MENENDEZ PELAYO, CRITICO DE LA LITERA-
TURA ESPANOLA DE SU TIEMPO

«Al hablar de literatura contemporanea, yo
vengo como caido de las nubes, si me permitis
lo familiar de Ja expresién. Me he acostumbra-
do a vivir con los muertos en mds estrecha co-
municacién que con los vivos, y por eso en-
cuentro la pluma dificil y reacia para salir del
circulo en que voluntaria o forzosamente la
he confinado>. .

MENENDEZ PELAYO: de su contestacién
a Galdés en la Academia Espaiiola, afio 1897.

§ 1. PREVIA.—EIl presente trabajo no aborda en su totalidad
ni de un modo exhaustivo el asunto que anuncia el titulo. La men-
cién de autores resulta deliberadamente incompleta—recuerdo co-
mo nombres que faltan a nuestra cita los del poeta Antonio Ar-
nao (1) y el narrador Polo y Peyroldn (2)—, pues sélo incluye
aquéllos de mayor relieve o que gozaron de cierta fama, aunque
pasajera. Del conjunto quedan asimismo excluidas las literaturas

(1) Articulo Don Antonio Arnao, pigs. 243-51 t. V de Estudios y discursos de cri-
tica histérica y literaria. (Edicién Nacional de las Obras completas).

En adelante citaré esta obra como Estudios.

(2) Articulo Los Mayos de Polo y Peyrolon, pigs. 105-108 t. V Estudios.



vernaculas: catalana (3), valenciana (4), asturiana y gallega, con lo
que el enunciado inicial habria de corregirse poniendo castellana
donde reza espasiola. Tampoco se habla de la vida literaria coeta-
nea en lo relativo a concursos; academias y otras instituciones cul-
turales; actos varios; polémicas; revistas y prensa diaria; coleccio-
nes de textos, eruditas o de mds actualidad y publico mas amplio;
etcétera, dado que hasta tanto no se conozca por entero el epis-
tolario de y a Menéndez Pelayo estimo prematuro cualquier inten-
to a este respecto. Digase, finalmente, que son omitidas otras cues-
tiones que alargarian no poco nuestro estudio—(la postura anti-
naturalista de D. Marcelino, v. gr., cuyo pormenorizado desarrollo
cabe en una historia, todavia no escrita, de esa tendencia en Es-
pafia)—.

Pese a semejantes voluntarias limitaciones, que me parece jus-
to advertir, tal vez nuestro estudio—que por su naturaleza obliga
a frecuentes citas —posea algdn interés.

1. ESPECTADOR, MAS QUE CRITICO

§ 2.—No fué Menéndez Pelayo un critico militante o de la in-
mediata actualidad literaria; todo le empujaba, desde su aficién y
peculiares condiciones hasta una serie de razonables reservas res-
pecto al enjuiciamiento de lo contemporéneo, hacia épocas preté-
ritas. Pero si concedié cierta atencién a lo que sucedia por enton-
ces en las letras espafiolas—(en los géneros inds tépicamente crea-
dores)—, y asi expresd en ptiblico o comunicé en cartas privadas
su parecer sobre determinados autores, titulos y tendencias. Salvo
contadas excepciones lo hizo mis como espectador inteligente que
como profesional de la critica.

(3) Vid., por ejemplo, los articulos sobre Verdaguer: pdginas. 189-94 t. V.
Estudios.

(4) Vid., por ejemplo, el articulo Don Teodoro Llorente, pdginas 231-42 t. V.
Estudios.
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De semejante ajenamiento hubieron de lamentarse algunos es-
critores, conscientes de la necesidad de ir poniendo orden en el
revuelto caos, sabedores de que la ponderada voz de Menéndez
Pelayo sin duda podria arrojar clara luz sobre un conjunto bas-
tante en tinieblas.

Tal pensaba Valera, quien a 22 de junio de 1882 acusaba reci-
bo desde Cintra del articulo de D. Marcelino sobre Martinez de
la Rosa y afadia que dicho trabajo «me confirma en la idea de que
usted debe tomar resuelta e infatigablemente la férula critica y aun
los cordeles en la mano, como Cristo cuando eché a los mercade-
res que estaban en el templo, y predicar la buena doctrina estéti-
ca y ensefiar buen gusto al pablico y crear ptblico y poner a los
autores a cada uno en su lugar, sine ira et studio, con imparcialidad
serena. Nadie puede hacer esto mejor que usted, haciendo un gran
servicio a su patria, porque usted es mds franco que yo y no teme
tanto malquistarse, y porque usted es menos apasionado que Ca-
fiete, y porque usted sabe mds que nosotros, y mil veces mds que
Revilla, «Clarin», Bremén y los mil otros que andan por ahi meti-
dos a criticos, dando y quitando reputaciones.// «Como en usted
es extraordinaria la facilidad en el trabajo, estos articulos sobre li-
teratura contemporanea bien podrian luego publicarse en tomos;
le quitarfan poco tiempo para escribir obras mds serias y exten-
sas, v. gr., la historia de nuestra literatura» (5).

Creo resultan de peso los argumentos que aduce Valera para
decidir a su amigo: se entremezclan motivos de justicia, de amor a
la indeclinable vocacién, de patriotismo incluso. A tan poderosas
razones casi nada cabe objetar, pero ya D. Juan previeney con-
testa el probable reparo del tiempo consumido con perjuicio evi-
dente para otras tareas.

Cuatro dias mas tarde Menéndez Pelayo respondia afirmativa-

(5) Pdgs. 128-129, carta ndmero 94 del Epistolario de Valera y Menéndez Pela-
yo (1877-1905). Madrid, 1946.
En adelante citaré Epistolario,
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mente (6): «También me lisonjea mucho el que usted me crea ca-
paz de meterme a juez y censor de la literatura espafiola contem-
pordnea. Y ciertamente, aunque la empresa es escabrosisima y eri-
zada de dificultades, por falta de alientos y de independencia no
ha de quedarse. Ya me comprometi con Novo y Colson a hacer el
estudio de Ndfiez de Arce, como poeta dramatico y lirico, y qui-
z4 también el de Aureliano, cuya Rica hembra no puede faltar en
una coleccién selecta del Teatro espafiol» (7). Pero, pese a tan ani-
mosa resolucién, no fueron muchas las posteriores incursiones de
Menéndez Pelayo en territorio asaz dificultoso y nunca, desde lue-
go, se entregé de lleno a lo que de él pretendia D. Juan Valera (8).

§ 3.—Cuando en 1892 la Real Academia Espafiola acordé con-
tribuir a las solemnidades del cuatricentenario del descubrimiento

(6) Pig. 130, carta ndmero 95 (Madrid, 26-VI1-1882) Epistolario.

(7) No realizé Menéndez Pelayo el estudio de La rica bembra, drama hist6-
rico fruto de la colaboracién dé Tamayo y Baus y Aureliano Ferndndez-Guerra,
estrenado en el teatro del Principe, Madrid, el 20-1V-1854.

(8) Tiempo después, el 2-VII[-1886, carta fechada en Ostende, Valera hos-
tigaba nuevamente a Menéndez Pelayo; le decia—(pdgs. 285-86, carta ntim. 204
Epistolario)—: «...debemos trabajar en Espafia para realzar las letras... En general,
yo creo que estamos muy aislados atin mentalmente del resto del mundo, y esto
influye no poco en la mezquineria, curseria y depravacién del gusto en Espafa, que
haya ahi{ reputaciones como las de Ayala, por ejemplo, falsas hasta para los mis-
mos que la hacen, pues estoy seguro de que nadie lee ya a Ayala elogidndole por
fe. Campoamor, si hubiera habido critica en Espana, hubiera hecho cosas esti-
mables porque no carece de ingenio, tiene muchisimo; pero la adulacién igno-
rante le ha depravado; ha hecho su ignorancia mds atreviday no escribe sino
barbaridades o fiofierfas.// «Pocas personas estdn mds llamadas que usted a co-
rregir todo esto. Usted, que tiene por delante largavida y es activo, facil y fe-
cundo. Yo, aunque viejo ya, pienso avn hacer cuanto puedas.

En sus cartas posteriores, en las mds préximas en fecha a ésta de Valera, no
alude D. Marcelino al asunto que nos ocupa; téngase presente, no obstante, la
advertencia de Artigas y Sdinz Rodriguez, editores del Epistolario, pdg. 15: <Ad-
vertird el lector una gran desproporcién de ndmero entre las cartas de D. Mar-
celino y de Valera, fdcilmente explicable si se piensa en que D. Juan cambiaba
con bastante frecuencia de residencia, y en estos cambios, v1aJes y mudanzas hu-
bieron de extravidrsele muchos papeles».



de América y encomendé a D. Marcelino la confeccién de una an-
tologia de poetas hispano-americanos, acompanada de las perti-
nentes noticias histérico-criticas, rehusé éste incluir en ella a los
autores vivos. Se justifica en el prélogo de la obra alegando que
una Academia ha de pronunciarse «del modo mds impersonal po-
sible», cosa poco hacedera tratindose de lo todavia no definitiva-
mente cerrado y concluso. He aqui las razones que esgrime en
nombre de la corporacién—razones que hemos de entender asi-
mismo como personales—, explicativas de su alejamiento de la
mds viva y palpitante actualidad literaria (9):

«Sobre toda época literaria ya fenecida queda una resultante general en
que convienen la mayor parte de los hombres de gusto; pero la literatura
contempordnea es cosa ondulante y mdvible, en que a cada paso cambian
las posiciones del artista y también las del critico. No se cans6 Saint-Beu-
ve de rectificar hasta la hora de la muerte casi todos los fallos que habia
dado sobre sus contempordneos, y, por el contrario, jcuan pocos tuvo
que enmendar de los relativos a la literatura mds antigua! A los antiguos
se les juzga con el mero criterio estético y por puras impresiones de gus-
to; respecto de los modernos, algo extrafio al arte se interpone siempre,
que les favorece o les dafia, que puede darnos la clave de algin rasgo de
su talento, pero que con frecuencia perjudica para la apreciacién serenay
total. Por otro lado, es evidente que mientras un escritor vive y produce
no puede ser juzgado mds que de un modo incompleto. ¢Quién sabe has-
ta dénde pueden llegar las nuevas manifestaciones de su talento? ¢(Quién
sabe si el escritor aclamado hoy por magistral y cldsico lleva en su espiri-
tu algin gérmen vicioso que mafiana le convertird en corruptor del gusto
y fautor de triste decadencia?» (9 bis).

(9) Péags. 11-12 t. 1 Historia de la Poesia Hispano-americana (Edicién Nacional
de las Obras Completas).

(9 bis) Harto significativas resultan las palabras que siguen, escritas por
M. P. en 1894 (pdgs. 138-39 del t. LXII de «La Espana Moderna», n.° del mes
de febrero): «Cada cual debe seguir su propia vocacién, si quiere hacer algo de
provecho; y a mi todas mis aficiones y estudios y hasta el oficio que desempefio
me alejan de la literatura militante, no porque caiga yo en la ridicula pedanteria
de desdenarla, ni porque como lector deje de interesarme en ella, ni menos por
recelos de suscitar enemistades o malquerencias, pues soy de los que opinan que
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Si parecian poderosos los argumentos utilizados por Valera
para que su amigo se aprestara a cumplir menesteres de critico mi-

litante, harto convincentes parecen también las razones de Menén-
dez Pelayo para rehuir dedicacidn tan arriesgada. Afios antes de
que fueran asi formuladas creia adivinarlas L. Alas en el prefacio a
su Nueva campana (10):

«Menéndez Pelayo nos habla de los antepasados y de los extranjeros;
pero muy rara vez de los espafioles de ahora. Teme acaso que la critica de
todos los dias pudiera rebajarle un poco, y hace bien en temerlo. En el
roce ordinario con los grafémanos, se vuelve el critico un poco vulgar sin
querer, sin notarlo; tal vez toma ciertos gestos de las manias que estudia
y vigila; y, lo que es peor, el dfa menos pensado, se ve envuelto en una
reyerta de barrio bajo. Las letras tienen también su alcantarillado; hay es-
calos en ellas, matuteros, barateros y todas las escorias del hampa del in-
genio. El que quiera ser critico de su tiempo en Espafia, se expone hoy a
ciertas aventuras muy parecidas a las que tiene que arrostrar un celoso
comisario de policia».

Por todo lo cual sucede que son casi siempre unilaterales y no
muy detallados los juicios de Menéndez Pelayo acerca de escrito-
res espafioles de su tiempo, cuyas obras, sin embargo, acostum-
braba a leer—consta asi en cartas—enseguida que salian a los es-
caparates.

todo puede decirse culta y cortesmente y sin ofender a nadie; sino porque cono-
ciendo, amando y sintiendo yo (aun dentro de mi pequefiez) mucho mejor la h3
que la vida actual, paréceme que debo seguir esta natural tendencia de mi es-
piritu y perseverar en la direccién que desde el principio tomé, abandanando
esas otras vias mds amenas y floridas a los criticos, no muchos, pero si brillantes
e ingeniosisimos algunos, que Espafia posee actualmente... De la realidad actual
debe el erudito tomar aquella parte necesaria para vivir en ella y no resultar qui-
mérico o trasnochado; pero si se deja envolver por el torbellino de tanta pa-
sién efimera que hoy alza idolos y mafiana los abate, perderd todas las ventajas
que le daba el sereno estudio de lo pasado, sin adelantar por eso mucho en la
inteligencia de lo presente».
(10) Pdgs. 7-8 de Nueva campafia (1585-1886). Madrid, 1887.
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Il EL TIEMPO LITERARIO DE MENENDEZ PELAYO

§ 4.—De 1856, dia 3 de noviembre, a 1912, dia 19de mayo, co-
rre la existencia mortal de Marcelino Menéndez Pelayo. Tempra-
namente, como es notorio, inicié su actividad literaria (11), pero
aqui acaso convenga fijar como fecha de aparicién en la reptblica
de las letras el afio 1878, cuando gana la citedra de Historia cri-
tica de la literatura espafiola vacante en la Universidad de Madrid.
Deja entonces de ser, al menos exclusivamente, el muchacho pro-
digioso y el documentado e incisivo polemista para convertirse en
el joven y sapiente profesor de la Central. Pienso que a partir
de ahora su influencia se dejara sentir de manera todavia mas efi-
caz y que sus palabras serdn tenidas muy en cuenta.

Desde esa fecha, que sefiala entre otras cosas el asentamiento -
definitivo de Menéndez Pelayo en la capital de Espafia, hasta su
muerte, ¢qué panorama brinda nuestra literatura? Esbocémoslo
seguidamente.

§ 5.—La generacién que hizo triunfar el Romanticismo— (efi-
mero triunfo el suyo)—habia desaparecido de la escena casi por
entero. Bécquer muere en 1870 y su naturaleza romaéntica—como
la de Rosalfa de Castro, cuyo libro mds importante, &n las orillas del
Sar, sale en 1884—resultaba ya harto distinta de la del apasionado
y fuerte Espronceda. Sélo dos roménticos de la primera hora vi-
vian a la sazén y continuaban escribiendo: Zorrilla y Campoamor,

(11) El primer trabajo suyo que se imprimié fué la disertacién en el Ateneo
de Barcelona acerca de Cervantes considerado como poeta lirico, leida el 23-1V-1873 y
publicada en una estudiantil Misceldnea Cientifica y Literaria, nGmeros del 23-1V
y 1-V-1874.

En este mismo afio fueron distinguidos dos articulos suyos en el certamen
convocado por «La llustracién Espafiola y Americana», Madrid: & Maesiro
Ferndn Pérez de Oliva (publicado en los ndmeros de dicha revista correspondi-
entes al 8 y 15-111 -1875) y &1 Magnifico Caballero Pero Mexia (en idem, niimeros
del 30-1 y 22-11-1876).
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ambos nacidos en 1817, los dos llegados a Madrid en afios de md-
xima efervescencia literaria, publicando entonces uno y otro vo-
limenes de versos inequivocamente adscritos a la joven y revolu
cionaria escuela. El Zorrilla que conocié Menéndez Pelayo se su-
pervivia a si mismo: vanamente intentaba ser otro distinto al que
habia sido, ponerse a nivel de las nuevas exigencias. No era este el
caso de Campoamor, quien luego de sus Ternezas y flores (1840) y
Ayes del alma (1842) habia abandonado el derrotero romaéntico y
en las Doloras, y en los Pequerios poemas sobre todo, se mostraba
afin a unas corrientes gne tuvieron su vigencia en la poesia de la
segunda mitad del siglo.

Nufez de Arce es poeta que suele citarse al lado de Campo-
amor. Pero D. Gaspar no supo del Romanticismo, no milité bajo
sus osadas banderas; es un producto o consecuencia de la revolu-
cién de 1868 (12). Campoamor, Ntfiez de Arce y los discipulos de
éste, junto con el romdntico Zorrilla y los pre-modernistas a lo
Manuel Reina y Salvador Rueda completan (en lo fundamental,
cuando menos) el capitulo de la lirica espafiola del tiempo de Me-
néndez Pelayo.

§ 6.—Cuando D. Marcelino comienza a explicar su catedra
universitaria estd reciente el éxito de Consuelo, comedia dramadtica
de Adelardo Lépez de Ayala, quien fallecia en enero de 1879. Des-
de 1870, desde la agria polémica promovida por el estreno de Los
bombres de bien, se encontraba ausente del teatro espafiol Tamayo
y Baus. Aparte autores de menor consideracién queda sélo Eche-
garay, cuyo desenfreno neo-romdntico, que tanto arrastraba a los

(12) Asi lo proclama quien como Emilio Ferrari, su discipulo y amigo, tenia
fundamentos para opinar verazmente: «El gran poeta habia nacido a la lirica en
aquellos tormentosos dias, durante los cuales, en medio de la marea de las iras
populares, al fragor de la polémica, entre el turbién de ideas y pasiones que
enardecia el Parlamento y alborotaba las calles, se le habia revelado su pujante
musa, y habia hallado su lira broncinea». (De un articulo inédito de Emilio Fe-
rrari titulado De la lirica espafiola contempordnea).
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espectadores coetdneos, desplacia bastante a Menéndez Pelayo.
Las ocasionales aportaciones de Nufez de Arce, Campoamor y
Valera o el frustrado intento de «Clarin» (su pieza Teresa se repre-
sent6 en 1895) no supusieron contribucién considerable a Ia his-
toria del género en este concreto momento.

Refuerzo interesante y valioso fué el que recibié por obray
gracia de Pérez Galdds, que desde 1892, con su adaptacién de la
novela Realidad, se dedica con entusiasta fervor a la que fuerasu
mds dilecta ilusién juvenil.

§ 7.—Es la novela el género que, indisputablemente, ofrecia
entonces mas nutrida y brillante cohorte de cultivadores. Salida
ya del convencional y endeble historicismo romadntico, encarada
con gentes y costumbres bien cercanas, estaba produciéndose lo
que un ilustre critico calificaria tiempo después de «renacimien-
to» (13). Galdés, Valera, Alarcén, Pereda, la Pardo Bazéan, Pala-
cio Valdés, Leopoldo Alas, Blasco Ibdnez, Jacinto Octavio Picdn,
el P. Luis Coloma: cada cual a su hora y en la medida de sus fuer- .
zas contribuye a la comdn tarea de interesar al ptblico y de pres-
tigiar una genérica modalidad literaria no poco, y de varia manera,
maltratada a lo largo del siglo precedente.

Novela rural y ciudadana, con protagonistas aristocraticos,
mesocraticos y populares; novela de tesis, prédica y ataque de
ideas gratas y hostiles al banderizo novelador; novela que hace
hincapié en las almas de los seres que pueblan su dmbito y novela
extrovertida, atenta con preferencia a la descripcién y a la aven-
tura; novela, en fin, donde las puras calidades estilisticas suelen
ceder la primacia a valores de otro orden, acaso mds sustancial-
mente narrativos. Realismo y naturalismo son los criterios y téc-
nicas dominantes, si bien entre nosotros tienen una peculiar, has-
ta si se quiere una heterodoxa versién. Critica y lectores siguen

(13) Eduardo Gémez de Baquero, «Andrenio» &l renucimiento de la novela es-
pafiol en el siglo X1X. Madrid, 1924.
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itentamente semejante desarrollo y las novedades que aparecen
son enseguida objeto de comentario y hasta de polémica. Cuando,
entrado ya el siglo veinte, esos novelistas pasen la simbgélica antor-
cha a manos todavia bisofias pueden hacerlo a conciencia de que
han cumplido cabalmente la labor que les cupo en suerte. (Hoy,
pasadas las inmediatas y naturales reacciones ofensivas, asi se re-
conoce, al menos para algunos de ellos).

§ 8.—A nadie, por muy empefiadamente que lo pretenda, le es
dado sustraerse al espiritu o ambiente peculiar del tiempo histé-
rico en que vive; a nadie, tampoco, mantenerse ajeno a las preocu-
paciones mds privativas de la promocién o equipo generacional a
que pertenezca. «El espiritu del siglo—ha dicho Marafién (14)—es
un sentimiento honorable, del que no puede hablarse despectiva-
mente. Sentir el espiritu de nuestro siglo y cultivarle y amarle no
s6lo es legitimo sino obligatorio, aunque podamos discutirlo. El
espiritu de siglo es, creo yo, una suerte de sentimiento patrio,
pues la patria no es sélo un territorio sino también otra cosa, y,
entre ello, el tiempo que en cada etapa vivimos. No hay razén pa-
ra que nos hagamos solidarios de nuestra tierra y de nuestra vida
nacional y no nos hagamos solidarios de nuestro tiempo, al cual
debemos tanto como ala patria en que nacimos».

El tiempo literario de Menéndez Pelayo no erael romaintico;
sus compafieros de generacién resultaron ser poetas como el mas
divulgado Campoamor y Nufiez de Arce, dramaturgos como Aya-
ya, Tamayo y Echegaray, novelistas como Galdés y compafiia, con
los cuales podia mostrarse conforme o no pero a los que, sin du-
da, sentia mds cerca de si, hablando lenguaje idéntico al suyo, in-
quietandose por las mismas cosas, aunque en ocasiones el cauce y
el término de esa inquietud fuesen contrapuestos.

(14) Pdgs. 21-22 de Evolucion de la gloria de Feijdo. Ndm. 1 «Cuadernos de la
Cidtedra Feijoo». Oviedo, 1955.
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Otra generacidn literaria comenzé a dar sefiales de vida alla
por los afios finiseculares y primeros del presente siglo. Algunos

de los que luego han sido integrados bajo las denominaciones de
98 y Modernismo contaban con obra importante antes ya de 1912.
«Menéndez y Pelayo no dijo nada de los escritores del 98», recuer-
da «Azorin» en un libro de memorias (15). Aquellos jévenes ico-
noclastas—(y menguados los jévenes que a su preciso instante no
sean lo debidamente iconoclastas)—que, por ejemplo, protestaban
contra Echegaray parece no gozaban de la simpatia de D. Marce-
lino. Sélo encuentro este elogio para Unamuno (16): «Entre nos-
otros ha tenido [el poema de José Hernandez, Martin Fierro] por
ferviente encomiador a uno de los jévenes de mayores esperanzas
y de mds vigoroso pensar con que hoy cuenta el profesorado es-
pafiol».

Tampoco la poesia modernista—mads adelante hemos de ver-
lo—era del gusto de Menéndez Pelayo.

[II.  OPINIONES E IMPRESIONES DE MENENDEZ PELAYO

(Para una mejor claridad expositiva ordenaré por géneros—
poesia, teatro y novela—el ciimulo de referencias acopiadas).

§ 9. POESIA.—Ciertamente no era espléndida, mas bien si-
tuacién de penuria la que ofrecia nuestra lirica en el tltimo tercio
del pasado siglo. Descartando a Zorrilla, voz romantica en un
tiempo alejado ya del Romanticismo, y hasta el oreador adveni-
miento modernista poca cosa de interés y valia existe. Con har-
to motivo dijo «Clarin» aquello de los dos poetas y medio—«...
mientras veo surgir en la novela espafiola nuevos mantenedores
cada dia, algunos excelentes, al contar los poetas liricos por los

(15) Cap. XXXVIII, «Menéndez y Pelayo», de Madrid (1941). Vid. las inte-
resantes paginas que Torrente Ballester dedica a D. Marcelino en su Literatura
espatiola conlempordnea (1895-1936).

(16) Pdg. 400 t. Il Historia de la Poesia Hispano- Americana,
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dedos, comenzando por el pulgar, no paso del que llaman del co-
razon, o sea del dedo del medio. ¢(Nada mds que tres poetas? Na-
da més. Y si vamos a tomar a rigor el concepto, dos y medio.
¢Quién son? Campoamor y Nudfiez de Arce los enteros, el medio
(y un poco mas) Manuel del Palacio» (17). Acerca de estos nom-

bres, y también de otros, opind, siquiera al paso, Menéndez Pe-
layo.

Precisé bien D. Marcelino lo que de excelente y de menos ad-
mirable habia en la inspiracién de ZORRILL A, gran poeta épi-
co y lirico frecuentemente defectuoso:

«Poeta enteramente exterior,..., narra, describe, cuenta maravillosamen-
te. No se le pidan profundos analisis ni disquisiciones sutiles sobre los
misterios del alma. Apenas se detiene a mirarla. Su vocacién, o como él
decia, su misién, es otra: hablar a los ojos y a los oidos, y halagarlos con
pompa de luz y de colores, y con raudales de migica armonia. El cuento,
la conseja, la tradicién de moros y cristianos, el libro de caballerias, la
devocién infantil y popular mds que el sentimiento religioso profundo,
la Espafia antigua en su parte menos intima y mads brillante... eso es
Zorrilla... es el poeta de la tradicién castellana, y en tal sentido vive,
no por sus versos liricos, donde la ausencia de reflexién y de ideas
abstractas le hace caer en lucubraciones incoherentes, y aun en verda-
deros logogrifos» (18).

Ni Menéndez Pelayo ni Valera eran fervorosos de CAMP O -
AMOR, segtn puede comprobarse en su epistolario. He aqug
varias alusiones de D. Marcelino—«Campoamor ha leido en el
Ateneo [1884] —dos o tres poemas absurdos y necios, en unos
versos que parecen prosa» (19); «Campoamor ha publicado [1886]
un tomo de simplezas en disticos a manera de aleluyas, que titula
Humoradas» (20); «¢Cémo quiere —reprende D. Marcelino a don

(17) ...Sermon perdido (Madrid, 1885). P4dg. 3 de la 3.2 ed1c16n

(18) Pag 277 t. VII Estudios.

(19) Pdg. 199, carta ndm. 144 (Madrid, 18-1I1-1884) Epistolario.

(20) Pdg. 284, carta ndm. 178 (Madrid, 6-11-1886). (De «sandias y disparata-
das» las califica en carta posterior: pag. 256).
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Juan en el mismo afio 1886—que gusten de sus versos ni de nin-
gunos versos que sean buenos los que se extasian como bobos de-
lante de toda simpleza que cae de los labios de Campoamor?» (21).

Mas fervoroso era Menéndez Pelayo del otro poeta «entero»
que decia «Clarin»: NUNEZ DE ARCE. Cuando en 1882
escribid para los «Autores dramdticos contemporaneos» de No-
vo y Colson un estudio liminar a &l haz de leria aprovechd la co-
yuntura y traté también de la poesia de su autor, que en los Gri-
tos del combate se muestra perteneciente—(como Quintana o Garcia
Tassara, en cuya linea ha de situarse)—«al género de Jos poetas
civiles, de los que increpan y amonestan, de los que hacen crujir su
latigo sobre las prevaricaciones sociales, de los que imprimen el
hierro candente de su palabra en la frente o enla espalda de los
grandes malvados de la historia o de los que ellos tienen por ta-
les...» (22).

Obras posteriores de Nufiez de Arce ofrecen una faz del poe-
ta bastante distinta, como rutas nuevas de su inspiracién: cantor
de la duda, componedor de poemas narrativos ya simbdlicos ya
realistas. Nota el critico sus méritos, pero puesto a elegir entre lo
primero y lo posterior se queda con aquéllo: los Gritos del combate.

La duda en la poesia de Nudfiez de Arce es, a juicio de D. Mar-
celino, mero recurso poético mds que torcedora y angustiosa

realidad:

«..yo veo en esta duda mucho de retérica, El Sr. Ninez de Arce se
cree obligado a dudar, no porque su entendimiento propenda al pirro-
nismo, ni porque su corazén esté seco de afectos y creencias, sino
porque es hijo del sigle, ¥ en vano se resiste a su impiedad. Resulta de aqui
una situacion de animo indecisa y flotante, que quizd se desharia como
niebla si el Sr. Nunez de Arce precisase los términos del problema» (23).

(21) P4dg. 282, carta muum. 202 (Santander, 29-VII-1886) Epistolario.
(22) Pdg. 336 t..1V Estudios.
(23) Pdg. 342 t. IV Estudios.
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Poemas simbdlicos son, por ejemplo: Raimundo Lulio, La selva
oscurda, La vision de Fray Martin. Del primero destaca Menéndez
Pelayo la brillantez y perfeccién de los tercetos y elogia, en cuan-
to al contenido, lo mismo «el asunto real» que la «interpretacicn
simbdélica que el poeta ha querido darle» (24). Para otros poemas
similares tiene, asimismo, palabras elogiosas.

Poemas realistas como 7dilio, notable por el lenguaje y el so-
brio y rural colorido, constituyen la dltima novedad en la obra de
su autor.

Alaba siempre D. Marcelino la bondad de estilo que ostentan
los versos de D. Gaspar, incluso cuando sirven a una materia des-
vaida o escasamente original: de La Pesca pensaba que era «<poema
insulso y mal concebido, aunque bien escrito» (25) y respecto de
Luzbel (poema del que Ndfez de Arce s6lo compuso un fragmen-
to) dijo que los «versos me parecieron bien hechos, pero no llegué
a formarme idea clara del plan de la composicién. Me parecié que
el poeta estaba algo influido por Shelley y Swnburne mas o me-
nos directamente conocidos» (26).

Lo mismo Nifez Arce que Campoamor pretendieron formar
sendas escuelas poéticas. «Clarin» negaba la posibilidad de que el
deseo de su coterrdneo lograse éxito —«Aunque el ilustre autor de
los Pequerios poemas aspira a formar escuela, y no sélo predica con
el ejemplo, sino que escribe tratados de poética, esta pretensién
de hacer prosélitos, me parece a mi—salvo el respeto debido — una
humorada mds de Campoamor (27) —; admitia, sin embargo, que
D. Gaspar lo consiguiera —«Este cardcter objetivo... de la inspira-
cién de Ndfez de Arce, se presta a la imitacion, o mejor diré, ala
formacién de una escuela, de una tendencia por lo menos, mas que

(24) Pdg. 344 t. IV Estudios.

(25) Pédg. 194, carta n.° 141 (Madrid, 11-11-1884) Epistolario.
(26) Pdg. 512, carta n.° 357 (Madrid, 23-1-1895) Epistolar io.
(27) ... Sermén Perdido, pag. 15.



la naturaleza inimitable de la poesia campoamorina, una e indivisible,
como la famosa republica francesa» (28).

Hubo, si, dicha escuela de Nufez de Arce y entre sus miem-
bros se cuentan Ferrari, José Velarde, Manuel de Sandoval, Car-
los Fernindez Shaw, Reina y Ricardo Ledn, cuando menos en
algun titulo de su obra o en alguna etapa de ella. Muy maltratado
por «Clarin» fué EMILIO FERRARI, que a Menéndez
Pelayo le parecia «poeta de mérito» (29), hasta el punto de con-
cederle en 1898 su voto para que entrara en la Academia de la
Lengua. De MANUEL REINA, elsonoro cordobés osci-
lante entre Nufiez de Arce y el Modernismo, tenfa buen concepto
D. Marcelino: «Mas valen [mas que los versos de Grilo], a mi jui-
cio, los versos que ha publicado en un tomo Manuel Reina, poeta
de Puente Genil, a quien usted conoce. Reina sabe mucho mds que
Grilo, escribe mejor, tiene algunas ideas propias y hace bien los
versos sueltos, cosa rara en Espafia» (30).

Antonio Ferniandez Grilo y Manuel del Palacio eran otros dos
poetas del tiempo post-romdntico. De GRIL O, abundoso y
melifluo versificador, todavia suelen dar las antologias su compo-
sicién a Las ermitas de Cérdoba; los inteligentes de entonces no
podian tomarle en serio y s6lo entre los elegantes a la moda, ne-
cios vanidosos, era festejado, cosa que indignaba a Menéndez
Pelayo:

«Empezando por las famosas poesias de Grilo, le diré (31) a usted
[Valera] que son las mismisimas que usted habrd oido recitar al autor en
innumerables salones y fiestas. Grilo las ha coleccionado ahora en un
tomo a expensas de la Reina Isabel, y el tomo se vende a «cinco duros».
Como aqui la gente, en tocando esta tecla de la vanidad, es muy necia,
ha habido muchos sujetos que ban comprado los versos de Grilo en

(28) ...Sermon perdido, pag. 19.

(29) Pdg. 247, carta n.” 176 (Madrid, 28-XII-1885) &pistolario.
(30) Pdg. 512, carta n.° 357 (Madrid, 23-1-1895) Epistolario.
(31) Pdgs. 511-12, carta n.° 357 Epsstolario.



cuanto han visto que las sefloras elegantes adquirian. buen namero de
ejemplares de ellas. En fin, que aqui donde no se vende nada se han
vendido, como pan bendito, los versos de Grilo a cinco duros tomo. En
cuanto al autor, ya sabe usted a qué atenerse. Tiene buen oido, cierta
impresiéon primitiva y elemental del color, una ignorancia supina, y con
estos ingredientes fabrica versos que a mi me suenan bien—con perddn
sea dicho de nuestro amigo Clarin —, aunque comprendo que el autor es
incapaz de hacer un cuadro. Lo peor que yo le encuentro es el falso y
vicioso sentimentalismo con que estropea su numen empenandose en
parecer poeta moral y de gran ternura doméstica, cuando mds cuenta le
tendria, artisticamente hablando, aparecer francamente en su condicién

de perdido».

De superior calidad era la poesia de MANUEL DEL
PALACIO, el«medio poeta» que dijo L. Alas; en 1884 apare-
cieron dos tomos de versos suyos en los que D. Marcelino reco-
noce «hay sonetos perfectisimos y mucho arte de versificacion y
estilo poético en todo» (32).

Recordemos que, segtin Menéndez Pelayo, el levantino VI -
CENTE WENCESLAO QUEROL «fué sin duda uno
de los mids excelsos poetas liricos de que Espana pudo gloriarse en
la centuria XIX.®: no inferior a ningin otro en elevacién sostenida,
cn noble y brillante elocuencia» (33).

Concluyamos nuestro recorrido dando sélo los nombres de
otros poetas, hoy apenas si conocidos de los especialistas, a los
que D. Marcelino hubo de atender alguna vez en razén de la
amistad o del paisanaje, son ellos: el marqués de Heredia (34) y el
duque de Villahermosa (35); el ilustre cervantista y paremiélogo
Rodriguez Marin (36); los montafieses Fernando Velarde (37) y
Amds de Escalante (38).

(32) Pag. 194, carta 0.° 141 (Madrid 11-11-1884) Epistolario,
(33) Pags. 234-35 t. V Estudios.

(34) Pdgs. 301-305 t. IV Estudios.

(35) Pdgs. 307-313 t. IV Estudios.

(36) Pdgs. 43-49 y 75-76 t. V Esiudies.

(37) Pags. 185-206 t. VI Estudios.

(38) Pégs. 269-324 t. VI Estudios.
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§ 10. —«La actual penuria lirica», escribia Menéndez Pelayo en
setiembre de 1898. Cierto que los poetas de algin prestigio no
ofrecian ya mds que repeticiones y hasta caricaturas de si mismos;
cierto que ni ellos, ni menos sus desangelados seguidores, iban a
descubrir nuevos horizontes de esperanza. Se trataba en publico
debate de la muerte de la Poesia a manos de la Ciencia, implaca-
ble exterminadora del misterio; a manos, también, de los dementes
poetas franceses finiseculares y de sus atolondrados secuaces. Y,
sin embargo, ni el misterio una vez desvelado deja de ser tema
poético, ni los simbolistas y demds sectas revolucionarias eran se-
fial de muerte, sino simbolo de continuidad, adelantados eficaces
de luminosos y maravillos caminos sin hollar.

Quienes realizaron en la lirica hispanica semejante tarea vivifi-
cadora fueron llamados modernistas. Para uno de ellos, su mdxima
cabeza, tuvo Menéndez Pelayo palabras de temprana adivinacién.
En 1892, cuando Rubén Dario no era mds que el autor de Azul, le
elogid escuetamente asi (39): «Una nueva generacién literaria ha
aparecido en la América Central, y uno por lo menos de sus poe-
tas ha mostrado serlo de verdad»; en 1910, al reeditar la Historia
de la Poesia Hispano-americana, anadid en nota a pie de pagina (40):
«Claro es que se alude (en las palabras anteriores) al nicaragiiense
D. Rubén Dario, cuya estrella poética comenzaba a levantarse
en el horizonte cuando se hizo la 1.2 edicién de esta obra en 1892.
De su copiosa produccién, de sus innovaciones métricas y del in-
flujo que hoy ejerce en la juventud intelectual de todos los paises
de lengua castellana, mucho tendrd que escribir el futuro historia-
dor de nuestra lirica» (40 bis).

¢Puede inferirse de esto, de alguna otra referencia nada expli-
cita al respecto, la simpatia del critico hacia las nuevas tendencias

(39) Pdg. 206 t. | Historia de la Poesia Hispano-americana.

(40) Idem., idem.

(40 bis) Sobre la relacién Menéndez Pelayo-Rubén Dario prepara Dionisio
Gamallo Fierros extenso articulo en el que ofrecerd la historia completa de ella.
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liricas? Diaz Plaja en su utilisimo y discutible libro Modernismo
frente a Noventa y Ocho parece pretenderlo asi (41); pero en el
preambulo que Menéndez Pelayo puso a un opusculo del arzo-
bispo de Quito, Gonzdlez Suéarez, preambulo fechado en Madrid
el 9-X1-1907, se lee este parrafo de clara intencién reprobatoria:
«..exhorta [G. S.] a los nuevos vates a buscar la fuente de su
inspiracion en el espectdculo de la grandiosa naturaleza que los
circunda, en vez de convertirse en humildes satélites de la poesia
europea, y especialmente de la francesa, cuyos tltimos extravios,
degeneraciones y amaneramientos, se empefian en reprodueir,
hasta con la peculiar prosodia y métrica en que fueron expresa-
dos, tan diversa o mds bien antagénica de la nuestra. // «Opor-
tuno viene el consejo, y parece bien en labios de un Prelado,
sobre todo cuando se repara que esta perversién de notables
ingenios no se limita a lo puramente técnico y formal, sino que
suele unirse con graves aberraciones del sentido ético y con un
falso y vicioso refinamiento de la imaginacién, que huye sistema-
ticamente de todo lo natural, humilde y sano, para complacerse
en los caducos artificios de las sociedades decrépitas. Nace de
aqui una literatura enervada y muelle, cuyas sensaciones tocan en
las lindes de la patologia, y cuyo fondo, esencialmente egoista y
antihumano, va marchitando en las almas jévenes, no sdlo la pu-
reza del sentir, sino todo aliento para las grandes obras de la
vida, ....» (42)

Creo que un anti-modernista declarado no serfa mds acerbo
(43).

(41) Pags. 57-62 de Modernismo frente a Novenia y Ocho. Madrid, 1951,

(42) Pag. 78 t. V Estudios.

(43) Estas palabras de Menéndez Pelayo encuentran adecuada confronta-
cién en testimonios aducidos en mis trabajos: Algunas referencias sobre el anti- Mo-
dernismo espanol (pdgs. 311-33 . I, 1953, de Archivum, Oviedo); & anti- Moder-
nismo del poeta Emilio Ferrari (pdgs. 368-34 t. 1V, 1954, idem.) y Mds referencias
sobre el anti- Modernismo espafiol (pags. 131-35 t. V, 1955, idem.).



§ 11. TEATRO. -No mucho espacio consumen las opinio-
nes e impresiones de Menéndez Pelayo sobre el teatro espafiol de
su tiempo. '

Debia de ser D. Marcelino seguidor atento de las novedades
dramdticas que se producian; permiten sospecharlo asi tres refe-
rencias contenidas en el epistolario a su hermano Enrique. Data
la primera del 2 de abril de 1900, a un par de dias del estreno en
el madrilefio teatro de la Comedia de La gata de Angora, pieza de
Benavente —«Ya habrds visto que la comedia de Benavente fué
un fracaso horrendo; ni siquiera por cortesia le llamaron a la es-
cena y al dia siguiente hubo de retirarla. El publico volvié a mos-
trar claramente su aversién al arte afrancesado y decadente que este
muchacho, por otra parte ingenioso, cultiva» (44)—; la segunda y
la tercera se hallan en una carta de fecha 2 de noviembre de 1903:
«E! Espafol se inauguré brillantemente con Fuente Ovejuna, refun-
dida o mds bien capada de un modo inicuo por los modernistas
Bueno y Valle Incldn, que ni siquiera se enteraron del sentido po-
litico e histdrico de la obra, suprimiendo lo més esencial de ella.

En fin un sacrilegio que presencié con indignacién. Pero a
fuerza de tener el drama lo que tiene dentro y de lo bien repre-
sentado que fué, interesé al publico a pesar de tan bdrbaras pro-
fanaciones. Lejos de cobrar derechos por tales refundiciones se
debia imponer una multa de gran cuantia a quien las hiciese».
[/ «<En los teatros del género chico hay un escdndalo cada noche.
- El ptblico silba con mucha justicia todos los esperpentos que se
representan, y la Sociedad famosa impone a los empresarios la
obligacién de representarlas (sic) aunque esté el teatro vacio, so
pena de prohibirles el repertorio. Anteanoche salié de Apolo la mu-
chedumbre pidiendo las cabezas de Jackson y de Lépez Silva, y
algunos pedian también la de Sinesio». (45).

(44) Epistolario de don Enrigue y don Marcelino Menéndez Pelayo. (Edicién de
Enrique Sdnchez Reyes). BBM P, Santander, XXX, 1954, pdg. 224.
(45) dem., pags. 272-73.



La mencion que de ECHE GARAY se hace en el volumen
postrero de los Heterodoxos resulta nada satisfactoria para su teatro:
«En el teatro impera cierto vandalismo romdntico y efectista con
pretensiones de trascendental, arte tumultuoso, convulsivo y
epiléptico, refiido con toda serenidad y pureza. Hablo de los
dramas de D. José Echegaray, entendimiento grande y robusto
pero no dramiético. Tan mal me parecen bajo el aspecto literario,
tan llenos de falsedad intrinseca y repugnante, tan desbaratada-
mente escritos, tan pedregosamente versificados, tan henchidos
de lirismo culterano, y, finalmente, tan negros y tan lIébregos, que
nunca me he empefiado en averiguar cudl es su doctrina esolérica,
ni el fin a que se endereza su autor, ni me ha preocupado el
modo como plantea y resuelve, al decir de sus admiradores, los
grandes problemas sociales. Lo tnico que veo en ese teatro son con-
flictos ildgicos y contra naturaleza, seres que no pertenecen a este
mundo y hablan como delirantes; y cerniéndose sobre todo la
fatalidad mds impia y mds ciegamente atormentadora de sus
victimas» (46). Y, sin embargo —¢serfa por esa inexcusable fide-
lidad al espiritu de época?—, Menéndez Pelayo se sintié molesto
cuando en febrero y marzo de 1905 la juventud literaria espafiola
—«los modernistas», como los llama en bloque D. Marcelino—
expuso su abierta discrepancia con la dramatica de Echegaray, en
trance de préximo homenaje nacional a causa de la concesion de
medio Premio Ndébel de Literatura (47): «jQué atmdsfera de ton-
teria y superficialidad se respira en Madrid, por donde quieral—

(46) Pdgs. 482-83 t. VI Hisloria de los Heterodoxos esparioles (Edicién Nacional
de las Obras Completas).

(47) Vid. sobre el particular los articulos que entonces publicé «Azorin»,
recogidos ahora en el vol. La fardndula, inserto en el t. VI de sus O. C., pdgs.
1080-1115.

Circunstanciado relato de lo ocurrido a tal respecto durante los tres pri-
meros meses de 1905 lo hace Pedro G.* Suarez en La Estafeta Literaria, Madrid,
pags. 16-17 del niimero 10: 10-VIII-1944. Vid. también las pags. centrales del
namero 11 de idem,
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le dice a su hermano (48) —. ¢Has visto la indigna cruzada que los
modernistas han hecho contra el pobre Echegaray para amargarle
la satisfaccién del premio Nobel2 El pequeno filésofo [«Azorin»] y
Unamuno son los que principalmente han promovido esa alga-
rada».

Suponia el teatro de GALD OS un interesante intento de
renovacién, cosa que mucho necesitaba la escena espafiola. Discu-
tidisimo fué en su momento y pudieron escucharse opiniones ra-
dicalmente contrarias. No tercié Menéndez Pelayo en el debate,
reduciéndose a decir que habia roto «...con una porcién de con-
venciones escénicas, trasplantando al teatro el didlogo franco y
vivo de la novela, y procurande mds de una vez encarnar en sus
obras algtn pensamiento de reforma social, revestido de formas
simbdlicas, al modo que lo hacen Ibsen y otros dramaturgos del
Norte. Si no en todas estas tentativas le ha mirado benévola la
caprichosa deidad que preside a los éxitos de las tablas, todas
ellas han dado motivo de grave meditacién a criticos y pensado-
res; y aun suponiendo que el autor hubiese errado el camino,
in magnis voluisse sat est, y hay errores geniales que valen mil veces
mds que los aciertos vulgares» (49).

§ 12. NOVELA.—En febrero de 1897 hacia mas de veinti-
tres aftos que una noble amistad ligaba a Menéndez Pelayo con
GALDOS. Trabajé D. Marcelino ahincadamente la candidatu-
ra del novelista para miembro de la Academia Espafiola y tras al-
gan lamentable revés (50) logré sacarla victoriosa. Pasé tiempo
desde la eleccién hasta el ingreso y de semejante demora fué algo
responsable el critico, deseoso de responder por extenso al proto-

(48) Epistolario de don Enridue y..., pag. 296.

(49) En el discurso de contestacién a Galdés, 1897. Pag. 102 t. V Estudios.

(50) Galdés fué derrotado por Conmelerdn. Menéndez Pelayo se lo cuenta
indignado a «Clarin» en carta fechada en Madrid el 31-1-1889, pdg. 49 de Mar-
celino Menéndez y Pelayo-Leopoldo Alas («Clarin»). Epistolario. Madrid, 1943,
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colario discurso de entrada 'y un dia y otro ocupado en labores
que apenas le concedian tregua. Por fin, el 7 de febrero de 1897 se
verificé la recepcion.

Se propuso Galdés como tema uno entraftablemente cono-
cido por él: «La sociedad presente como materia novelable». Es-
cribe D. Juan Valera (51), testigo del acto, que el recipiendario,
«que es timido en los actos piblicos, leyé su discurso con voz
muy apagada, pero fué muy aplaudido por la alta fama de que go-
za y por la simpatia que inspira»; con mayor brillantez se condujo
D. Marcelino: «La contestacién del Sr. Menéndez y Pelayo, leida
por el autor con mucha expresién y habilidad y con voz claray
sonora, merecié y obtuvo nutridisimos aplausos, que venfan a in-
tercalarse con frecuencia entre los elocuentes pdrrafos del dis-
curso» (52).

Dicha contestacién es modelo de critica inteligente y serena;
ni el 16gico apasionamiento amistoso, ni el tan dificilmente esqui-
vable apasionamiento ideoldgico la enturbian un instante. La
obra realizada por Galdgs, ingente en nimero y valia, queda vista
con feliz acierto en los parrafos de D. Marcelino.

La importancia de nuestro escritor—(que treinta y seis afos
después de su muerte es undnimente reconocida)—se destaca en
1897 llamandole «artifice valiente de un monumento que quiza
después de la Comedia Humana, de Balzac, no tenga rival, en lo co-
pioso y en lo vario, entre cuantos ha levantado el genio de la no-
vela en nuestro siglo, donde con tal predominio ha imperado ésta
sobre las demds formas literarias» (53).

Corresponde a Galdds la prioridad cronoldgica en el intento
de restauracién de la mds que alicaida novela espafiola -~ «Entre
nofieces y monstruosidades, dormitaba la novela espafiola por los

(51)  Ecos Argentinos. Apuntes para la bistoria literaria de Espafia en los ultimos afios
del siglo XIX. Madrid, 1901. Pdg. 113. (Carta a «El Correo de Espafia», Buenos
Aires, fechada en Madrid el 19-11-1897),

(52) Jdem., pag. 114.

(53) Pég. 82 t. V Estudios.
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afios de 1870, fecha del primer libro del Sr. Pérez Galdés. Los
grandes novelistas que hemos visto aparecer después, eran ya
maestros consumados en otros géneros de literatura; pero no ha-
bian ensayado todavia sus fuerzas en la novela propiamente dicha.
No se habfan escrito atin ni Pepita Jiménez, ni Las ilusiones del Doctor
Faustino, ni & Escdndalo, ni Sotileza, ni Pefias arriba... quien empren-
da el catdlogo de las obras de imaginacién en el periodo novisimo
de nuestras letras tendrd que comenzar por La Fontana de Oro, ala
cual siguié muy luego & Audaz, y tras élla serie vastisima de los
Episodios Nacionales, inaugurada en 1873...» (54)

Larga y justa atencién dedica Menéndez Pelayo a la- vasta em-
presa de los Episodios Nacionales, que, salvo fundados y nada de-
moledores reparos, obtiene de su pluma abierto elogio. Los repa-
ros que formula son estos dos: Cierto banderizo interés politico,
y aun mds que politico, que de cuando en cuando tuerce la desea-
ble imparcialidad del novelista —«...la habitual serenidad del narra-
dor parecia entoldarse alguna vez con las nieblas de una pasidén
tan enérgica como velada, que no llamaré politica en el vulgar sen-
tido de la palabra, porque trasciende de la esfera en que fa politi-
ca comdnmente se mueve, pero que de fijo, no es la mejor escuela
para ahondar con entrafias de caridad y simpatia en el alma de
nuestro heroico y desventurado pueblo y aplicar el bélsamo a sus
llagas» (55)—. El segundo reparo es de indole técnica y se refiere
al dificil equilibrio entre realidad y ficcién que el novelista hist6ri-
co—y novela histérica son los Episodios—ha de esforzarse por man-
tener en su obra, cuidando de no degenerar en folletinesco y de
no aburrir como simple arquedlogo reconstructor de vicisitudes
pretéritas —«Los Episodios que en su pensamiento inicial eran un li-
bro de historia recreativa..., presentaron luego combinadas en
proporciones casi iguales la novela histdrica y la de costumbres, y
esto no meramente en calidad de accesorio pintoresco, sino de

(54) Pdgs. 89-90 t. V Esiudios.
(55) Pdg. 91 t. V Estudios.



propia y genuina novela, en que se concede la debida importancia
al elemento psicoldgico, al drama de la conciencia, como genera-
dor del drama exterior, del conflicto de las pasiones. Claro es que
no en todas las novelas, aisladamente consideradas, estdn venci-
das con igual fortuna las dificultades inherentes al dualismo de la
concepcidn; y asi hay algunas, como Zaragoza (que es de las me-
jores para mi gusto), en que la materia histdrica se desborda de
tal modo que anula enteramente la accién privada; al paso que en
otras, como en Cddiz, que también es excelente en su género, la
historia se reduce a anécdotas, y lo que domina esla accién no-
velesca...» (56).

Mds espacio que ambos reparos ocupan sobre el papel y en el
animo de D. Marcelino las alabanzas, que se inician para la «igual
y constante» «laboriosidad» de Pérez Galdés, «rarisima en autores
espafioles»; contintian con el elogio del multitudinario y comple-
jo conjunto, donde ninguno de los libros que lo integran «pudie-
ra rechazar el lector discreto; ninguno en que no se viesen conti-
nuas muestras de fecunda inventiva, de ingenioso artificio, y a ve-
ces de clarisimo juicio histérico disimulado con apariencias de
amenidad» (57); prosiguen con el reconocimiento del claro espiri-
tu patridtico que alienta en los Episodios— «El amor patrio, no el bu-
llicioso, provocativo e intemperante, sino el que, por ser mds ar-
diente y sincero, suele ser mds recatado en sus efusiones...» (58);
siguen, subrayando su benéfica intencién educadora—«En estas
obras, cuyo sentido general es altamente educador y sano, no se
ensefia a odiar al enemigo, ni seaviva el rescoldo de pasiones ya
casi extinguidas, ni se adula aquel triste género de infatuacién pa-
triética que nuestros vecinos... han bautizado con el nombre es-
pecial de chauvinisme; pero tampoco se predica un absurdo y esté-
ril cosmopolitismo, sino que se exalta y vigoriza la conciencia na-

(56) Pdg. 93 t. V Estudios.
(57) Pag. 91 t. V Estudios.
(58) Pag.91 t.V Estudios.



cional...» (59); y se rematan proclamando que «son los Episodios
Nacionales una de las més afortunadas creaciones de la literatura
espafiola de nuestro siglo;... Si en otras obras ha podido el sefior
Galdds parecer novelista de escuela o de partido, en la mayor par-
te de los Episodios quiso, y logré, no ser més que novelista espa-
fiol; y sus mas encarnizados detractores no podran arrancar de sus
sienes esta corona civica, todavia més envidiable que el lauro poé-
tico» (60).

Novelista de escuela o de partido fué Galdds en alguna oca-
sién, mantenedor de postulados ideoldgicos que no eran precisa-
mente los de Menéndez Pelayo. Ya en los Heterodoxos—en su tomo
postrero —manifestd éste sin ambages viva repulsa hacia la corrien-
te doctrinal expresa en novelas como las galdosianas D.? Perfecta,
Gloria y La familia de Leon Roch. Ahora—con bastante tiempo de
por medio, con mayor serenidad en su animo, hasta con una cier-
ta, aunque pequefia, perspectiva histérica—vuelve D. Marcelino a
considerar la vidriosa y debatida cuestién; y como al presente es-
ta haciendo critica literaria y no historia religiosa es a las calidades
estéticas, y nunca a otro orden de cosas, a lo que atiende. Gloria,
literariamente hablando, le parece «una de las mejores [novelas] de
Galdés», y ello «no sélo porqué estd escrita con mds pausa y alifio
que otras, sino por la gravedad de pensamiento, por lo patético
de la accidén, por la riqueza psicolégica de las principales figuras,
por el desarrollo majestuoso y gradual de los sucesos, por lo ha-
bil e inesperado del desenlace y principalmente, por la elevacidn
ideal del conjunto, que no se empafia ni ain en aquellos momen-
tos en que la emocién es mds viva» (61); Dofia Perfecta «como
cuadro de género y galeria de tipos castizos es de lo mads selecto
de su repertorio» (62); al lado de sus compaiieras y correligiona-

(59) Pdgs. 91-92 t. V Estudios.
(60) Pdgs. 93-94 t. V Estudios.
(61) Pdg. 96 t. V Estudios.
(62) Pédg. 97 t. V Estudios.
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rias, La familia de Lein Roch, desalifiada y a ratos cruel, resulta
inferior.

Con esos tres titulos dié principio Galdds ala serie de «novelas
espafiolas contempordneas», conjunto en ocasiones afeado —para
Menéndez Pelayo —por la excesiva sumision al naturalismo francés,

entonces novedad impetuosa y muy acatada. De tal conjunto se
- destaca sobremanera Fortunata y TJacinta, «libro excesivamente
largo, pero en el cual fa vida es tan densa; tan profunda a veces la
observacién moral; tan ingeniosa y amena la psicologfa...; tan inte-
resante la accién principal en medio de su sencillez; tan pintoresco
y curioso el detalie, y tan amplio el escenario, donde caben holga-
damente todas las transformaciones morales y materiales de Ma-
drid desde 1868 a 1875, las vicisitudes del comercio al por menor y
las peripecias de la revolucién de septiembre. Es un libro que da
la ilusién de vida: tan completamente estudiados estdn los perso-
najes y el medio ambiente» (63). : ' '

Madrid, su mesocracia y mis los estratos inferiores de la socie-
dad capitalefa, es el material que el novelista utiliza en esta larga
parcela de su produtcic’m y el acierto le acompafia, dirfase que
como sombra fiel, muy constantemente —«La mayor parte de las
novelas de este grupo—escribe D. Marcelino (64), ademds de ser
espafolas, son peculiarmente madrilefias, y reproducen con pas-
mosa variedad de situaciones y caracteres la vida del pueblo bajo
y de la clase media de la capital;... Tienen estos cuadros valor so-
ciolégico muy grande, que ha de ser apreciado rectamente por
los historiadores futuros; tienen a veces gracejo indisputable en
que el novelista no desmiente su prosapia castellana; tienen, sobre
todo, un hondo sentido de caridad humana, una simpatia univer-
sal por los débiles, por los afligidos y menesterosos, por los nifios
abandonados, por las victimas de la ignorancia y del vicio y hasta
por los cesantes y los llamados cursis».

(63) Pdgs. 100-101 t. V Estudios.
(64) Pdg. 99 t. V Estudios.
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Pese a este «<hondo sentido de caridad humana» perceptible en
las novelas madrilefias de Galdds, el critico no se complace por
entero con ellas, dada la impresién «aflictiva y penosa» que dejan
en el dnimo, aparte algunos defectos—«la falta de seleccidn en los
elementos de la realidad, la prolija acumulacién de los detalles»,
v. gr.—, antes imputables a la escuela naturalista que a la idiosin-
crasia estética del autor. Mds libre de lastre, por mejor camino
comienza éste a transitar en una nueva etapa—espiritualista—que
se abre con Angel Guerra y continta y adelanta en Nazarin y la tri-
logia de Torquemada. Entra ahora Galdés-—y no es el Gnico narrador
espafiol de entonces afectado por semejante evolucién (65)—
«... en un mundo de ideas espirituales y atin misticas, que es muy
diverso del mundo en que la accién de Gloria se desenvuelve. Algo
ha podido influir en esta nueva direccidn del talento de Galdds el
ejemplo del gran novelista ruso Tolstoi; pero mucho mas ha de
atribuirse este cambio a la depuracién progresiva, aunque lenta,
de su propio pensamiento religioso, ...» (66).

El parrafo con que cierra Menéndez Pelayo su contestacién
académica es a manera de inventario de cualidades positivas y
menos positivas del peculiar talento novelistico de Galdds. Enu-
meremos: expresién y lenguaje —«Sin ser un prosista rigidamente
correcto, a lo cual su propia fecundidad se opone, hay en sus
obras un lenguaje familiar y expresivo»—; experiencia vital - «Ha
estudiado mas en los libros vivos que en las bibliotecas»—; valor
de documento — «Sin ser historiador de profesion, ha reunido el

(65) Cosa semejante ocurre en la Pardo Bazdn, Palacio Valdés y Leopoldo
Alas. «Andrenio» ha visto con acierto—en ensayo recogido en su Novelas y no-
velistas—la dltima manera espiritualista de D.® Emilia, que representan novelas
como La quimera y La sirena negra. Por lo que atafle a este cambio en Palacio
Valdés lo documenta, tomando pie en unas palabras de A. Gonzdlez Blanco, Jo-
sé M.? Roca Franquesa: cap. [l de su Palacio Valdés: técnica novelistica y credo es-
tético. (Oviedo, Instituto de Estudios Asturianos, 1951). Sainz Rodriguez y Juan
Antonio Cabezas han tratado de lo mismo respecto a «Clarin». )

(66) Pdg. 101 t. V Estudios, '
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mis copioso archivo de documentos sobre la vida moral de Espa-
fia en el siglo XIX» —; concepcién del mundo y otras cosas —«En
su modo de ver y concebir el mundo, Galdds es poeta, pero le
falta algo de la llama lirica. En cambio pocos novelistas de Europa
le igualan en lo trascendental de las concepciones, y ninguno le
supera en riqueza de inventiva. Su vena es tan caudalosa, que no
puede menos de correr turbia a veces; pero con los desperdicios
de ese caudal hay para fertilizar muchas tierras estériles» (67).

Imparcialidad ante el dilecto amigo, examen inteligente y
atento de una vasta y variada produccidn, cumplido aplauso para
cuanto en ella lo merece, preciso sefialamiento de reparos: asi de
ejemplarmente se condujo Menéndez Pelayo al recibir en febrero
de 1897 a Galdés como miembro numerario de la Academia de la
Lengua.

No se le presenté a Menéndez Pelayo coyuntura propicia para
ocuparse demoradamente de ALARCON, por lo que sélo
encontraremos alusiones al paso. En un pasaje de la dicha contes-
t cion a Galdds se cita & Escdndalo entre las novelas de tesis y su
autor sale caracterizado como «poco inclinado por cardcter y por
hdbito a ningtin género de meditacién especulativa», al tiempo
que se le llama «el brillantisimo Alarcén» (68).

A propésito de un libro de Alarcén, el relato de su viaje De
Madrid a Ndpoles, dijo D. Marcelino en 1907 (69) que «seduce,
atrae, fascina con su elocuencia pintoresca; pero él, tan exuberan-
te de personalidad en sus relatos de Africa y de la Alpujarra, da
de Italia una visidn atropellada y fantasmagdrica, en que pone
muy poco de su alma. Es libro que se lee con agrado, pero del
cual muy pocas pdginas quedan en la memoria ni convidan a re-
petir la lectura».

(67) Pdgs. 102-103 t. V Estudios.
(68) Pdg. 84 t. V Estudios.
(69) Pdg. 286 t. VI Estudios.



«Narrador maravilloso» le consideraba mientras iba leyendo
La prodiga (70). Y no cabe duda de que Alarcén conduce con
mano diestra la peripecia y mantiene al lector muy pendiente pe-
ro ciertos son, asimismo, ese atropellamiento, esa carencia de se-
rena meditacién que a menudo se traduce en falta o mengua de
auténtico interés.

Conocida es la amistad entrafable que unié a Menéndez Pe-
layocon D. JUAN VALERA; deella ofrece testimonio fe-
haciente el copioso epistolario que se cruzaron. Desde 1875, cuan-
do el joven estudioso se presents, portando una carta de Laverde
Ruiz, al que era ya prestigioso escritor, hasta 1905, afio de falle-
cimiento de éste, la relacidn entre ambos no supo de contratiem-
pos y fué robusteciéndose con el paso de los dias. Llevaron en
comdn muchas ilusiones e inquietudes literarias; mutiamente se
estimulaban y respetaban.

De las composiciones poéticas de Valera traté con detalle
Menéndez Pelayo en 1885, al epilogar el volumen de Canciones,
romances y poemas que su amigo sacé a luz ese afio. «Poesia reflexi-
va, erudita, sabia y llena de intenciones» (71) la de Valera y asi,
aunque sea de lamentar, no es de extrafiar que pase desapercibida
a los lectores vulgares y a los criticos que también lo sean. A jui-
cio de Menéndez Pelayo posee Valera «su nota lirica, propia,
original'y caracteristica» (72) y hay en su creacién «aunque en
cifra y de un modo indirecto y simbdlico, como conviene al ar-
te, una verdadera doctrina filoséfica, o por lo menos los princi-
pios y fundamentos de ésta, mediante los cuales el autor razona

(70) Pdg. 120 de D. Pedro Antonio de Alarcon. Un viage por el interior de su alma
y a lo largo de sy vida, por Luis Martinez Kleiser. Madrid, 1943.// Pdgs. 128-29:
palabras de una elogiosa carta que Menéndez Pelayo dirigié a Alarcén el
13-VIII-1880, al ofrecerle su voto para el ingreso en la Academia Espanola.

(71) Pdg. 365 t. IV Estudios.

(72) Pég. 364 t. IV Estudios.
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sus propios afectos e interpreta el especticulo de las cosas crea-
das» (73).

Para el Valera narrador tuvo D Marcclmo palabras muy elo-
giosas. Le predispone favorablemente el hecho de que nunca se
muestre tendencioso, enjaretador de sermones (poco importala
doctrina expresa en ellos), amafiador de situaciones y destinos; el
hecho de que en el estricto dmbito de sus creaciones reine la mas
natural y alegre libertad —«Usted—le -escribia en 1879 (74)—ha
sabido librarse de esa mania de probar y demostrar que ahora
aqueja a todos, y por eso vivirdn las novelas de usted, ....»—.

De ellas es Pepita Jiménez la que mds celebra el critico. No la
interpreta éste como peligrosa leccion de anti-misticismo, sino
como alegato «contra las falsas vocaciones y el misticismo- con-
trahecho» (75).

Como cuentista puede Valera codearse en elegante sencillez
y en ingeniosa malicia con Voltaire. A raiz de la insercién en «l.a
Espafia Moderna» de & bechicero— 1894—, Menéndez Pelayo es-
cribe a su autor (76): «...me parecié un primor de cuento, no tan-
to por el cuento mismo cuanto por la manera de contarlo»; meses
después—diciembre del mismo aflo—le decia a propdsito de
otro relato: «Ante todo quiero felicitar a usted de todo corazén
por el muy chistoso cuento de La buena fama que he leido ya in-
tegro y que, a mi entender, no sdélo rifie ventajosamente con Par-
sondes y &l Bermejino prebistérico, sino que se atreve a competir con
lo mejor que en su género hizo Voltaire. Escriba usted muchos
cuentos por el estilo, puesto que tan viva y fresca conserva la
fantasia» (77). '

(73) Pdg. 365 t. IV Estudios.

(74) Pdg. 59, carta n.° 36 (Santander, 8-1X) Eplslnlamo

(75) Pdg. 482 t. VI Heterodoxos.

(76) Pag. 506, carta n.° 353 (Santander, 20-VII) Epistolario.
(77) Pag. 509, carta n.® 355 (Madrid, 8-XII-1894) Epistolario.



Vayan juntos en este recorrido tres novelistas asturianos de
muy distinta calidad, cuyos respectivos valores ha ido decantando
implacable el paso del tiempo: CEFERINO SUAREZ
BRAV O, Armando Palacio’ Valdés y Leopoldo Alas.

El primero (78), dramaturgo, redactor del famoso Padre Cobos,
sond bastante en los medios literarios cuando su obra Guerra sin
cuartel obtuvo un premio de la Real Academia Espafiola. Cayeron
sobre corporacidn, libro y novelista lectores y criticos de todos
los matices, y unos mds y otros menos mostraron su extrafieza
por el fallo y su discrepancia con el mismo. Pereda, entre irritado
y sorprendido, escribia desde Santander a su amigo: «... el valor
que tuvo la Academia para atreverse a dar el premio a una novela
tan rematadamente cursi, insipida y descolorida, como la de Sua-
rez Bravo. Solamente despertando ahora de un suefio que hu-
biera comenzado el afio 33, seria disculpable en un escritor tan
excelente como lo es de ordinaric aquél, el pecado de escribir
una novela como Guerra sin cuartel»; y Menéndez Pelayo, que fuera
jurado en su calidad de académico, se disculpaba diciendo que
«tiene Vd. razdén que le sobra en lo relativo a la novela de Sudrez
Bravo. Pero ¢qué quiere usted? El autor es amigo de casi todos
nosotros y ademds persona de indudable mérito, y por otra par-
te muchos le votaron con la idea de hacer rabiar a Nocedal, que
entonces vivia y que le tenfa jurado un odio feroz y brutal.
Por lo demds yo creo que las Academias no deben entrome-
terse en premiar o dejar de premiar novelas. Que las juzgue o las
condene el pablico a su talante, y que triunfe y se abra camino el
que pueda» (79).

(78) José Maria Martinez Cachero: .Algunas noticias para la bio-hibliografia de
Ceferino Sudrez Bravo. («Boletin del Instituto de Estudios Asturianos», Oviedo,
nimero 9, pdgs. 49-63 t. IV, 1950).// Indicaciones criticas sobre Guerra sin cuartel,
se contienen en las pdgs. 551-55 del t. }I de La literatura espaiola en el siglo X1X,
del P. Blanco Garcia, (cito por la tercera edicién); asimismo, en las pags. 181-86
de Nueva campdtia (Madrid, 1887), de «Clarin».

(79) Pdg. 296 y pdg. 297 Epistolario Pereda- Menéndez Pelayo. (BBM P, Santan-
der, XXIX, 1953).
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Distinta estimacién merece a D. Marcelino el novelista P A -
LACIO VALDES, a quien reconoce dotado de positivo ta-
lento. Reciente la salida de Riverita (1886) y Maximina (1887), le
comunicaba su parecer a Valera (80): «Armando Palacio Valdés
acaba de publicar una novela en dos tomos. He leido el primero,
y me parece tibio y descolorido. Veremos si se levantaen el se-
gundo. A. Palacio tiene talento y huye de los excesos naturalistas,
pero no de sus pesadeces y trivialidades. Aspira a copiar la vida
sin omitir detalle, y llena sus libros de farrago». Pero obras poste-
riores suyas acaso le satisficieron mds y asi cuando en setiembre de
1898 sugiere a Valera la idea de confeccionar una lista de proba-
bles candidatos a la Academia, de «buenos candidatos», «prefirien-
do ala gente de letras y excluyendo en todo a los politicos, ora-
dores y demas personajes de relumbrdn», se le ocurren, «a titulo
de novelistas», los nombres de J. O. Picén y Armando Palacio Val-
dés (81).

De la amistad existente entre Menéndez Pelayo y LEO -
POLDO ALAS, nacida cuando ambos eran estudiantes en
la Universidad de Madrid y mantenida desde entonces con ejem-
plaridad muy aleccionadora, trato en otro articulo (82). Sélo
apuntaré aqui que D. Marcelino estimé el singular talento narra-
tivo que su amigo y colega poseia.

(80) Pdg. 357, carta n.° 255 (Madrid, 5-111-1887) Epistolario.

(81) Pdg. 541, carta n © 377 (Santander, 5-1X-1898) Epistolario.

En 1906, tras la muerte de Pereda (28-1(), un grupo de académicos—Menén-
dez Pelayo y J. O. Picén a la cabeza—piensa serjamente en Palacio Valdés como
substituto y presenta la correspondiente candidatura; D. Armando es elegido en
la junta del 3-V. He aquf una carta suya a D. Marcelino, inédita hasta hoy:
«Madrid, 20 de marzo de 1906. Mi querido amigo: Tengo noticia por Picén de
que con é| presenta usted mi candidatura en la Academia. Inttil creo decirle lo
que esta iniciativa me lisonjea como escritor tratdndose de usted; pero no me lo
parece el expresarle cudnto satisface a mi corazén. Nunca he sido muy sensible
a los honores pero s lo soy extremadamente y cada dia mds al afecto de mis
amigos. [/ Muchas gracias por todo, viva feliz y no dude que le quiere tanto co-
mo le admira su antiguo amigo affmo. A. Palacio Valdés».

(82) Menéndez Pelayo y «Clarin», (Historia de una amistad), inserto en «Bole-
tin del Instituto de Estudios Asturianos», Oviedo, n.® 28, agosto 1956,
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"ADAEMILIAPARDO BAZAN no la miraban con
.buenos ojos los escritores espafioles sus compafieros; acaso sen-
tian envidia de las nada comunes dotes intelectuales y literarias
‘de la condesa. El caso es que apostillaron irénicamente muchas
.de sus iniciativas; que, complacidos, escucharon a algunos gaceti-
lleros acusarla de plagiaria o burlarse de nimios deslices;. que, por
dltimo, hicieron cuestién de honor el que permaneciese fuera del
cénclave de los inmortales.

‘A Menéndez Pelayo que, sin embargo, la estimaba,y le parecia
D.? Emilia poco estable en sus gustos y aficiones, corriendo siem-
.pre desalada tras lo novedoso por el solo y. fundamental motivo
‘de serlo, carente de tacto y de buen gusto, vanagloriosa, etc;
reparos: -todos éstos que encontramos formulados en el epistola-
'rio-a Valera -«En cuanto a D.? Emilia, no hay que tomarla por lo
serio en este punto [la cuestién, viva ain—estamos en 1886 —,
-del Naturalismo] ni en muchos otros. Tiene ingenio, cultura y
sobre todo singulares condiciones de estilo; pero, como toda
mujer, tiene una naturaleza receptiva y se enamora de todo lo que
-hace ruido, sin ton ni son y contradiciéndose cincuenta veces. Un
«dia- se encapricha por. San Francisco y otro dia por Zola» (83);
«D.? Emilia' Pardo Bazin ha publicado el primer tomo de una nue-
va novela [Los pazos de Ulloa], que no he leido. Pero si he leido
unos apuntes autobiogrificos con que la encabeza y que, a mi
entender, rayan en los dltimos términos de la pedanteria. Dice,
entre- otras- cosas, que cuando ella era nifia la Biblia y Homero
eran sus libros predilectos y los que nunca se le cafan de las ma-
nos. Parece increible y es para mi muestra patente de la inferio-
ridad intelectual de las mujeres— bien compensada con otras -ex-
celencias — el que teniendo D.? Emilia tantas condiciones de-estilo
y tanta aptitud para estudiar y comprender las cosas, tenga al
mismo tiempo un gusto tan rematado y una total ausencia de

(83) Pég. 297, carta n.° 212 (Santander, 22-1X:1886) Epistolario.
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tasto y discernimiento® (84); <D Edilia ahdd ahéra por aqui,
leyéndonos: en el Ateneo unas lectiones sobreila-novela rusa. Hay
-efv todo esto cierta inofensiva pedanterfa, «que'a mi me hace gra-
.cid, y que nace principalmente del prurito de aparecer siempre al
tanto; de- la Tltima palabra del arte y de la ciencia: Por lo demds,
la tal sefiora escribe bien, y si tuviera independencia y origina-
‘lidad de pensamiento como tiene estilo, sefia una gran cosa» (83);
«Hemos tenido aqui—escribe Menéndez Pelayo desde Madrid el
29.de juhip de 1897 (86)—ala Pardo Bazin cerca de dos meses
ysha acabado de empalagarme. Tiene el gusto mds. depravado de
da tierra, se va a ciegas detris de todé lo que reluce, no discierne
do bueno de lo malo, se perecepor los bambos, vengan de donde
vengan, y no tiene la menor originalidad de pehsamiento, como
no sea para defender extravagarfcias. Esto se lo digo a usted en
.confianza, perque la mujer ha estado conmigo carifiosisima. Pero
no puedo transigir con su literatura, aunque reconozco qué tiene
vasta cultura y facultades de asimilacién y talento de estilo».
No:se crea que en pablico:opinaba D. ‘Marcelino muy distinta
ddsa, si bien:lo hiciera con la atenuacién y eliminacién. naturales.
iBn su prélogo ala segunda edicién de San Francisco pienso anduvo
remiso y hasta irénico: tiene elogios, si, pard el enérgicory eficaz
‘talento de la dutoxa, alaba su inquietad y curiosidad intelectual
pero a seguido incide en el Naturalismo como pestilente y peli-
grosisima moda literaria y acusa a D.? Enailia: por sus «veleidades,
«conce§iones y alardes» . al respecto, todovlo.cual «lejos de ser
{muestra] de independencia, arguye verdadera timidez -critica y
servidumbre a autoridades enaltecidas por la'pasién del mémen-
to» (87). . - £ il ]
¢ San Francisco, la, obra en cuestién, que no es novela sino bio-

(84) Pdg. 315, carta n.® 226 (Madrid, 14-XI-1886) Epistolario.
(85) Pdg. 368, carta n.° 265 (Madrid, 22-1V-1887) Epistolario.
(86) Pdg. 388, carta n.° 279 Epistolario,

(87) Piag. 31 t. V Estudivs,

8-
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grafia del 'poverello ‘de’'Asis; aunque reconozca fidentes e influjos

posee incuestionablés. merecimiéftos, a saber: slaSevera precisién)

el orden ldcido, la exposicién clarisima, la constante brillantez y

animacién, el movimiento y etervescencia de ideas; la-ebullicion de

afectos, el conocimiento de todas las cosas, el sentido de todo lo!
poético que hay. en' el fondo de los rasgos histéricos....» (88) yu:
sobre todo, el estiloi. Enel parrafo- que cierra este prélogo, coms-

puesto por Menéndez Pelayo en el verano ‘de 1885, se lee (89):
«La mujer que antes de traspasar los umbrales de la juventud, en

laedad en que todo sonrie-al alma femenina y la halaga yla

embebece en lo exterior, ha encontrado en su naturaleza energia

bastante para producir tal monumento, mostrindose a la vez

pensadora, narradora, artista de encantador y rico estilo; y, final-

mente, no extrafia a ninguna de las: artes y ciencias, asegurade

tiene nombre imperecedero en las letras castellanas, por muchas

nevelas naturalistas que escriba, y eso que serdn buenas, siender
suyas. Yo sostengo que la autora vale todavia mds que sus obras,
exceptuando ésta: Ha hecho un libro: dichosos los que pueden
décirrotro tanto» (90).

.Con PERED A fué una:de las mas entrafiables amistades de
Menéndez Pelayo, a cuyo acrecentamiento colaboraron el mon-
tafiesismo y el tradicionalismo de ambos y la reciproca admira-
cién que se profesaban. Miguel Artigas historié hace tiempo (91)

(88)" Pdgs. 32-33 t. V Estudios.

(89) Pdgs. 35 t. V Estudios.

(90) Enrique Sdnchez Reyes—Cententarjos y conmemoraciones. BBMP.; Santan=
der, XXIX, 1953—da a conocer (pdgs; 120-44) algunas interesantes cartas de las
dirigidas por la Pardo Bazdn a Menéndez Pelayo; las de éste se perdieron du-
rante la guerra civil espafiela. La carta de D.? Emilia fechada en La Corufia e]
2-VIII-1885 acusa recibo de tal prélogo y expresa su agradecimiento por él, si
bien se mWestra disconforme con ctéftos extremos del mismo.

Gamallo'Fierros lleva muy adelantada usta-investigacién que dard pormeno-
rizada noticia de la amistad que hubo entr@BD™Emilia y D. Marcelino.

(91)  Pereda y Menéndez Pelayo. (BBM P. Saritander, XV, 1933, pdgs. '318-36),
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ése¢ vinculo y, mas recientemente, el epistolario completo dado a-
conocer por Sdnchez Reyes (92) documenta su extensién y
arraigo.

En varias ocasiones se ocupd D. Marcelino de la:personalidad
de:Pereda, ya comentando sus libros a medida que veian la luz,
ya prologando-extensamente la coleccién de los mismos, ya enal-
teciendo la memoria del amigo muerto (93). Limitaremos nuestro
examen:a dicho extenso prélogo, en cuyo texto y adiciones se.
contiene completo el juicio del critico.

El valor de Pereda que Menéndez Pelayo elogia en primer tér- -
mino es succondicién de poeta de la Montafia, buen poeta que ha .
logrado cantarla.y :contarla fielmente y con felicisimo -acierto—
«Pereda, el mds montaiiés de todos los montafieses, identificado
con la.tierra natal...; apacentando sin cesar sus ojos: en el-espec- -
ticulo.de esta naturaleza... y descubriendo sagazmente cuanto .
queda de poética en nuestras costumbres rdsticas, ha traido a sus -
libros la.Montafia entera,.no ya con su aspecto exterior, sino con
algo mds profundo e intimo, que no se ve, y, .sin-embargo, pene-
tra el alma» (94) —. Cuando se dice fielmente es -porque ningtn -
aspecto de esa concreta realidad ha sido celado o tergiversado
por.el. novelista; Pereda es, cuando hace falta serlo, fuerte y va-
liente descriptor y narrador, pero ni la suave emocién ni la ternu-
ra estdn ausentes de su arte. Asi pues no cabe adscribirle al Natu-
ralismo, aunque use procedimientos naturalistas; poca importa la
mera técnica cuando el espiritu que la mueve es otro, a mids de
que existen poderosas razones cronolégicas contra una semejante
adscripcién —las expresa asi D. Marcelino: «Pereda, .cuando en
época.ya muy lejana (hacia 1859) empezé a publicar sus cuadros
de costumbres en -La Abeja Montafiesa de Santander, no conocia ni

(92) M. Fernanda Pereda .y Torres-Quevedo y Enrique Sdnchez. Reyes:.
Epistolario de: Pereda y Menéndez Pelayo. (BBMP., XXIX, 1953, pags. 207-402).
(93) Vid.:pdgs. 325-97 t. VI Estudios.
(94): Pdgs, 339-40 t. VI Estudios.
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attn de oidas a Flaubert, y no podia'adivinar a Zola; ‘que no habia
escrito probablemente ni una linea de sus obras. De donde resul-
ta, que si a toda costa se quiere-alistar a Pereda entre los natura-
listas, habra que declararle un naturalista protético, y darle por
antigitedad el decanato de la escuela» (95).

Como costumbrista y como autor de. novelas largas, aspecto
éste que es natural evolucion del anterior, puede estudiarse a Pe-
reda. Asflo hace su-amigo, que' se decide a confiarnos su senti-
miento, mds que enjuiciamiento frio, de que «las dos series de las
Escenas Monlariesas [son] lo mis selecto de la obra de Pereda» (96).
Paso a paso va siguiendo luego-la carrera literaria de Pereda, des-
de la salida de la «pintoresca, ingeniosisima y mordiente novela de
costumbres politicas, Los bombres de pro» hasta ‘Pedro Sdnchez; incur-
sién en geografia distinta- de ‘la habitualmente utilizada por su
autor y cuyo franco éxito ‘de critica no convencié del todo a Me-
néndez Pelayo, mds satisfecho, acaso en razén de su montaifiesis-
mo, con Don Gonzalo Gonzdlez de la Gonzalera y con &l sabor de la tie- -
rruca.

Con posterioridad a Pedro Sdnchez (1883) ofrecidé Pereda, Sotile-
za, La Pucheray Pefias arriba. La primera y la dltima de estas no-
velas acaparan la admiracién entusiasta del critico,” que considera
a Sotileza como «la mejor y mds genial de las suyas. No parece sino -
que el asunto ha tenido virtud bastante para levantar el ingenio
del autor a regiones que ni él mismo-sospechaba hasta ahora. To-
dd el ' mundd le reconocia como insuperable ‘descriptor de cos-
tumbres populares, como maestro en el didlogo, como dechado en
el idilio rdstico. De todas sus -novelas podian citarse admirables
péginas aisladas; algunos dudaban que hubiese encontrado la no-
vela perfecta. Los més amigos del novelista, todavia mds conoce-
dores que él de su propia -fuerza, murmuraban- siempre en sus

(95) Pdy:351-t. VI-Estudios. -
(96) Pdg. 360 t. VI Estudios.
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oidos un mds alld,..» (97),-ambiciosa meta plenamente alcanzada
ahora;, feliz logro tiempo después renqvado con Perias arriba, don-
de «hay. una inspitacién solemne y casi religiosa que;transfigugs la
contemplacién de la naturaleza, y se desborda en verdaderos him-
nos. Por lo demis, Pereda conserva en este libro todas sus.gran-
des y nativas cualidades, pero realzadas-por una serenidad majes-
tuosa y resignada» (98). Pero ni la amistad ni el paisanaje con Pe-
reda, recios motivos en el dnimo. de Menéndez Pelayo, pudieron
anublar nunca la serenidad de su" mirada- enjuiciadora y por eso
manifiesta seguidamente cudles son los rasgos que le agradan me-
nos en el excelente y bien trabado conjunto.

§ 13..—Antes de 1912 contaban en su haber con obra narrativa
estimable jévenes como Unamuno, Baroja, Valle Inclan, «Azorin»
—evito, por ocioso, el dar fechas de publicacién—;, de sus libros
nada dijo (que sepamos) Menéndez Pelayo, quien tan de cerca. se:
guia Jos que sus compafieros, de grupo generacional jiban publi,
cando. ¢Por qué asi? ¢(Se debe semejante des- o in- consideracidm,
al muy prepotente.espiritu de época, que marca,incluso a, pesar
nuestro, dilecciones.y desdenes? Preguntas sin respuestas, sélo.

Otra pregunta mds: ¢Aluden a esos y otros jévenes autores
unas palabras que D. Marcelino escribiera en enero de 1911 a su
gran amigo D, Carmelo Echegaray? (98 bis). Elogia el critico la no-
velistica perediana y afade: «jQué contraste entre su produccién
tan espafiola y tan sana y la mayor parte de los libros de imagina-
cién que hoy se escriben, torpe. remedo de las peores aberracio-
nes de la industrialiteraria de Paris!».

§ 14. FINAL.—Hemos llegado al término de tan cansado ras-
treo, sucinto sin embargo, y desde luego incompleto.

(97) Pdg. 377 t. VI Estudios.

(98) Pdg. 386 t. VI Estudios.

(98 bis) Carta fechada en Santander el 31-1-1911; pag 3,76 del t. VII*(1925)
del BBAMP., Santander, g
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Esbozamos por cuenta propia el panorama de un concreto
tiempo literario espafiol en los tres géneros por excelencia crea-
dores y hemos comprobado que Menéndez Pelayo siguié el espec-
ticulo con atencién inteligente, aunque no profesara como critico
militante. Sobre titulos, autores y tendencias dijo su opinién o su
impresién en prélogos y articulos 0 en meras referencias episto-
lares.

Tales opiniones e impresiones suelen estar bien fundadas vy si
la posteridad ha podido atenuarlas o rectificarlas en algo casi nun-
ca las ha derrocado en lo sustancial. Critica la de D. Marcelino,
modelo, a mas de por la ciencia o conocimiento por la serena ob-
jetividad, que ninguna suerte de afectos o de intereses empa-
fia (99). Anddase, finalmente, como otra relevante cualidad, la cla-
ra y grata expresion de que el critico Menépdez Pelayo se sirve.

JOSE MARIA MARTINEZ CACHERO

(99) Considerados ya los casos de Galdés y Pereda, léanse para [a oportuna
corroboracidn las palabras ccn que Menéndez Pelayo cierra su estudio sobre
Niafiez de Arce—(pdgs. 359-60 t. IV Estudios)—: «Al terminar aqui este juicio de
Nufez de Arce, sélo debo afiadir que en é! he hecho callar todo respeto de amis-
tad y compaferismo, apreciandole como si se tratase de un poeta de edades re-
motas, dnico medio de que tenga algdn peso y autoridad la critica que hacemos
de los contempordneos,...»





