LA ABSTRACCION COMO
PROBLEMA LINGUISTICO
EN LA LITERATURA DIDACTICA
DE ORIGEN ORIENTAL

[(02) in: Cahiers de linguistique hispanique médiévale 3 (1978), 99-132]
NOTA PRELIMINAR

Todas las citaciones en lenguas orientales se dan transcritas. Las
transcripciones del drabe y del sanscrito son las usuales y no necesitan
comentario. Para el hebreo, que siempre es problematico, he intentado
elaborar un compromiso entre una pronunciacién « natural » (pronun-
ciacién sefardi del ‘iprif moderno) y la necesidad de conservar las opo-
siciones grafémicas relevantes del texto consondntico. No reproduzco
los pormenores de la puntuacién tradicional. Por consiguiente, no se
distinguen cantidades vocdlicas ni consondnticas; no se ha transcrito
el $wa, cuya realizacién o supresion no es relevante fonolégicamente,
ni la fricativizacion de dalel, aw, gimel. En cambio, la fricativizacién
de bel, pe, kaf se transcribe por vel, fe, haf. Las oposiciones siguientes,
puramente grafémicas en la pronunciacién europeizante moderna, las
transcribimos asi : ‘ayin <—> alef ("alef) ; tet <—> law; qof <—> kaf;
het <—> haf: también distingo los grafemas siguientes : sameh <—> $in
<—> (sade <—> §in); waw <—> vet; lo asu» <—> [6 «no» Los
segolata llevan el acento.

1. PARTE TEORICA

Las lenguas indoeuropeas, y entre ellas, desde luego, el espaiiol
antiguo, se caracterizan por una redundancia considerable de infor-
maciones al nivel morfo-sintictico. Las necesidades de los diversos
sistemas flexionales preexistentes al acto de habla ejercen sus pre-
siones especificas sobre el hablante, obligindole a expresar una
misma cosa reiteradas veces a lo largo de su enunciacion e incluso
a expresar cosas que no corresponden a lo que realmente quiere
decir. Seglin algunos autores, tales redundancias debidas a coer-
ciones del sistema paradigmético son un rasgo fundamental del
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tipo lingiiistico flexional, en el sentido tradicional de este término 1).
Aunque no subscribamos por completo a esta afirmacién 2), no
podemos negarle cierta justificacion y convenimos que, efectivamente,
hay mucha redundancia en las lenguas llamadas « flexionales»
comparéndolas con las aglutinantes o, de una manera mads evidente,
con las aislantes. Esta redundancia se puede subdividir en dos clases
bien distintas : una esencialmente morfoldgica, que podria califi-
carse de micro-sintdctica y que se manifiesta sobre todo en los fe-
némenos de concordancia ; y otra macro-sintictica que puede ma-
nifestarse al nivel de la frase o que transcendiéndola se realiza al
nivel del texto 3).

Analicemos, para ilustrar lo dicho, un ejemplo sencillo, una enun-
ciacién construida segiin las normas del espafiol y que no se distin-
gue de otras enunciaciones por ninglin rasgo particular :

Alhajib, el rey de Lérida, Tortosa y Denia, junté sus gentes
en 1088, tomd a sueldo auxiliares catalanes, como habia he-
cho dos afios antes, y puso cerco a Valencia 4).

En este breve parrafo encontramos tres redundancias micro-sin-
tActicas respecto a la concordancia del plural en el substantivo y
en su determinante : sus gentes, auxiliares catalanes, dos afios. En
cada uno de estos sintagmas, la nocién de pluralidad estd expresada
dos veces. En una lengua aglutinante la misma nocién apareceria
expresada una sola vez. En turco, ejemplo clisico del tipo aglu-
tinante, « dos afios » se dice iki yil : el plural estd indicado con su-
ficiente claridad por iki, «dos» ; pues seria superfluo (y gramati-
calmente falso) utilizar en este caso el plural yillar, « afos».

Del mismo modo, podemos observar una redundancia total en
lo que se refiere al tiempo y a la persona verbales. La fecha de los
acontecimientos estd indicada explicitamente : en 1088. Ahora bien,
sabemos con certeza que el autor de estas lineas vivid muchos si-
glos después. Sin embargo, el sistema gramatical del espafiol, cada
vez que serelata un evento, obliga a Don Ramoén a repetir que acon-
tecié en el pasado : juntd, tomd, puso cerco. De la misma manera,

1) De una manera general, empleo en este articulo la terminologia Li ologica tra-
dicional, sin aspirar a elaborar definiciones rigurosas de estos t rminos. Me
reservo esta tarea para un trabajo posterior, Un resumen muy sucinto apare-
cerda en los Actos del XII¢ Congreso Internacional de Lingistas, Viena, 1977.

2} Los mismos fendmenos se observan, aunque en menor medida, en otros tipos lin-

”  giifsticos. El hecho de que haya o no redundancia gramaticalizada no es cons-
titutivo para el establecimiento de la clase de las lenguas flexionales.

3) Lo que nos interesard para los fines del presente estudio serin sobre todo las
redundancias del segundo tipo.

4) Ramén Menéndez Pidal, ElI Cid Campeador, Madrid, 1930 (Coleccion Austral
1000), p. 109,
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aunque el hecho secundario al que se refiere el texto esté situado
de una manera muy exacta en el tiempo, es totalmente necesario
expresar esta relacion temporal (1086 anterior a 1088) en la forma
del verbo (habia hecho).

Del mismo modo, no cabe duda de que el rey Alhajib, « sujeto »
de toda la enunciacion, no puede ser identificado con el eminente
filologo ni con un posible interlocutor de éste ; y sin embargo, esta
evidencia no impide que las formas verbales del parrafo citado nos
repitan cuatro veces que no es una primera ni segunda persona sino
una tercera que juntd, tomd, hizo, y puso cerco.

Para dar mds relieve a esta constatacion de redundancias en nues-
tras lenguas, que son mds o menos flexionales, equiparemos la enun-
ciacion citada a otra de contenido semejante en una lengua de tipo
aislante : el chino cldsico.

Xiang-wang-jiin bi Kaixia ; hin% shio, shi jin; Han-jin ji
zhii-hou-bing wéi zhi sha chéng 5).

« El ejército del rey Xiang fortificd la ciudad de Kaixia ; los
soldados eran pocos, los viveres agotados; el ejército de los
Han v los soldados de los sefiores feudales pusieron sitio [a
la ciudad] con gran despliegue militar. »

~ En esta lengua la nocién de la pluralidad no se expresa salvo en
caso de necesidad ; no existe ninguna obligaciéon gramatical que
fuerce a expresarla. Cuando se atribuye a la nocién de « soldado »
(bing) la « poquedad » (shio), aparece claro que esta predicacion
se refiere a un grupo de mas de un solo soldado. Afiado entre pa-
réntesis que la misma pareja de caracteres, con lectura un poco di-
ferente del segundo (bing shao) podria significar también « el solda-
do es joven ».

De la misma manera, no hay nada en la forma verbal que nos
indique que se relata una accién pasada ; no hay nada que repita
initilmente que los diversos actantes expresados en la frase no sean
ni un yo ni un 74 Todas las informaciones necesarias para el enten-
dimiento de la enunciacién son dadas con un méximo de econo-
mia y un minimo de redundancia.,

Roman Jakobson dice, con una profunda intuicién, que las lenguas
no se distinguen tanto por lo que pueden expresar que por lo que
estdn obligadas a expresar para que la frase sea correcta 6). En este

§) De los « Anales del Gran Historiador » Si-ma Qian (Szul-ma® Ch'ien® 145 - 74
a. Cr.). Cito segin la edicién de Pekin (Si-ma Qian, Shi Qi, Beljing 19591 /19723,
1, 333) ¥ transcribo en pinyin.

6) Homan Jakobson, On Linguistic Aspects of Translation, in: Reuben A. Brower
(ed.), On Translation, New York. 1966, p. 236. (Versidn francesa en : R. Jakobson,
Essais de linguistique générale, 1, Paris, 1963, p. 84).
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sentido, el chino cldsico constituye indiscutiblemente un punto
extremo, mientras que el espaifiol, representante tipico de lo que
podemos llamar el «indoeuropeo moderno normal» 7), ocupa
un sitio intermedio, bastante alejado atn de lo que observamos,
por ejemplo, en algunas lenguas indigenas de Norteamérica 8).

Todo eso es bien sabido, aunque hasta el presente nunca haya
sido ni sistematizado ni tomado como base para una tipologia lin-
giiistica general.

Entonces, ; qué elementos significativos, qué clase de informaciones
son imprescindibles para la constitucion de una frase correcta en
espafiol 7 Sin intentar dar a esta pregunta una respuesta exhaus-
tiva, quiero subrayar aqui los puntos siguientes, de importancia
mayor para nuestro proposito :

— es necesario relacionar la accion con el actante o, utilizando
los términos lingiiisticos tradicionales, el predicado con el sujeto ;
en particular, es imposible utilizar un predicado aislado, sin rela-
cionarlo con un sujeto ;

— es necesario especificar la relacion del sujeto con el que produce
la enunciacion (el « hablante ») : el sujeto puede ser el hablante
mismo o su interlocutor o no ser ni el uno ni el otro ;

— es necesario situar con exactitud el tiempo de la accion rela-
tada con respecto al tiempo de la enunciacion.

Dicho de otra manera, existe en espafiol la obligacién de expresar,
entre otras muchas cosas, en la forma verbal :

1. el primo actante 9) (v el primo actante sélo 10)) ;
2. la deixis personal 11) ;
3. la deixis temporal 12).

Existe ademds la obligacion de expresar una oposicién aspec-
tual, pero sélo en un sistema parcial, el de los tiempos del

7) Compérese la nocién del «standard average europeans (SAE) elaborada por
Benjamin Lee Whor! (in: Language, Though!, and Realily, New York, 1956,
passim}.

8) Compéarese, por ejemplo, Heinz-Jirgen Pinnow, Die nordamerikanischen In-
dianersprachen, Wiesbaden, 1964,

9) CI. Lucien Tesnitre, Eléments de syniaxe struclurale, Paris, 1959, p. 108.

10) En oposicidn a lenguas con conjugacién objetiva obligatoria, como algunas len-
guas del Caucaso., CI. también A. Llorente {J. Mondéjar, La conjugacidn obje-
tiva en espafiol, in Revisia espafiola de lingdistiea, 4, 1974, pp. 1-60. Estoy pre-
parando un arliculo sobre este asunto.

11) La nocidn de la deixis ha sido elaborada por primera vez por Karl Biihler, Sprach-
theorie, Stuttgart, 1934. .

12) Cf. Klaus Heger, Teoria semdntica. Hacia una semdntica moderna, 11, Madrid,
1974, pp. 33-51 ¥ pp. 107-134.
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pasado 13) ; la deixis propiamente dicha es, por consiguiente, el
elemento primordial.

Todo esto sirve a concretizar la accion expresada por el verbo :
concretizacion general en cuanto al primer punto, concretizacion
especifica con respecto a la dimension pragmadtica 14) del discurso
en el segundo y tercer punto ; es decir que no se considera la accion
en si misma, sino en relacion a un actante y en relacién al que habla.
A través de la integracion de la dimension pragmdtica en el sistema
morfologico del verbo, el hablante se ve obligado a « hacerse res-
ponsable » de lo que afirma en el acto asertivo y a crear asi las con-
diciones previas para que sus interlocutores le den su acuerdo o
desacuerdo 15). La asercion se refiere asi a una acciéon cuyos prota-
gonistas y cuyas relaciones a la situacion comunicativa tienen que
ser determinadas con precision.

Subrayemos otra vez que el hecho de tener que indicar concre-
tamente el sujeto de la accidn, la relacion de este sujeto con el hablante
y la relaciéon entre el tiempo de la accion y el tiempo de la enun-
ciacion, no es una posibilidad ofrecida por el sistema gramatical
de la lengua, sino una presién ejercida por él. Ahora bien, podemos
ficilmente imaginar situaciones en las que no nos interese expresar
estas relaciones, contextos, en los que las precisiones requeridas
-sean completamente irrelevantes para la informacién que se quiere
transmitir, casos en suma, en los que seria necesario hacer abstrac-
cion de lo que normalmente se debe expresar.

Entre los muchos contextos situacionales en los que lo Unico im-
portante es la accién considerada en si misma, sin referencia a los
actantes ni al acto comunicativo 16), quiero destacar aqui la literatura
diddctica, y en particular la literatura proverbial, los refranes y
adagios que desempefian un papel tan importante en la cultura
hispédnica.

i Qué es, desde el punto de vista lingiiistico, un « proverbio mo-
ral » ? ; Existe o no un denominador comin a esta produccién li-
teraria tan floreciente durante la Edad Media espaiiola ?

Creo poder afirmar que tal elemento comun existe y que con-
siste en el hecho de que el proverbio desempefia un papel comuni-

13) Cf. Harald Haarmann, Grundzige der Sprachiypologie, Stuttgart, 1976, pp.
75-78,

14) « Pragmética » en el sentido generalmente aceptado de «refiriéndose al acto
de comunicacién ». Compérese por ejemplo Herbert Brekle, Semantik, Munchen,
1972, pp. 26-28.

15) Cf. Klaus Heger, Monem, Wort, Salz und Tez!, Tiibingen, 1976, pp. 276-277.

16) Véase, por ejemplo, Francois Cheng, L'éeriture poéligue chinoise, Paris, 1977, en
cuanto al papel importante que desempeiia en la constitucién de la poesia del
va citado chino clasico la Smsibi]idnd que ofrece esta lengua de omitir toda re-
ferencia a la deixis personal (pp. 31-37) ¥ a la deixis temporal (pp. 41-42).
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cativo especial : el proverbio, refrdn, adagio, etc. es « cominmente
recibido », segun la definicion del Diccionario de la Academia 17),
es decir que se utiliza sin cambios formales en un gran nimero de
situaciones, a menudo muy diferentes, y que por esta razon debe
ajustarse a una cantidad considerable de contextos situacionales
concretos. Proferir en el discurso un refran significa aplicar un sin-
tagma fijado, inmutable, de contenido general, a una situacion de-
terminada en el tiempo y en el espacio 18).

Para eso, el proverbio tiene que responder a ciertas exigencias
lingiiisticas que resultan de este campo de utilizaciéon especifico :
para ser aplicable a varias situaciones concretas, el proverbio tiene
que ser abstracto. Esta exigencia no ofrece ninguna dificultad en
una lengua como la china en la que, segiin hemos visto, no hay obli-
gacion de expresar las relaciones actanciales o deicticas. Asi pues,
encontramos numerosisimos ejemplos de locuciones fijadas, seme-
jantes a nuestros proverbios, tanto en la literatura cldsica como en
la moderna, sin que estos sintagmas se distingan, por su forma o
por su semdntica, de otros sintagmas de contenido mds concreto 19).
Por otro lado, en toda lengua flexional, indoeuropea o semi-
tica, resulta necesario utilizar ciertos procedimientos especiales,
ciertos métodos para evitar la indicacion de elementos redundantes
y para lograr el grado de generalizacién requerido. La abstraccion
aparece entonces como un problema lingiiistico que hay que resolver
de una u otra manera. :

Ahora bien, cuando observamos los textos existentes, por ejemplo
las grandes colecciones de proverbios 20), podemos constatar que
tal abstraccion se realiza, en la gran mayoria de los casos, de dos
maneras distintas y que se establece en dos niveles lingiiisticos di-
ferentes : directamente en la forma gramatical, es decir al nivel
morfo-sintctico ; o indirectamente al nivel de la aplicacion del

17) Real r;ﬂu::ﬂ_t:h:mi:au Espaiiola, Diccionario de la lengua espafola, Madrid, 19701,
5. v, adagio. - s

18) Comparese con esta definicion la de al-Marziigi (m. en 421/1030),
autor de una obra intitulada Sarh al-Fasih: al-matalu gumlatun...
tungalu ‘ammi waradat [ihi ila kulli ma yasihhu qasduh{lt bihi
min gayri tagyirin yalhaquha fi lafziha, wa-‘amma yiigibuha
l-zahiru ila asbahihi mina l-ma‘dni. « El proverbio es una frase... que es
transferida del lugar donde ocurre por primera vez a todos los casos a los que
corresponde su propdsito, sin que su expresion sea sujeta a cambio alguno ; ¥y que
es transferida del sentido implicado en su forma exterior a sentidos semejantes. »
(Transcribo ¥ traduzco segin Rudolf Sellheim, Die klassisch-arabischen Spri-
chwirtersammiungen, insbesondere die des Abdl ‘Ubaid, The Hague-Paris, 1954,
p. 12). _

19) El diccionario reciente de Helmut Martin /Tienchi Martin-Liao, Chinesisch-
deutscher Wortschatz, Berlin-Miinchen, 1977, tiene la particularidad de dar listas
bastante completas de tales frases fijadas en el lenguaje periodistico contem-
poraneo. !

20) Cf. Eleanor S. O'Kane, Refranes y frases proverbiales espafioles de la Edad Media,
Madrid, 1959,
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signema 21) a la realidad extralingiiistica, es decir por medio de la
semdntica global del signema entero. Resumiendo lo anterior, po-
demos distinguir, pues, la abstraccion formal y la abstraccién se-
mdnlica.

Uno de los medios mas usuales para conseguir la abstraccion
semdntica es la metédfora, pero en un sentido especial : no se trata
de usos metaféricos de palabras aisladas (de signemas de rangos
inferiores segin la terminologia de Heger 22)), procedimiento tri-
vial que se utiliza constantemente en todos los empleos del lenguaje,
sino de la metaforizacion de signemas de rangos superiores, y en
particular de frases enteras cuyo sentido global no es idéntico al
sentido que resulta de sus constituyentes segin los procesos sintic-
tico-semdnticos « normales » 23). En el proverbio, pues, se da una
forma fija, a menudo poética 24), a ciertos signemas metaforizados
al nivel de la frase 25). Tal metaforizacion permite que la frase pueda
aplicarse a una multitud de situaciones a las que no corresponde
su sentido inicial (el sentido « propio») 26), respondiendo asi a
las exigencias de abstraccion descritas anteriormente.

Claro estd que el método de la metaforizacion no es el inico pa-
ra resolver el problema de la abstraccion semdntica ; también puede
utilizarse, por ejemplo, la metonimia. Pero no cabe duda de que
lo que podemos llamar la « abstraccion metafdrica» es el proce-
dimiento de mayores posibilidades y, por consiguiente, el mas difun-
dido en todas las lenguas del mundo. :

Por otro lado, sin pretender dar una conclusion definitiva, que
no seria posible sino después de largas investigaciones empiricas,
tengo la impresion de que la solucién formal dada al problema de
la abstraccion es mucho menos importante en cantidad que la so-
lucién seméntica. Tal impresion se destaca muy claramente al recorrer
el refranero espaiiol : una mayoria de refranes usuales son signemas
metaforizados al nivel de la frase. Sin embargo, existen también

21) Empleo aqui este término de Heger, Monem, Worf, Salz und Tex!, TQhingen,
1976, p. 40, subrayando que designa una unidad linghistica significativa sin
respecto a su rango. En el easo que nos preoccupa se trata en general de [rases
cuyo sentido global no es idéntieo a la suma de sus partes. Véase mdis abajo.

22y CI. Heger, Le., pp. 330-333.

23; Deseriptibles, por ejemplo, en términos de « reglas de proyeceidn », segin Jerrold
J. Katz, The Philosophy of Language, New York-London, 1966,

24) s poético » en el sentido técnico de la palabra : lo que toca a la « funcién estélica »
del lenguaje (segiin la Escuela de Praga), como, por ejemplo, rima, asonancia,
paralelismo, ete.

25) Cf, Heger, lLc., pp. 202-204. :

26) Compdarese con esta definicion la de Ibn al-Sikkit (m. en 243/857):
al-matalu lafzun yubalifu lafza l-madriibi lah@i wa-yuwafiqu ma‘nihi
ma‘nd dilika l-lafzi. « El proverbio (metaférico) es una expresién que se
distingue de la expresion normal de cierto hecho, pero cuyo sentido corresponde
al sentido de a uﬂ?la expresién normal. s (Transcribo ¥y traduzco segin Rudolf
Sellheim, Die klassischarabischerr Sprichwdriersammiungen..., The Hague-Paris,
1954, p. 10).
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ejemplos bastante numerosos del tipo abstractivo puramente formal
y algunos ejemplos de otro tipo en el cual aparecen combinadas
ciertas estructuras de los otros dos. Citemos algunos ejemplos mo-
dernos para ilustrar la clasificacion propuesta.

No existen particularidades gramaticales que distingan de
manera sistemdtica los proverbios basados en la abstraccién me-
taforica de las frases similares del lenguaje corriente. A decir verdad,
a menudo poseen ciertas peculiaridades, como por ejemplo inver-
siones del orden de las palabras, uso de formas arcaicas, etc ; pero
estas peculiaridades son estrictamente individuales y ligadas a un
determinado proverbio y no rebasan el marco de éste. Comparemos
los ejemplos siguientes :

El buen pafio en el arca se vende 27).
La letra con sangre entra 28).
Tanto va el cdntaro a la fuente, que al fin se quiebra 29).

Vemos claramente como la abstraccién se realiza por una meta-
forizacién al nivel de la frase. Citemos otro ejemplo en el cual la
abstraccién semdntica se hace no por metédfora, sino por metoni-
mia :

Ojos que no ven, corazbn que no siente.

Los refranes que utilizan sélo el procedimiento abstractivo for-
mal son mucho mds raros. Ejemplos tipicos de esta clase son :

Acometer hace vencer.
Al tﬂae madruga, Dios ayuda.
No hay atajo sin trabajo.

Terminemos este pirrafo con un proverbio del tipo « mixto» :

Quien no arrisca, no aprisca,

Esencialmente, este ejemplo pertenece al tipo abstractivo formal,
pero contiene ademds un signema de rango inferior al de la frase
(la « palabra » apriscar) que es usada metaféricamente.

Estas consideraciones generales acerca de la reparticion de pro-
verbios dentro del refranero espafiol hace resaltar con mds relieve
la especificidad de algunas obras didacticas medievales de origen
oriental. En el texto analizado en este articulo, en el muy arcaico

27) Para atestiguaciones medievales de este proverbio, véase Eleanor 0'Kane, Re-
ganes y frases proverbiales esparioles de la Edad Media, Madrid, 1959, p. 181,

28) Véase O'Kane, Ec.. p. 142,

29) Véaze 0'Kane, l.c., p. 117.
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Libro de los buenos proverbios 30), asi como en otras colecciones
medievales de proverbios orientales 31), la preponderancia cuan-
titativa del tipo abstractivo formal es absoluta, mientras que los
proverbios metaforicos o metonimicos, aunque no inexistentes, son
muy raros y lo unico que se encuentra con relativa frecuencia son
proverbios del tipo mixto.

Este hecho indiscutible se debe, claro estd, a la influencia de las
fuentes utilizadas por los compiladores medievales, es decir, los mo-
delos drabes (o hebreos) que se imitaban. Por esto, tendremos que
analizar principalmente los problemas especificos que planteaba
a los autores espafioles anénimos la imitacion de los procedimientos
de abstraccion formal que encontraban en los textos orientales 32).

Para comprender mejor el cardcter particular de estos proce-
dimientos, analicemos mds de cerca en qué consiste el proverbio
tipico de los textos analizados. Podemos considerar como esen-
ciales dos elementos significativos en mutua relaciéon que, aunque
pudiendo ser expresados de manera muy diferente, son imprescin-
dibles en la mayoria de los casos :

— la designacién de acciones o maneras de actuar ;
— la evaluacién (moral o pragmética) de estas acciones.

En una misma frase aparecen combinados dos predicados : uno
que designa un acto y otro que expresa su apreciacion.
Claro estd que tales predicados necesitan la abstraccién en el

30) He examinado sistemiticamente los capitulos ITI a XII del Libro de los buenos
proverbios. Cito el texto espaifiol segﬁn a edicién de Sturm, el texto drabe segin el
manuscrito del Escorial v el texto hebraico segin la edicién eritica de Loewenthal.
Para los detalles bibliograficos, véase la nola final. Aunque sea probable que
la traduccién espaiiola se hiciera directamente sobre el texto drabe (diferente del
texto del que disponemos hoy), tenemos algunos indicios que nos permiten
suponer que el traductor conocia también la versidn hebraica. Véase A. Loewen-
thal, Honein ibn Ishak. Sinnspriiche der Philosophen. Nach der hebrdischen [ber-
sefzung Charisis ins Deulsche tiberiragen und erldutert, Berlin, 1896, p. 38 ; y Karl
Merkle, Die Sittenspriiche der Philosophen « Kitdb dddb al-faldsifa s von Honein
ibn {zhig, in der Uberarbeitung des Muhammed ibn ‘Ali al-Ansari, Leipzig, 1921,
pp. 12-15.

31) He tenido en cuenta los capitulos 111 a VIII del Libro de Calila e Digna (Dimna)
¥ algunos ejemplos aislados de los Bocados de oro. Las citaciones estdn sacadas
de las cdiciones de Keller ¥ de ‘Abdalwahh@b ‘Azzédm en cuanto a CD y de las
ediciones. de Crombach y de Badawi en cuanto a BO. En cuanto a CD he cote-
jado ademds la mas antigua de las dos versiones hebraicas, que cito segiin De-
renbourg, v el lejano original sanscrito, el Panchatantra que tuvo una suerte
tan excepcional en las literaturas del mundo entero ; lo cito segun la reconstruc-
cién de Edgerton. A proposito de los proverbios en CD, comparese
también Muhammad Yiasuf Nagm Se( .), Abi *Abdallah Muhammad
ibn Husayn ibn ‘Umar al-Yamani, Kilab madiahal amtal kitab Kalila
wa-Dimna bi-ma a§bahahd min as*‘ari I-‘arab, Bayriit, 1961. Me propongo
volver a este asunto en un estudio futuro.

32) Acerca del proverbio de tipo formal en la literatura drabe, comparese también
R. Sellheim, l.c., p. 18, donde se cita una docena de tales proverbios y se emplea
para designarlos el término griego de gndmeé.
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sentido definido, porque lo que interesa en el proverbio no es el
acto individual, tinico en el tiempo y localizado en el espacio, sino
el acto en general, el modelo virtual que se concretiza en realiza-
ciones muy diversas ; dicho de otra manera la apreciaciéon no tiene
que ser la personal y ligada al momento de la enunciacién del ha-
blante, sino la universal de toda una comunidad lingiiistica anoni-
ma., Por otro lado, se comprende facilmente que tal abstraccion sea
necesaria sélo cuando no se trate de los procedimientos abstractivos
semdnticos : los signemas metaforizados de rangos superiores de-
signan el acto y su apreciacion solo de una manera implicita, sin
nombrar directamente estos dos elementos. En el proverbio meta-
forico, estos elementos no se traducen sistemdticamente en elementos
formales.

Conviene, pues, subrayar la importancia que tiene para nuestro
proposito el tipo de proverbio en el cual estdn expresados explici-
tamente los dos elementos mencionados, proverbio que recurre,
por consiguiente, a métodos formales para realizar la abstraccion.
He propuesto en otro lugar 33) el término de sentencia para designar
tal tipo proverbial.

Ya hemos dicho que lo que constituye lo esencial de los proverbios
compilados en los textos analizados son sentencias tal y como aca-
bamos de definirlo. Ahora es necesario preguntarse ; cudles son los
métodos abstractivos formales utilizados en esta literatura senten-
cial y cudl es su relacién con las fuentes semiticas ?

Como hemos visto, el proverbio tiene que hacer abstraccion de
muchos elementos imprescindibles para la constitucion de una frase
correcta en una lengua de tipo flexional : primo actante, deixis per-
sonal y temporal. La expresion de todos estos elementos, que puede
ser 1til e informativa en frases de contenido particular, resulta su-
perflua e incluso fastidiosa cuando se trata de formular sentencias
de alcance general. Para resolver este problema lingiiistico, hay
dos métodos fundamentales y nada mds que dos : eliminacién o
neutralizacién de los elementos redundantes. Pueden o bien ser so-
metidos a la supresién total, siempre que tal supresion no resulte
imposible dado el cardcter obligatorio de ciertas reglas gramaticales,
o bien ser expresados de una manera tan general que el resultado
final, la abstraccion, sea el mismo que en el caso de la eliminacion.

Para conseguir la abstraccién por la supresion o por la neutra-
lizacion de elementos redundantes hay varios métodos que pueden
utilizarse sea solos sea combinados mutuamente dentro de una

33) Cf. Georg Bossong, Probleme der Ubersetzung wissenschaftlicher Werke aus dem
Arabischen in das Altspanische in der Zeit Alfons des Weisen, Tubingen {Bei-
hefte zur Zeitschrift fir romanische Philologie), en prensa.
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frase proverbial. De una manera general se puede decir que la mayo-
ria de estos métodos son idénticos en las lenguas semiticas (drabe
o hebreo) y en la lengua romdnica (espafiol antiguo), dada la rela-
tiva semejanza tipolégica de estos grupos de lenguas.

Naturalmente, no se puede negar que haya también divergencias
tipologicas profundas que separen el sistema morfologico semi-
tico del indoeuropeo. Sin embargo, en cuanto a los puntos destacados
arriba (redundancias al nivel sintdctico) no hay diferencia esencial:
la frase drabe estd sujeta a las mismas obligaciones que la espafiola,
salvando el hecho de que a las oposiciones temporales del indoeuro-
peo correpondan unas oposiciones aspectuales en semitico 34).

Hay algunas diferencias en los métodos utilizados para la abs-
fraccion que tienen cierta importancia, pero que son secundarias
en comparacion a todo lo que es comun. Este hecho no impide que
en casos particulares el traductor pueda servirse de un método dis-
tinto del empleado en el texto original. Indudablemente hay ciertas
preferencias estilisticas que distinguen las lenguas aqui analizadas
y que tienen por efecto que los mismos procedimientos lingiiisticos
sean utilizados en mayor o menor medida segin que se trate del
espafiol o del 4rabe. Pero esto forma parte mds bien de una estilis-
tica comparada que de una gramitica contrastiva. Sin negar la im-
‘portancia de tales divergencias, hay que subrayar que no difieren
al nivel del sistema mismo, sino al nivel de la actualizacion de los
sistemas respectivos. -

2. PARTE EMPIRICA

Empecemos nuestro andlisis empirico por los procedimientos
abstractivos de supresion. La supresién de los elementos redun-
dantes en las lenguas examinadas se produce de una manera global
e integrante : la eliminacién del actante implica la eliminacion si-
multinea dé la deixis personal y temporal. El {nico medio para
conseguir la supresién de todos estos elementos del predicado es,
en las lenguas referidas, la nominalizacion del predicado por medio
de procedimientos no frasémicos.

Para realizar esta nominalizacién existe un solo proceder formal
en 4rabe y dos procedimientos diferentes en espafiol. Si en arabe
sélo se puede utilizar la nominalizacion por medio del masdar,

34) Véase mds abajo, p. 128.
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substantivo verbal que cumple las funciones del infinitivo 35), el
espafiol, como la mayoria de las lenguas indoeuropeas 36), tiene a
su disposicion dos series de formas para la nominalizacion : el subs-
tantivo verbal y el infinitivo. De esto resulta una importante dife-
rencia entre las lenguas aqui comparadas : en drabe, la formacion
del masdar, aunque sea muy caprichosa e irregular 37), estd comple-
tamente gramaticalizada ya que se puede formar el masdar a partir
de todos los verbos, sin ninguna restriccion al nivel de la norma 38) ;
en espaiiol, por el contrario, la formacion de substantivos ver-
bales es imposible en un gran nimero de casos. Se trata en esta len-
gua de un procedimiento lexemadtico, sujeto a ciertas restricciones
normativas. Lo gramaticalizado, en espafiol, es la formacién del
infinitivo, procedimiento morfemdtico que se aplica libremente a
todos los verbos. Para traducir literalmente un masdar 4rabe, el
traductor espafiol puede elegir libremente entre el substantivo ver-
bal y el infinitivo en algunos casos ; en otros casos, solo el infinitivo
estd a su disposicion, pero todavia tiene la posibilidad de proceder
a una innovacion lexemadtica : la de formar substantivos verbales
nuevos, de acuerdo con los modelos existentes en el sistema. Asi
el ejemplo del drabe ha estimulado bastante a menudo la creacién
de nuevas unidades lexemdticas en el espaiiol antiguo, aunque nos
sea a veces dificil determinar con exactitud si un lexema dado es
un neologismo o no, vista la escasa densidad de nuestra documen-
taciéon. Yo he examinado todos estos problemas mds detallada-
mente en otro lugar 39).

Consideremos ahora algunos ejemplos en los que el traductor
espafiol ha escogido el substantivo verbal para reproducir el masdar
drabe (o el « infinitivo construido » del hebreo). En todos estos casos
la abstraccion se realiza como la eliminacion total del actante,
de la deixis personal y de la deixis temporal. Las acciones son con-
sideradas en si mismas, sin referencia a ninguna realizacién concreta
y sin mencionar el acto de la enunciacion.

La forma mds usual de la nominalizacién es el substantivo ver-
bal en —miento. Este sufijo desempefia un papel preponderante
en el proceso de la elaboracién del espafiol antiguo como idioma de
cultura y como medio de expresion de los mds variados campos del

35) A veces se designa también por el término de «infinitivo ». Este término es el
usual en las gramdticas hebraicas. Que se diga «infinitivo » 0o «substantivo ver-
bal » es una cuestion puramente terminolégica. Lo esencial es el hecho de que
hay una sola serie de formas.

36) Hay excepciones; compérense, por ejemplo, algunas lenguas balcanicas,

37) Cf. José Maria Sold Solé, L'infinitif sémiligue. Conlribulion a U'élude des formes
ef des fonctions des noms d'actions el des infinitifs sémitiques, Paris, 1961,

38) Cf, Eugenio Coseriu, Sisferma, norma y habla, Montevideo, 1952.

40) CI. Bossong, l.c.
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saber humano, proceso que ya he descrito en otro lugar 40). Aqui
sélo doy algunos ejemplos escogidos a través de los cuales resal-
tard muy claramente el poder abstractivo de dicho sufijo :

El buen ensefiamiento escusa el llinage.
al-adabu yugni ‘ani l-hasabi.
ba-musar al [16] tistareh la-ydhas 41).
(BP 59/ 12r/ 9)

El enderecamiento de la vida es el buen asmamiento 42),
giwimu l-ma‘asi husnu l-taqdiri.
giyum ha-mihya no‘am ha-seder.

(BP 68/ 14v/ 12)

‘ El apresuramiento trahe arrepentimiento.
al-‘agalatu ... qé'idatun ila l-naddmi.
(BO 25 [ 38)

Nin ayuntamiento sin departimiento,
nin allegamiento sin destajamiento.
ma‘a kulli %tjimﬁ'iﬂ tadattutun
wa-ma‘a kulli waslin ingitd‘un
(BO 62a [ 112)

En los ejemplos siguientes, la supresion actancial en la accién
juzgada se combina con la neutralizacién actancial en el juicio.
Esta neutralizacién se realiza por medio de un substantivo de con-
tenido general 43). :

Con el pensamiento agudo alcanga omne consejo a las cosas
graves.

bil-fikri l-tiqibi yudraku l-ra’yu l-‘dzibu.

b-mahadava nhona yasigu ha-‘esa ha-rhoqa 44).

(BP 58 | 11v [ 9)

Con ondramiento gana omne nombradia de bondat.
bil-itdri yustawgabu smu l-gidi.
ba-yitron yihye ha-adam ra’uy l-3em ha-ndivut 45).

(BP 59 | 1lv / 9)

40) Véase la nota precedente.

41) El traductor hebreo utiliza la segunda persona del singular para la neutralizacién
actancial. El traductor espafiol no lo imita. !

42) Seghn la edicién, los dos manuscritos rezan asinamienfo. La enmienda se impone
segin el texto &rabe,

43) Acerca del poder de neutralizacién de omne, véase més abajo.

44) El tr:du}:.tor hebreo emplea la tercera persona del plural para reproducir el pa-
sivo Arabe.

45) El traductor hebreo utiliza la misma forma que el tradoctor espafiol (ha-adam =
omne) para reproducir el pasivo érabe.
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El asesegamiento sesega omne de non entrepegar,
al-tu’adatu tu’amminu 1-*itdra.
ha-mtinut ymalet min ha-mabh3elot.

(BP 71 | 16v [18)

Al lado de —miento se utilizan otros sufijos de nominalizacion,
entre los cuales —anga es el mds frecuente.

Mas val malandanca que presta que bienandanca que non 46)
presta.

sarrun ld yadiimu hayrun min hayrin la yadiimu.

ra‘ Se-eno qayam tov mi-tov Se-eno qayam.

(BP 48 | 7r | 5)

La sapiencia ... es seguranca de los medrosos.
al-hikmatu amnu 1-hd'ifina.
he-hohma ... 3lot ha-yre'im.
(BP 33 [9r [ 7)

Ademds, existen varias formas sin sufijo especial, que pueden
calificarse de « palabras substractivas» segin la terminologia de
H.M. Gauger 47).

La sospecha y la porfia son dos carreras pora descobrir lo
encobierto.

al-mahku wal-mird’'u sababéani li-kadfi 1-gita'i

ha-kazav w-ha-honef $te sibot la-héof kol davar 48).

(BP 49 [ 7r | 5)

El grant uso aguza el entendimiento 49).
al-riyidatu yashadu I%m‘hata.
ygi‘at ha-limud tilto§ ha-$éhel.
(BP 59 [ 12r | 9)

Con mesura viene el amiztat.
bil-insafi yagi'u l-tawasulu 50).
b-tet adam ha-din me-‘asmo hu sibat ha-hevra.

(BP 58 [ 11v [ 9)

46) Los dos manuscritos contienen esta negacién que es incompatible con el sentido
del proverbio. | Se trata del error de un copista ? | O es debida al hecho de que el
texto drabe contiene dos veces expresiones negativas (asi como el texte hebreo ;
1d dima = eno gayam = no se queda = presta) ?

47) 'Cf. Hans-Martin Gauger, Uniersuchungen zur spanischen und franzdsischen Wort-
bildung, Heldelberg, 1971, p. 10.

48) El sentido de los dos primeros substantivos no es idéntico en arabe y en hebreo.
Steinschneider, Al-Farabi, des arabischen Philosophen Leben und
Schriften, St. Petersbourg, 1869, p. 192, traduce al-mahk wal-mird’

or « Streit und Zank », Pem kazav w-honef por « Liige und Heuchelei»,
¢ase también Loewenthal, le., p. 56, ¥ Merkle, l.c., p. 40.
49) Compdrese el ya citado « El uso hace maestro ».

50) El manuscrito del Escorial reza yagibu, pero el traductor espaiiol
ha leido sin duda yagi'u.
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Un procedimiento andlogo, que tiene el mismo poder abstracti-
vo que la nominalizacién del verbo, es la nominalizacion del ad-
jetivo. La frase con un predicado adjetival tiene que obedecer a las
mismas obligaciones gramaticales que la frase con un predicado ver-
bal. Por esto, el problema de la abstraccion se plantea aqui en tér-
minos idénticos y se resuelve de manera semejante.

El sufijo més usual para nominalizar los adjetivos en espafiol an-
tiguo es —dat. Algunos ejemplos pueden mostrar como los andni-
mos espafioles utilizaban esta forma para traducir formas drabes
que, en la mayoria de los casos, son masdares, es decir substantivos
verbales. Y aqui hay que recordar que la raiz triconsondntica de
las lenguas semiticas siempre tiene un sentido bdsico verbal y que
hay muy pocos substantivos primarios (no derivados de verbos)
y ningtin adjetivo primario. Asi, por ejemplo, hay que considerar fagr,
« pobredad », como un derivado de faqura, « ser pobre», y no de
fagir, « pobre ». He aqui algunos ejemplos del sufijo —dat :

Emil la humiltat crece el amor. Con la castidat son los buenos
fechos.

bil-tawddu‘ takturu l-mahabbatu, bil-‘afafi tazkid l-a‘malu.
ba-‘anawa tirbe ha-ahava. ba-y6Ser yizku ha-ma‘asim.

(BP 58 | 11v [ 9)

En la verdat cres¢e la bondat.
bil-sidgi yatimmu l-fadlu.
b-divre ha-nhona yislam ha-sédeq.
(BP 59 [ 12r [ 9)

La pobredat es comienzo e rrayz de toda tribulagion.
al-faqru ra'su kulli bald’in

ha-‘aniyut redit kol néga‘ w-siba l-hol tla’a.

aho nidhanatd sarvipadidm &aspadam.

(CD 181 [ 137 [ 42 [ 135)

Un ejemplo de derivacién de un substantivo primario seria iha’,
« fraternidad », derivado de gh, « hermano » :

En la lealtat dura la hermandat.
bil-wafd’i yadimu l-ihd’u.
be-emuna ta‘amod ha-ahawa.
(BP 59 | 12r [ 9)

Al lado de —dat se utilizan otros sufijos :

Con la mansedumbre sirvesse omne de los coragones.
bil-rifgi yustahdamu l-qulibu.
ba-hit’apqut yista‘bdu ha-lvavot.

(BP 59 [ 11v [ 9)
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Con justicia vence omne los enemigos.
bil-*adali yuqharu l-‘aduwwu.
ba-sédeq yahni‘u ha-oyev 5l1).
(BP 59 [1lv | 9

Ya hemos dicho que existe la posibilidad, en espafiol, de nomi-
nalizar un verbo por medio de su infinitivo. Efectivamente, encon-
tramos bastante a menudo el infinitivo substantivado como el equi-
valente de un masdar drabe. Pero es de sumo interés constatar que
el uso de esta forma en el arcaico Libro de los buenos proverbios
corresponde sélo en parte al uso de obras posteriores. Los ejemplos
de un uso «normal», idéntico al moderno, son minoritarios. Lo
que prevalece son casos de un empleo diferente en uno o dos aspectos,
como veremos en seguida. Empecemos por algunos ejemplos que
coinciden con el uso moderno. Se trata de infinitivos substantivados
por medio del articulo definido masculino, sin indicacién ninguna
de actantes. Estas formas corresponden exactamente a los substan-
tivos verbales derivados citados anteriormente y por ellas también
se puede realizar la eliminacién de los actantes concretos y de la
referencia al acto comunicativo.

El responder ayna faze al omne errar.
al-sur‘atu fi l-gawabi tigibu l-‘itara.
mhirut ha-tSuva gorémet mihSol ha-laSon.

(BP 59 | 12r | 9)

La mejor sapiencia de los buenos es el callar.
afdalu ‘ilmi l-‘ulami’i l-samtu.
mivhar he-hohma 3tiqa.
(BP 69 [ 15r | 12)

El sofrir consume todas las cosas.
al-sabru yufni kulla 3ay’in.
oreh apim yovad kol davar.
(BP 71 [ 16v | 18)

El fecho del torpe es el mal dezir dotre.
inna fi‘la 1-gahili [fi batd’ihi] an yadumma gayraha.
minhag ha-ksil [b-ta‘utaw] Se-ye'eSim zulato.

(BP 73 [ 18r | 20)

El infinitivo acompafiado del articulo el puede ser precedido por
la preposicion con que sirve para la traduccién del instrumental
semitico b(i)—.

Con el buen callar es la buena rreverengia. Con el hablar en

51) En este ejemplo como en el anterior, el pasivo drabe es traducido por omne en
espafiol y por la tercera persona del plural en hebreo,
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su logar y con rrazon crece el prez y enxaltase la nobleza.
bi-husni I-samti @alilatu l-haybati 52) wa-bi-isdbati l-mantiqi
ya‘zumu l-qadru, )

b-no‘am ha-3tiga gdulat ha-ena u-vi-msi'at ‘inyan ha-dibur

tigdal ha-ma‘ala.
(BP 58 [ 11v | 9)

Con el bien fazer es el sefnorio.
bil-ifdili yakiinu l-su’dudatu.
bi-gmilut hésed yihye ha-ndivut.
(BP 59 [ 11v | 9)

Con el soffrir crecen los ayudadores.
= bil-hilmi yakturu l-ansiru.
b-6reh apim yirbe ha-‘ozrim.
(BP 59 [ 11lv [ 9)

He encontrado, ademds, un ejemplo del infinitivo solo, sin pre-
posicién ni complemento. Es caracteristico que se trate en este caso
de una locucién fija o «lexia compleja » :

Aver vida con el sandio es penna del coragon,
mugasatu l-ahmaqi ‘addbu l-rihi.
hevrat ha-Sote ‘inuy ha-ruhot.
(BP 60 [ 12r [ 9)

Para terminar, notemos la ocurrencia aislada de un infinitivo
precedido por la preposicion de : '

Mas ligero es de mover la cosa quedada que aquedar la cosa
movida 53).
tahriku l-sdkini ashalu min taskini l-mutaharriki.
tnu‘at ha-nah gala me-‘amidat ha-na‘.
(BP 48 | 7r | 5)

En la mayoria de los casos, sin embargo, el infinitivo se construye
segin otros modelos. En BP el infinitivo substantivado va prece-
dido por la preposicién en y seguido de la indicacion del primo ac-
tante. Estos elementos no son obligatorios : pueden ocurrir separa-
damente, pero lo mds frecuente son los casos en los que los dos se
combinan.

Consideremos primero algunos ejemplos del infinitivo solo, pre-
cedido de en :

En pensar en las cosas muestrase segunt deve seer 54).

52) Esta lectura se impone segin las traducciones espafiola y hebraica. El manuscrito
del Escorial reza (-hag'all.

53) El rr}émuscrltn H reza : Mas ligero es de mover la cosa queda que de gquedar la cosa
movida.

54) El manuscrito H reza: El pensar en las cosas muestra lo que deve seer.
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al-tarawwa f1 l-umiri yab‘atu ‘ald l-basa'iri.
ha-mistakel b-‘inyanaw hu r'aya ‘al $ihlo.

(BP 59 | 12r | 9)

En tener poridat cosa convenible es al sesudo.
kitménu Esirri wagibun ‘ald 1-‘aqili.
ha‘alamat ha-sod hova ‘al ha-maskil

(BP 78 [ 20r | 21)

En fiar por sus prometimientos del tiempo es grant engafio.
al-tiqatu bi-wa‘dihi [sc. al-zamini] gdyatu l-guriiri.
I-he’emin b-mo‘adaw tablit ha-ptivut.

(BP 79 [ 20v [ 22)

Se ve claramente que en la forma de lenguaje utilizada aqui la
preposicion en ejerce la misma funcién substantivadora que el ar-
ticulo definido en otros textos. El valor de en puede compararse con
las preposiciones to, a y [— en inglés, rumano y hebreo respectiva-
mente, lenguas en las que estas preposiciones deben preceder obli-
gatoriamente al infinitivo substantivado. Esta particularidad sin-
tactica no es provocada por el modelo semitico. Esto podria inducir
a suponer una influencia de la preposicion a la vez local e instrumen-
tal &(i)—. Pero ya hemos citado los casos en los cuales b(i)— en
su acepcion instrumental se traduce por con el. No cabe duda, pues,
que se trata de una particularidad del lenguaje del traductor, sin
influjo procediente de la lengua de partida. La preposicién en no
tiene significado propio cuando precede a un infinitivo. Sélo sirve
a substantitivarlo, como lo haria el articulo definido.

En todos los ejemplos aducidos hasta ahora, el proceso abstrac-
tivo consiste en la supresién del primo actante. Esta supresién re-
sulta posible gracias a la nominalizacién del predicado, verbal o
adjetival, conseguida por diferentes métodos, y entre ellos, el infi-
nitivo. Pues bien, se sabe que el infinitivo en espafiol muy a menudo
va acompaiado de la indicacion del primo actante, bajo la forma
de substantivo o de pronombre. Abriendo al caso un diccionario
cualquiecra podemos encontrar definiciones que se asemejen a las
siguientes: caer bien una cosa; introducirse uno a donde no es llamado ;
roer la broma el madero 55). El primo actante puede ser expresado
en la forma normal que acompafia al verbo finito, sin sufrir ninguna
modificacion. Aunque no exista un infinitivo personal como en
portugués, no cabe duda de que ya por la particularidad mencio-
nada la lengua espafiola se distingue de la mayoria de los demis
idiomas europeos. La tnica diferencia entre el primo actante acom-

55) Real Academia Espaiiola, Diccionaria de la lengua espafiola, Madrid, 1970,
5.v. pegar; bromar,
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pafiando al verbo finito y el primo actante acompafiando al infini-
tivo reside en el hecho de que la primera relacién es obligatoria y
la segunda facultativa.

Asi pues podemos observar en los textos analizados una fuerte
tendencia a indicar explicitamente el primo actante acompafiando
al infinitivo substantivado. Entonces, puesto que en la sentencia,
seglin hemos visto, estaindicacién resulta redundante, es necesario
utilizar en estos casos un actante neutral. Aunque sea posible omitir
por completo toda referencia a un actante, el traductor de BP pre-
fiere afiadir un actante neutralizado siempre que utiliza un infini-
tivo substantivado. Casi siempre este actante neutralizado es el ya
citado omne 56).

Cito, para empezar, algunos casos en los que se utiliza el infinitivo
(solo o precedido de otra preposicidn que en) con afiadidura del
actante neutro omne :

Non a cosa tan fuerte commo dexar omne su sabor 57).
la Say’a aSaddu min tarki l-Sahwati.
en davar taqif kmo ha-ta’awa 58).
(BP 49 | 7r [ 5)

Todos los fechos an acabamiento 59), y fin de la ley es de te-
merse omne de pecar y saber omne que Dios es verdadero
veriguadamiente.

li-kulli *amalin kamdlun wa-kamalu 1-dini l-wara‘u ‘ani l-harimi
wa-ma‘rifatu l-bari ... bil-yaqini bihi

I-hol ma‘ade haslama. w-haslamat ha-‘olam [sic!] l-hazhir
min ha-‘averot u-ydi‘at ha-bore ... u-l-he’emin bo.

(BP 66 | 14v [ 11)

Encobrir omne su poridat es bondat del. Encobrir omne poridat
de otro es debdo v convenible de lo fazer.

kitminu sirrika sababu siydnatika, wa-kitmanu sirri gayrika
wagibun ‘alayka.

ha‘alamat sodha sibat kvodba, w-ha‘alamat sod biltha hova

‘aleha.
(BP 78 [ 20r | 21)

Tener omne poridat es carrera de bien quisto seer y de llegar
en grant estado,

kitminu l-sirri sababun lil-mahabbati wa-muballigun ila ga-
Iili l-rutbati.

ha‘alamat ha-sod sibat ha-ahava u-magia‘ el ha-ma‘ala ha-

‘elyona.
(BP 79 [ 20v [ 22)

56) Compérese a este propdsito Wilhelm Meyer-Litbke, Grammalik der romanischen
Sprachen, 111, Romanische Syntaz, Leipzig, 1899, pp. 103-106.

57) El texto reza saber; la enmienda se impone.

58) Falla la traduccién de lark (dexar), lo que cambia completamente el sentido.

39) He reconstituido asi el texto l_tl;ue reza Todos fechos acabamienlo en L y Todos
los fechos en acabamienio en H.
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Por fazer omne algo y merget gana fama granada 60).
bil-in‘ami yustahagqu smu l-karami.
ba-n‘imut yihye ha-adam ra'uy li-qnot kavod.

(BP 59 [ 12r | 9)

Segiin todo lo que hemos dicho hasta ahora, ya resulta claro que
el infinitivo en su uso mas frecuente reine todos los elementos men-
cionados, es decir que se combina con la preposicion en y con el
actante neutro ommne :

60) Segiin

En 61) encobrir omne lo que vio es mejor que non dezir lo
que dubda.
al-sitru li-ma ‘dyanta ahsanu min ida‘ati ma zananta.

(BP 50 | 7v | 62))

En dezir omne — non se — es medio saber.
«1d adri» nisfu 1-‘ilmi.
b-imrha «16 eda‘» higa‘ta el hasi he-hohma.

(BP 59 | 12r [ 9)

En trabajarse omne de lo passado es perdigion del tiempo.
al-idtigalu bil-fa'iti tadyi'un lil-awgati.
ha-hit‘asqut ba-davar ha-oved, hu ibud ha-‘itim.

(BP 60 [ 12r [ 9)

En se cuytar omne por las cueytas de su amigo es mas loado
que quedarse a espagio 63). En seer omne soffrido en las cuey-
tas que a, es mas loado que si se quexasse.

al-faza‘u ‘inda masibati l-ihwini ahmadu mina l-sabri, wa-
sabru l-mar’i ‘ald magibatihi ahmadu min gaza‘ih.
ha-harada w-ha-d’aga b-‘et mifqad ha-ahim fov min ha-sével
w-ha-nihumim. w-nuha ha-adam ‘al Sivro tov mi-da’agato.

(BP 61 [ 12v | 10)

En soflrir omne las cosas que aborrece, es bondat de la creen-
cia.
al-sabru ‘ald l-makdrihi min_ husni l-yaqini.
sével ha-tla’ot yavo mi-tov he-emuna.
: (BP 66 [ 14r [ 11)

En sobir omne al sefiorio es grave, y en descender a la vilteza
es refez.
al-irtigd'u ila l-su’dadi sa‘bun, wal-inhititu ila l-dand’ati

¢l manuscrito H, que corresponde mejor al original.

61) En falta en H. i
62) Este ]]J:’rnvarbto falta en el texto hebraico impreso,

63) No ca

¢ duda de que hay que enmendar el texto asl, Los dos manuscritos rezan:

es mal loado guedarse a espagio.
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sa]in]un. /| ha-‘aliya el ha-gdula qaSa, w-ha-yrida el ha-buz
qala.
(BP 61 [ 12v-13r [ 10)

La mas alta cosa es en saber omne quamaio es su estado.
arfa‘u l-aSyd'i an ya‘rifa l-ra%ulu qadra manzilatihi,
metav ha-adam Se-yakir ma‘alato,

(BP 70 [ 15r [ 12)

Mas rrefez es en dezir omne su alegria que non 64) dezir su
cueyta y su lazeria.
naqlu l-masriiri ‘an suririhi ahwanu min naqli l-mahmiimi
wal-hazini ‘an huznihi,
6mer l-ha‘atiq ha-Sameah mi-$imhato naqel me-ha‘atiq ha-
* do’eg mi-da'agato.
(BP 72 [ 17v [ 19)

En asmar omne mala sospecha del [sc. del tiempu]1 es buen
acuerdo, [/ si'u l-zanni bihi [sc. al-zamdni] nafsu l-hazmi.
la-hfov ra‘a elaw tahlit ha-zrirut.

(BP 79 [ 20v-21r [ 22)

Terminemos este capitulo con un ejemplo en el cual el actante
neutro no es omne sino el sabio, cosa que no es extrafia en un libro
. que trata de la sapiengia :

En dezir el sabio alguna cosa de la sapiencia, es mejor que
callar. ¢

awlu l-hakimi ba‘du [sic ] l-hikmati afdalu mina l-samti.
ivre haham emet ha-omer ki gsat he-hohma halaq min ha-

Stiga.
(BP 68 [ 14v | 12)

La neutralizacién actancial por medio de omne no se limita a las
construcciones infinitivas. Se halla con bastante frecuencia en otras
partes de la sentencia, en particular en lo que hemos llamado el
« juicio » o la «apreciacion », es decir, que se sitia directamente
al lado del verbo finito que constituye la frase. Destaquemos pri-
mero los casos en los cuales el primo actante neutralizado se utiliza
para traducir el pasivo 4rabe. Ya hemos aducido ejemplos de este
fendémeno en otro contexto 65). He aqui algunos mas :

Mansamiente puede omne mejor aver las cosas que demanda.
bil-ta’anni yudraku l-matalibu.
ba-hamtana vyityasru ha-baqadot.

(BP 58 [ 11v [ 9)

64) non expletive (falta en el manuscrito Gayangos).
65) Véase mas arriba p. 111 y las notas 44 y 45.
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Parando mientes 66) en las cosas puede omne rretraer buenos
enxiemplos.
bi-husni l-i‘tibdri tudrabu l-amtilu.
b-divre hitkannut yisa’'u ha-m3alim.
(BP 59 [/ 12r | 9)

De la misma manera, encontramos la neutralizacion no sélo en
el primo actante, sino también en otras posiciones funcionales como
la del segundo actante o la del sintagma preposicional, casos en los
cuales el traductor espaifiol tenia que indicar explicitamente relaciones
actanciales que no debia de expresar el autor drabe :

Los dias fazen al omne maestro de las cosas.
al-ayyimu yufidu l-ahkdma 67).
ha-yamim yoruba hohmot.
(BP 59 [ 12r [ 9)

Quanta cosa cae al omne aduze al omne a grant cuydado 68).
al-haznu ‘inda l-masibati da‘iyatu l-hammi.
ha-hadwa b-‘et ha-tla'a gomeéret ha-d’age.

(BP 73 [ 18r | 19)

Las buenas maifas lievan al omne a los buenos fechos. Las
malas maifas lievan al omne a los malos fechos.

husnu I-hulugi gd'idun ila l-a‘mali I-hasanati, wa-sii'u l-hulugi
ga'idun ila l-a‘mali l-sayyi'ati. y

no‘am ha-midot mavi el ha-ma‘adim ha-tovim, w-roa‘ ha-
midot mavi el ha-ma‘a$im ha-ra‘im.

(BP 77 | 19v-20r [ 21)

En todos los ejemplos de omne citados hasta ahora, la supresion
actancial del 4rabe se traducia por una neutralizacién en el espafiol.
Sin duda, la frecuencia de tales ejemplos es un rasgo caracteristico
de la estilistica comparada de las dos lenguas : entre los procedi-
mientos abstractivos, el 4rabe tiene una clara predileccién por la
supresion actancial, mientras que el espafiol prefiere la neutrali-
zacion.

Sin embargo, la posibilidad de conseguir la abstraccién por me-
dio de un actante neutro existe también en 4rabe, aunque la encon-
tremos raras veces y sOlo en casos especiales. Asi pues hallamos
algunos ejemplos en los que ommne traduce literalmente un actante

66) H reza : parands onbre mienfes.

67) Compérese con el proverbio alemin Kommt Zeit komml Ral que se traduce nor-
malmente por Con ef liempo maduran las upas.

63) Parece que el traductor no ha tenido en cuenta que hazn es el tema
de la frase: literalmente los textos Arabe y hebraico rezan: « La tristeza en

la adversidad es causa de la pesadumbre ». El sentido es, pues, que no hay que
afligirse en la adversidad.
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neutro del drabe, sea mar’, « hombre = vir », sea insin, « hombre =
homo », sea nis, « los hombres, la gente » :

La lengua verdadera mejor es al omne que el aver,
lisinu l-sidgi bhayrun lil-mar’i mina l-mali.
lafon ha-sédeq tov la-adam min ha-‘63er.

(BP 70 |/ 16r | 18)

Entre el omne y el dicho a muchos yerros,
bayna l-insini wa-bayna l-sawdbi hata'un katirun.
yes ben ha-adam u-ven ha-yoSer ta‘uyolt rabot.

(BP 72 | 16r | 18)

Qui tiene en poder su poridat encubre su fazienda de los omnes.
man malaka sirrahfi ahfa ‘ald l-ndsi amraha.
mi Se-yihbo3 sodo ya‘alim mi-bne adam ‘inyano.

(BP 70 | 16r | 18)

Terminemos esta serie de ejemplos por un caso en el cual el ac-
tante neutro del espafiol traduce una neutralizacion diferente del
4rabe : omne traduce aqui una segunda persona del singular.

Quanto mas cobdigia omne la muerte, tantol da Dios mas la
vida.

ahris ‘ala l-mawti tihab laka l-hayatu.
rdof ahar ha-mdwet yitnu lba hayim. !
(BP 71 [ 16v [ 18)

Con este ultimo ejemplo hemos llegado ya a otro tipo de neutraliza-
ci6on. En lugar de la tercera persona del singular, la abstraccion se puede
hacer por medio de otras personas del verbo finito. La més usual
entre ellas es la del ejemplo que acabamos de citar : la segunda del
singular que no se refiere a ninglin acto de comunicaciéon concreto
y que no designa a ningln interlocutor. Los ejemplos son bastante
numerosos : algunas veces se trata de sentencias en forma de afir-
maciones :

Sy posare contigo huespet una hora del dia, e tu non conogieres
sus costunbres, non te asegures del.

in ~nazala bi-ka dayfun sd‘atan mina I-nahari, wa-anta 1a
ta‘rifu ahlaqahii, fa-la ta’manhil ‘ala nafsika.

na tv avijiatadiliya kaScid dadyat pratiSrayam.

(CD 84 | 72 | — | 302) 69)

En la mayoria de los casos, sin embargo, se trata de preceptos

69) Mo se halla en la traduccién hebraica del Rabi Joel, truncada al comienzo. Né-
tese que en sanscrito la neutralizacién se realiza por medio de kascil, + alguien ».
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morales en forma de imperativo (implicando asi evidentemente un
juicio en el sentido definido), sea en formulacion negativa :

No pongas culpa a Dios en yerro que tu fagas.
la talumi l-qada’a fi-ma ganayta.
al titra‘as mi-ma Se-nigzar ‘aleha k-Se-tihye ata ha-gorem.

(BP 48 | 7r | 5)

Non te Eese de yra del omne que se paga de la mentira 70)
la yukrihu 71) sabatu man yurdihii I-bitilu.
al tim’'as qésef mi Se-yirsehu ha-3éqer.

(BP 70 / 16r-v | 18)
4 sea en formulacién positiva :

Quando non fueres ensefiado, callate.
ida fataka l-adabu fa-lzami l-samta.
k-3e-yehsar lha mosar §qod ‘al ha-tiqa.

(BP 60 / 12v | 10)

Siempre te teme de aquel que aborrece tu 72) coracon.
ittaqi man yubgiduhti qulibukum.
yir'u mi Se-yiénahu lvavam.

(BP 72 [ 17r [ 19)

Encubre tu poridat y la dotre commo querries que encubries-
sen la tuya. ¢

uktum sirraka wa-sirra gayrika kama tuhibbu an yaktuma
gayruka sirraka.

ha‘alem sodhba w-sod biltha ka-ader tirse Ze-ya‘alim biltha

sodha.
(BP 78 [ 20v | 12)

Faz bien si quieres que te lo fagan.
absin in ahbabta an yuhsana ilayka.
tativ im tirse l-qabel tova 73).
(BP 50 [/ 7v | 5)

En este tltimo ejemplo, el traductor se ha servido adem4s de otro
método de neutralizacién deictico-actancial : ha reproducido el
pasivo del drabe por una tercera persona del plural. Lo mismo po-
demos constatar en el ejemplo siguiente :

Non saben el yerro qual es sinon por el mal que viene despues
del.

70) Segiin el manuscrito H que ofrece las mejores lecturas. La segunda persona co-
rresponde a la versién hebraica, pero no al texto drabe. i

71) Tal es la vocalizacién del manuserito del Escorial. La forma més evidente serla
yakruhu.

72) Enmiendo el texto que reza suen H y L.

73) A propdsito del texto hebraico, ¢f. Loewenthal, Lc., p. 58 v Merkle, l.c., p. 40.
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innami ‘urifa l-hata’n bi-sii’i *adqibatihi.
yuda‘ ha-hote b-roa‘ aharito.
(BP 72 | 17v | 19)

En todos los ejemplos citados hasta ahora el resultado del pro-
ceso abstractivo era la designacion directa de una accion o manera
de actuar, despojada de toda referencia a una realizacion concre-
ta, esta designacion pudiendo ser efectuada sea por un verbo nomi-
nalizado de una u otra manera, sea por un verbo finito en persona
neutralizada. Pero ademdsde esta posibilidad de abstraccion existe
otra manera de alcanzar los mismos resultados ; la accion juzgada
puede ser evocada por la designacion de un actante solo, represen-
4ativo de todos los actantes posibles. Para ser més breve, diremos
que la designacion abstracta de la accion puede realizarse por la
accion misma o por el actante.

En las abstracciones por el actante distinguiremos dos procedi-
mientos formales diferentes : uno cuyos resultados son lexemas o
formas de lexemas y que podemos llamar por eso lexemdtico o morfo-
Iégico, segin los casos ; y otro cuyo resultado son unidades superiores
al rango del lexema y que calificaremos de frasémico. El método
empleado en la abstraccién morfo-lexemdtica es la agentivizacion,

- mientras que la abstraccidn frasémica se realiza por medio de frases

relativas.

En cuanto a la agentivizacién, he tratado de este.problema de-
talladamente en otro lugar 74). De esta discusién retengamos aqui
que existen en drabe dos posibilidades, la morfolégica y la lexema-
tica, mientras que el espaiiol sélo dispone de posibilidades lexema-
ticas (formacion de palabras). Esto es debido al hecho de que la
formacién del participio activo del presente, que era libre en latin,
ya no es gramatical en espafiol ; es un proceder lexemético cuya
aplicacién queda sujeta a restricciones normativas. Entre los su-
fijos de agentivizacion, el mas productivo y el mds frecuente en los
textos analizados es —dor, que sirve, como es logico segin lo que
acabamos de decir, para traducir no soélo las formas lexemdticas
correspondientes del 4rabe, sino también el participio activo, el
fasil tan frecuente en esta lengua

Entre los muchos casos de tales traducciones cito aqui s6lo al-
gunos ejemplos caracteristicos, escogidos en las diferentes obras
examinadas. El agente en —dor expresa en todos ellos la accion como
entidad abstracta ; esta forma no designa al que realiza la accién
en una circunstancla concreta, sino al agente potencial, representa-

74) Cf. Bossong, l.c.
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tivo de todos los agentes posibles. Vamos a dar dos ejemplos de
traduccion de formas drabes lexicalizadas :

Si non fuere sesudo y dezidor, sea callador y escuchador.
in lJam takun hakiman natiqan fa-kun mustami‘an samiitan
im 16 tihye maskil yodea* l-diber, heye Somea‘ yodea* l-hadri¥’

(BP 65 | 14r | 11)

Los amigos son ayudadores de todo bien e sostenedores a la
hora que acaege a ome alguna trybulacion.

al-ihwanu humu l-a‘winu ‘ald l-hayri kullihi wal-mu’dsiina
‘inda md yanibu mina l-makriihi.

(CD 166 | 125 | — | —) 73)
y dos ejemplos de traduccion de participios activos (fa‘il) :

El provador es mas sabidor que el fisico,
al-mugarribu ahkamu mina I-tabibi.
ha-mnase yoter habam min ha-rofe.
(BP 60 [ 12v [ 10)

El mejor dezidor es el que non dise el dicho... fasta que piense
bien en el. E el mejor obrador es el que non se atreve a la obra...
fasta que bien la asme.
ahkamu l-gd’ilina qawlan man lam yutlighd illa ba‘da
l-rawiyyati, wa-awtaqu l-‘imilina ‘amalan man lam yuqdim
‘alayhi illa ba‘da l-taqdiri.

(BO 114 [ 217)

La necesidad de traducir numerosas veces el participio 4rabe y
el uso frecuente de formas en —dor para obtener esta traduccion
son condiciones que han contribuido sin duda a aumentar la pro-
ductividad de dicho sufijo, enriqueciendo asi el caudal de unidades
lexematicas admitidas por la norma. Sin embargo, la solucién més
frecuente dada al problema de la abstraccion por el actante no era
la lexemdtica, sino la frasémica. En la gran mayoria de los casos se
utilizaban, por consiguiente, frases relativas. En las sentencias corres-
pondientes a este tipo podemos diferenciar dos realizaciones for-
males, por un lado las frases formadas con el gque y por otro lado
las formadas con gquien o qui, sin que pueda observarse diferencia
semantica alguna entre estas diversas modalidades.

Segiin lo que hemos dicho acerca de la frecuencia del fa‘il en 4rabe
y de la productividad restringida del sufijo —dor en espafiol, no es
extrafio que a veces encontremos ejemplos de traduccién de un
participio drabe por una frase relativa :

753 Ni el texto hebraico nlel sanscrito corresponden literalmente a los dos citados.
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El que se mete en los granties peligros aventura su alma,
al-muta‘arridu lil-bald'i mubditirun bi-nafsihi.
mi %e-yzamen naf$o el ha-ra* mistaken b-nafSo.

(BP 60 [ 12r [ 9)

El que se mete a aventuras a las vezes desfallece.
al-mubatiru ha'ibun.
(BP 60 [ 12r-v [ —) 76)

El que mal faze muerto es maguer sea con los vivos.

El que bien faze bivo es maguer sea con los muertos.
al-musi’u mavvitun wa-in kidna fi manazili l-ahya'i.
wal-muhsinu havyun wa-in kina fi mandzili l-amwati. 77)
kol ‘o$e ra* hu mat w-im hu bi-nwe ha-hayim.
w-ha-mativ hay w-im hu b-admane ha-matim.

(BP 71 | 17r | 19)

No obstante, la frase relativa usada para realizar la abstraccion
por el actante es un proceder al que recurren muy a menudo tam-
bién las sentencias érabes. Entre los numerosisimos casos de este
tipo de traduccién sélo podemos aducir aqui algunos ejemplos ca-
racteristicos, empezando por frases introducidas por el que :

El que non manda su seso no manda su safa.
man lam yamlik ‘aglahi lam yamlik gadabahi.
mi 3e-l6 yibbod &ihlo 16 yihbo3 ka‘aso.
(BP 49 | 7r | 5)

El que es mas su saber 78) que su seso es dafiamiento del.
man zada ‘ilmuhd ‘ala ‘aqlihi ?9} kina wabdlan ‘alayhl
mi $e-mosif da‘ato ‘al &ihlo yihye lo l-moges.

(BP 60 / 12v |/ 10)

El que se quier meter por sesudo tienenle los omnes por torpe.
man anzala nafsahii manzilata 1-‘aqili anzalah@ l-nasu man-
zilata l-gahili.

mi Se-modiv nafio b-mo$av ha-maskil yodivuhu bne adam

b-mo8av ha-ksil.
(BP 70 [/ 16r | 18)

76) Falta en-el texto hebraico.

77) Este proverbio es muy antiguo entre los arabes. G.W. Freytag, Arabum Proverbia,
Bonnae, 1838-1843.

78) Los dos manuscritos rezan saber. Parece que los copistas han sido inducides a
error por otros proverbios en los cuales se opone el sabor (4r. $ahwa o hawd) al
sesa (Ar. ‘aql), es decir, la sensualidad y las pasiones a la razdén (para una confu-
si6n analoga, pero en sentido opuesto, véanse las notas 57 y 90). Aqul, sin embargo,
se opone el saber (‘ilm) empirico a la razén abstracta. ompérese con el adagio
atribuido a Heraclito : moluualin vdoy &yev od Bibdaxer (‘ilm = roiuuabin,
‘agl = wdog). Esta oposicién parecia poco usual también al copista arabe que en
un prineipio valord mas el s saber + y sélo mas tarde lo corrigié, atribuyendo al
«seso s el rango superior. Véase la nota siguiente.

79) Corregido en el manuscrito de ‘agluhil ‘ald ‘ilmihi.
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El que engaiio farie en poridat, mayor enganno farie en otra
cosa 80),

man hana fi sirrihi fa-huwa fi ga}rrihi ahwanu.

mi Se-eno ne'eman ‘al sodo gal u-mohar b-sod zulato.

(BP 79 | 20v | 21-22)
Citemos ahora algunas frases en las que se utiliza la forma quien :

Quien da passada a las cosas da folgura a su coracon.
man gadda tarfahii ariha qalbahi Blf}.
kol ha-ma‘alim ‘enaw yanoal.
(BP 48 [ 7r | 5)

Quien se mucho apresura mucho entrepieca.
man asra‘a katura ‘itdruhd.
(BP 71 | 16v | —)

Por fin, tomemos en consideracion la frase relativa encabezada
por qui, forma de mayor frecuencia :

Qui guarda su lengua acrece sus ayudadores,
man sana lisinahu katura a‘wanuhii.
Somer piw u-lono yirbe ‘ozraw.
(BP 49 | 7v [ 5)

Qui bien sabe la mingua deste sieglo, es ennadencia en su bon-
dat.

yastawgibu l-zividdata man ‘arafa naqsa l-dunya.

yithayev ha-toséfet mi Se-makir hesron ha-‘olam.

(BP 59 | 12r [ 9)

Qui mucho se trabaja en mugeres par es de loco.
al-istihtiiru bil-nisd’i hilsu lnawka,
ha-ta‘anug ba-nafim midat ha-3otim.

(BP 60 [ 12v [ 10) 82)

Qui se esfuerga 83) non se repiente.

80) El texto arabe podria tal vez interpretarse asi, aunque sea mis natural entenderlo
en el sentido de « mayor engafio haria en la « puridad » (el secreto) de otros».
La versidon hebralca no es ambigua ; el traductor ha interpretado el texto en este
tiltimo sentido.

81) Notese que el proceder metonimico del drabe y del hebreo (bajar los nLns > no
ver — tolerar, dejar hacer) no se imita, pero se traduce por una abstraccién
formal.

82) La metdfora no es traducida ni al espafiol ni al hebreo (hils: ropa
inferior). Nétese ademés que la abstraccién se realiza por supresién y nomi-
na]iza{:[iﬁn en las dos versiones semiticas, por neutralizacién y agentivizacién en
espanol.

83) Egta traduceidn no corresponde al texto drabe (ilfa’ada : proceder con precaucidn,
vacilar, tardar) pero si a la version hebraica (zariz: 4gil, vivaz). Seria posible
que ambos traductores hai«'an leido ta'ayyada (efectivamente, esta forma se halla
como nota marginal en el manuscrite del Escorial) o que el traductor espafiol
se haya servido de la versidn hebraica.
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mani tta’ada lam yandam.
kol mi 3e-yihye zariz 10 yitharet.
(BP 60 [ 12v [ 10)

Qui encubre su poridat llega a lo que quiere.
man katama sirrahii balaga ma yuridu min amrihi,
mi %e-he‘elim sodo yagi$ ma 3Ze-yirse min helqo.

(BP 78 [ 20r | 21)

Terminemos esta breve enumeracion con un caso aislado de ampli-
ficacién casi perifrdstica, que transforma la concision del original
no solo en la construccion de la frase relativa, sino en el proverbio
gntero :

Tod omne que el su sabor vence al su seso 84) cae en verguenca
y en fallencia.
man galaba ‘aqlahii hawdhii ftadaha.
mi Se-yagbir yisro ‘al Sihlo yigle glono.
(BP 48 [ 7r [ 5)

Hasta ahora tan soélo hemos analizado dos de los factores enu-
merados al principio de este trabajo : la neutralizacion del actante
y la de la deixis personal. No hemos tenido en cuenta todavia el
tercero : la deixis temporal. Una ojeada a los materiales aqui reunidos
nos revela que el tiempo verbal neutro por excelencia en espafiol es
el presente. Esta constatacién podria parecer banal a un hablante
de una lengua indoeuropea moderna. Efectivamente, en todas las
lenguas que nos son familiares, el presente cumple dos funciones
totalmente distintas : una en la que esta forma verbal designa el
tiempo presente en el sentido estricto (identidad del tiempo del acto
enunciado y del acto de la enunciacién), y otra en la que designa
el tiempo neutro, la acronfa o la pancronia, siempre que la relacion
entre el tiempo del acto enunciado y del acto de la enunciacion re-
sulte irrelevante. Hay numerosisimas lenguas en las que la indica-
cién de esta relacion no es obligatoria 85) ; hay otras en las que si
es obligatoria, pero secundaria y subordinada a otras oposiciones
mas fundamentales ; por fin, existen lenguas que, aunque sujetas
a las mismas obligaciones en cuanto a la indicacion del tiempo verbal,
sin embargo distinguen las dos funciones mencionadas (el presente

84) Nétese la construccién « semilica » de la frase relativa.

$5) Entre estas lenguas, el Hopi gand fama universal a causa de las tesis de Benjamin
L. Whorf acerca de la s relatividad lingitistica . Sin embargo, jtengo la impresién
de que a una escala mundial el Hopi representa, en este respecto, un tipe mucho
méis « normal » que el indoeuropeo |
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y la acronia) con formas verbales diferentes 86). El espaiiol, como
se sabe, no pertenece a ninguno de estos tipos. En cambio, pertenece
a un tipo en el cual la forma normal para designar en el verbo finito
la acronia es la misma que la que designa el presente.

En las lenguas semiticas la situacion es diferente. Como ya dijimos, la
deixis temporal no se expresa directemente en la forma del verbo 87) ;
lo que es fundamental en el sistema verbal semitico es una opo-
sicion aspectual que suele designarse tradicionalmente por los tér-
minos de perfectivo e imperfectivo 88). Puesto que la indicacion
de la deixis temporal no es obligatoria en drabe, no existe el problema
especifico de la abstraccion o de la neutralizacién temporal en este
idioma. Efectivamente, entre los casos en los que hay un verbo fi-
nito dentro de la frase proverbial (y muy a menudo se trata de frases
nominales sin predicado verbal) hallamos ejemplos de uso de los
dos aspectos. Sin embargo, podemos constatar que el imperfecto
es mucho mas frecuente que el perfecto.

La oposicion de los aspectos, aunque sea fundamental en el verbo
semitico, muchas veces sirve ademds a expresar matices tempora-
les : el imperfecto puede connotar el presente o el futuro y el perfecto
el pasado. Por consiguiente, un perfecto drabe se traduce con mucha
frecuencia por un pretérito espafiol ; esto explica la existencia en
el espiritu de los traductores de una correspondencia automatizada
entre estas formas verbales. Por eso, los traductores utilizaban al-
gunas veces el pasado en lugar del presente para expresar la acronia,
fenémeno que se producia en algunos de los casos en los cuales el
autor del original se habia servido del perfecto para conseguir la
abstraccion deictico-temporal del verbo finito. Esta particularidad
se debe indudablemente a la influencia que ejercian los originales
traducidos : dentro del sistema gramatical del espafiol, no seria
normal utilizar el pretérito perfecto simple en lugar del presente
como forma de neutralizaciéon deictico-temporal.

Citemos algunos ejemplos para ilustrar este fenomeno :

El que penso estorgio. El que pregunto apriso. El que quiso
levar lo que non pudo, embargose.

86) El turco (osmanli moderno) ofrece el ejemplo tipico de esta distineidn (que de-

seinpefia cierto papel también en el sistema verbal in%lés ¢ incluso en el espafiol,

come es sabido) : al lado de Bu adam kahve igiyor, « Este hombre estd bebiendo
calé (en esle momento) », tenemos Bu adam kahve iger, « Este hombre bebe café

(\t}adus las dias) «,

Mo obstante, en el uso moderno, sobre todo en hebreo, pero también en drabe,

s¢ observa una fuerte tendencia a utilizar los aspectos verbales con wvalores pu-

ramente temporales. Esta tendencia se debe, claro estd, a la influencia de las len-
guas europeas,

BB) Compdrense, sin embargo, los trabajos de Bundgren sobre el aspecto semitico ;
¢1 prefiere hablar de una oposicidn entre esfdtico ¥ cursive (1. RBundgren, Erncue-
rung des Verbolaspekis im Semilischen. Funktionell-diachronische Studien zur
semifischen Verblehre, Uppsala, 1963, Cf. también Harald Haarmann, Grund-
cilge der Sprachlypologie, Stuttgart, 1976, pp. 79-80).

87)
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man tafakkara salima. man sa'ala ‘alima. man hamala ma la
vutiqu rtabaka.
kol ha-marbe la-h$ov yimalet. kol ha-marbe li-§’ol yilmod.
mi $Se-yisa ydéter mi-yholto yipol.

(BP 60 | 12v [ 10)

Non murio qui buen nombre dexo 89).
mid mita man savyara af‘ilan mina I-hayri.
16 mat mi Se-higdim p‘alim tovim.
(BP 67 [ 14v | 12)

Qui se demostro, apriso ; y qui se quiso fazer entendido,
entendio,

man ta‘allama ‘alima, wa-man tafahhama fahima.

mi $e-yilmad vlumad (?) u-mi 3e-mitbonen yevin.

(BP 67 | 14v | 12)

El que siempre tove la cobdigia por estribera ovo siempre la
pobredat por compaiera.

man lam yazali I-tama‘u lahii rikiban lam yazali l-faqru lahi
sahiban.

mi $e-yihye ha-bésa‘ w-ha-ta’awa lo l-merkav 16 yamo3 ha-

‘oni me-hithaver lo.
(BP 76 | 19r | 20)

Ya se habrd notado que el ultimo de los ¢jemplos aducidos no
corresponde sino en parte a lo que hemos llamado el tipo de abstrac-
cion formal : ademds de los procedimientos abstractivos forma-
les analizados hasta ahora, contiene dos metdforas. Es decir que
pertenece al tipo mixto, al tipo intermedio entre la abstraccion pu-
ramente formal y la puramente semdantica. La descripcion de las
diversas posibilidades de la abstraccién semdntica rebasaria larga-
mente ¢l marco de este articulo. Quiero terminar por algunos ejem-
plos que utilizan procedimientos semdnticos, reservindome un
estudio detallado de este asunto para mds tarde.

Los ejemplos siguientes son caracteristicos de un tipo de proverbio
en el cual el marco sintdctico estd formado segin los procedimientos
de la abstraccién formal y en el cual, dentro de este marco, ciertas
palabras estin sometidas a un tratamiento semdntico especial :

El temer a Dios es vestido de los sabios.
La ypocrisia es vestido de los torpes.
al-taqgwa Si‘dru 1-‘dlimi.

al-rivd'u libsu l-gihili.

ha-yir'a ‘adi he-hohma.

ha-honef lvud ha-ksil.

(BP 59 [ 12r | 9)

89) Cf. el enxiemplo X VI del Conde Lucanor (Murid el hombre, mas non su nombre )
¥ la copla 250 de los Proverbios morales de Sem Tob.
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El aver es manto de los pregiantes.

El sabor 90) es nave de los desobedientes 91).

al-méilu ridd'u l-mutarakkabi wal-hawd markabu 1-‘dsi.
ha-‘6%¢er ma‘ate ha-ga’awa w-ha-ga’awa merkavat ha-réga’,

(BP 72 | 17r | 19)

La verdat que departe entre los omnes las cosas es segunt
espada entre las mentiras 92).
al-haqqu 1-fasilu sayfun ‘ala l-batili.
ha-emet hu herev ‘al ha-Saw’ 93.)
(BP 70 [ 18v [ 20)

Un ejemplo de un proverbio puramente semdntico, que utiliza no
la metafora sino la metonimia, es el siguiente :

La lengua es servicio del coracon.
al-lisainu hadimu l-galbi.
ha-lason m3aret ha-lev,
54 ol A T b

Para terminar, analicemos brevemente dos ejemplos de una es-
pecie particular de lo que he llamado « tipo mixto » : el cuento como
exemplum (enxiemplo) de una verdad general. El cuento, que desem-
pefia un papel tan importante en la literatura didéctica medieval,
puede considerarse bajo el aspecto de la abstraccién como una me-
tafora ampliada. La metaforizacion, es decir, la aplicacion de la
unidad lingiiistica fijada a una multitud de realidades concretas,
se produce a un nivel superior a la frase o, segin la terminologia
de Heger, en rangos textuales. A pesar de esta diferencia jerdrqui-
ca, los procedimientos bdsicos son los mismos en la sentencia formal,
en el proverbio semdntico y en el cuento diddctico. La unidad fun-
damental de todos estos procesos abstractivos puede observarse
muy claramente en un libro como Calila e Dimna : antes de contar
una historia (un enxiemplo), el hablante (el filésofo, el chacal, etc.)
enuncia la moraleja del cuento entero en guisa de sentencia formal ; a
esta sentencia le sigue un resumen muy breve de la historia, resumen
que funciona como un proverbio semdntico ; y por fin se cuenta
la historia misma, utilizando la metaforizacion abstractiva al nivel
del texto. ' ,

Consideremos dos ejemplos de esta forma particular del cuento.
El primero consiste en dos frases, una que contiene la sentencia
formal y otra que contiene una especie de proverbio seméntico :

80) El texto reza saber.
91) El texto reza sbedienles, :
92) Nétese el uso de los términos abstractivos emnes y cosas que son afiadidos al

texto : fisil es un término muy vago que necesita clerta explicacion.
93) El traductor hebreo resuelve el problema de fasil por la omision
del término.
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El que vagaroso non fuere en sus cosas siempre se arrepentyra,

e esto semei]\a al ensenplo del rreligioso e del gato 94).
man lam yakun fi ‘amalihi muta'anniyan wa-fi amrihi mutatab-
bitan lam yabrah nidiman. wa-min amtili dalika matalu l-nasiki

wa-bni ‘irsin.
(CD 251/185 | — | —) 95)

En el segundo ejemplo, estos dos elementos se combinan al in-
terior de una sola frase, formando asi un proverbio diddctico de
tipo mixto semdntico-formal cuya estructura bdsica ha quedado
inalterada desde el I¢jano original sanscrito, pasando por el pahlavi
y el drabe, hasta la version alfonsina del afio 1251 :

Quien juzga las cosas ante que sean, acaecele lo que acaescio
al rreii%fusu que vertio la manteca e la miel sobre su cabeca.
man takallama bi-ma 1i yadri... asibahi mi asdba l-nasika
I-muhariga l-samana wal-‘asala ‘ala ra’sihi. _
andgatavatim cintim yo narah kartum icchati

sa bhiimidu pindurah sete Somasarmapitd yatha.

(CD 252/186 | — [ 397) 96)

Georg BOSSONG,

Universités de Heidelberg,
de Tours
et de Paris-X1II.

TEXTOS UTILIZADOS

BO

Texto espariol :

Mechthild Crombach, Bocados de Oro. Kritische Ausgabe des altspa-
nischen Textes, Bonn, 1971 (Romanistische Versuche und Vorarbeiten
37).

Texto arabe:

Abii 1-Wafa' al-Muba3ir ibn Fatik, Los Bocados de Oro (Mujlar al-hi-
kam ). Edicién critica del texto drabe con prologo y notas por ‘Abdur-

94) En el texto de Ibn al-Mugaffa‘ se trata de una comadreja, en el Panchatantra
de una mangosta.

85) Ni la version hebraica ni el original sanscrito no, corresponden literalmente al
texto citado.

96) La versidn hebraica posee una estructura diferente.
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rahmian Badawi, Madrid, 1958 (Publicaciones del Instituto Egipcio
de Estudios Islamicos).

BP

Texto espariol :

The Libro de los buenos proverbios. A critical edition by Harlan Sturm,
Lexington, 1970 (Studies in Romance Languages 5).

Texto drabe :

Muhammad ibn ‘Ali Ibrihim Ahmad ibn Muhammad al-Ansari (se-
gin Hunayn ibn Ishdq), Kitab adab al-falasifa. Ms. Esc. ar. 760, 65 folios.

Texto hebraico:

Sefer musre haphilosophim (« Sinnspriiche der Philosophen »). Aus
dem Arabischen des Honein ibn Ishak ins Hebriische ibersetzt von
Jehuda ben Salomo Alcharisi. Nach den Handschriften herausgegeben
von Abraham Loewenthal. Frankfurt /Main, 1896.

CD
Texto espaiiol :

El Libro de Calila e Digna. Edicion critica por John F. Keller y Robert
White Linker, Madrid, 1967 (Cldsicos Hispdnicos IT/XIII).

Texto arabe :

Kitab Kalila wa-Dimna, naqalahii mina l-fahlawiyya ‘Abdalldh ibn
al-Muqaffa®. Aqdamu l-nusahi wa-asahhuhd darasahd wa-‘allaga ‘a-
layha Dr. Taha Husayn Bey wa-Dr. ‘Abdalwahhab ‘Azzdm. Misr 1941
(Matba‘a al-Ma‘arif).

Texto hebraico :

Deuzx versions hébraiques du livre de Kalildh et Dimndh, la premiére
accompagnée d'une traduction frangaise, publi¢es d’aprés les manus-
crits de Paris et d’Oxford par Joseph Derenbourg, Paris, 1881.

Texto sanscrito :

The Panchalanira Reconstrucled. An attempt to establish the lost
original Sanskrit text of Indian story-collections on the bases of the
principal extant versions. Text, critical apparatus, introduction and
translation by Franklin Edgerton, New Haven (Conn.), 1924.
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