SOBRE EL SISTEMA CASUAL DEL QUECHUA

Bernard Pottier

El quechua y el aymara, por sus caracterfsticas tipol&gicas,
pueden ser estudiados fécilmente por el método distribucional.
La combinatoria de los sufijos conduce a la distincibn de zonas
semdnticas que generalmente presentan bastante homogeneidad.

El artfculo de Y. Lastra sobre "Categorfas posicionales en
guechua y aymara" (Anales de Antropologfa, 7:263-284, 1970)
presenta claramente el problema.

Ante un inventario de unos treinta sufijos verbales, es evi
dente que hay que acudir a otros criterios para explicar el
sistema gramatical de estas lenguas. Una descripcifn no se
puede limitar a presentar los sufijos, y ordenarlos. Nociones
como "frecuentativo", "accifn de juntar" o "negativo" no for-
man un sistema coherente.

Nos vamos a limitar a un sub-sistema, muy importante, el de
las relactiones casuales en quechua. El inventario de los casos
varfa ligeramente segfin los dialectos considerados, pero la
metodologfa sigue la misma (1).

Los morfemas gque vamos a estudiar son los siguientes:

nominativo: (cero)

genitivo: J» dpa, pa (jta, jpata, pata)
dativo: paj (benefactivo, final)
acusativo: ta

alativo: man (intencional)

ablativo: manta

terminativo: kama

locativo: pt

soctative: wan (instrumental)

causal: rayku

perlativo: nta

Se podrfan incluir otros (pura, nka. . .) sin que se modifica-

ra el esquema general.

Se sabe que muchos morfemas tienen varios valores combinatorios,
sin gque se pueda hablar de homonimia.

Por ejemplo man indica movimiento en el espacio (éay-man rilkan
"va alld", Y.L.; llajta-man rini "voy al pueblo”), y también
relacién de destinaci®n actancial (fiuga-man qumuway "d&melo

a mi" Y.L.).



Es probable gue lo que los gramdticos llaman "condicional" sea
un caso particular del man prospectivo (llajtaman jarmuy-man
"vendria al pueblo", como en espafiol el "a ver si viene"T.

El morfema wan es un sociativo que puede tomar los valcres de
acompafante de la misma clase (Juan-wan Pedro-wan jamunku "Juan
y Pedro han venido") o de otra clase, y entonces vale por ins-
trumental (lampa-wan "con el azadbn" Y.L.).

Si generalizamos esta situacién (cf. B. Pottier, "Espacic y
tiempo en el sistema de las preposiciones", BFU Chile, 8:347-354,
1955), nos encontramos con dos sectores, y cuatro series de
valores tebricos para cualquier morfema:

mor fema

sector sector
18gico topolé&gico
\

actantes E T N
(casos
funcionales) espacial temporal nocional

Un mismo morfema puede ser utilizado en los dos sectores, coc-
mo en latin el acusativo lo mismo valfa para el actante acusa-
tivo, el término espacial o temporal:

Romam condidit
Romam eo

multos anncs regnautt
Tenemos en quechua ta como acusativo de actante y término es-
pacial:

wast-ta risant "voy a casa"

t’anta-ta munant "guiero pan"

En las dos oraciones, la representacifn semfntica serla

v 4-—!
1

(o sea "visibn (v) prospectiva hacia un términc®).



Ejemplos de aplicacién E/T/N :

E: Oruro-manta jamuni "vengo de Oruro"
N: kay relojgqa qori-manta "ese reloj (es) de oro"
Para el valor temporal, se usa manta-pacha:

T: »ripusqanku-mantapacha pufiuean "desde que se fueron, esth
durmiendo"

Otro ejemplo parecido serfa el del aymara ru, alativo y dativo,
y también acusativo de persona o animados en general (Y.L.: "ir
al pueblo", "dar algo al muchacho", "ver a la muchacha"). La
similtud de representacibn profunda con el relator a del cas-
tellano queda clara, y corresponde a una tendencia del sistema
de las relaciones (zona II prospectiva, en B. Pottier, Linguis-
tique gé&né&rale, Paris, 1974, § 52).

A veces aparecen sub-clases topolbgicas,como la que sefiala
E.W. Middendorf (Gram&tica keshua, Madrid 1970, p. 121) a
propbsito de la combinatoria de kailla con manta, man, cama,
nta, p. Se nota en seguida que esta serie de cinco morfemas
corresponde a los situacionales del cuadro que se presenta
mds adelante.

En aymara, Y. Lastra sefiala que algunas distinciones del quechua
no aparecen :

locativo EL
na = en gquechua
genitivo pa. ..
Lo que interpretamos como la no-diferenciacibn en aymara del

valor nocional puro ("genitivo") y espacio-temporal ("locati-
vo"). En quechua, pi se usa para el espacio y la nocibn.

E: Oruro-pi kant "estoy en Oruro
N: chaki-pi rin "va a pie"

Las distinciones conceptuales pueden ser:

situacién E/T/N
sin movimiento E = —%

situacibn resultativa b

(con movimiento E/T/N) N l

dependencia pura d



o sea b c

con los ejemplos siguientes:

= en castellano en (a)

(en)

de

En Bogot&, a la derecha; va a Roma, entra en Italia, va a pie;
viene de BerlIn, esti de pie; la casa de Pedro, esto es de Ud.

= en francés a

en

(en)
,/Bhe

A Paris, en ville; il va a Bruxelles, il entre en Espagne, il
va A pied, en train; il vient de Londres; la maison est A Plerre,
c'est celle de Pierre.



= en guechua pi

man manta

J (pa)

Ejemplos ya citados (Oruro-pi, Oruro-man,Oruro-manta, Pedro-j)

= en aymara
Y ‘na

7

ru ta

na

Recordamos que hay que distinguir entre la seleccibn del refe-
rente como base fija:

voy a vengo de
j —— - R g
(v) (v?)
casa

(corresponde a los ejemplos anteriores)
y la seleccibn del punto de vista o visifn del locutor (v) como

base fija
| vengo de v voy a
| - _‘L__________-_{

casa 1 casa 2

(se adopta este criterio en el cuadro general de los casos).



Se trata de dos representaciones de las mismas relacicnes.

Se notan afinidades (y hasta vacilaciones en el usc) con ciertcs
mor femas.

Por ejemplo: ta/man en
wast-ta risant

; ; ¢ "voy a casa"
wasi=magn risanit

o entre rayku/manta
P
rayku
mana Jjamusqan phifakunt
manta

"me he enojado porque no ha venido".

Si nos referimos al cuadro general siguiente, vemcs en seguida
en gqué consiste dicha afinidad.

Si distribuimos los casos segfin un eje de referencia tefrico,
situando a la izquierda el origen, la causa, la potencia posi-
tiva, y a la derecha el fin, la consecuencia, la potencia nega-
tiva, tendremos la organizacibn siguiente, de base conceptuo-
semintica (visifén v en el punto 0).

1) Funciones + 0 S
actanciales =
nom. (cero)
erg. (cero) acu. ra
causal rayku final pz/
— - = —-
2) E/T/N con manta nta man
movimiento —_ —_—
kama
sin movimiento EL
dependencia pura J

Sistema del qguechua boliviano (0Oruro) (2).

NOTAS

1) Sin mencidén especial, los ejemplos proceden de M.Grondfn, Método de
quechua. Oruro 1971, 334 p. - Cuando ponemos Y.L., se trata de los
ejemplos de Y. Lastra (quechua de Ayacucho).

2) wan, sociativo, se une a varios actantes.



