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Nam. 340.—Phgina 941

WMINISTERIO DY JUSTICIA

Oraenes relutivas a excedencias, tras-
ledes, anulacion de nombramientos,
easantias y reconocimiento de dere-
chos de los funcionarios de lo Ad-
nanistrecién de Justicia compren-
thides en las disposiciones que se in-
seiton~—Pdgine 941,

Oiva abriendo concurso para provées

placas de Delegados Téenicos de Li-
wmd Vigilada en los Tribunales
Tuselares de Menoves, — Pdgi-

ne 943,

Oira nombrando Oficiales de los T'ri-

¥

bunales Tutelares de Mencres o los
sefiores que se citan.—Pdgina 944.

Otra disponiendo se trasladen a Bar-:
celona, para ncorporerse a4 Sus
destinos, los funcionasios del Tvi-
bunal de Menores de Madrid que
se citan—Pdgina 944.

ADMINISTRACION CENTRAL

ESTADO.—ASUNTOS JUDICIALES.—Noti-
ficacion del Cénsul de Espaia en
Buahfa Blanca, comunicando el falle-
cimiento de los sibditos espafoles
que se citan—Pyina 944. --

HactENDA ¥ EcoNomMiA—CENTRO OFI-
¢1AL DE CONTRATACIGN DE MONEDA.
Cotizacién- de divisas extranjeras
pura el déa de la fecha, — Phgi-
g 944,

DIRECCION GENERAL DE LA DEUDA, SE-
GUROS Y CLASES Pasivas.—Relaeidn
de las declaraciones que formulan
los presentadores .de wvalores del
Estado y -otros que mo han asom-
pafiado justificacién bastante de
su propiedad.—DPdgina 945. '

INSTRUCCION PUBLICA Y SANIDAD.—
DIRECCION GENERAL DE PRIMERA XON-
SENANZA. — QOrden reconociendo el
dereche a la percepoié'n de la gra-
tificacion que se cita a favor de los
Inspectores especiales encargados
de la Lucha contra el Analfabsetis-
mo.—Pdgina 945.

ANEYO OGNICO.—Subastas, Senignedds,

Reguisitorias.

IGEIIES e'ﬁ"'&‘“ DE JISTICIA
| ORDENES

Ilmao, br . Visto el telegrama del

Presidente de la Audiencia de Va-

lencia, y de couf omudud con lo dis-
pucsio en ¢l Decreto-Ley de 4 de
Enero de 1928 y Qrden de la Pre-
sidencia del Conseio de Ministros,
. de 13 de Mayo fltimo, este Miniﬂ-
terio ha' dispuesto gque don Blas Lé-
pez Fandos, Auxiliar de la Admi—
nistracién, de e Justicia, adscrito a di-
cha Angdiencia, guede en situacién
de excedencia activa por incerpora-
cibn a filas; ‘debiendo percibir sus
haberes -a razén de 4.0060 pesetas
anuales, con cargo al Presupuesto
de este Departamento y sin derecho
a retribucién alguna por el de De-
- fensa Nacional; entendiéndose que
renuncia a su destino civil en el
caro de que no se reintegre al mis-

-

mo en el plazo de treinta dias, con-
tados desde el siguiente al en que
termina sn movilizacién, extremo
que acreditari mediante certifica-
cién expedida por 1a autoridad mi-
litar correspondiente. '
Lo digo a V. I. para su conoci-
mientc y- demis efectos.
Barcelona, 3 de Diciembre, 1937,
IRUJO

Sefior . Subsecretario de u;te Minig-
terio.

Ilmo. Sr.: Peor virind de las tlii-

- mas miovilizaciones para incorpora-

cién a filas o para la instruccibn
premilitar, ha gquedado totalmente
indotada la plantilla de Personal Au-
xiliar en el Juzgatlo de Primera Ins-
tancia de Jaén.

Por el contrario, en el de Villa-
carrillo existe exceso de personal

-de dicha clase, por lo que se hace

preciso, en beneficio del servicio,
acoplar en debida forma amwbas plan-
tillas, a cuyo efecto,
Fste Binisterio ha
don Esteban Medina
de la Administraciébn dc Justicia, y
d'w Francisco Gareia del Valle G6-
mez v don fuan Rodero Paz, Auxi-
lla\.es, todos del Juzgado de Prime-
ra Instancia de Villacarrillo, pasen
a prestar sus secrvicies accidental-
mente, en tanto subsistan las movi-
lizaciones antes expresadas, en el
Juzgade de. Primera Instancia de
Jaén, con los mismos sueldos Ge
6.000 y 4.000 pesetas que, respecti-
varnente, tienen asignados. ‘
- Lo digo a V. I. para su
miento v demfbs efectos.
Rarcelona, 3 de Diciembre, 1937
v IRUJO
Sefior Subsecretaric de este. Minis-
terio.

digpuesto gue
Ledn, Oficial

conoci-
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Tmo. Sr.: Vista la comunicacida
del Presidentc de la Audiencia de
Jatm, on la que trasiada otra del
Juez de Primera Instancia de Man-
cha Real, dande cu de no haber
tomado posesién don Ramdén Zorri-
Ha Mufioz del cargo de Secretario
intevino de dicho Juzgedo, para el
que fué nombrado per Orden de 11
de Septiembre Gltime, no obstante
haber transcurrido el plazo posesos
ric v la préiroga que por safermie-
dad le fué concedida.

Fate Ministerio ha resuclio dejar
sin efecto el nombramiento de refe-
rencia, con pérdida de cuantos deve-
ches dimanasen del mismo.

Lo divo a V. I, para st
wmisuto y demds efectos.

Rarcelona, 3 de Diciembre, 1937.

IRUJO

Sefior vawcc*ctaﬁo de este Minis-
terig.

enta

2nia

conoci-

Imro. Sr.: Habiendo transcurrido
los plazos que se sefialaron en las
Ordenes de 6 de Julio, 4 y 22 ds
Octubre del corriente afio, sin que
los aspiranies aprobados para s
ingreso en el Cuerpo Administrati-
vo del Tribunal Supremo y Audien-
cias territoriales, y en expectacidn
de destino, comprendidos en la re-
lacién adjunta, que .comienza con
dou Ramén Pajarén Fajardén y ter-
mina con don Baniiago Motos Pé-
rez, hayan cumplido cen lo precep-
tuado en ls primera de dichas Or-
denes, elevando a este Departamen-
to la instauncia prevenida en la mis-
ma. -

Este Ministerio ha dispuesto de-
clavar la pérdida de todos sus dere-
ches como tales aspirantes al Cuer-
po Administrativo del Tribunal Su-

premo v Audiencias  territorisles,
sin que- puedan ser rehabilitados en

elios,
imposibilidad material de
verificado, por residir en territorio
cebelde, ¢ alguna circunstancia de
andloga fusrza exculpatoria, confor-
we al apcrcmxmmn-o contenido en
e! mimero 9 de la Orden de 4 de
QOctnbre Gltimo, anteriorments ci-
teda.

Lo digo a V. I para su conoci-
maicato y demis efectos.

Barcelona, 3 de Diciembre, 1937

IRUJO

este Minis-

si no justifican en su dia la

Sofior Subsecretario daz

terio.
RELACION QUE SE CITA:

de la relacifn

jaréa Pajardn.
ta I\’odr:glmz
4

wehR,

haberlo -

=9
G
—

11—Francisco J. Moreno
Busto.
12.—José Navarro Gonzilez.
13.—Felipe Granizo Leodn.
14 ~~Agustin Jubeio Eguiluz,
15.~Bantiage Motes Pérez.

Ilmie. Sv.: Habienda transcurrvide
ma, )
los plazos que se sefalaron en las
Ordence de 6 de Julio, 4 v 22 do -
Octubre del corrien'te afio, sin que
k;s aspirantes . aprobados para em

reso en ¢l Cuefpo de Agsntes ju-
dic' les, v en expectacién de desti-
no, comprendidos en la relacién ad-
junta, gue comienza con don Valen-
tin Estéver Vieira y termina con
don Arsenio Nebot Vicente, haysn
gumpndo con lo preceptusdo en Ia
primera de dichas Ordenss, elevan-
do a este Departamento la instancia

_ prevenida en la mizma,

Este Ministeric ba dispuesto de-

clarar la pérdida de todos sus dere.e-,

chos como tales. aspiranies al Cuer
Do de Agentes judicizles, sin que
puedan ser relwbilitados en ellos si
no justifican en su dia la imposibi-
lidad material dz haberlo verificado,
por residir en 'territoric rebelde, o
alguna circunstancia de aniloga
fuerza exculpatoria, conforme al
apsrcibimiento contenido en el ng-
mero 9 de la Orden de 4 de Octu-
bre Gltimo, anteriormente citada.
Lo digo & V. I. para su conoci-

“miento y demdg efectos,

Barcolona, 3 de Diciembre, 1937
IRUJO
Sefior Subsecretario de este WMinis-
torig,

RHBLACION QUE S§ CIT4:

Veaientin Estévez Vieira.
Miguel Leyva Hurtado.
Antonio Lépez Pérez.
Domings Martinez Sinchez.
Aveenio Nebot Viceate.

Ilmo. 8r.: Habiendo transcurride
los plazos que me sefialaron en las Or-
denes de 6 de Julio, 4 y 22 de Oc-
tubre dol corviente afio, sin que los
aspirantes zprobados para su ingresc
en el Cuerpo de Oficiales de Sala del
Tribunal Supremo y Audiencias te-
rritoriales y en expectacién de des-
tino, comprendidos en ls relzeidn ad-
junta, que comienza con don Angel
Jiménez Escobar vy termina con don
Ricardo Suirez, hayan cumplido con
o preceptuado en la primera de di-
ckas Ordenes, elevando a este De-
partamento la instancia prevenids en
la misma,

~ Este Ministerioc ha dispuesto de-
elarar la pérdida de todos sus dere-
shos, come tales aspirantes, al Cuer-

po de Oficiales de Sala del Tribunsl
Supremo ¥ Aundiencias territoriales,
sin que puedan ser rehabilitados en
cllos si no justifican en su dia la im-
posibilidad materisl de haberlo wveri-
ficade por residir en territoric rebel-
de, o alguna circunstancis de anilo-
ga fuerza exculpatoria, conforme al
‘apercibimiento contenido en el nGme-
ro 9 de la Orden de 4 de Octubre
@ltimo, anteriormente citada.

Lo digo a V. L para asu conocimien-
te y demis efectos.

Barcelona, § de.Diciembre de 1837.

IRUIO

Iline. Sr. Subsecretario de este Mi-

nisteric.
RELACION QUB SE CITA:

Numero y unombre de la relaciém
de aspirantes, >
1.~—Angel Jiménez Escobar.
2,—Angel Serrano Avecilla.
3.—Miguel Santodominge Dise.
4 —José Fontsaré Aytés.
5.—Luis Delgado Orbaneja.
6.~—3lanuel de la Cruz Presa.
T~—Eugenio Zubia Marill. ‘
8.—Angel Luis Herrin de 1a& Pe-

zas..

$~—Ramdn Zoido Gallardse,
10.~~Daniel Maestro Daza.
11.—Hipdlito Garela Paster.
12.—Antonio Ritore Clmo.
14—>3anuel Ferndndez Albdudos.
16.—Daniel Gélvez Cuadra.
16.~Luise Prieto Sanz
17.—Carlos de la Mora.
18-—-“»‘[ariano Bedoya Santawsagia.

9.—José Maria Veloso Bagém.
20 —Gregorio Rivera Uriz.
21.—Manuel Ortega Puge.
%22.~Ricarde Suérez.

Ilmo. Sr.: Habxende transeurs vide
los plazos que se sefialaron en lag
Ordenes de 6 de Julic v 20 de Oe-
tubre del corrients afic, sin gue los
.aspirantes aprobados para su ingrese
en el Cuserpo de Médicos forenscs y
en expectacién de destino comprendi-
dos en la relacién adjunta, gue co-
mienza con don Jests Fernandez Ca-
beza v termina con don Manuel Fex-
nandez Carballe, hayan cumplide con
lo preceptuado en lag referidas Orde- ,
nes, elevando a este Departamernts la
instanciz que en las.mismag’se pre-
venia, -7

Este fiinisterio ha dispueste de-
clarar la pérdida de todos sus dere-
choz como tales aspirantes al Cuer-
po de Médicos forenses, sin gue pue-
dan ser rehabilitades en elles si no
justifican en su dia la imposibilidad
material de haberlo verlﬁcada, por
residir en territorio rebelde, o alguna
clrcunstancia de anéloga fuorm ex-
culpatoria, conforme al apercibimien-
to contenido en el nimero 8.0 de la
Orden de 20 de Octubre 6ltipas, an-
teriormente citada,
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Ls digo a V. L parz su conoci-
.miembo y demis efectos.
Baveelona, 3 de Diciembre de 1937,
. IRUGJO
‘Haes, Br, Bubsecretario de este Mi-
wighrio.
RELACION QUE 818 CITa:
Némero y nombre de la relacion
«¢ agpirantes: '
2 —Jests Ferndndez Cabeza.
g.—José Luis de Villalobos Rol-
dasn.,
 g—>Modesto Mariinex Pifieiro.
1—Alejo Argente Cantero.
9—Fernando Ferran Bello.
i6—Antonio Villanueva Pelaye.
11.—José Fernandez Torredor. .
12.—Julis G. Garcia Fernindez.
13.—José Dominguez Martinez.
14,—Lorenzo Corrvedera Nodal.
16.—Enrique Puyuelo Salinas.
17.—Rafael Gamundi Hernindez.
18.—Jerénimo Iernindez Illan.
19.—Mariane Salcedo Molero.
3. —Agustin Bullon Ramfirez.
‘92 —Antonio Fernandez Martf.
28.—Carlos Iopez Blanco.
24.—Pedro Tena TIbarra.
25.—Antonio Pastor Rodriguez.
26, —Auguste Ruiz Bustamante.
-97.~—FHusebio Nufiez Sincher.
28 —José Genzilez Ubiets.
28, —José Velasco Escassi.
30.—José Pérer Puerta.
38, —Manuel Capdevila Guillerma.
38 —José Bastero Beriguistdin.
34.—~—Miguel Sainz Andrés.
85,—José Rodriguer Ferris.
38~—Rkianuel Sancho Lobo, -
37—~Manuel de la Pinta Leal.
“3%.—Francisco Molinag Gil.
40, —Jeremiag Garcia ‘Sanchez.
41.—Juan Francisco del Valls
Garela.
48 ~—~Francisco Mateo Marti.
48.~—Francisco Carrién Claverino.
44,—Carlos Mendo Anlet.
48 ~Juan Antonio Diaz Pastor.
48 —Victor Monreal Sarifiena.
47.—Luis Placer Martinez Lecea.
48 —~Francisco Séanchez TFernén-

dez, :
b8.-—Alejandro G. Hernando Fe-
lipe.
. ~—Ramobn del Portilla D. So-
llano.

‘#.—Eduardo Varela de Seuas
‘58.~—~Manuel Casas Ruiz del Ar-
bol.
#1—Luis Puig Vilajuana.
#.—Luis del Campo Jests.
$9.~—Eduardo -Villalobos Roldan.
8.—Luis Marifio Aguado.
81, —Fmilio Ruiz Costa.
O!i:»«Roberto Monforte Gémes.
#.—Pablo Salinas Garcia.
$6.—Jenaro Alemany Soler.
#.—Vicente Goyanes Alvarez.
¥.—FBrnesto Santaballs Valdés.
8. -Alejandro Pérez Colomer.
_‘79-I‘ahy Garecfa San Martin.
,Tl ~~Joaguin Falero Lériz.
18— Federieco Romere Abarrite-
i) o gwi,

T4.~—LCayetano Facerias Buisén.
75.—~—José Monforte Puigho.
76 —Paulino de la Guardia.
T{.~José Dominguez Llerena.
78.—Elisea Garcia Ramirez,
79.~—3ergio Gémez Ortega.
80.~—Carlos F. de la Fuente,
82.—José Casas Rames,
83.—Enrique MMontifiez del Olmo.
34.—~Juan M., Rodriguez Pifieiro.
88.--Antonio Garcia Caballero.
8%.——Saturnino Flores Artclozdbal
90.—Andrés Salgado ¥ Ruiz Ta-
piador.
91.-~Timoteo Crespe Carnicero.
92,~-Santiago Recerra Vacas.
93.—Ricardo Burgos Boezo.
94.—Emiliano Fernandez Loépez.
96.—Jestis Chamorre Pifiero.
97.—Nicolas Santos Castro.
98.—Antonio Maiz Vifals,
99.—O0toniél Ramirez de Lucas.’

100.—-Ange! Vasauez Fernindez. -

101.—José Mallans Argelich.
102.—Jacinto Gonzilez Boada.
103.—Francisco Caballero Sanches.
104.~—Manuel Aguirre Diaz.
105.—Manuel Galvez Girdm.
106.—~Hloy Diaz Jiménez y Marti-
nez. .

107.—Rosendo Calamita Ruywamba
108.—Isabel Pérez del Moral
109.—Manuel {Jorente Lozano.

110.—Gerardo César Lope Ezque-.

r10,
111~Tuis de 1s Torre Rodriguez.
112.—Arture Murcia Castro.
114.—Mariano Mesonero Lépez.
115.—José Rull Huch.
116.—Manuel Ferniandez Jurado.
117.—Francisco Lavin Gonzilesz.
118.—Angel Serrano Salagaray.
119.—José Botas Blanco.
120.—José Rey Vila.
121, —José Maria de Burgos Diax
Valera.
122 ~—Julio Vinuesa HernAndez.-

123.~—Jaime Gobian Herrera.

124.—Rafaci Pajares Hidalgo.
128.—Ricardo Urdiales' Lazaro.
129.—%rancigeo Garrido Marquee.
130, ~Mannel Calvo Mangas.
13‘! ~—Vicente Murilla Mogollén.
122, —Valentin Yoldi Cuesta.
186.~—Alonso Romerc Losada.
137,—Jeronimo Ibarra Garcia.
138.~—Vicente SBanchez Sénchez
139.—Francisco Paine Gil.
140.—Lorenzo Merino Arconada.
141 —Germay Guillén Benajes.
142.—Dalmacio Martinez Valdi-
vieso. :
143.—Octavio Burgués Couchells.
144.—Pedro Delgado Lacal.
145, —Francisco Sdinz Roldén.
148.—Rogelio Casal Martin Mulas.
149.-—F¥ladio Vifiuela Bordalle.
150.—Luis Gutiérrez Merino.
151.—Ramiro Fernédndez Tardan-
. guils.
152.—Manuel Cabrera Lomas.
153.—Emérito Rodriguez Aguilera.
154—Luis Le6n Giménez.
166.~Celedonio Gonzilez Alguaeil.

~ 56.——Lwis Ossoric Samanisgo.

157.~Yauis Alfense Pefia Rubio

180.—Bernardo F. Monies San-
agustin.

161-—Fdnzrde Gonzédlez (liveres.

162.—-José Varo Luque.

163.-—~Rafael - Iiarin Monlere.

164 —Salvador Axtache Cabrersa.

165.—Marians Hernindez Pérez.

168.—Carles Orueta Yiurriaga.

1(“) —ustagquie Lozane Guardiola.
170 ~—duan Maria Molina Fernan-
dez.

Tl —Santisga Sandines Bustos.
172~Angel Salas Gonzilez.
173.—Francisco Ruiz Valverde.
174.—~Sisinio Alvarez Soriane.
175.—Eduardo , Rodriguez Queveio..
176, ~Emilio Menéndez Jiméner.
177 ~-Miguel Piedra Guardis.
178 —RaGl Montes Moreira.
179.—Manuel Sayana Mafiose.
180.—Tomés Fernindez y F. Co-
_ merzana, ‘
181.--José Haria Durén Troncose.
182.—Adolfo Velayos Pérez C Je- .
nal,
183.—Eladio Gutiérrez Martinez.
184.—José Cabral Gil.
185.—Sebastisn Gémez Vaquero. -
186.—Manuel Ferndndez Carbzaile.

Ireo, Sr. Vista la instancia de -
don Francisco Mocrales Franco, Se-
cretario del Juzgado municipal de
Espejo (Chrdoda), evacuado de dicha
focalidad, con los documentos que a la
misma acompafia, y de écuerdo com
lo dispuesto en la Orden de 22 de
Juldo préximo pasado,

Lste Ministeris ha rTesuelto lu si
guiente:

1 Que se akonen al solicilants
los haberes a cuyo percibo tiene de-
recho por su expresado carge, & Tas
zén del sueldo anual de 3.000 pase-
tas, 2 partir del dia 1.» de Enero Gl-
timo y hasta que efecte su incor-
poraciéon al destino que a continus-

cién se le sefiala,

2.° Que pase, con caricter interi-
no, a prestar sus servicios, como Se-
cretarie, al Juzgado municipal de A
mansa (Albacete), con el haber de
4.500 pesetas anuales, que comenzatri
a devengar a partir de la fecha de
posesién, que deberd efectuar en i
término de veinte dizs, y que se »
ditars por medio de diligencia ¢
credencial corrvespondiente, una vez
veintegrada conforme a lo dispuesto
en la vigente Ley del Timbre,

Lo digo a V. L. para su conoelniion-
to y demis efectos.

Barcelona, 2 de Diciembre de 1937,

' TRUJG

Iimo. Sr. Bubgecretario de cste Mi-
- mnisztorie. ’ .

9

A fin de proveer las plazas de De-
lerados dé Libertad Vigilada, dotadas
ceni el haber anual de 6.000 y 5.008 _
pesetas, que se hallan vacanies en
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rew .

distintos Tribunales de
ecumplimicato de lo <
articulo 8.0 de 6 de A; osto de 1937,
como Kiinistro de Justicia ¥y Fresi-
dente del Cunsejo Nacienal de 'fute-
1a de Dienores,

Vengo en disponer lo siguiente:

Primere. Se anuncia’ concurso pa-
ra la provisién de los cargos de De-
l\egado de Livertad Vigilada de los
Tribunales Tutelares de Menores que
sctualmente se hallan vacantes y que
puedan vacar hasta la resolucién del
€0NCUTSO.

Segundo. Podran optar a dichss
plazas las personas que reGnan las
sondiciones siguientes:

a) - Ser mayores de veintitrés afios.

b) Posecer conocimiento de protec-
¢ién de menores y derecho de fa-
milia. .

¢) Hallarse especializado en la
tramitacién de los asuntos de la com-
petencia de los Tmbunales Tutelares
de Menoves. ;

Tercero. Los solicitantes deberan
dirigir sus instancias al excelentisi-

“vIenorﬂs, en

N 1
IS IS el

mo sefior Vicepresidente del Consejo

Nacional de Tutela de Menores, Pa-
sco de Pi y Margall, 61, acompafian-
do los documentos siguientes:

a) Certificacién de nacimiento, o,

sago de ser imposible por la situa-,

"&ién en que se encuentren los respec-

sivos Registros civiles, documento
gue legalmente le sustituya.

b) Certificacién de buena conduc-
%o expedida por el Consejo munici-
pal de su domicilie.

¢) Certificacién del Regijstro Cen-
tral de Penados y Rebeldes, acredita-
tiva- de carecer de antecedentes pe-
nales.

d) Documentos expedides por per-
sonalidades de garantia o entidades
provinciales, regionales o mnacionales,
afectas al Frente Popular, que acre-
diten la adhesién al régimen del so-
licitante.

¢) Decumentos expedidos por fun-
cionarios judiciales, jueces de meno-
res 0 personas de reconocida solyen-
cia, que acrediten la moralidad del
ﬁohutanbe.

f) Relacién doéumentada de los
servicios prestados a la Reptblica, si
68 tuviere.

g) Relacién-documentada de otros
titulos o servicios. que acredlte 0 po-
sea el interesado.

h) Memoria exposxtiva de los es-
tudios que hubiere realizado en rela-
¢iébn con la jurisdiccién especial de
uenores, especificando los trahajos de
todo orden gque haya llevado a cabo
«n esta especialidad.

Cuarto. El Consejo Nacional de

Tutela de Menores, una vez recibidas,

lus instancias documentadas a que
se refiere el nimerc anterior prac-
ticard las investigaciones que estime
precisas para cerciorares de la mo-
validad y buena- conducta de los so-
licitantes y de su competencia pro-
fesiomal, practicando, si fuere nece-

sario, exéimenes o encomendando a log
solicitantes la relacidn de irabajos,
y propondrd al Ministro Presidente
¢l nombramiento -de aguellas perso-

Cnas que, a su juicie, reGnan las nle-

jores condiciones . para desempeflar

-los cargos que se-encuentren vacan-

tes,

La propuesta, que serd individual
vy razonada, especificard los méritos
recondcidos de cada selicitante.

Quinto. ILos concursantes que de
cualguier modo recomienden o hagan
recomendar sus solicitudes, seran eli-
minados del concurso.

‘Sexto. Las solicitudes deberédn te-
ner su ingreso en la Secretaria del
Consejo Nacional de Tutela de Me-
nores, paseo de Pi y Margall, nme-
1o 61, Barcelona, antes de transcurri-
dos veinte dias, contados a partir del

- en que se publique la presente convo-
catoria en la GACETA DE LA RE-

PUBLICA. J
Séptimo. Todos los cargos asi pro-

viston serin provisionales y se con-

firmarén, si transcurrido el ensaye
de seis meses, el Ministro de Justi-
cia, -a propuesta del Consejo Nacio-
nal de Tutela de Menores y previa
informacién de éste, lo juzga conve-
niente. »

Lo que digo a usted para su co-
nocimiento -y efectos.

Jarcelona, 2 de Diciembre de 1937.

IRUJO
Sefior Secretario general del Conse-
jo Macional de Tutela de Menores.

Convocando concurso para proveer

las plazas de Oficiales de los Tribu-

nales Tutelares de Menores, actual-
mente vacantes, por Orden del 23 de
Agosto tltimo (GACETA del 25), y
resuelto, con arreglo a los preceptos
de la citada Orden de convocatoria,

Este Ministerio, de acuerdo con la
propuesta razonada, elevada al mis-
mo por el Consejo Nacional de Tute-
la- de Menores, ha tenido a bien nom-
brar, con caricter provisional, Oficia-
les' de Ios Tribunales Tutelares de
Menores a los siguientes sefiores:

Don Manuel Blazquez Sénchez.

Don Enrique Andrés Villa.

Don Joaquin Castellvi Lillo.

Don Luis Fastor Monleén.

Don Manuel Eloy Catalan.

Don Valeriano Casanova Castelld.

Don Juan Sales. Luis. -

Don Manuel Cortés Quintana.

Don Antonio de la Rosa Gonzilez.

Defia Conéepeién Miquel Sanz.

Don Federico Fazio.

Don Leopoldo Heredia Vilchez.

Lo que comunieo a usted para su
conocimiento y efectos.

Barcelona, 2 de Diciembre de 1937.
IRUJO

Sefior Secretario general del Conse-
jo Nacional de Tutela de Menores.
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Trasiadadas a Calalufia la casi'g.
talidad de lss Instituciones auxilis.
res del Tribunal de Menores de My!
drid, por la evacuacién forzosa de Jog
edificios que las ocupaban, hicese ne.,’
cesario que funcionen junito a aqus
lias los sexrvicics precisos gue las cop-
plementan, como las de las Clinicag §
de Conducta de aquel Tribunal

En su virtud,

Tste Ministerio se ha servido dig.
poner que los funcionavios dofia Mer.
cedes Rodrigo, don Eduardo Benilly
y don José Solis Sudrez se trasiaden,
a Bsrcelona para incorporarse a gsug
destinos en el plazo de guinee dias,

Barcelona, 2 de Diciembre de 1937,
IRUJO

‘Sefior Secretario gemeral del Couse-
jo Nacional de Tutela de Menores.

ADMINISTRACION,
CENTRAL |

MINISTERIO DE ESTADO
Asuntos judiciales

El Cdnsul de Espafia en Bahia
Blancs, comunica a este Ministerio e}
fallecimiénto sin testar de Fidel Re-
ta, natural de El Pueyo (Navarra),.
de setenta afies de edad, fallecido eb
18 de Julic Gltimo en la localidad de
Saldungaray (RepGblica Argentina),
casado con Silvestra Ramirez Aram-
buru, dejando bienes de fortuna, de-
biendo sus presuntos heredercs en-
viar poder al albacea designado, pa-
ra tramitar la sucesion.

Dofia Laureana Azcarate A‘tdave,
natural de Abanes (Navarra), de se~
tenta y siete afios de edad, casadas
con don Juan B. Martinez, falleeida
el 16 de Septiembre ultimo en Ba-
hia Blanca. )

Lo que se hace pablicc para gene-
ral conocimiento.

Barcelona, 23 de Noviembre, 1987..
El Secretario general (ilegible). .

MINISTERIO DE HACIZMDA

Y ECONOMIA.
Centro Oficial de Centrataciés de
’ Moneda
Cambios a partir del dia 25 de
| Noviembre de 1837

Compra Vsute
et et
Prancos franceses: 56’54 5788
Libras esterlinas: 827~ g5'—
‘Dollars: 16'41 17763
Liras: -67°58 /5%
Francos -srizos: 37960 30870
Reichsmarks: 6’62 ¥87
‘Belgas: 270°28  389'HF
Florines: G124
Escudos: —_ —_
Coronas checoesiov 51’59 55150,
Coronas danesas: 3'65 ¥E0,
Coronas noruegas:’ 3 305
Coronas suecas: . 422 +39
4’31 §°9%

Pesos argentinos m/1
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DIRECCION- GENERAL DE LA DEUDA, SEGUROCS Y CLASES PASIVAS

~p@ACION QUE SE REMITE A LA “GACETA DE LA REPUBLICA”, DE LAS DECLARACIONE:
QUE FORMULAN LOS PRESENTADORES DE VALORES
GLO AL DECRETO DE 14 DE AGOSTO DE 13936 Y ORDEN MINISTERIAL DE 20 DEL MISMO

MES Y ANO, QUE NO HAN ACOMPASIADG

Ry

JUSTIFICACION BASTANTE DE SU ¥ROPIEDAD

Nombra del
Prewiueia

pregentador

Clase de valores

c@wm Salvader. Dotlau

“ | i,

Narcise Codina
Roberte Colly

Baorsoionsz
£y Tt

fan

Jajwe Bagué

i, © Luisa Broguetas
Barscises

Enriqueta Puig

~ Deuda perpetua interior al

Deuda perpetua al 4 %
interior de la .emizifn
de 1930

id. id.

Compafiiag Telefonica de
Tspafia al 4’50 %, emi-
gion de Abril de 1929

[vEel

Compaiiia de los Ferroca-
rriles de Alicante al b %,
emisién de 1918 - F

Compaiia de los Ferroca-
rriles de Espaila, Al-
mansa, al 4 %, emisién
de 1.° de Enero de 1910

Compafiia de los Ferroca-
rriles de M.Z.A. 21 5 %,
emisién de 15 de Abril
de 1893

id. id.

id. id.
Deuda exterior al 4% !
Deuda. perpetua’ interior al

4 %, emision de 1930

id. id.

W B>

Ayuntamiento de Barcelo-
na, emision de 1918

e}

4 %, emision de 1930
id. id.
Avyuntamiento de Barcelo-
na al 6 %, emision 1925
id. id.

ap .

177282 al 177.284

Numeracidn Vencimienie

Lo Oct. 1936
155 id.

.

04:6-148.861
5.505 id.

31.308 id.

69.564 al 60.372 1. Enero 1927

4

15.541-50.609
72.404 al 72.406

§1.580 al 81.583 1.5 Oct. 1936
13.208 id.
732,578 al 732.580 - id.
155.863 y 144.864 id.
217.897-822.502 al 503
350.468-375.645 al 646 _
576.924 al 926 30 Sep. 1936
810.511 ) 1.0 Oct. 1936
93.708 ) d.
912,480 y 313.481 :

344,350 vy 344.351 30 Sep. 1036

" Ps ronformidad con lo dispuesto en
la citada Orden ministerial, los va-
“ores comyprendidos en la presente re-
laciba, uia vez transcurridog tres me-
sem desde su publicacién en la GA-

CETA, sin que se hayan formuladoe
reclamaciones, se congiderarin legiti-
maménte perdidos por sus presenta-
dores: )

Las reclamaciones a que hubiere

lugar se preseatarin en ¢l términe
indicado en e¢gta Direccién general.

Barcelona, 18 de Noviembre, 1957.
Bl Director general, L. G. Cuber-
toret, .

HIRIFTERIO DE INSTRUCCION
PUBLICA Y SANIDAD

© Bareouicm general de Primera
Ensefianga

Ea stencién al intense trabajo que
debow realizar los Inspectores espe-
‘iales encargmdos de la Lucha contra
¢l Azalfahetismo, para organizar de-
.Eidamente esta primera campafla en
Bu provincia respectiva, v a la res-
Ponsabilidad que se les confieTe al en-
“rgories de un servicio al que ol Mi-
o de Instruccién Phblica siri-
uhe imporiancia vitsl pers la

clevacion espiritugl de nuestro:ppe-
blo, I

" Esta Direccién general ha tenido a
bien resolver que dichos funcionarios

perciban, durante ¢l tiempo que dure -

la campaiia, una gratificacién men-
sudl de 250 pesetas, que cobrarin ton
cargo al capitulo I, art. 2.0, grupo 3.°,
comeepta 3.9 del vigente« Presupuesto.
Lo digo a ustedes j»ra su conoci-
miento y efectos censiguientes.
Rarcelona, 30 de Noviembre, 1937.

El Director general, C. G. Lombardic.

Sefior Jefe de Contabilidad de este
Departamento y schiores Jefes de
las Secciones Administrativas de

Prinmrs Bugefanas.

L SeTva

SUBASTAS

¥ reparacicn

y Cuenca,
de 1, Lropesi-
ciones para optar a2 ls primera su-
basta ente de las chraz do con-




346

6 Dicicmabre. 1887

Gacsta de iz Replblics.—2Ném, $4p

plazo de ejecucidén de ceis meses, a-

partir ds su comienzo y la fianza
provisional de 1.400 peseias.

La subasta se wverificard en la Je-
tatura de Obras.pitblicas de Valen-
cia con sujecién a las normas sefia-
ladas en la Imstruccién de 11 de
8Beptiembre de 1286, el dia 23 del
eorriente, a las. once v media de la
mafiana.

El proyecto, p]lago de coudicio-
nes, modelo de preposicidén y dispo-
siciones sobre forma y condiciones
de su presentacidn, estardn de ma-
mifiesto en la Jefatura de Obras
ptiblicas de Valencia (Pintor Soro-
Ha, niim. 23), ¥ en el Negociado de
cengervacidén y reparacién de carre-
teras del Ministerio de Obras pa-
hlicas, en los dfas y horas héabiles
d2 oficina.

El licitador acompafiard a su pro-
wosicidn relacién de remuneraciones
minimas, en la forma que determi-
wan las Bases de Trabajo para
&bras Pabdlicas, aprobadas por el
Jurado Mixto de Obras Piblicas de
YValencia, sancionadas por el Minis:
terio de Trabajo, en 10 de Febrero
da 1833, v publicadas en el “Bole-

tin Oficial” del dia 15 del mismo

»es. !

- Una vez que le sea adjndicado el

servicio, presentarid el contrato de
tyabajo que se ordena en el B) del
vitado Decreto-Ley. También se
scompafiard a cada proposicién el
recibo que acredite estar al corrien-
te en el pago del retiro obrero o
certificado de haber cumplido dicho
requigito.

Todas las proposiciones se pre-
sentardn en papel sellado de 4’50
pesetas, o en papel comiin con pb-
liza de igual precio.

Las FEmpresas, Compaifilas o So-
ciedades proponentes estin obliga-
das al cumplimiento dei Decreto de

12 de Octubre de 1923 (GACETA

del 13) v disposicicnes posteriores.
Valencia, 190 de Diciembre, 1937.

Bl Ingeniero Jefe, Carlos Dicenta.
$.—

Hasta las trece horas del dia 18
del zctual ss admitivdn en la Jefa-
tura de Obras phblicas de Valencia
v en las de lag provineias de Alba-
eete, Alicante, Castelién y Cuenca, a
horas hidbiles de oficira, proposi-
stones para optar a la primera su-
basta urgente de las obras de con-
servacién y su empleo ea los kilé-
wetros 1 al 4 de Ia carretera de la
de Casas del Campillo a Valencia a
Albaida, cuyo presupuesto asciende
a 30.383,00 pesetas, siendo el plazo
“de ejecucién de seils meses, a partir
de su comienzo y la fianza provi-
sional de 912 pesetas.

La subasta se verificari en la Je-
fatura de Obras pblicas de Valen-
zia cop sujecidén a las normnas seda-
fedas en la Instruccidn de 11 ds

" Beptiembre de 1826, el dia 23 del.

corriente, a las diez y media de la
mafiana. . _

EI proyecto, pliego de condicio-
nes, modelo de proposicién y dispo-
giciones sobre forma y condiciones
de su presentacién estardn de ma-
nifiesto en la Jefatura de Obras
ptblicas d= Valencia (Pintor Soro-
ia, nGm. 23), y en el Negociado de
conservacién y reparacién de carre-
teras del! Ministerio de Obras pi-
blicas, en los dias y horas hébiles
de oficina.

E] licitador acompafiard a su pro-
posicidn relacidn de remuneraciones
minimas, en la forma que deterini-
nan las Bases de Trabajo para
Obras Pablicas, aprobadas por el
Jurado Mixto de Obras Phblicas de
WValencia, sancionadas por el Minis-
terio de Trabajo, en 10 de Febrerc
de 1933, y publicadas en el “Bole-
tin Oficial” de! dia 15 del mismo
mes.

Una vez que le sea adjudicado el
servicio, presentari el contrato de
trabajo que se ordena en el B) del
citado Decreto-Ley. También se

‘acompafiard a cada proposicién el

recibo que acredite esiar al corrien-
te en el pago del retiro obrero o
certificado de haber cumplido dicho
requisito,

Todas las proposiciones se pre-
sentarén en papel seilado de 450
pesetas, o en papel combn con podi-
liza de igual precio.

Las Empresas, Compafiias o So—
ciedades proponerntes, estén obliga-
das al cumplimiento del Decreto de
12 de Octubre de 1923 {GACETA
del 13) y disposiciones posteriores.

Valencia, 1.0 de Diciembre, 1937.
El Ingeniero Jefe, Carlos Dicenta.
8

Hasta las trece horas del dia 17
del actual se admitirén en la Jefa-
tura de Obras pablicas de Valencia
¥ en las de las provincias de Alba-
cete, Alicante, Castellén y Cuenca, a
horas habiles de oficina, proposi-
ciones pare optar a la primera su-
basta urgente de las obras de con-
servacién y su empleo en los kil6-
metros 16 al 19 de la carretera de
la de Casas del Campillo a Valen-
cia a Villena, cuyo presupuesto as-

‘clende a 34.881,56 pesetas, siendo el

plazo de ejscucién de seis meses, a
partir- de su comienzo y la fianza
provisional de 1.046 pesetas.

La subasta se verificar en la Je-
fatura de Obras phblicas de Valen-
cia con sujecién a las normas sefia-
ladas en ia Instruccién de 11 de

Septiembre de 1886, el dia 22 del

corriente, a las doce de la maflana,

El proyecto, pliego de condicio-’

nes, modelo de proposicidén y dispo-
siciones sobre forma y condiciones
de gu presentacién  estarin de ma-
nifiesto en Iz Jefatura -de Obras

. nifiesto en la Jefatura de

phhlicas de Valencia, (Pintor Sore- '

Ha, ndm, 23), y en ¢l Negeociado de
conservacién y reparacién de earre.
teras del Ministerio de Obras pg-

blicas, en los dias y horas kébiles

de oficina.

El licitador acompafiard a su pro-
posicién relacién de remuneraciones
minimas, en la forma que determi-
nan las Bases de Trabajo vara
Obras Ptblicas, aprobadas por o

Jurade Mixto de Obras Pablicas de

Valencia, sancionadas por el Minis.
terio de Trabajo, en 10 de Febrero.

de 1933, y publicadas en ¢l “Bole.

tin' Oficial” del dia 15 del misme
ies.
Una vez que le sea adjudicado el

servicio, presentarid el contrato de -

trabajo gue se ordena en ¢l B} del
citado Decreto-Ley. También se
acompafiari a cada proposzicién el
recibo que acredite estar al ¢orrien-
te en el pago del retiro cbrero ¢
certificado de haber cumphdo dicho
requisito..

Todas las proposiciones ze pre-
seniardn en papel sellado de 4’58
pesetas, o en papel comiin cosi pb-
liza de igual precio.

Las Empresas, Compafiias o So-
ciedades proponentes, estin cbliga-
das al cumplimiento del Decreto de
12 de Octubre de 1923 (GACETA
del 13) y disposiciones postericres.

Vealencia, 1.°0- de Diciembre, 1937.
El Ingeniero Jefe, Carlos Dicemta.

3—

Hasta las trece horas del dia 17

del actual se admitirdn en la Jefa-
tura de Obras pfiblicas de Valencia
y en las de las provincias de Alba-

cete, Alicante, Castelién y Cuenca, a

horas hébiles de oficina, proposi-

ciones para optar a la primera su-

basta urgente de las obras de con-
servacién y su empleo en los kils-
meiros 1 al 4 de la carretera de la

- de Casas de Campillo a Valencia a

Villena, cuyo presupuesio asciende a
28.683,99 pesetas, siendo el plazo de

ejecucién de seis meses, a partir de: -

su comienzo y la fianza provisional
de 861 peseias.

La subasta se verificard en la Je-
fatura de Obrag piblicas de Valen-
cia con sujecién z las mormas zefia-

ladas en Ia Instruccién de 11 de
Septiembre de 1886, el dia 22 del

corriente, a las once y media de I
mafiana.

El proyecto, pliego de condicio-
nes, modelo de proposicién y dispo-

sicicnes sobre forma y coudiciones:

de su presentacibn, estarén de. ma-
Obras
pblicas de Valencia, (Pintor Soro-
I's, ntim. 23), y en el Negociado de
conservacién y reparacién de carre-

teras del Ministerio de "Obras pt- .
blicas, en los dias y horas hébiles

de oficis
1Y Yclador acompahard a su

4

pre-

S
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. aciones
giue ﬁe Syrbh
Trabajo para

nan lag Bases de

hras FPablicas, aprobadas por el
Jjurado HMixto de Obras Pablicas de
‘Valencia, sancionadas por el Minis-
tetio de Trabajo, en 18 de Fcbrero

de 1933, v publicadas en ¢l “Bole-
- tin O’lucﬂ”’ del diz 153 del mismo
mes. -

Ura vez que le sez‘adjudicado el
servicio, presentari el comtrato de
trabaje queé se ordena en el B) del
citado Decreto-ILey. También se
acompafiari a cada' propesicidn el
recibo que acredite estar al corrien-
te #n el pago del retiro ohbrero o
certificado de haber cumplids dicho
reguigito, -

Todas las proposiciones se pre-

gentardn en papel sellado de 450
pesems, 0 en papel comfn con pé-
liza de igual precio.

Las Ewpresas, Compafiias ¢ So-
cisdades proponentes, estin obliga-
das al cumplimiento del Decreto de
12 de Octubre de 1923 (GACETA
dex 13) y disposiciones posteriores.

YValencia, 1.0 de Diciembre, 1937.
#l Ingenicro Jefe, Carlos Dicenta.
-

NOFEEE ' R
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Hasta las trece horas del dia 17
éel actual se admitirdn en la Jefa-
tura de Obras pfiblicas de Valencia
y en las de las provincias de Alba-
¢ete, Alicante, Castellén v Cuenca, a
horas hébiles de oficina, proposi-
ciones para optar a la primsra su-
basta wrgente de las chbras de con-
servacién y su empleo en los kils-
meiros 53 al 55 de la carretera de
Ademuz a Valeancia, cuyo presupues-
to asciende a 34.691,30 pesetas, sien-
do el plazo de siecucidon de sels
maoses, a pactir de su comienzo, y la
finnza provisional de 1.141 pesetas.

Ia subasta se verificard en la Je-
_fatura de Obras phblicas de Valen-

cia con sujecién a las normas scfia-

ladas. en la Instruccién de 11 de
Beptiembre de 1886, el dia 22 del

corriente, a las once de la mafiana.

TY proyecto, pliego de comdicio-
nes, modelo de proposicién y dispo-
siciones sobire forma .y condiciones
de su presentacidén, catarin de ma-
niiiesto en la Jefatura de Obras
pliblicag de Valencia, (Pintor Soro-
Ha, ntm. 23),y en el Negociade de
congervacidn y reparacién de carre-
terag del Diinisterio de Obras ph-
blicas, en los dias y horas hébiles
de oficina.

El lcitador acompafiard a su pro-
posicién relacién de remuneraciones
minimas, en la forma que determi-
nan las Bases de -Trabajo para
Obras Piblicas, sprobadas por el

Jurado Mixto de QObras Piblicas de.

Valencia, sancionadas por el Minis-
- terio de Trabajo, en 10 de Febrero
de 1933, y publicadas en el “Bole-

‘recibo gue 2

tin Qficial” del dia 15 del wismo
IS, s

Una vez que le sea adiudicado ef

.servicio, presentard el coatrato- de

trabajo que se¢ ordena en el E) del
citado Decreto - Ley. También se
acompafiard a cada proposicién el
credite estar al corrien-
te en el pago del retiro obrerovo
certificado de haber cumplido diche

* requisito.

Todas las p*opumcmnes ge pre-
sentarin en papel sellado de 4'50
pesetas, o en papel comfin com pé-
liza de igual precit.

Las Empresas, Compafifas o So-
ciedades proponentes, estin t:‘(ﬁaliga~
das al cumplimiento del Decreto de
12 de Qctubre de 1923 (GACETA
del 13) y disposiciones posteriores.

Valencia, 1.2 de Dicicmbre, 1937,
El Ingeniero Jefe, Carlos Dicenta.

. 8

Hasta las trece horas del dia 17
del actual se admitirin en la Jefa-
tura de Obras pfiblicas de Valencia
y en las de las provincias de Alba-
cete, Alicante, Castellén y Cuenca, a
hioras h4biles de oficina, proposi-
ciones para optar a la primera su-
hasta urgente de las cbras de cop-
servacidn y su empleo en les kil6-
metros 27,570 al 30 de la carretera
de Ademuz a Valencia, cuyo presu-
puesto asciende a 32.942,00 pesc-ta
siendo el plazo de ejecucién de seis
meses, a partir de su comienzo, y
la fianza provisional de 989 pesetas.

La gubasta se verificard en la Je-
fatura de Obras péblicas de Valen-

ladas en la Instrmccidén de 11 de

cia con sujecifn a las normas sefia-
ladas en la Instruccién de 11 de
Septiembre de 1886, el dia 22 del
gotriente, a las d:ez v media de Ia
mafiana.

El proyecto, pliego de -condicio-
nes, modelo de proposicién y dispo-
gsiciones sobre forma y condiciones
nifiesto en la Jefatura de Obras
de su presentacidp, estarin de ma-
phblicas de Valencia, (Pintor Soro-
Ra, nfim. 23), ¥y en el Negociado de
counorvacidn v reparacidn de carre-
terns del Mindsteric de Obras pa-
blicas, en los dias y horas hibiles
de oficina,

1 licitador acompaﬁaz‘a a4 21 pro-
posicibn relacién de remunsraciones
minimas, en la forma gue determi-
nan las Bases de Trabajo para
Obras Phblicas, aprobadas por. el
Jurado Mixto de Obras Pfiblicas de
Valehcia, sancionadas por el Minig-
terio de Trabajo, en 10 de Febrero
dg 1033, y publicadas em ¢l “Bole-
tin Oficial” del dia 13 el mismo
mes. R

ilna vez gue le sea adjudicado el
servicio, presentard el contrate de
trabajo que se ordena en el B) del
citado Decreto - Ley. También se
acompafiard a cada proposicidn el

ey

#eaibho que asredite estar zl ecrrien-
te en ¢l pago del retiro ohrere o
certificado de haber cumpiido diche
requisito.

Todas las propogiciones se pre-
sentardn en papel sellado de 459 .
pesetas, 0 en papel comin con pé-
liza de igual precio.

Las Empresas, Compafiias o So-

giedades proponentes, estin obliga-

das 21 cumplimiento del Decreto de
i2 de Qctubre de 1923 (GACETA
del 13) v disposiciones posteriores.

Yealencia, 1.° de Diciembre, 1937.

"¥i Ingeniero Jefe, Carlos Dicenta.

S.—

 ¥asta las trece horas del dia 17
del actual se-admitirén en la Jefa-
tura de Obrae piblicas de Valencia
y en las de las provincias de Caste-
Bén, Cuenca y Caspe (Aragbn), a
ftoras hiébiles de oficina, - proposi-
cicnes para optar a la primera su-
bagta urgente de las obras de aco-
pios para conservacidédnm y su empleo
en los kilémetros 43 al 47 de la ca-
rretera de Mases de Albentosas a
Alizga, cuyc presupuesto asciende a
49,162,50 pesetas, siendo el plazo de
ejecucién de seis meses, a partir de
su comienzo, y la fianza provisional
de 1.475 pesetas.

La subasta se verificarid en la Je-
fatura de Obras piiblicas de Valen-
¢ia con svjecibn a las normas secfia-
ladas en la Imstruccién de 11 de
Septiembre de 1886, el dia 22 del
mismo mes, a las cinco y media de
la tarde.

EI proyecto, pliego de condicic-
nes, modelo de proposicién y dispo-
siciones sobre forma y condiciones
#e su presentacidn, estarin de ma-
mifiesto en la Jelfatura de Obsas
phblicas de Valencia, (Pintor Soro-
Ha, nfim. 23), y en el Negociado de -
conservacion y reparaczén de carre-
taras del Ministerio de Obras pi-
blicas, en los diags y horas habiles
de oficina. _

El licitador acompafiard a su pro-
posicién relacién de remuneraciones
minimas, en la forma que determi-
nan las DBases de Trabzjo para
Obras Plblicas, aprobadas por el
Jurado Mixto de Obras Piblicas de
Valencia, sancionadas por el Minig-
terio de Trabajo, en 10 de Febrero

“de 1933, y publicadas en el “Bole-

tin Oficial” del dia 15 del mismo
mes.

Tna vez que le sea adjudicado el
servicio, presentaré el comtrato de
trabajo que se ordena en el B) del
citado Decreto - Ley. También “se
acompafiard a cada proposicién el
recibo que acredite estar 21 corrien-
te en el pago del retiro obrero o
certificado de haber cumplido dicho
reguisito.

Todas las proposiciones se pre-
sentaran en papel! sellado de 459
pesetas, o en pape! comfin. cen pH-
Yze de jguszl precic.
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L.as Empresas, Compaiiias o Bo-
ciedades proponenies, estdn obliga-
éas al cumplimiento del Decreto de
12 ¢e Octubre de 13823 (GACETA
del 13) y disposiciones posteriores.

VYalencia, 1. de Diciembre, 1937.
Bi lugeniero Jefe, (,anos Dicenta,

S—

Hasta las trece horas del dia 17
del actual se admitirdn en la Jefa-
tura de QObras publicas de Valencia
v en las de lag provincias de Caste-
i16n, Cuenca y Caspe (Aragén), a
horas habiles de oficina, proposi-
cioneg para optar a la primera su-
basta urgente de las obras de aco-
pios para conservacién y su empleo
en los kilémetros 9 al 18 de la ca-
rretera de Teruel a Cantavieja, cuyo
presupuesio asciende a 81.868,50 pe-
setas, siendo el plazo de ejecucidn
de seis meses, a partir de su comien-
zo y la fianza provxsxonal de 2.457
pesetas.

La subasta se verificard en Iz je-
fatura de Obras piiblicas de Valen-
cia con sujecidén a las normas sefia-
ladas en la Instruccidén de 11 de
Septiembre de 1886 el dia 22 del
mismo mes, a las cinco de la tarde.

El proyecto, pliego de condicio-
nes, modelo de proposicién y dispo-
siciones sobre-forma y condiciones
de su presentacién estardn de ma-
aifiestc en la. Jefatura de Obras
piiblicas de Valencia, (Pintor Soro-
1la, nfim. 23), y en el Negociado de
conservaci()n y reparacidn de carre-

eras del Ministerio de Obras pa--

blzcas, en los dias y horas hibiles
de oficina.

+ K1 licitador acoxnpaﬁaré a su pro-
posicién relacién de remuneraciones
minimas, en la forma que determi-
nau las Bases de Trabajo para
QObras Pablicas, aprobadas. por el
Jurado Mixto de Obras Pablicas de
Valencia, sancionadas por el Minis-
terio de Trabajo, en 10 d2 Febrero
de 1933, y publicadas en el “Bole-
tin Oficial” del dia 15 del mismo
mes.

UUna ver que le sea adjudicado el
servicio, preséntard el comtrato de
trabajo que se ordena en el B) del
citzdo Decreto - Ley. También se
acompafiard a cada proposicidn el
recibo gue acredite estar al corrien-
te en el pago del retiro obrero o
certificado de haber cumplido dicho
vaquisito,

Todas las proposiciones se pre-
sentarén en papel sellado de 4'50
pesctas, o en papel comfin con pé-
liza de igual precio,

T.as Empresas, Compaflias o So-
ciedadess proponemies, estdn obliga-
das al cumplimiento del Decreto de
i de Octubre de 1923 (GACETA
del 13) y disposiciomes postericres.

siguientes cantidades,

Valevicia, 1.0 de Diciembre, 18237.
¥l Ingeniero jefe, Catios Dicenta.

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIAS

En la cludad de Valencia, a 6
de Marzo de 1937.
" En los autos de juicio verbal so-
bre reclamacién de cantidad por
diferencias de salario, horas ex-
traordinarias y otros beneficios le-
gales, seguidos en el Juzgado. de
Primera Instancia de Linares, en
defecto de Tribunal Industrial a
demanda del obrero Francisco
Lancha Rojas, confra su patrono
Juan Migallon Lopez, pendientes
ante esta Sala en virtud de recur-
so de casacidn que por infraccién
de ley ha interpuesio el obrero
demandante, representado y diri-
gido por el Letrado Don Enrique
Zarandieta y Mirabent; habiendo
intervenidoc en €l recurso, opo-
niéndose el Ministerio Fiscal.

Resultando: que con fecha 7 de
Diciembre de 1934, el obrero Fran-
cisco Lancha Rojas, acudio ante
el Juzgado de Primera Instancia
de Linares con demsanda contra
su patrono 'el industrial cenfitero
de 1a propia ciudad Juan Migallén
Lopez, reclamandole el pago de las
por estos
conceptos: 390 pesetas por diferen-
ciales de sueldo entre los cobrados
y debidos percibir, desde Mayo de
1932 a Junio de 1834; 5091’22 pe-
setas importe de 5,410 horas ex-
traordinarias trabajadas, con sus
recsrgos; por el permiso retribui-
do a una semana correspondiente
al 'afio 1933, 56 pesetas; y 240 pe-
setas por el sueldo de Navidad del
afo 1933; en total, 9,77722 pese-
tas; sentando como hechos fun-
danentales de su pretensidn: gue
en 10 de Mayo de 1832 empezd a
prestar servicios por cuenta y pa-
ra el demandado, en concepto de
encargado de la confiteria Miga-
16n, habiende cesado por despide
en 6 de Junioc de 1924, trabajando
durante todo ese tiempo y todos
los dias sin interrupcién, catorce
horas diarias, de las que seis horas
eran diurnas y las ocho restantes
por 1a nochs desde las veinte, per-
cibiendo la retribucién semanal de
52’50 pesetas, inferior en 15 pese-
tas al mes respecto de la estable-
cida por el Jurado Mixto de2 Lina-
res o partir de 31 de: Marzo de

1932; admitida cuya demanda y

sustanciade el juicio por todos sus

framites, con infervencién y opo-

sicién de! demandado, que excep-

" cién de
- condenando al demandado al page

‘vil, por infraccidn,

‘gque el trabajador te

ciond; su falta de personalidad
por no tener el caracter de patro-
no que se le atribuye ni aun a&l-
quiera el de propietario, ni parii-
cipe en forma alguna de la conii-
teria Migallén, perieneciente de
siempre a una hermana suya, Jua-
na Maria Migallén Ldpez; y sub-
sudigriamente la falta de acciom
en el demandante por carecer em
abscluto de razon y derecho para
pedir, al-no ser como no son cisy-
tos los hechos alegados de centra-
vio; se llegé & dictar sentencia con
fecha diez y nueve de Febrero de
1835 en la .que; como hechos pro-

adcs se establecieron los sigulen-
tes: “Que en 10 de Mayo de 1933
comenzo. el actor Francisco Lan-
cha Rojas a prestar sus servicios
como dependiente en la confiteria

Migallén de esta Ciudad, por or-

den y cuenta del patrono don Juan
Migallén de esta ciudad, por or-
nio del afio Altimo de 1934, en que
fué despedido, habiendo cobrado
por meses 225 pesetas en vez de
las 240 que 1¢ correspondizn, segfin
el articulo 15 de las Bases del Ju-
rado Mixto de 1a Alimentacién de
esta ciudad, aprobadas en 31 de.

rzo de 1932; y habiendo dejado
de cobrar zsimismo la gratifica-
i6n por Navidad en el ano 1933,
que le correspondia seglin el ar-
ticulo 10 de las expresadas DRases”
fallandose, dessstimando la szcep-
la falta de personalidad y

al actor de 533 pesetas, contra cu-
ya resolucidn se interpuso por ia
parte demandante recurso de ca-
sacién por infraccion de ley, fun-
damentado luego ya ante esta Sa-

“l1a, en los siguientes motivos:

1.° — Autorizado por el art. 483
del Cddigo de! Trabajo en isla-

cién con el ntimero 1 del art. 1.622

de la Iy de Enjuiciamlento Ci-
por grrénea
interpretacién de los articulos &6 -
y 57 de la Ley de 21 de Moviem-
bre de 1931,-en cuanio precepitan
drd derscho
rumpido de

8 un permiso inin
slete dias al menos si su contrate
de ftrabajo ha durado un sfio, ¥
que son nulos los pacios gque Hrai-
ten los derecho$ del trabajader.
20 — Basade tamnién en el ar-
ticulo 488 del Cdédigo dzl Trabaje
y ntmero 3 del articulo 1,892 de
la Iey de E”l]h]-vl.al“hl.,lﬂ() leil
por no contener el fallo declara-
cidn sobre la pretensién de gue se

‘condenara al demandado a2l page
del cinco por ciento semanal coma -

interés, fijado en =l avticulo 87,
disposicion 2.2 de la Lsy del con-
trato de trabajo. :

82 — Apoyado en el misme sz-
ticule 488 del Codlge de Trabaie.
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en relaciém con la disposicion 4.2,

del articulo 1,692 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, per existir con-
tradiccién en la sentencia en
cuanto en una parte de ella se
fundamenta la negaciéon de las
poras extraordinarias en el hecho
de no haberse justificado éstas y
en cambio en el resultando de la
prueba se dice que los testigos de
la parte demandante afirmaron
las preguntas del interrogatorio
del actor, encaminade precisamen-
_ te a la justificacién de los hechos
objeto de la demanda, y
40— También al amparo del
articulo 488 del. Cddigo de Traba-
jo en relacion con el ntmero 1 del
1,692 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, por haberse infringido Ilos
preceptos siguientes del Decreto
. de jornada legal
ticulos 1.°, 6., 13, 20, y 17, por
"su no aplicacién en relacion con
" el articulo 2.°, preceptos que esta-
blecen las exclusiones del régimen
de jornada legai, entre las que
no. se encuentra el trabajo que
ejecutaba el demandante, quien por
ello tenia derecho a cobrar las
horas extraordinarias trabajadas
en domingo, no pudiendo afirmar-
se como lo hace la sentencia, que
no se¢ han irabajado, porque en
las propias bases de trabajo del
ecomercio de alimentacion, se esta-
blece que para cumplir la Ley de
‘jornades. leggl habra personal con
sus turnos, y es lo cierte que el
actor trabajaba solo y como las
confiterias han de permanecer
gbiertas hasta la una de la tarde,
desde las ccho de la mafiana,, evi-
dentemente son de abono dichas
cinco horas durante los domingos
trabajadas, en concepto de extra-
ordinarias; debiendo notarse fam-
bién la nulidad de los pactos en
perjuicio del salario que se debe
percibir. . )
_ Resultando: que el Ministerio
Fiscal se opuso al recurso.
-8iendo Ponente el Magistrado
don Dionisio Terrer v Fernandez.
Considerando: que son enteramen-

. te inadmisibles a los fines persegui- -

dos los motivos 3.2 y 4.° del recur-
80 que se examina, puesto que li-
mitados a combatir una declara-
elén de hecho de laz de la sen-
tencia ‘de instanciz, sin embargo
no se cita para fundamentarlas
el nimero 7.9 del articvlo 1,692 de
ls. Ley de Enjuiciamisnto Civil,
aparte "de que, comoc con reitera-
¢ién ha establecido esta Sala, no
es licito ni viable pretender sus-
ttuir la apreciacién del Tribunal
2 que en materia de hechos por
la. de uno de los litigantes sin
apoyo en pruebas incontroverti-
bles que destruyan por completo

aplicable; ar-.

Jurisprudencia i
- premo, denfro del término de diez

conceptos de gue el juzgador par-
ti6; también lo son, los primero
y segundo en que se basa el re-
curso, aquél por cuanto -en modo
alguno puede admitirse que el ob-
jeto esencial y hasta tinico ~ del
contenido del articulo 56 de la.Ley
del Contrato”de Trabajo sea otro
que el de proporcionar a los tra-

- bajadores un descanso reparador,
- nunca un beneficio econémico, in-

fraccién de la cual sblo responsa-

‘bilidades administrativas nacen;

y por lo que a la mora se refiers,
bastard con recordar, ademés del
Decreto de 17 de Octubre de 1933,
el criterio jurisprudencial de esta

-Sala, todo lo gue niega terminan-

temente la posibilidad de incurrir
en moera antes de una declaracién
de la obligacién de pago en caso
de litigio; por t0do lo que se im-
pone la desestimacion del Tecurso
de que se trata.

Fallamos: gque debemos dcclarar

"y declaramos no haber lugar al
" recurso de casacion por infraccion
~ de ley interpuesto por el obrero

don Francisco Lancha Rojas con-
tra la sentencia del Juez de Pri-
mera Instancia de Linares que ab-
solvié en pirte al-demandado Juan

Migallon Lépez, de la reclamacion -

por aquél producida contra éste.

Y a su tiempo vuelvan al Juzgado -

de  procedentia los autos origina-
les .con certxfxcamén de la pre-
sente. )

Asi por esta nuestra sentencia

que se publicard en .la GACETA.

DE L.A REPUBLICA ¥ Boletin de
- del Tribuhal Su-

dias, 1o pronunciamos, mandamos.

"y firmamos.
Mariano Granados -— Faustino
Valentin. — ‘D, Terrer Femandez

Rubricados,.

.Publicacién: Leida y publicada

tué la anterior sentencia por el -

Magistrado Ponente don Dignisio
Terrer,-estando celebrando audien-
cla publica en el mismo dia de su
extensién.

Valencia, a 6 de Marzo de 1937,
Serafin Zamora.—Rubricado.

En la cludad de Valencia, a 6
de Marzo de 1937.

En los Autos de juivio verbal
sobre reclamacién de salarios se-
guidos en el Tribunal Industiial
de Figuéras, a demanda del obre-
ro Ramén Canadell Moradell con-
tra su patrono Federico Macau
Moncanut,
Sala por virtud del recurso ¢~ ca-
sgcion que por infraccion de ley

interpiiso la parte actora repre-

sentada y dirigida por el Letrado

. obrero don Ramoén Canadell

pendierites ante esta’

don Moisés Guiliamoén, habiende
también intervenido en el recurso
el Ministerio Fiscal.

Resultando: que con fecha 27 de
Junio de 1935, el okrero Ramor
Canadell Moradell, acudié ante ol
Tribunal Industrial de Figueras
con demanda contra su patrone
Federico Macau Moncanut, recla-
mandole el pago de las sigulentes
cantidades, por estos conceptos:

a) 1,060 pesetas como indem-
nizacién por injusto despido, case

. de no readmisién al trabajo, mas

el importe en uno y ctro supuesto
de veinticuatro jornales a razdén
de 40 pesstas & la semana:

b) 2,194’63 pecetas por horas

‘extraordinarias trabajadas, segin

caleulo prudencial, a partir de
1931:
- &) 160 pesetas por vacaclones

no concedidas en los anos 1931,
19.)2, 19\)3 y 193J v

d) 19980 pssetas por indem'
nizaciones corespondientes 3 ha-
rag trabajadas en domingo; ha-
ciendo constar gue comenzé a tra-
bajar como jornalero en el alma~
cén del demandado, por cuenta de
éste, en 4 de Febrero de 1931, ter-
minande de prestar sus servicios
el dia 22 de Junio de 1935, fecha
en la gue sin motivo y por tante
injustamente fué despedido; ha~
biendo venido ganando el salario
de 40 pesefas a la semana pagas
das por vencido; admitida cuya
demanda y segnido el juicio por

‘todos sus tramites, con interven-

¢ién y oposicién desl demandads,
gquien al contestar excepcioné ser
justo el despido,” prescripcién en
lo desnds y en cuanto afecta al
afio 1931, y falta de accién y de-
recho para, toda reclamacién, &&
llegd a redactar y someter al Ju-
rado el veredicto de este tenor,
contestado como se dird:

A la primera pregunta. — ¢El
obrerc .don Ramén Canadell Mora-
dell fué despedido del trabajo por
el patronc don Federico Mancauw
Moncanut, por haberse negado & -
firmar el Gltimo recibo que le fué
presentado declarando haber re-
cibido la cantidad de 40 pesetas de
conformidad con el contrate exis-
tente v haber sido cumplidas to--
das las disposiciones legales a que
tiene derecho en materia de tra-

~bajo? ©i, si, si si.

A la segunda pregunta. — (E1
fué
despedido por otra causa distinta
de la expresada anteriormer*te"
No, no, no, no,

&

A la tercera pregunta. — ¢EI re-
sistirse a firmar el recibo el obrero
don Ramén Canadell- desobedecid
al patrono? Si,.no, si, no.
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Decidido el empate por el Juez
. Presidente en sentido afirmativo.
A la cuarta pregunta. — ¢El ex-
presado obrero sefior Canadell fal-
t6 al respeto al patrono don Fe-
derico Macau? No, no, ho, no.

A la quinta pregunta. -— (Bl
obrero don Ramén Canadell Mo-
radell hapig firmado con anterio-
ridad a la fecha de dltimo recibo,
- otros recibos concebidos en igue-
les términos al expresado en la
pregunta primera? 8i, si, sl, si.

- A la sexta pregunte. - ¢El obre-
ro don Ramon Canadell ha reco-
nocido dichos recibos de autos, asi
. como su firma obrante al ple de
los mismos? 81, si, si, si.

A la. séptima pregunta. — (Bl
referido obrero, ha pmcticgdo ho-
ras extraordinarias de trabajo pov
guenta del patrono ~demandado?
&, of, s, si. ]

A la octava pregunte. — (Han
" sido abonadas al obrero deman-
dante por sl patrono demandado
las horas extraordinarias de fra-
bajo? Si, no, si, no.

A la novena pregunta. —— ¢HE

obrero. actor ha disfrutado vaca-
ciones anuales desde gue legalmen-
te estan econcedidas? No, no, no,
no. .
A la décima pregunts. — (Bl
obrero actor ha percibido el im-
porte o jornales correspondientes
2 los dias de vacaciones anuales
desde gue legalmente estdn insti-
tuidas? Si, si, =i, sf.

A 1a décimoprimers. — (A ex-.

cepeion del afio pasado 193¢ ha
percibido el actor jornales por
dias de vacaciones no efestuadas
No, no, no, no. »

A ls décimoeegunde. — :Diche
obrero demandeante ha ’praetlcado
trabajos por cuenta del demanda-
do los domingos? S, =i, »f, si.

A la décimotercera. — ¢Era po-
testativo del actor trabajar los do-
mingos en le limpiexa de la cua-
' dra propiedad del demandedo? Mo,
no, no, no.

A la décimocuarta. —. (Tal tra-
bajo del domingo eomprendia sua-
tro horas? No, 1o, no, no.

A la décimoquinta. — ;Bra di-

eho trabajo dominical una obli--

gacion impueste por el .demanda-
do al actor? No, no, s, si. Decidi-
do el empate negativamente.

A la décimosexta. — Rl cuarto
de hora o media hora en que el
obrero sefior Canadell permanecia
“en el taller dsl demandado sefior
Macau a fin de recibir instruccio-
nes para el trabajo del dia si-
guiente, era un trabajo u obliga-
cién impuesta por el demandado?
8, si, si, €.

Resultando: que por o Jusa

“diern. éste,

Presidente del Tribunal Industrial
fundado en el numero primero del
articulo 1,692 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil y 480, 487 y 488 del
de Figueras se dicté sentencia con
fecha 17 de Julio de 19835, absol-

“viende de la demanda, contra cu-

ya resoluoién se intérpuso recur-
s0 de casaclon por infraccién de
ley, por el obrero demandante, gue
s¢ admitlo, elevandose en su vir-
tud los autos a esta Sala con’em-
plazamiento de lag partes.
Resultando: que personado el
recurrente 'y designado por 61 el
Letrado don Molsés Guillamén pa-
ra ¢gue lo representara y defen-
en tramite adecuado,
formaliz6 el recurso, exponiendo
gomo motivo Gnico del mismo,
Céddigo de Trabajo, infraccibn vy
violacién del articulo 57 de 1a Ley
de Contrato de Trabajo en cuanto
sstablece la nulidad -de  aquellos
pactos dafiosos para cualquiera de
lay partes, concepto en el gue de-
be inecluirse el presupuesto por la
firma de los recibos por el obrero,
documenfo al gue se olorga una
sficacia gus en realidad no tenia
Y que 8irvié de base & la,resolucién

de instanela.

Resanltando:

Mendo Ponente el Magistrado
don. Dionisio Terrer y Fernandesz.
Considerando: que de 1sd con-
testaciones del Jurado al Veredle-
to claramente we induce gque & los
recibos suscritos por ¢ obrero de-

mendante y al julelo aportados, se
“les di6 &] valor y oficacia de un

axplicito reconocimiento de lqui-

daclén ¥ finiquitec de cuentas con -
au patrono, en las fechas respee--

tivas de libramiento de cads uno
de ellos, epss perfectainente liclta
y posibls sn materla laboral tam-

-hién eusndo responde sl contenido

ds los recibos & una realidad le-

. gitima, cual acontece en sl ecaso

de gutos, segfin se deduce de las
preguntas primera, gquints, octa-
va ¥ décima; y como ds los sxpre-
sedoy heechos vy spreclacién -partis
ol jurgador, evidentemente no pu-
do ineidir en la-infraceién ni vio-
lacién seRalada por a1 recurrsnte,
imponléndose en su consecuencia
la desastimacién del recurso de que
ge trate.

Fallamos: que debemos deelarar
y declararmos no haber lugar sl
recurso de casaelén por infraccién
de Ley interpuesto por el obrero
Ramoén Cansdell MoradeH contra
la sentencia del Juer Presidents
del Tribunal Industrial de Figue-
ras, que absolvié al patrono Fe-
derico Macaun Moncanut, de la de-
manda por aquél deducida contrs

qus el Ministarlo
Fiscal ss opuso &l recursn. :

éste. Y a su tlempo comuniquese
1o resuelto, por certificacion, con
devolucion de autos, al Tribunal
de Figueras. )

Asf ‘por esta nuestra sentfencia,
que se. publicard dentro del plazo
de diez dias en la GACETA DE
LA REPUBLICA y Boletin de Ju-
risprudencia’ del Tribunal
mo, juzgando, lo pronunciamos,

- mandamos y firmamos:

Mariano Granados. — D. Terrer

Fernandez.” — Faustine Valentin,
Rubricados. :
Publicacién: Leida ¥y publicads

tué la anterior sentencia por el
Magistrado Ponente don Dionisio
Terrer, estando celebrando au-
diencia pablica en el mismo dia
de su extensién.

Valencia, a 6 de Marzc de 1837.
_Serafin Zamora-—Rubricado.

En la eiudad de Valencia, a 6 de
Marzo de 1937. .

En el recurso de casacidu por in-
fraccion de ley interpuesto pog las -
obreras Carmen Sterra Blanco, Joa-
quina Longina Blazquez, Maria Mo-
va Mendoza, Modesta Herrero Diaz,
Tesdora Seco Veldzquez, Dolores
Pérez Martivez, Pilar Martinez Co-
¢ina, Bonifacia Ricart Duran, con-
ira el auto de fecha 15 de Junio de
1935 dictado por el Juez Fresiden-
te del Tribunal Indusivial ngmero
2 de Madrid, por el que se deciard
incompelente para conocer de la
demanda . por agquéllas, deducida
eontra el patrooop don José de la
Pefia 'y subsidiariamente contra la
Compafiia Telefénica Nacional en
reclamaciéon de cantidades por di-
ferencias de salarios, recurso for-
malizade por el Procurador de ofi-
cio don Carlog Rodrignez del Valle
Ferndndez v en el que ha interve-
nido también el Ministerio Fiscal.

Resuitando: que las ocho obre-
ras citadas en la cabecera acudie-
ron ante el Tribunal Yundustrial de
Madrid cor demanda en reclama-

efdn cada una, por diferencias. de

sueldos o salarios que decian co-
vresponderies en virtud de las Ba-
ses de trabajo aprobadas. 308’33
Desetas, importando en junto Io pe-
dide por todas las demandantes
6.868°64 pesetas; haciéndose cons-
tar gque las actoras prestaban el ser-
vicio de limpieza en la Compafia
Telefénica Nacional, del que era
contratista don José de la Pefia v
que ya antes habjan acudido con
igual demanda al Jurado Mixto co-
rrespondiente guien se declaré in-
competente, remitiéndolas a 1a ju-
risdiccién del Tribunal Industrial.

‘Resultando: que turnada la de-
manda al Tribunal Industrial nu-
mero 2, por su Juez Presidente se
dicté Aulo declardndose incompe-
tente para conocer de la reclama-

Supre- \
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cion pluduuda. previniendo a Jas
demandantes que podian usar de su

" derecho aznte el Jurado Mixic Na-
contra cuva -

cional de Telefonos;
resolucion se inlerpuso reposicion
v denegada, se fuvo por prepara-
do ei recurso de ¢asacion por in-
fraceion de ley  subsidiariamente
anuncinde en el eseriio recurrien-
do en via repositiva, elevandose en

Cgu virtud Ios autos a esta Sala,

Resultando: que designados Abo-
gado v Frocurador de oficio a las
recurrenfes, se tormalizd el recur-
so por el teveer Latrado nombrado,
fupdamentiandolo en el moiivo uni-
co de infraceion del caso primero
deb arlicito 435 det Codigo del Tra-
bajo, ya que si bien-es cierfo que
tal preceplo en coacordancia con
do prevenido en la lLey de 27 de
Neviembre de 1831,
competencia que sn articuio 19 pre-
(t.’pi(ld, 36 o es menvs que en el
case de gue se frala existe de un
lado un Anfo firme de! or ganismo
laboral declaraondose incopeiente
por razon de la cuaniia y de oira
parte se fiene oiro Auto del Tribu-
nal indusivial de Madrid gue tam-
bien piega su competencia por ra-
zon de la cuanlia, stepdo ésta igoal
en ambos ecasos; ademdas bace no-
tar que el Jurado Mixte Nacional
de Teléfonvs, segin ha estabieci-
do, sdio le corresponde el conoci-
miecnto de aquelias cuesiiones que
se planiesn cutre los empleados y
obreros de la Compadia Telafdni-
ca Nacionad, caracter que dudosa-

wenle puede atriboiese a las de-
maudanies, o veiacion cootractuoal
de tas yue propismentie es-con el

coifvatisia del swviuiu de lmvie-
zas don Jose de Ja Peauy abora blen;
Ccono este servicio 1o se realiza ni
el casa i en despacho particuiat,

“sing en los locaies de la Telefdnica,

tampuece pedrian acudir las actoras
al Jurado Mixto de despachos-y ofi-
cinas; por todo 1o que ex indudable
que solo a ln jurisdiccidn del ira-
bajo ordiuario, con independencia
de ja cuantia, correspounde el co-
nocimienie del asunto planteado.
* Resultando: que el Ministeric Fis-
*ul se adhirio al vecurso, fundan-
dose en que las demandantes traen
s derecho de up wmismo titulo o
causa de pediy, por le que la cuan-
Ha ha de determinarse por la can-
tidad global reclamada .y excedien-
do ésta de 2.500 pesetas, su conoci-
miento- estd afribuido al’ Tribunal
Industrial,

Siendo  Ponente el Magistrado
don Dionisio Terrer y Fernander.

Considerando:. que fijada en la -

demanda inicial del . procedimien-
to la cantidad concreta que cada
una de las actoras reclama, suma

due no llega ni con ‘mucho a 2.500
* pesetas;

vy reiteradamente sentado
por la ]urlsprudcnma de esta Sa-
la, que las reciamaciones de varios

estailece  la -

solo son acminulables contforme al
svieulo 156 de la "Ley de EFnjui-
cremiento Civil v 14 de 1a de 21 de
\ oveevibre de 1831, cuando las ac-
Crases eereitadas procedan de un
seio conirate couvjaniamente esti-
pujada o cojeciivo, jo que no acon-
lece en &l caso de aulos: &s de evi-
dencia que no puede prosperar el
motivo base primordial del recur-
so f{ormslizade: de aceptarse cri-
terio distinto ‘se legaria a la ab-
surda couclusidn” de que los liti-
games mismos tuvieran en su ma-
no facultades para cambiar la com-
peien( ia jurisdfecional, sustrayendo
cuestiones de indole tan especial
comao la planteada del marco de pe-
‘caliares - organizaciones: sin que,
finalmente, nuedan tener eficacia a
los fines perseguidos los argumen.
tos expuestos, de existencia de ofra
anterior resolucién de incompeten-
¢ia también v posibilidad de que
no se acepte el , conocimiento del
asunto por otros organismos labo-
rales especiales; lo primero porque

“aquella resolucién ni es deflnitiva

ni puede enervar la facultad, que
es Obligacién a la ves, del Juez Pre-
sidente de un Tribunal Industrial,
de declararse incompetents en apli-
cacién del articvlo 457 del Cédigo
del Trabajo, y lo segundo por cuan-
to siempre a las partes se les conce-
den recursos para impugnar las ve-
soluciones injustas o contrarias a
‘derscho gue dicten los Tribunales,
correspondiendo a esta Sala en de-
tinitiva establecer la jurisprudencia
er: el orden contsncioso laboral.
Fallainos: que debemos declarar

v deciarsmos no haber lugar el re-
eurso de casacion por infraceién

_de ley interpuesto-en nombre de las
_actoras en la cabecera mencionadas

contra el guto de fecha 13 de Junio

de 1933, dictado por_ el Juez Presi-

dente del Tribunal industr!al na-

mero 3 de Madrid, y por el que

éste s declaro (dncompetente para
conocer de la reclamacion produ-
eida contra don José de la Pefia y
subsidiariamente contra la Compa-
dia Telefénica: Nacional. Y a su
tiempo, con certificacion de Ia pre-
sente, vuelvan al Tribunal de pro-
cedencia los autos originales.

Asi por esta nuestra sentencia.
que se publicara en la GACETA DE
LA REPUBLICA en el término de
10 dias, y en el Boletin de Juris-
prudencia del Tribunal Supremo,
lo pronunciamos.

Mariano- Granados. Faustino
Valentin Torrejon. — D. Terrer
Fernandez. — Rubricados.

Publicacién: Leida y publicada
fué la anterior sentencia por -el Ma-
gistrado ponente D, Dionisio Te-
rrer. Fernandez, estando celebran-
do audiencia piiblica el dia de su
extension. '

“de Diego GoOmez,

Valencia, 6 de Marzo de 1937. —
Serafin Zamora. Rubricado.

En la ciudad de Valencia, a 6 de
Marzo de 1937.

En el recurso de casacidn por in-
fraccion de ley interpuesto por do-
fla Pascudla Souza Anton, dofia Se-
bastiana Encinos Caflero, dofa
Concepcién  Lopez Barcia, doiid
Mercedes Gil Souza, dofia Angela
dofa KFrancisca
Fernandez Fernandez, doha An-
gustias Lopez Plaza, v dona Ange-
la Rodriguez Maria, obreras, com-
fra el auto de fecha 14 de Junio
de 1935 dictado por el Juez Pre-
sidente del Tribunal Industrial ni-
mero 1 de Madrid, por el que se
declard incompetente para conocer
de la demanda de aquéllas dedu-
eida contra el patrono don José de

la Pefia y subsidiariamente contra

la Compafila Telefénica Nacional,

‘e reclamacion de cantidades por

diferencias de salarios, recurso for-
imalizado por el Ministerio Fiscal.

Resultando: que las ocho obre-
ras citadas en la cabecera, acudie-
ron ante sl Tribunal Industrial de
Madrid con demanda en reclama-
eion cada una, por diferencias de

_sueldos o salarios, que declan co-

rresponderles sn virtud de las Ba-
ses de Trabajo aprobadas, 858’30
pesetas, importando en junto lo pe-
dido por todas las demandantes,
6.868°04 pesetas, haciéndose cons-
tar que las acioras prestaban el ser-
vicio de limpieza en la Compailia
Telefénica Nacional, del que era

. eontratista don José de la Pefa, v

que ya antes habian acudido con
igual ‘demsanda al Jurado Mixto co-
rrespondiente, quien se declard in-
eompetente, remitiéndolas a la ju-
risdiceién del Tribunal Industrial.

Resultando: que turnada la de-
menda al Tribunal Industrial nu-
mero 1, por su Juez Presidente se
dicté auto declarandose incompe-
tente para conocer de la reclama-
eién de que se trata previniendo a
las demandantes que podian usar
de su derechc ante el Jurado Mixto
Nacional de Teléfonos; contra cu-
va resolucion se interpuso reposi-
¢idén y denegada por otro auto que
mantuvo aquel mismo pronuncia-
miento, se tuvo. por preparado el

‘recurso de casacion por infraccion

de ley subsidiariamente anunciade
en el escrito recurriendo en via re-
positiva, elevando en su virtud los
autos a esta Sala.

Resultando: que designados Abo-
gados y Procurador de oficio, a las
recurrentes, sucesivamente se pa-
saron los autos a tres Letrados en
turno por haber ido expresando
cada uno de ellos, que estimaban
ajustada a derecho la resolucién re-
currida, no existiendo, por tanto,
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motivos que alegar para fundamen-
tar el recurso de casacion.

Resultando: que comunicados
los autos al Ministerio Fiscal, por
éste se formalizo ¢l recurso alegan-
do en sintesis, que se interponia
efectos del articulo 493 del Codigo
de Trabajo, en -relacién con los
1714 y 1715 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, fundandclo gn el ni-
mero primero, del articulo 1652 de
dicha Ley Procesal y nlimeros 27y
3 del articulo 487 y 488 del Coaigo
de Trabajo, por infraccién de los
articulos 156 de la Ley de Enfui-
eiamiento .Civil v 14 de Ia Ley de
21 de Noviembre de 1931 y no apli-
cacion del ntimero 4, del articule
489 de la ley rituaria civil y 92 de
la de Refundicién de los Jurados
Mixtos de 14 de Agosto de 1935.

Resultando: que habido por in-
ferpuesto el recurso se instruyé el
Ponente declarandose conclusos los
autos luego y mandandose traerlos

a la vista con las citaciones corres- -

pondientes, en cuyo tramite se pu-

blico el Decreto de 14 de Enero

proximo pasado.

Siendo Ponente el Magistrado
don Dionisio Terrer y Fernandez.
- Considerando: Que fijada en la
demanda ‘inicial del procedimiento
1a cantidad concreia que cada una
de las actoras reclama por razon
de diferencias entre los salarios
percibidos y aquellos otros mayo-
res que luego se seilalaron por unas
bases de rtabajo aprobadas, suma
que no llega ni con mucho a 2.500
pesetas; y reiteradamente sentado

_por la jurisprudencia de esta Sala,
que las reclamaciones de varios
s6lo son acumaulables conforme al
“articulo 156 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil y 14 de la de 21 de
Noviembre de 19381, cuando las ac-
ciones ejercitadas procedan de un
sclo contrato conjuntamente esti-

pulado o colectivo, lo que no acon- -

tece en el caso de autos; es de evi-

dencia que no puede prosperar el -

motivo base primordial del recur:
so formalizado: De aceptarse y se-
guirse criterio distinto se llegaria a
la sabsurda conclusién de que los
litigantes mismos tuvieran en su
mano facultades para cambiar la
competencia jurisdiccional, sustra-
yendo cusstiofies, de indole ian es-
pecial como la planteada del mar-

co de peculiares organizaciones.

Sin que pueda tener eficacia a los
fines perseguidos, finalmente, e} ar-
gumento esgrimido de la existencia
de otra anterior resoluciéon de in-
competencia también, porque esta
ni es definitiva, ni puede enervar

la facultad, que es obligacién a la.

vez, por exigencia del articulo 457
del Cédigo de Trabajo, del Juez
Presidente de un Tribunal Indus-
trial de declararse incompetente
¢mando no le esté atribuido el co-

' servatrice”

nocimiento ‘del asunto, como ocurre
con el de que-se trata.
Fallamos: que debemos desesti-

mar y desestimamos el recurso de .

casacion por infraccién de ley que
se formaliz6 por.el Ministerio Fis-

‘cal en nombre de’ las actoras, en

la cabecera mencionadas, coitra el
Auto dictado por el Juez Fresidente
del Tribunal Industrial ntmero 1
de Madrid y por el que éste se de-

claré incompetente para conocer de

la reclamacién producida contra
don José de la Pefla y subsidia-
riamente  contra la Compafiila Te-
lefénica Nacionail.*Y a su tiempo,
con certificacién de la presentey
vuelvan al Tribunal de procedencxa
tos autos originales.

Asi por esta nuestra semtencia,
‘que se publicard dentro del térmi-
® de diez dias-en la GACETA DE
LA REPUBLICA y Boletin de Ju-
risprudencia del Tribunal Supre-
mo, juzgando, lo ' pronunciamos,
mandamos y firmamos,

Mariano Granados. — Faustino
Valentin Torrejon. — D. Terrer
Fernandez. — Rubricados.

Publicacién: Leida y publicada
que fué la anterior sentencia por el
Magisirado ponente don Dionisio
Terrer Fernandez, estando cele-

brando audiencia publica el dia de

su extension.
.Valencia, 6 de Marzo de 1937, —

Serafin Zamora. — Rubricado.

En la cmdad de Valenua, a 8
de Marzo de 1937.

En la cuestién de competencza
por inhibitoria suscitada por el

Juzgado Maunicipal de Cuenca, al®

de igual clase ntmero 10 de Ma-
drid, para conocer del juicio ver-
bal promovido ante el utimo por
la Compaiiia de Seguros “La Pre-
contra dofia Paulina
Martinez Huéfano, no constando la
profesion, vecina de Cuenca, sobre
reclamacion de cantidad.
Resultando: Que ante el Juzgado
Municipal ntimero’ 10 de Madrid en
8 de Febrero, del afio proximo pa-
sado, la Compailia de Seguros'“La
Preservatrice” provocé demanda
de juicio verbal contra dofia Pau-
lina Mariinez Huéfano, vecina de
Cuenca, en reclamacién de 582772
pesetas, importe de primas dé se-
guro vencidas y no satisfechas, di-
manantes de las polizas ndmero
51.221 y 44,122, intereses legales y
costas. - P
Resultando: Que citada la deman?
dada, suscité ante Juzgado Muni-
cipal de Cuenca cuestién de com-
petencia por inhibitoria, alegando:

‘que por el mismo concepto habia

sido demandada ante el Juzgado
Municipal. de Vallecas, infligiendo
la actora lo estipulado en los con-
tratos de seguro origen de la cues-
tiébn pues en éstos decia que el

conocimiento de los mismos co-
rrespondia a los Tribunales de Ma-

" drid, renuici6é a su fuero, por lo

que ella estaba en libertad de ac-
cidén para recabar el fuero propio.
Cit6 como fundamento de derecho

‘la regla primera del articulo 62 de

la Ley de Enjuiciamienio civil, y
pidi6 que este Juzgado mantuviera
su competencia. Acompaiio-testimo-
nio expedido por el Secretario del.
Juzgado Municipal de Cuenca en el
que se acredita que por el mismo
concepto habia sido demandada
ante el Juzga@¥ Municipal de Va-
lecas por la actora, desistiendo de
la accidn, reservandose el dereche
de ejercitarla y el Juzgado, oido el
Fiscal por auto de 20 de abril tl-

timo agordd requerir de inhibicién

al de igual clase numero 10 de Ma-
drid.

Resultando: Que recibidos en es-
te Juzgado los correspondientes
cficio y testimonio la actora se opu-
s0 a la  inhibitoria, exponiendo
que por equivocacién fué presen-
iada la demanda ante el Juzgado
Municipal de Vallecas y cuando se
di6 cuenta de la equivocacion su-
frida desistio de la accién entabla-
da ante dicho Juzgado, por lo que
nc habia habido el menor acto de
sumisién a dicho Juzgado, y por
consiguiente los unicos iribunales
competentes para conocer de la
cuestion eran los Tribunales de
Madrid.ya que a ellos se sometieron
las partes de modo expreso y pidié
que este Juzgado sostuviera su com-
petencia. Acompaii6 seis recibos de -
primas de seguros correspondien-
tes a las pdlizas a que se hace re-
ferencia en la demanda a cargo de
la demandada; dos pdlizas suscri-
tas por la demandada, constando
en las mismas la clausula veinte que
dice: “Las cuestiones que se susci-
ten_con motivo de ese contrato en-
ire el contratante y sus derechaha-
bientes y la Compailia, son de la
competencia de los Tribunales y
Juzgados de Madrid o del contra-
tante a elecciéon de la Compaiia.”

Resultando que el Juzgado Muni-
cipal de Madrid numero’ 10, oido
el Fiscal, por auto de 16 de Mayo
ultimo no accedidé a la inhibitoria;
y habiendo insistido el Juzgado re-
quirente, ambos han remitido sus
respectivas acusaciones a este Tri-
bunal Supremo para la resolucién
del conflicto donde se ha tramitado
la competencia con arreglo a dere-
cho, oyéndose al Ministerio Fiscal.

Siendo Ponente el Magistrado
don José Castin Tobeiias.

Considerando que la clausula 20
del Contrato de Seguros contra ac-
cidentes del trabajo, celebrado en-'
tre dofia Paulina Martinez y la Com-
pafiia An6nima “La Preservatrice®,
por la’'que se estipula que las cues-
tiones que se susciten con motivo
de aquél entre el contratante o sus -
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derecho-habientes y la Compaiiia,
son de la competfencia de los Tri-
bunales y Juzgados de Madrid o
del contratante, a eleccion de Ia
Compailia integra una expresa su-
mision a los Tribunales gue desig-
nen, ya que implica virtual renun-
cia del fuerc propio y designacion
concreta y clara del Juez el que se-
meten las partes sus posibles cues-
tiones.

Concmerando gque no pued° en-
tenderse ineficaz con cliusula ‘su-
wisoria por la circunstancia de ha-
ber formulado la parte actora con
anterioridad a da presente deman-
da, una demanda idéntica ante -el
Juzgade Municipal de Vallecas, de
la que desistié - oportunamente,
pues, segfn tiene declarado esta
Sala en numercsas sentencias en-
tre ellag las de 2 de julic y 26 de
Octubre de 1935, el correspondien-

" te deelstlmlento dega vacua, en ta-

les casos, la litis primerae intrans-

cendente su acto inicial.

Considerando: que, por tales ra-
zones, ha de decidirse la presente
contienda en favor del Juzgado
Municipal de Madrid, de confor-
midad con lo preceptuado en el ar-
tfculo 56-de la Ley db Enjnicia-
miento Civil.

Considerando: que no proceile
hacer el pronunciamiento ordena-
do en el articulo tercero del Decre-
to de 4 de Enero de 1937 sobre la
cantidad gue.el litigante haya de
ingresar al Tesoro en concepto de
indemnizacion toda vez que sien-
do las costas de oficio a tenor del
ultimo pérrafo del articulo 108 de
la Ley de Epjuiciamiento Civil, los
fancioparios cuyas remuneracioncs
ompensa dicha indemnizacién ca-
recian de derecho a percibirla y,
por lc tanto, falta la base para
aplicar el precepto arviba citad-.

Fallamos que debemos declarar

declaramos, gue.el conocimien’
tc de la demanda crigen de esta
cuestién de competencia, corres-
ponde al Juzgado Municipal de Ma-
drid ntimero 10 al que se remitiran
todas las actuaciones con certifica-
cién de esta sentencia; la que se co-
"municar4 al de igual clase de
Cuenca,

Asi por esta nuestra
que se publicara en la GACETA DE
LA REPUBLICA y Boletin de Ju-
risprudencia, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

‘Dembofilo de Buen, José Castan.

Luis Fernandez (lérigo. — Rubri-
cados. :
Publicacién: Leida y publicada

fué la anterior sentencia por el Ma-
gistrado Ponente don José Castan,
estando ' celebrando audiencia pu-
blica en el mismo dia de ‘su exten-
sién, — Erneste Beltran. -— Rubri-
cado. - '

sentencia’

En la ciudad de Valencia, 2 § de
Marzo de 1937.

En la cuestiéon de competencia
por inhibitoria
Juzgado \Iunlr'lpal de Joarilla, al
de igual clase ntimero 2 de Jerez de
la Frontera, para conocer del jui-
cie verbal promovido ante el 1lti-
mo p8r don Juan Valencia Mufioz
contra don Graciano Gareia sobre

_reclamacidh de cantidad.

Resultando: Que con fecha 26 de
Junio de 1935, el Procurador don
Andrés R. Medina y Casas, a nom-
bre de don Juan Valencia Mufoz,
deduJo, ante el Juzgade Municipal
nimero 2 de los de Jerez de ia
Frontera, demanda en juicio verbal
civil contra domn Graciano Garcia,
alegando que éste debia al actor Ia
cantidad de pesetas 224’27, importe

~de los géneros que le habia remi-

tido por su cuenta y rze:gO' y que
a dicha demanda acompafid una
nota de pedido a nombre del Eco-

~nomato Castellano de Ledn, firma-
da por el representante y con un

recibo del duplicado suscrito por
una firma ilegible, en la cual se
expresa que la remesa debia ha-
cerse por cuenta y riesgo del com-
prador, que el pago ‘ha de reali-
zarse en Jerez, y cue dicho com-
prador se somete a la jurisdiccion
de Jerez; una copia de factura al

» mismo nombre, con iguales mani-
festaciones: tres letras de cambio

libradas al propio Economrato, sin
aceptacién, cuenta del principal y
gastos por devoiucion de una db
dichas ¢ambiales; y un acta de
protesto de la misma; y un exirac-
to de la cuenia de don $Graciano
Garcia,  Economato Casteliano - de
Ledn, con la Casa Juan Valencia,
de Jerez.

Re%ultando.,que e‘nplazado el
demandado comparecio .ante el
Juzgado municipal de Joarilla,
promoviendo cuestién de compe-
tencia por inhibitoria, alegando,
que "él no habia tenido trato al-
guno con el actor, ni recibidas las
mercancias que se decia en la De-
manda y que conforme a lo que se
determina la regla segunda del ar-

ticulo 62 de la Ley de Enjuicia-

miento civil, los Unicos tribunales
competehies para conocer de la re-
clamacion eran !
gar de su residencia.

Resultando: que el Juez munici-
pal de dicha localidad, de confor-
midad con e} Fiscal en 21 de Ene-
ro del afio 1936, dicté auto dando
lugar a la inhibitoria propuesta por
el demaifiado; y dirigido oficio y
testimonio al Juzggdo municipal
numero 2
Frontera, gﬂado traslado al de¢-
mandante, eSte se opuso a la com-
petencia planteada alegando, que
los génercs se habian remitido al
demandadc en representacion del
Economato Casteliano el que los

suscitada potr el.

os de Joarilla lu-’

de los de Jerez de Ian-

pidio no por mediacion de don Gra-
ciano Garcia; que el lugar del cum-
plimiento de la cbhligacion confor-
me al articulo 1.500 de! Cédigo Ci-
vil-era Jerez de la Frontera, pues-
to que en dicha poblacién, habria
de efectuarse ¢l pagec de la mer-
cancia segin se habia coniratado:
que ademas en las facturas que de-
ban estimarse como prmmpxo de
prueba por escrito a los efecios de
competencia se pagid la sumision
a los Tribunales de Jerez para case
de contienda judici ai FAZONES por
las que los Tribunales de dicha pe-
blacién eran los ﬁm cos competen-
tes -para conocer de la recleama-
cion.

Resultando: que el Juez munici-
pal 2 de los de Jerez de la Frou-
tera de conformidad con el Fiscal
en 13 de marzo del corriente afte
dicté auto no dando lugar a la in-
hibitoria propuesta por el deman-
dado; y dirigido oﬁcxo v testiraonio
al Juzgado Mum.cmal de Joarills,
éste por el suyo de 7 de Abril si-
guiente insistié en su competencia,
y ‘en consecuencia no habiéndose
puesto de acuerdo ambos Juzgados
ha remitido sus respectivas aciua-
ciones, a esie Tribunal Supremo.

Resultando: que la presente cues-
tion de competencia se ha tramita-
de con arreglo a derecho, oyéndose
al Ministerio Fiscal, quien propuse
en su informe fuese resuelta la com-
petenua a favor del Juzgado mu-
nicipal de Jerez de la Frontera.

Siendo Ponente el Presidente de
la Sala, don Pemdéfilc de Buen.

Considerando: Que ni la ngta de
pedido para el Hconomalo Caste-
llano, suscrita por an represcntan-
te' del vendedor, en la que se con-
tiene recibo de un duplicado con
firma ilegible, di;~:tinta de la firma
del demandado gue aparece en los
autos; ni la copia de la faciura a
cargo de la propia entidad; ni las
letras de cambic a eila libradas; ni
siquiera el extracio de cuentas sin
firma de conformidad, encabezado
con las palabras Den Graciano Gar-
cia “Economato Castellane™ de
f.eén; su cuenta corriente con la

"Casa Juan Valencia de Jerez, cons-

tituyen principic de prueba suf-
ciente, dado que ia demanda no se
presenta contra el repetido Econo-
mato, sino eontra don Graciano
Garcia, y éste niega haber coniraj-
do la obligacién y afirma no haber
celebrade contrate alguno con el
actor; por todo lo cual, y tratan-
dose de un juicio én que se ejer-
cita una accion personal procede, a
tenor, de la regla primera del ar-
ticule 62 de la Ley de Injuicia-
miento civil, resolver la coniienda
en favor del Juzgado Municipal de

oarilla, ¢gre es el del domicilio

: dhl demandado.

Considerandc: Que no pxoccde
hacer el pronunciamiento ordenado

o
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en el articulo 30 del Decreto de

de Egero de 1937 sobre la can-
tidad que el Jitipante haya de in-
gresar en el Tesoro en concepic de
indemnizacitn, toda vez qgue sien-
fic las costay de oflcio, a tenor del
wtimo pirrafo del articulo 108 d
ja Lev de Enjuiciamienio civil, los
funcionarios souyas remuneracio-
wes corapensa dichg indemuizacion
caerian de derecho a percibirias
y, por lo tanio, falta la base para
aplicar el prefepto urriba citade.

Fallumos: Que debemoes declarar
v declaramos, gque el conocimiel-
w e Iz demanda origen de-esia
ewsstion de competencia, corres-
ponde al Juzgndo mauideipsl de
Joarilla, 2] que se remitivdn tcdas
laz aciunacicnes con certificacion de
esia scniencia, lu Que se comumni-
ears al de :gua! clase numero 2 de
Jerez  de la Frontera, “lo  acor-
eada”,

Asi, por esta auesire sentencis
que se publicars en la GACETA DX
LA REPUBLITA v “Boletin de Ju-
risprudencia, o provunciamos,
mandamos y ﬁrmamos.

Demofilo de Buen, - José Cas-

Yo, - L. Fernéndez ¢ ——
Rabhricada, .
Putticacion: Leida y publicads

fué la anterior sent ,ma por el Ma-
gisirado ponente, Presidente de Sa-
l#, don Demofile de Buen, estando
eelebrande  audiencia pablica, el
mismo dis de su exiensidn., — Ante
i Frnesto Belleéan.

En Veleucks, s
183%. :
En el recurso de casacidn por
isfraceidn de ley inierpuesioc por
ei obrero Luis Rodriguer y Diaz de
Mend hajo- la ueprcwntacum ¥
de!  Letrado don Joseé
[turriags, conira ia
i del Juez Presidente del
'1:-,.,@.;1 tndustrial nimero 1 de
Madrid, recaida en e} juicio verbal
: Ahie Ivcvltl.zzma,mu de cantidad
sido iestd aguél contra la
Awme Hasler” de Berna (Sui-
parte demeandada en rebeldis,

10 de Marso de

;VD,

eh reccidon

A ),

recurse pendalente ante ests Sala
¥ en el que ha inlervenido el Mi-
nisteric Fiscal,

Besuitando: que don Luis Rodii-
guer y Diaz de Mendivil formuld
demsanda con fecha 22 de Marzo de
1933 cortra la “Sté. Ame Hasler”.
dowmiciliada -en Berna, reclaman-
dole ¢l pago de tres mil pesetas,
estabieciendo como-hechos base de
su pretension; que en 23 de Agosto
de 1928, la Ste. Ame Hasle de Ber-
ny, contraté la prestacion de sus
servicics como mecanico en el ta-
ller de maquinas «de la Compafiia
del Norte de Madrid, estipulindose
el sueldo mensual de 450 pesetas,
que podria ser mejorado al aflo de
prestar los servicios, estabiecién-

dose en el pacto quinto del docu-

. mento de irabajo, gue el coatrato

empezaria a surtir efecto el dia
en que el sefior Bodriguez se pu-
siers & las ordenes de la 5. A. I
en Madrid y que seria valedero du-
rante el plazo de up afic al ecabo
del cual podris ser renovady o da-
do por terminado por amb#s par-

‘tes con avise previo de dos me-

ses de anticipacién; ouwe el acior
empezd u trabajar  por cuenta ¥
cargo de la Sociedad demandads
en 1.° de Septiembrs de 1928, ha-
hiéndose renovado tacitamente sl
contrato fodos los primeros de Sep-
tiembre v que -en 28 de Diciembre
de 1932 fué avisado de despido, &
que se efectud a los dos meses jus-
tos o sea el 28 de Febrere de 1833,
‘en cuy tiempo aun guedsban por
curaplir seis meses de los doce
contratados, gque a razén de 540 pe-
sefas mensuales, sueldo Gitimo dis-
frutado, hacen las 3.500 péselus que
se . 18 ‘hm(m admitida cuya de-
manda y aegmdo ¢l juicio por to-
dos sug tramites, sin que comps-
reciera la parte demandads, por lo
gue se la declard
Hegd & someter al Jurade el vers-
dicto del siguientie tenor, coutesia-
do en la forma que {ambifn se
diré: _
Primers preguonta, - pbon Luis
Rodriguez y Diaz de Mendivil cs-
lebrd con la  Sociedad Sié. Amé
Hazler,-de Berng, 2l coniraio fechs-
do #p esia dltiroa Ciudad eu 28 de
fsmm’m de 192§, presentado como
proens por la parie actors? Si
Seghinda pregunts,. -~ (Fue avi-
sado de despido el acio con fecha
2% de Diciembre de 19327 SL
Tercera pregunia. - §leso defl-
aitizamente o acfor e¢n el servicio
¢l dia 28 de Febrero de 19337 Si
Cuarta pregunia. — (Al cesar sl
acter disfrutabg el sueldo wensual
de 500 pesetas? Si; dictandese lue-
g0 por el Juez Presidente del Tri-
nuuai Industrial ndmwero 1 de Ma-
drid sentencis absoluioria, notifics
da la que, conira elia se interpuso
recurso de casacion por infraccidn
de ley por iz representacion acto-
rg, elevandose en su virtud los au-
tcs & esis Tribunal Suprewmo, pre-
vio emplazamienio. a ias partes,
Resultando: que pérsonado el re-
curvente, formalizo el recurse de
casacion amparadc en el ulhimero
primero del articulo 1692 de 1a Ley
de Enjuiciamientc Civil en conso-
nancia con el 488 del Codigo del
rabajo, por el motive unico de
infraceion de los articulos 20 v

21 de la Ley de 21 de Noviembre
_de 1931, articulo 1101
stivil, 8027 del Codigo de Comevcio

del Codigoe

v sentencias de! Th#bunai
1o de 10 de funjo de 1914
Diciembre de 1825
de 1927, sl no

Supre-
, 15 de
27 de Enero
.x,eptar para las

prorrogas del coutrato del frabajo

en rebeldia, se

' tipulade
“segnn la

. por el
nal ndusirial mwimero 1 de Madyrid,
~en ek juicio

celebrado las misiuas normsas que
para su duracidn ze sstipuld, pacto
perfectamente liciio. -

Resultando: que el Ministerio
Fiscal interesd la desestimacion del
recurse porque sl no resultar del
veredicio ia fecha en que el acter
empezd a prestar asus servicios, ex-

trem.f. gue lampoco aparece en el
contralo, faita fods ia base para ia

ia
sion def punto liti
Ponenls ol

gioso.

.
Sienda Magisirado
den Dionisic Terrer vy Fernéndex.

Considarando: gue 2si como no
aiveie duda algune que eh el con-
trato dz irabajo, juridico
entre la§ partes liligantes, se pactd
coran durecion del misme el plago
minime ds wu sho prorrogable a
voluntad de los intevesados; tam-
pocc puede hsberls en gue de he-
che el conlyais fus pt“ez‘mc'ado por
facila recen iduceion, sin otra modi-
ficacioén gque la ve ferente al
do, seglin ic previste en el aparta-
de eusrio; de tode lo gue ¥ sn apli-
cacidn de lo dispuesto en los ar-
ticulos 20 v 21 de Ia Ley del con-
trate de trabajo en relacién con la
docirina analogica que surge de Jos
1566 v 1581 del Codigo (ivil, se
iaduce 1a conclusién de gus las

prérrogas del contrato en cuestion

tnculo

lo faerun. por- pericdos de tiempo,

igusles s! convencional fjado: en
vuyo sentido, evidentemenie e} re.
de que s« irata podris pros-
mas afendido que en sulos

SUurLo

DETAL:
e aparece el
Zave & LR ;:\jar el demandanie-por
cuente v para ta’ Sociedad derman-
dada, 12 ‘,iu, preuamaeum desde la
cual ha de correr el plazo del afio es-
para la minima duracion,
ciausula 5%, por ialta
de tan ssencial elemento de heche,
cuya prueba incumbis al actor, no
e5 posible deferminar si ia épocs
del despido res! coincide o no con
fa del paciado,
que depende ls
le demanda, ¥
senie Cecurso.
Faliamos: que debemos declarar
v deciaramos ne habsr lugar al re-
CHrso (e cgsaciodn inierpuesio por
don Lauis Rodriguez y Diaz de Men-
divi! conira Ia sentenecia dictada
Juez Presidente de! Tribu-

viabilidad o no de
por ende del pre-

verbal seguido por
aqud] contra la Sté. Ame. Hasle de
Berme. Y a su tiemipo, con certifi-
cacion de lo resuelto, vuelvan al
Tribunal de procedencia los autos
originales, a sus efectos,

Ast por esta nuesira.sentencia,
que se publicari en la GACETA DE
LA REPUBLICA, Boletin de Juris-
prudunem y (oleccidon Legislativa,
-l¢ pronunciamos, mandamios' v fir-
mamos.

Mariano Granados. — Faustino
Valentin. -—— D. Terrer Fernandez.'
-— Rubricados.

muﬂ—‘

dia en gue comen-

circunsiancia de I
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Publicacion: Leida y publicada
fué ia aunferior  sentencia por el
Magistrado Ponente don Diouisio
Terrer, esiando celebrande  An-
diencia Publica en el mis Ha de
su extension, ‘

Valencia, 10 de Marzo de 1397,

Serafin Zamors, - RBubricadn,

En la cindad de Valencia, a 19
de Marzo de 1937, '

En los autos de juicio verbal so-
bre reclamacién de salario ‘segui-
dos en el Tribunal industrial nu-
merc 1 de Madrid y luego en revi-
sion ante iz Audiencia del Terri-
torio, & demanda de la obrera Ma-
ria Orioln Lopes conira sao patro-
no dofla Elena Rivas, representads
por su  espose don Delfin Ruixz
{ronzélex, pendientes, sn virtnd del
recurse de chszeiin gus por in-
‘Praceidn. de ley interpusc la acio-
ra, dirigida por sy Lebrads
Luis Escobar Espino, contra la

“seniencia de 1a Sala segunda ds io

Civil de aguella Audiencia, que de-
clard la incompetencia de jurisdic-
ecién vy se abistuve de conncer del
fondo del asanto; recurso en el gue
ha aide parte, el Ministerio Fiscal.

Resultando: gue con feche 27 de
Febrero de 1954 Is sivvienta Maris
Oricla Lopez scudid anfs ol Tribo-
nal Industrial e Madrid con de-
mands conirs dofiz Flena Rivas,
vepresentada por sy espose  don
Delfin Ruiz fen Jer, #u reclama-
cion de AB’8H pegetas, comn fudem-
nizacidn injusto despido; ad-
mitide cuya dsmanda, tornada al
Tribunal nfnm. T,y seguido el jui-
eio par tndos sar iramites, ¢on opo-
sicidn del demandsdo, se emitio
por e} Jurado versdicte, dictandoxe
tuego, en 22 de Mayo da 1934, por
¢} Juey Presidente, senienciz abso-
lutoria fundada ew que 21 despide
no fué imjusic, sino motivadn por
Ia desconsideracidouw de la sirviea-
te, resolucidn contra le cual g2 acu-
dié por Is parte aciora an revisidm
ante 1z Audiencia, cuya Sala Sa-
gunds, senfenciado al recurso por
sus trdmites, «ictd sentencia con

fechia 1% de Febrero de 1935, decla-

rando de oficio iz incompetencia
del Tribunal Indusirial por razom
de 1a materia; interponiéndose con-
tra esta resolucidn, 2 =i wez, recur-
%0 de casaridén por infraccidn ds
ley, y habiendo prosperadc se ele-

varen los autos & este Bala, previo

smplazamiento ds las partes
Resultando: Qus personzdo el
recurrents, formalizd sn su opor-
tunidad el recurso al amparo de
los articulos 74, y ntmeros 1 + 8
del 1692 de la Tey de Enjuicia-
mientoi Civil por el motivo tnico
de infraccién por no splicacién de
fos articulos 1, 2 vy 8 de Ia Ley
de 21 de Noviembre de 1931 en
relacién con el 435 del Codigo de

don -

Trabajo, ¥ aplicacion indebida del
articulo 427 de este Cuerpo legal.
por hallerse tal precento derogado.
Resuliando: que el Ministerio
Fiscal dictaminé procediz  absle-
nerse del conociunenio del recurso
por ser la demanda inicial del pro-
cedimignto de la competencia del
Jurado Mixte correspondiente y 86~
io en defecio de esle, {cosa no acre-
ditada en autos) ds la del Tribu-
pal Indusicial, °~ \
Siendo Ponente el  Magistrado
don Dionisio Terrer y Fernandez.

- Considerando: que .examinando
ante fodo la viabilidad procesal del
recurso’ (tema que se plapiea en pri-
mey tugar ls Sala por tratarse de
recurso inlerpuesto contrg senteu-
cia dictada en revision) be de des-
iacarse deniro del dres esiricta de

sus particularidades; ), que Ia re-

solucién conira 13 que se recurre,
aungue «6le decida un aspecio in-
cidenial de la cuestidn, impide el
falle el punio principal obieto

dei juicio por 1z jorisdiceidn se-

inante: b), que la materia sobre In
que propiamente versa 1a sentencis
es Ia de Iz compeiencia del Tribu-
nal anie el que z¢ acudid; y ¢},
que para legar al pronunciamiento
impugnado, 1z Sala de lo Civil de
iz Audiencia Terrilorizi de Ma-
drid, no tuve impulso ajeno a ella
misme, 5100 gque procedid de oficio;
v como del estudic de los precep-
tos de naestro derscho positivo wi-
gente relacionados con ialss pun-
tog, aparece ¢n unz labor de scon-
jugacién ds las disposiciones con-
tenidas 2p los articulos 74, 369,
1689, 1660, nimerc sexto del 1692
de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
457 v 498 dei Codigo del Trabajo,

‘is doetrina legal siguiente, con in-

dependencia de la cuantia del plei.
ts,  cuando um {ribunal de los de
& jurisdiceion laboral resusive de
oficio acerce de su propia comps-
tencia ¥ el pronunciamiento que re-
omiga fmopida entrar en el fallo del
asmnto prinecipal, poniéndole térmi-
no axnte lz propia jurisdiccién, ba-
brz lugar al recurso de casaciom
por defecto en el olercicio de la
jurisdiccién sl dejar de conscer,
habiendo ¢l deber de hacerlo; en
aplicacidn de cuya docirina ha de
concloirse estimando, que es admi-
wihle el recurse de que se trata.

Considerando: que por lo qus-

se veflerea si los obreros del sev.
vicio deméstico pueden o no aco-
gerse & la jurisdiceion de los Tri-
bunales Industriales, reiterando
doctring .ya jurisprudescisl, sen-
tencias de fechas 5 de Febrero v
8 de Marzo de 1934, entre otray, ha-
bremos de lmifarnos, y con esto
quedara agotada la materia del re-
curso gue se examina, a repetir
que, derogados en térmitos amplios
por la Ley de 21 de Noviembre de
1831 cuande preceptos se opongan

a lo en Ya misma esiatuido, dispe-
sivion de jgual rango que el Co-
digo de Trabsje, suterior sin eur-
hargo a aquella, =s por demas evi-
dente, guz el contenido del i
lo 427 de dicho Cddigo ba de esti-
marse decaido ¥ reducido & puro
derecho histdrice por ballarse en
abierla coniradiceion con veglas
chjeto de Ia Jey posterior, como Jo
son las del articulo 6.° del texto
citado de 1a de! coatrato de ftra-
baje, que sustituye el concepio de
obrero por el mas amplio de ira-
hajador, a todos los efectos de Ia
jurisdiccién lsboral, siguiendc con
ello el rumbe progresivo de la le-
gislacidn sncial: o s coucrels-
mente, ai presende, el servicio do-
méstics estd incorperade al con-
de irabajadores beneficiados

por las leyes socisles, sin otras li-
mitaciones gue las lgzalivemente
impusstas. -~ e

Comsiderando: gue si es cieris
gque en la seniencis de esta Sala da
fecha 27 de Marzo de 1933 se¢ roan-
tuvo la docirina de gue en esiricia
aplicacién del articulo 427 del Cé. '
digo del Trabajo no podis recono-
cerse a lr sirvienia demandante ls
condicidon de obrera a los fines v
efectos del ariicuin 435 del propis
Cuerpo legal, también 1o es, gue ez
dicho caso concreto of razonamien:
t0 veaiz abonade porgque en tode
¢i Heripo de Ia prestacion dsi ser-
vicio ¥ aun al térming del conira-
lo de trabhajo, por muerte Jdel ps-
Irono, nunecs esttso en vigor ie led
de 31 de Noviembre de 1431, p’(_)s-
tevior desde luego a aqueilos he-
chog v por tanto inapiicable, va
que los efecioz relroactivoz de Ja
misma, como de primer grado e
déhil, ao permitenr someter 2 ellx
convenciones juridicas extinguidas
v& a la fecha en que comenzo 2
regir. .

Considerando: que por todo le
expuesto es de estimar el recurse
de que se irata 7 por eilo la de-
claracion’  precedenie gueds cir-
cunscrita & aftimar ia cowpetencis
del Tribunal industrial &n defecie
de jurado Mixio correspondienie
para el conocimiento del asunio ds-
batido, vy como éste, por razér de
su cuantia no podia sevten el fon-
do objeto sino de revizion, de aqui
gue se imponga devolver Ios autos
a !z Salz de la Audiencis Territo-
rial para que por la misma s¢ re-
suclva "en cusnic al foudo de -la
litis, 1o que no hize por vedarsele
ia declararidn de  incompelencis
gue de oficie zdoptd.

FPallamos: gue debemos declarar
v declaremos haber lugar al TeCy-
s0 de casacion por infraccion de
iry interpuesiz por Ia obrers Ms-
ria Oriola Lépez contra la senten-
cia de la Sala Segunda de la Au-
diencia Territorial de Madrid que
se ahstuvo por razén de incompe-
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tencia de decidir sobre la demanda
por aquella deducida conira dofa
¥iena Rivas- representada por su
esposo don Delfin Ruiz Gonzilez,
cuya resolucidén casamos y znula-
mos. ¥ a su tiempo, con certifica-
cidn de la presenie, vuelvan a la
expresada Sala Segunda de la Au-
diencia Territorial de Madrid los
auins originales, para su persecu-
eién, falio del asunto principal ¥
demas procedente. ’

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicara en la GACETA DE
I.A REPUBILICA, Boletin de Juris-

“prudencia del Tribunal Supremo y

f'oleccion ILegislativa, lo ‘pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.

Mariano Granadoes. — Faustino
Valentin., — . Terrer Fernandez.

- Rubricados.

Publicacion: Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el Ma-
gisirado Penenie don Dionisio Te-
rrer, estando celebrangdo Audiencia
Pliblica en el mismo dia de su ex-
fension. ‘

Valencia. 3 10 de Marzo de="1937.
~— Serafin Zamora. —— Rubricado.

Er 8 cindad de Valencia, a 10
de kMarzo de 1337

B el recursc de casacidn inter-
puestc por el Leirado don Fran-
cisco Lopez de Golcoechea en re-
presentacion  del obrero don An-
tonio Pavon Roldan, contra ssn-
tencia del Juzgado de Primera
Instancia de Almendralejo. gue
absolvio al demandado don Luis
Revert £ilva, de la demanda por
aguél deducida sobre reclamacién
de indemnizacién  por sccidente
del itrabajc, pendientes ants esta
®gla, hablendo sido parte también
2l Ministerio Fiscal v

Resultando: que con fecha 3 de
Junio de 1935. ¢! gbrerc Antonio
Pavon Roldan acudid ante el Juz-
Zado de Primera Instancia de Al-
mendralejo, en defecto d= Tribu-
nal Industrial con demanda en re-
clamsacién de indemnizacién por
zecidente del trabajo, contra su
natrono Lulr Revert Silva, siendo
2l imvnorte de la reclamscidn. 750
pesetas diarias desde el dia 20 de
ABril de 1935 en que se produjo
sl accidente, hasta el en gque sea
dado de alta, sin perjuicio de las
rezultas de otrs inecanacidad ma-
yor #n su case; admitida cuya de-
manda v seguido el juicio por to-
dog sus tramites, con nposicidn del
demandadn, ge dictd sentencia en
M de Junio de 1935, ‘absolviendo
al demandado de Ia demanda. con
adv neia al aetor de que el re-
curse procedente era el de revi-
s16m ante 1a £2la de lo Civil de la
Auvdiencia del terriioric, o &l de ca-
sacién por quebrantamiento de

forma; e interpuests este fltimo
y también el por infraccién de
Ley, por el obrero, se elevaron los
autos a este Tribunal, previo em-
plazamiento de las partes.
Resultando: que por &l Letrado
director del cbrers, a virtud del
correspondiente escrito, producido

* ante esta Sala, se interest la ca-

ducidad del recurso por quebran-
tamiento de fprma; y a Ia vez, por
otro escrito, formalizé €l de casa-
¢idr por infraccion de ley, ha-

" biéndose por caducado agquel re-

cursc mediavite el oportunc auto;
v cenferido luego trasiado al Mi-

nisterioc Fiscal por éste se interesd ’

s¢ declarara la improcedencia del
recurso pdr no ser ¢l de casacion,
sino el de revision el procedente,
o en otro caso que se declarara no
haber Iugar al recurso de casa-
cién por no haberse impugnade la
sentencia de instancia al amparo
del numero séptimo de! articulo
1,692 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, no cbstante el motivo y fun-
damentos de hscho del recurso.
Siendo Ponente el Excmo. don
Dionisio Terrer v Fernandesz.
Considerando: que claramente
advertida la parte actora de los
recursos  procedentes  contra  la
sentencia de instancia, adverten-
cla que se ajusté en un tedo a los
preceptos vigentes, no dandase por
ello en el caso de autos recurso de
casacién por infraccién de ley si-
no el de revisién para ante la Au-
diencia del Terriforio; como si no
obstante vinieron 16s autos a este
Tribunal Supremo fué a los solos
efectos del recurso de casacién por
quebrantamientc des forma; es
evidente, que desistido expresa-
mente este recurso, ipso facto ha
cesado la compstencia de la Sals
vy renacido el transite y procedi-
miento normales de low articulos
482 y siguientes del Cdédigo del
Trabajo; declaracidn que puede y
debe hacerse, aiendido su caracter
de orden publico y preferente, sin
por consescuenciz entrarse en el
exarmen. del fonds del asunto.
Falianics: que sin enfrar a de-
cidir el fondo de la cues’ion deba-
tida, debemos remitir ¥ remitimos
a la. parte al recurso de revisién
para ants la Audiencia del Terri-
torio, a cuye fin, con certificacidén
de lo resuelte; vuelvan al Juzgado
de procedencia los aubos origina-
les, o
Asi por esta nusstra senteneia,
gue se publicarda en la GACETA
DE LA REPUBLICA y. Ecletin de
Jurisprudencia del Tribural Supre-
mo v tanibién en la Coleccién Le-

rislativa, lo pronuncizmos, man-

damos y firmamos.

Mariano Granados. — Faustino
Valentin. — D. Terrer Fernande.
— Rubricadoes.

Publicacion: Leida y publicada
Magistrado Ponente don Dionisio
fué la anterior sentencia por el
Terrer, estando celebrando Audien-
cia Pliblica en €l mismo dia de su
extensidn.

Valencia, a 10 de Marzo de 1¢37.
Serafin Zamora.—Rubricado. :

Ern la ciudad de Valencia, & 14
de Septicmabre de 1937. .

En la causa seguida en el 18
Cuerpo de Ljército conira el Ms-
yor don Dionisic Fernandez Marti-
nez, de 38 afnos de edad, casado,
ratural de Carabanchel Bajo, pro-
vincia de Madrid, Comandante de-
Milicias y Jefe del primer Bata-
1i8n de la 60 Brigada, 42 Division,
el Teniente don Antonio Garcia
Owiega, de 34 afios, soltero, natu-
ra!l de Malaga, Teniente de Mili-
cias y al mando de la primera
Compaififa del primer Batalién de .
su Brigada, el Teniente don Juan
Sanchez Regalado-Sanjurjo, de 24
afios, soltero, natural ds Madrid,
Teniente de Milicias con. destino
en la seccidn de Ametralladoras,
Gargentc All Ben Casablanca, sol-
tero, de 37 aflos, natural de Casa-
blanca (Marruecos), Sargento de
la segunda Compaifiia del primer
Batallén y el soldado Ricardo Fer-
nandez Rastrilla, de 23 afios, sol-
tero, natural de Madrid y con des-
tino -en, la-Compafiia de Ametra-
lladoras, todos con’ instruccion y
sin que -consten sus antecedentes,
por los delites de negligencia y se-
dicién, pendiente anie la Sela
Sexta de. Justicia Militar del Tri-
bunal Supremo, en virtud del di-
sentimientor planteado por el Jefe
del 13 <Cuerpo de FEjéreito, de
acuerde con su Auditor, con Ia
sentencia dictada por el Tribunal
Fopular de Guerra, siendo man-
tenida la acusacion por el Minis-
terio Fiscal y asistidos loseproce-

" sados por sus defensores los Ls-

trados don Jaime Pérez Hernén-
dez, don Julio Pérez Gonzilez ¥
don Leopoldc Pelechd Guerrero.

12 Resultando:.que el Tribunal
Militar reunido el dia 27 de Jullo
Gltinio dicté la siguiente senten-
cla: Resultando: que el dia 18 de
Julio de 1937 el Ccomandante del
Batallén don Dionisio Férnandex
Martinez ordend 2 las fuerzas a
sus Ordencs que salieran a las po-
siciones sefialadas por el Mando.
Resultando: que 2 pesar de las’
ordenes’ cursadas no quiso salir el |
pergonal del Batallén hacia las
avanzadillas sefialadas negandose
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undmisemnents a cumplir la  or-
dem menclonada. ¥ ultando: que
ol soldado Ricardo. Fernandez
Rasirillo hizo durante la forma-
eiom algunas consideraciones que
vinieron a reforzar el espiritu ne-
gativo gue ya animaba a las fuer-

- zas. Considerando: que tanto el

Jefe del Batallén como los. Capi-
tanes de Compafiia incurrieron en
un delito de negligencia previsto
y periado en el numero primerc
del articulo 277 del Cédigo de Jus-
tieia Militar. Comnsiderando: gque
ol soidado Ricardo Fernandez Ras-
trilla cometid un acto que cae de
lieno dentro de la esfera de apli-
eacidn del articulo 243 del referi-
do Cuerpo legal que califica tales
actos como constitutives de un de-
lito de sedicion. Considerando: gue
desde los primeros momentos de
la sublevacidén tcdos los procesa-
dos s2 presentaron voluntariamen-

‘te o defender la causa antifsscis-

ta, sufriendo alguno de ellos heri-
das’ en distintas acciones guerre-
ras v renuncisgndo veluniariamen-
te a las comodidages de-su casa y
su  famllia por defender hasta
perder ia vida por la causa. Con-
siderando: que las disposiciones

- vigeuntes encomiendan a los Comi-

-

sarips politicos de Unidad la mi--
sion no ha sido debidamente aten-
dida por parte de los Comisarios.-
Considerando: gque ¢llo es causa
suficiente para eximir de respon-
sabilidad a los encarfados en este
sumario, ya gque por ningin con-
cepto es procedente usar de la
ua. violenta cnando es una ma-
yoria del! Batalldn la que se insu-
bordina. Considerando: que en to-
das las acciones en gue han in-
tervenido han conseguido éxitos
brillantes para la causa de Iz Re-

plblica, hasta el punto de que en

las Gltimas operaciones han sido
feficitados telegraficamente por: el
Excmo. Sr. Ministro de Defensa
Haclonal. Vistos loa articulos men-
clorados y por unenimidad. Acor-

damos: ‘que debemos absolver y

abgelvemos” libremente a los pro-

cezados en el \p):es,ente sumario,
Meayor don Dionisio Fernandez
Martinez, ‘Feniente don Antonio
Gaycia Ortega, Sargento don Al
‘Bem  Casablanca, Teniente don
Junn Sancher Regalado-Sanjurio,
v soldade don Ricardo Fernandez
Rastrilia o informar el Comisario
General de Guerrs de la apreciac
eldm hecha por el Ministerio Fis-
-gal,
Z»

Resultando: que el Jefe de

(18 Cuerpo de Ejército en su-pri-

mer nforme aprecia, tanto en el
Jefe del Batallon, Mayor don Dio-
»ifo Fermindez, como sm el Co-

cwdserie de Guerra- del wmiapae, vaa

Talte de discrecidn y tacto ya que
pudieron evitar la actitud de la
tropa, por lo que estimando que
se hallan bien absueltos cpina de-
ben ser corregldos ambos en via
gubernativa por. incapacidad por
ejercer las funciones gue desem-
peflan, con cuyo caricier deben asi-
mismo ser sancionados.los miem-
brog del Consejo por su lenidad al
reconcear la existencia de mate-
ria dslictiva y luego ahsolver sin
fundamento 16gico, cuyvo Jefe Mi-
litar, una vez oido su Auditor ¥y
de acuerdo con esta Autoridad, di-
siente, en nuavo y posterior Decre-
to de la sentencia dictada por el
Tribunal Militar entendiendo que
no debe ser aprobada aguella por
incurrir en errores tan fundamen-
tales como los da reconocer las
existencias de delitos y absolver a
los gue no trataron de evitar su
comision, causando con ello gra-
ves perjuicios a la disciplina y a
las operaciones de guerra, que-
brantando la moral, y €l olvidarse
de los Comisarios de guerra cuya
venducta es igualmente merecedo-
ra de sancidén, habiéndose mostra-
do el Comisario del sludido 13
Cuerps de Ejército en su dicta-
men de acierdo con el emitido
primeramente por el Jefe militar,
sentando la afirmacién de que los
mandos politicos y militar son. in-
separavles en el ejercicio de su
funcién.

3.0.Resultando: gue elevades los
autos g esta Sala por el expresa-
do disentimiento, se acordd la ce-
lebracién de la correspondiente
vista en cuyo acto el Ministerio
Fiscal alegé-que procedia anular
la sentencla dictada por el Tribu-
nal Militar y dictar nuevo falic en

el sentido de lmponer al Mayor

Dionisio Ferndndez, Tenienfte don
Antonio Garcia Ortega y don Juan
Sénchez Regalado y Sargento Ali
en Casablanca la pena de 3 afios
y 1 dia de prisién corrgccionaﬁ con
1a, sccesoria de separacion del ser-
vicio, como autores responsables
de un delito de negligencia pre-
visto. y penado en el parrafo pri-
mero del .articulo’ 277°del Cddigo
de Justicia Militar y al soldado
Ricardo Terndndez Rastrilla la
pena de muerbe, en concepto de
autor del delito de sedicién del
articulo 243 del Codigo Castrense,

con la agravante conforme al ar- -

ticulo 173 de dicho Cuerpo. legal,
de haber causado graves perjui-

" ¢ios, pidiende finalmente que fue-

ran corregidos .en via disciplinaria
el Juez instructor y los componen-

-tes del Tribunal por su lenidad y

falta de celo en el desempefio de
ias femciones iundiciales encomen-
ingks, ¥ gque @0 dedujeran log tes-

aguella Unidadg,

timonios de particulares perti-
nentes al objeto de determinar y
concretar las responsabilidades ea
que incurrieran en ia fecnia de au-

tos la Oiclalidad y Clases del pui-
mer Latalidon de la, 60 Brigada, asd

como la tropa perteneciente &
depiendo exbon-
derse. dichia investigacion a los
Comisarios politicos del citado Ba-
talién, ¥ gue en el propio acto las
defensas del Jefe, Oficiales y Sar-
gento procesados solicitaron ia
confirmacion de 1la sentencia en
el sentido de que fueran absusl-
tos sus defendidos por no haber
sido negligentes ni ‘haber reeliza-
do hechos constitutivos de delite

‘alguno, negando el defensor del

soldado Ricarde Fernandez Ras-

trilla 1a existencia del delito de

sedicién por no aparecer procesa-
do mas que su defendido 'y no
reunirse por tanto el ntimero exi-
gido por el articulo 243 del Codi-
go de Justicia Militar, solicitando
en su comsecuencia que, conside-
rgndole incurso en el articulo 246
del citado Cédigo, se le impusie-
ra la pena en el grado_que sefiala
diché precepto, mostrandose con-
forme con el Fiscal en las demas
conclusiones  formuladas por - éste. -

4° Resultando: que el Mayor:
don Dionisio -Fernandez Martines,
Comandante de Miliclas y Jefe
dsl primer Batallén de lg 60 Bri-
gada, 42 Division, pertenecienfe al
13 Cuerpo. de Eiército, recibis a
las nueve horas del dis 18 de Ju-
lio pasado, orden del Mayor Jefe
de la 61 Brigada Mixia, de quien
aquél dependia, para que saliera
a tomar posiciones en las alturas
del Molino sobre la carretera de
Albarracin v vréximo a1 pueblo de
Reyuela, en donde a la sazdén se
encontraban las tropas de su
mando cuya orden fué transmiti-
da a los Cficiales y a la Tropa una

vez formada por conducto del Te-

nienfte ayudante, negandose en
aquel momento toda la Unidad a

ccumplimentarla, después de habar

escuchado las palabras del scida-
do Ritarde Fernindeg, sin que di-
cha actitud de Insubordinacién -
fuera dominada en el acto por el
Mayor Ferndndez Martinez, ni por
los Comisarios del Batalldn don
Pedro -Bujan Alesanco y de las
Compshiss primera y segunda del
mismo don Vicente Rapiu Tama-
rit ¥ don Vivente Bernal Merine .
regpectivamente ni por los oficia-
les y Sargentos procesados dom
Antonio Garcia Ortega, don Juam
Banchez Regalado-Sanjurjo y Al
Ben Casablanca limitandose unos
y otros a dirigirles la palabrs re-
géndoles y.exhortandoles a 1a obe-
diemeln, eosa que no lograron, pe-
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¢ zin tomar otras determinacio-
nus, Heechos probados.

5.° Resultando: que en la oca-
si6n y momento referido de ha-
Narse la tropa formada, el solda-
80 de la Compafiia de Ametralla-
#oras Ricarde Fernandez Rastrilla
flirigio la palabra a todos los com-
paneros preguntindoles que “si
guerian subir o ne a los parape-
iog eon el armamento que fenian”,
¥y agregando”“que si-no se acorda-
ban ya del acuerdo que habian to-
mado el dia anterior de negarse
o prestar servicio de ningin gé-
nere, #%in antes haber obtenido
psrmiso”, pues hacia ya 1eses que
1o disfrutaban ninguno, contes-
tando wunanimemente gue no su-
bian y disgregandose la tropa a
eontinuacion. Hechos probados.

8,2 Resultando: que el Juez ins-
tructor de la presente causa Co-
mandante de Infanteria don Ri-
eardo Vivar, sl bien actu6é con di-
tipencia en cuanfo al tiempo de
ia  tramitacién de aquella, pres-
eindié ain embarge de practicar
npmerosas diligencias gue hubie-
ran conducido al esclarecimiento
definitivo de la actuacidén dsl pri-
mer Batallén de la 60 Brigada
Mixta precisando {odos log rés-
ponsables ¥y en tal sentido omitid
jas declaraciop®s de cuantos Ca-
. kos y soldados figuran en la rela-
eién del folio 9, v de quienes se
dice se negaron 4 subir a las po-
glciones gue se les marcaban, sin
gue- tampoco providenciara res-
pecto al soldado Evaristo Garcia
Fernéndez, que en su propia de-
claracién al folic 7 confiesa haber
desobedecido la orden, impidiendo
eon tal omisién que &l Tribunal
Militar pudiera sentenciar respec-
to al mismo, habiendo también
omitido los teatimonios de la. Ofi-

sialidad y Sargentos del Ratallén

presentes en ¢l momento de ocu~
vrir Jos hechos de antos, al objeto
ge precisar si su conducta fué o
710 la deblda en aguellas circuns-
tancias y finalmente no tomando
rgsotucidn alguna respecto a los
Comisarios don Pedro Bujan Ale-
sanco, don Vicente Espiu Tamarit
¥ don Vicente Bernal Merino,. de
suyas declaraciones obrantes en
autos se deducen elementos indi-

siarios suficlentes para presumir -

una responssbilidad de la que se
ha impedido por tal defecto pro-
" eesal, conocer al Tirbunel Militar.
Heehos probados.

7.° Resultando: que el Tribunal
hilitar reunido en Terriente el dig
22 de Julio de 1937 constituido por
su Presidents . don Rafael Blasco
Borreguerc, Mayor Jefe de la 82
Prigada v Vocales don José Juan
Brave, deleoado del Comisariado

ila serian constitutivos,

de Guerra, don Constaniine Rico
&oler v don Jorge Valero Royo,
Capitanes ambos de ‘la 82 Briga-
da y don José Castell Ballester,
Letrado Asesor, como Vocal Téc-
nico, al dictar la sentencia absolu-
toria de todes los procesados, sen-
taron en ella como probados he-

" chos delictives, sin establecer cir-

cunstancias eximentes de respon-
sabilidad criminal en favor de sus
autores y en que basar aguella,
formulando de este modo una
sentencia incongruente. Xechos
probados. :

Vistos los articulos 173, 243, 246,
314, 193, 172, 174 y 176 del Cddigo
de Justicia Militar, los Decretos
de 18 de Junio uitimo y las demés
disposiciones de general aplica-
cion y siendo Ponemnte el Magis-
trado don Fernando Gonzélez Ba-
on.

1.% Comsiderando: que los hechos
probados gue se imputan al sol-
dado Ricardo Fernandez Rastri-
case  de
haberse Investigado. suficiente-
mente 1a actitud del primer Bata-
én de la 80 Brigada Mixta, de
un delitg de sedicién, integrado
o0% 1a desobediencia colectiva a
ias ordenes del mando, de cuya
negativa a su cumplimiento apa-
recia como méAs destacado rsspon-
sable el mencionado soldado en
concepto de promovedor, maés al

- haberse tramitado lo. causa con

tal defecto procesal y fallar, por
tanto, al hecho de tipicidad exigi-
da por el articulo 243 del Codigo
Castrense, en cunanto no se con-
creta el reguisito de ls colectivi-
dad en la perpetracién del hecho,
e hace preciso individualizar 1z
culpabilidad y limitarla Unicamen-
te a los que han sido sometidos
a2 procedimiento, lo que impide
prejuzgar otras conductas presun-

tamente responsables ¥ en este as-

pecto es obvio que, la actitud del
referido soldado segln se. estima
probado y asi se declara, al diri-
gir la palabra a la tropa forma-
da, recordandoles el conclerto an-
terior de no salir de operaciones,
v exciténdoles al no cumplimien-
to de la ordeh acabada de recibir,
integra el delito de descbediencla
caracterizado no sclamente por el
hecho de dejar personalmente de
observar la orden dada, sino agra-
vada por. la circunstancia de ex-
pitar a los demas o lg desobedien-
cla, figura delictiva *cometida en
actos del servicio de armas, ¥ que
se halla definida y sancionada \en
el articulo 10 del Decreto de 18 de
Junio Gltimo, y de cuyc delito es
responsable en concepto de autor

- el procesado Ricardo Fernindez

siendo de apreciar le eircunstan-

)

(

eia agravanie del dafio produside
a los intereses del Ejéicito y & In
disciplina, counicrme &l ariisule
173 del Cédigo Militar.

2.2 Considerando: gue la eoa-
ducta seguida por el Mayor don
Dionisio Fernandez Martinez, Te-
niente don Antonio Garcia Ortegs,
v don Juan Sanchez Regalado-

" Sanjurio y Sargento Ali Bem Oa-

\

“lucha contra los

-gsta, causa,

sablanca, al tratar de reprimir ls
insuperdinacién de las tropas de
su mazando, no se ajusté esirieta-
mente a lo que las circunsiangias
en aguel momento exigian, sin gue
pusda estimarse en su favor Ia
apreciacién hecha por el Tribumal
#lilitar sentenciador, de que “por
ningtn congepto es procedente
usar de la fuerza violenta cuande
9 ung maycria del Batallén la
gue se insubordina”, cuya docirina
de aceptarse en algin case, val-
nearria los principiog basicog de
la discipling eén gue descanss lg
moral v eficacia de todo Ejército,
esto  aparte de gue en €l orden
militar la circunstancia de ecome-
terse colectivamente determinados
nechos es la que d4 vida a especi-
ficos delitos de extrema gragedad,
y siempre teniendo en zUSnta gue,
s precisamente en los trances,
graves vy 4 epeligro en donde ma-
vor energia y celo ha de desplegalr
el gue mandsa frente a sus tropas,
segfin asi establecian las ordenan-
zas de 22 de Octubre de 1768 al
decir el articulo 13, titulo 17 dei
Tratado segundo, de las ordenec
generales para oficiales que... “en.
cualguier Oficial que mande 2.
otros o se halle solo, serd prueba.
de corto espiritu e inutilidad pa-
ra mando, el decir que no aleanzé
a2 contener g la tropa a su orden..
“c que el solo no pudo sujetar a
tantos”, con otras expresiones di--
rigidas a disculparse de los exce-.
508 de su genie o de su cobardia
en acciones de guerra, porque el
gue manda, desde que se pone a
ia cabeza de su tropa ha de celar
la obediencia en todo e inspirar el
valor y desprecio de los riesgos™..
cuyos conceptos a través de Jos:
ylempos son perfectamente aplica-
ples al Ejército regular gue hoy
rebeldes, por
constituir verdaderos e inmulabies
principlos de moral militar.

© 3.2 Considerando: gue a vivtud
de cuanto aniecede, el Jefe, Ofi-
ciales 'y Sargentos procesados en
¥ mencionados ante-
rlormente, obraron con notoria
negligencia, al no mantener- la
debida disciplina en las tropes de
su mando ¥ no proceder eom I
e¢nergia necesaria para reprimir en
sl acto la desobediencla dz gue
dieron patenics muesiras las ela.

P
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'sz v soldsdos de su batalién, H-
mitdndose aquellos a hablar a la
uog&, sin "adoptar otras medxdas
ge mayor energia v eficacia que
sxtando ‘dentro de sus faculiades
. y disponiendo de medios al efzcto
hubleran evitado posiblemente la
insubordinacién, por lo gue es vis-
to gue dichos procesados han in-
aidido en el delito de negligencia
que prevse ¥y pena el parrafo pri-
mero del articulo 277 del Codigo
de Justicia Militar, de cuyo deli-
to aparecen responsables en con-
septo de autores, siendo de apre-
eiar la eoncurrencia de la circuns-
tancig sgravanie del dafio produ-
eldo a la disciplina e infereses del
Bjéreito estimada aquella confor-
me 2 los artieulos 173 y 172 del
O6digo de Justicia Militar.
4° Considerande: que & virtud
da lo que ge declara en el Resul-
. tando sexto de esta sentencia, de
lo actuado en la causa se deduce
ia posible participacién en el he-
cho de la insubordinacién, de los
cabos y soldados que figuran éen
ia relacién del folio 9 contra los
spales &in embergo no ha dirigido
la investigacién el 'Juez instructor
por 1o gue tal opinidn debe zer su-
plida en lo posible y a elio atien-

de la Sala, disponienda la incoa--

=1én del oporfuno procedimiento
contre 1os cabos y soldades referi-
dos, & cuye efecfo ¥ de conformi-
dad con la peticion Fiscal - debe
deducirse el testimonio correspon-
diente de los particulares a este Fes-
pecto atinentes.

5.0 Considerando: que del mis-
mo modo debe investigarse susna-
rialmente la actitud de los demaés

Cficiales y Sargentos del primer
Tiatallén de la 60 Brigada Mizia,
excluidos de la investigacién  en
1a presente causa, no obstante ser
presumible que todos cuantos es-
tuvieron en la ocasién de autos
slguleron la conducta del Mayor ¥
Oficiales procesados, y que en ios
propios términos, atendida ls asi-
milacion militar de que gozan los
Comisarlos - politicos & tenor del
articulo 40 del Decreto de 7 de
HMayo Gltimo y habidd cuenta de
que las funciones politlea y mi-
litar en el Ejército deben ir auni-
das para el mejor cumplimiento
de 1a misién encomendado & anuel,
os tambien procedente la dedue-
4ién de testimonio contra los Co-
misarios don Pedro Bujan Alesan-
co, don Vicente Espiu Tamarit ¥
don Vicente Bernal Merino para
al debido esclarecimiento, cual asi

lo ba solicitado el -Ministerio Fis- -

cal en el acto de la vista.

8.9 Considerando: que segin se
dezelare en el sépiimo Resultando
#e péte sentencia, el Tribunael Mi-

@8 de apreclar e

iitaxr al dietar su fallo no se lisai-

. %0 & apreciar libremente y en con-

ciencia la prueba, sino que - con
destacada negligencia que ha cau-
sado graves perjuiciog a la disci-
pling, obrd con manifizsta lenidad
en el ejercicio de las funciones
judiciales que tenia encomenda-
dae, pronunciendo una sentencia
incongrusnte, que la hace apare-
ger notoriamente injusta, siguiera
dicha injusticia no estims la Sala
en censiitutiva de delito,"sino méas
bien derivada de 1a Ialta de celo

¥y competencia en los componen-

tez del Consejo, pero gue es mere-
egedora de sancidn en via discipli-
nariz, coniorme a lo estatuido en
el artienio 172 del Cédigo Cas-
frense y que debe alcanzar tanto
8l Presidente eomo a los Vocales,
ineluso al Vecal Téenico que for-
maron parte de dicho Tribunal
siguiente correfeién disciplinaria
Bilitar, cuya falta de celo y con-
imponer igual-
mente al Comandante de Infante-
via Juez Tostrustor don Ricardo
Vivar.

Fallamos gue &n resolucion del
disenso planteado, debemos revo-
car y revocamos la sentencia die-
¢ada por el Tribunal Militar reu-
rxido en Terriente el dia 22 de Ju-
tio de 1237 y en su lugar declara-
mos que debemos condenar y con-
denamos &l Mayor don Dionisio
Fernandez Martinez, Tenientes don
Antonio Garcia Ortega y don Juan
Sénchez Regalado-Sanjurjo, y Sar-
gento Ali Ben Cesablanca a la
pena a cada ueo de tres afios 7 mn
dia de.intérnamiento en Campos
de Trabajo, con Ia accesoria de

-geparscién del servicio como auto-

res responsables del dellio de ne-
gligencia previsio y penado en ot
pa¥rafo primero del articulo 277
del Cédigo de Justicia Militar y
que dehemos condenar ¥ condens-
mos gl soldado Ricarde Fernandez
Rastrilla s la pena de 30 afbos de
internamiento en Campos de Tra-
bajo, &ln perjuicio de su actual
servicio militar gue prestare en
un Batalion disclplinario, como
aufor responsable por - participa-
cién directa y lbre, del- delito de
desobediencia que define y sanclo-
na el articulo 16 del Decreto de 18

de Junio ltimo, abonandcse a to-

fios los condenados el tiempo de
prisién  preventiva sufrida por es-
42 causa y sin gue haya lugar 2
exigir responsabilidades civiles. De-
dbzease testimonios de los parti-
eculares dal Resulfands sexto, Con-
siderandos cuarto y guinto de es-
ta sentencia 'y los follos 2 al 10
ambos inclusives v este particular
del fallo v los demds que al m-
nigterio Fiseal en el término de

uag andicccia pava 1o gue s le
dard trasiado de los autos, remi-
tiendo dicho testimonio a la aute-
ridad jurisdiccional competents a-
fin de gue proceda con arreglo &
derecho, ¥ a lo acordado para eje-
cuclén remitase la causa con tes-
timonio de esta fentencis al Jefe
del 13 Cuerpo de Ejército ponién-
doge en conccimiento del Exemo.
Sr. Ministro de Defensa Nacional
¥ del Sr. Comisario General de
Guerra y publiguese la misms em
la GACETA DE LA REPUBLICA
¥ Boletin de Jurisprudenecia del.
Tribunal Supremo.

Ast por esta nuestra sentonsia,.
jo pronunciamos, mandamos y fir-
MAMOS,

Miguel Torres. — Fernando Bs-
renguer, — Fernando Gonzdles, —
Ricarde Caldertn. —— Alvaroc Bes-
eual Leone.

En la eiudad de Valencia, 2 14
de Marzo de 1937.

En los aubos de juicio verbal se-
guido en el Tribunal Industrial
niamero 2 de Madrid, 2  demandas
de don Jess Corral Fernandez y
don Isidro Villa Soto, contra s
patrono don Joaguin Abella y Ye-.
ra, sobre reclamacién por difersn-.
cias de @aalarioz, peundientes ante
esta Sala por virtud de recurso de
sasacion gque, por Infraccién de
ley, interpusieron contra la sen- .
tencia de instancia los demandan-
%es, aqui representados y dirigidos
por el Lstrado don Luis Escobar
Espino; habiendo también inter-
venido como parte en el recurss
ol Ministerio Fiscal; y

Resultando: gue con fecha 4

- de Enero del afic 1635 presentarom

demandas ante el Tribunal Indus-
$rinl, Isidro Villa Soto y Jestis Co- .
rral Fernandez, reclamando a su
patrono don Joaquin Abella y Ve-
ra; el primero, 4,579’80 pesetas, ¥
el segundo, 3,583’20 pesetas, am-
bos en eoncepio de diferencia en-

.tre el salario gue percibfan v el

que deblan pereibir con arreglo a
las hases de irabajo; admitidas
las demandas y seguido el juicis
por fodos ws trémites por el Ju- -
rado se emitds el sigulente vere-
dicto:

Primera: jJests Corral Fernan-
dez presté cervicios por orden ¥

cuenia de don Joaquin Abella ¥.

Vera desde 20 de Septiembre ds
1927 hasta el momento actual per-
cibiendo como sueldo mensual peoc,
los mismos el de 213’80 pesetas
hasta 1° de Enero de 1934 y des

" @e eata fecha el de 263’80 pesetns?,

«



"8l servicio de prensa,

- regolucidn. los demandantes

44

2T A g e oy
& Uioiewmoze 194l

Cugein de la Bepdblea.—NGm. 344

Segunda: ¢Isidro Villa Sobo
presty scivicics por ordein y cuen-
90, del demandado <on Joaguin
Abeils y Vera desde el dia T de
Oebubre de 1949 hasta el de ia fe-
sha, percibiendo el sueldo men-
sual de 15420 pesetas desde su
ingreso hasta 1.° de Enero de 1934,
y desde esta fecha el de 25520 pe-
setas también mensuales? 8i.

Tercera: ¢Los servicios, presta-
dos por los demandsntes 1o fueron
en el establecimiento sito en 1
ealle de Don Pedro, namero 1, de
egia capital, destinado a Ila venia
y despacho de las obras editadas
por el seflor Abella y de los que
es autor, de los formularios im-
presos para distintos servicics ofi-
ciales y para la suscripcion y re-
parto de la revista titulada “El
Consultor de los Ayuntamientos y
de los Juzgados Municipales”? Si.

Cuarta: ¢El cometido de los de-
mandantes en dicho estableci-
miento, era ¢l de la vents de los
libros o impresos, asi como €l ser-
vicio de las suscripcicnes a gue se
reficre la anterior pregunta? S:.

" Quinta: ¢En el repetido estable-
cimiento despachaban también los
actores el material de oficina a
que se refleren los catalogos apor-
tados como prueba.a estos autbos?

8i; dictandose luego con fecha 6.

de Julio de 1835, por el Juez Pre-
sidente del Tribunal, sentencia ab-
solviendo al demandado, por esti-
m.ar que los actores no tenian el
cardeter de dependienies de <o-
mercio en la verdadera acepcion

de la palabra, sino mas bien el de

empleagios administrativos de la

Imprenta editorial y peviddico
propiedad del demandado, razén
por la que 1o les eran de aplica-

‘del  Comercio en
del trabajo para
adscrite al
grupo 13, Artes grificas y prensa
del articulo 4.° de la Ley de 27 de
Noviembre ds 1931; contra cuya
inter-
pusieron recurso de casacién por
imfraccion de ley, lo fue motive
1a elevacién de los autos s esta
Zale.,
Eegultando:
nombre de log
Fado
formalizar el racurso, lo gue veri-
#ed mediante cportuno eserito, es-
tableciendo en €1 como fundamen-
tos, al amparo del niimero 1.° dol
srticulo 1,892 de la Ley de Enjui-
eiamiento Civil, la infraccldn en
#a szentencia; por no aplicacidn,
asl articulo 477 del Cdédigo del
Tirabajo, atendida Ia resulisncia

cidn las Bases
genzaral, y si las

o

“#o1 weredicto; o8 12 v B2 & lus

Basos del Trabajo del Dopssveio ai

sefior Escobar ge le mahdé‘

por mayor y al detall de articulos

~de usé y vestide de Madrid; y de

los 10 y 17 de las Bases de 4 de
wWoviembre de 1833, preceptos gue
claramente establecen las perso-
nas a quienes deberan aplicarse
tales Bases de Comerclo,y sueldos
que deben percibir los dependien-
tes en los que concurran las cir-
cunstanecias gue se exigen, y que
segtiin las contestaciones de los
Jurados, se dan en los actores; ¥
por indebida aplicacion de las Ba-
ses 1.2 y 52 de las de t;aba)o de
108 emp‘ieados administratives ¥
subalternos de prensz, que deter-
mina la necesidad de concurren-
cia de unos requisitos, totalmente
ausentes en el caso debatido, con-
forme ss deduce de las afirmacio-
nes del veredicto.

Resultando: gque el Ministerie

Fiscal estimé improcedente el re-.

curso, porque “del veredicto resul-
ta que los actores intervenian
también en los actos de suserip-
cién y reparte de la revista ¥ cfre-
cigndo dudas la ca 1cacién de su

trabajo conforme a 1 2535 apor-
tadas, ha de concaderse excepclo-
nal importancia al concepio ¥

atribpian en la Cort
folio 65, de la que T&st
laban empleados m*m_‘mst tivos
en tal concepto erain pagados por
su patrono, sin que formulasen
reclamacidn alguna conira su cla-
sificacién”.’
Siendo Ponente ol kiagistrado
don Dionisio Ter v Fernandez.
Considerando: gue €l contenido
sustancial del recurso que se e€xa-
mina, queda circunscrito a deter-
minar la condicidn gue a los de-
mandantes ha de atribuirde en
rezén de las circunstancias con-
currentes en el trabajo por ellos
gjecutado, para en consecusneia
puntuslizar que Bases de las del
trabajo han de serles aplicadas,
cuestién que por su t‘min-ente y
primordial significado, de facto

debe examin : partiendo del ve-
redicto, r:ue 1te Gnica de inspira-
cién real de la seniencia’l y “ge-
neradora del derecho 'vphcable”.

Considerande: que afirmado
terminantemente por el Jurado

pregunias 48 v 52 del veredicto)
que €l frabajc o comelide de los
actores consistia, —cn la venta de
libros e 11171')1‘_15023, asl como en el
servicio ‘de suseripciones de obras
aditadas por el sefior Abella v de
formylarios impreses para distin-
tos servicies oficiales v suseripeién
y reparte de la vevista <“BI Con-
suitor de los Ayuntsinientos, des-
pachasdo tamblén materisl de
ofislea. ol eome papel ¥ sekres

_de Iz calle de

N <

para cartas y o“mcm, B. L. M, v%-
lantes, tarjetas, carpetas, efectua-
do todo por cuen-t“ v para el de-
mandado en su Establecimicnie
D@n Pedm nhegsers
1 de Badrig (pregunta 3.%)—, evi-
denfemente de l3s particula
des de esas actividades de les de-
mapdantes de modo bien clarp se
desprende que la lakor que ejcou-
taban los Corral y Viilar a la pe-
culiar de depeundientes ds comsr-
cio; y si a lo egpuesto se afiade,
como debs, que por no desemper
fiar lss actores funciones perma-
nentes en oiicinas o dependencias
administrativas de periédicos e
revistas, y que el contrato de ira-
baje, vinculo juridico entre las
partes, ni fué inscritoc ni visade
por el Jurado Mixto Interlocal de
la, Prensa de Madrid, obligacién
impuesta a los patronos pueste
que 13 responsabllidad por su omi-
sién alcanza a las Empresas, as-
ticulos 1.2 y 5° de las Basss de
trabajo de los empleados adminis-
trativos y subalterncs de premsa;
v& existen los necesarlos elemen-
tOo para concretamente sefialar

ue el cardcter de los recurrentes
n& era otro gue €l expresado de
dependientes mercantiles del Es-
tablecimlente de! sefior Abela ¥
no el de emplados administratives
de la Revistz por el mismo edita-
da. .

Considerando! que por comge-
cusncia, en el aspecto econodraice
de retribucién del trabajo a los
demandantes, las bases aplicables
han de ser aguéllas que se CcO&-
signan en el articulo 5.° de las del
comercio en general y no las es-
pecificas para los empleados ad-
ministrativos y subalternes de
prensa. ’

‘Considerandc: gue ello estable-
cido es obvio que al sentar y pag-
tir de criterio distinto 1a resolu-
¢ién recurrida, —basada en induc-
ciones que si blen. parten de la

3

rigda-

brueba practicada se alejan del

veredictc— incidié en las infrac-
ciones seflaladas como motives del -
TEeCUrso, debigndo” por tanto pros-
perar éste, lo que impone la casa-
cién de la sentencia de que se ira- -
ta. )

Fallamos: que dando lugar al
recurso de casacién interpueste
por los ob eres don Jests Corrod
Perndndes y don Isidro Villa &oto,
ebvmou casar y casamos la sen-
L que profirid el Juez Presi-
del Tribunal Industrial nno-

(KE5s]
\l""lw

-mero 2 de Madrid en el juicie
verpal por aquellos instado contra
el pa’cmno don Joaguin Abella vy

Yers. ‘
Asi per esta nuesira sentencia,
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pu?:ﬁicaw’x en la CACETA

del  Tripunal Su-
1tro del término de 10
ju.zgand.o, lo pronunciamos,

Gamos v firmamos.
- Mariano ul’aﬂwdvo -~ Faustino
Velenin, — D. Terrsr Fernandez.

-~ Bubricados.

Publicacion: Leida y publicada
tué la anterior sentencia por el
siagistrado Ponente don Dionisio
Terrer, estando celebrando Au-
gicmeiz Paplica en el mismo dia
w su extension. Valencia, o 18 de
Marze de 1937, -— Serafin Zamora.
------ Rubricado.

Yalencia, 16 de Marzo de 1937
m&&'ﬂluaﬂd(} que tantoc por el
vxgado de Instrucecidn de Mahon,
con el mUmero 38 del afio 1936 co-

mo por la Auditoria de la Coman-

daneia Militar de Baleares con el
nimere 12 del mismo afio se in-
coaron  diligencias sumariales de
las-que, a principlo, se deduce que
5l soldado del Regimiento de Ar-
tiileria de Costa nitmero 4, José
Soler Solsona le fueron susiraidas
en la noche del 25 de Mayo de
squel afio la cantidad de 125 pe-
setas en la 13 bateria instalada
en la Fortaleza de La Mola.

Respltando: Que el Juzgado de .

Instruceién de Mahwdn, a requeri-
mientc de la Auditoria de la Co-
wandancia  Militar ‘de Baleares,
acordd inhibivse a favor de la ju-
visdieeién de Cruerra pars ‘el co-
noeimiento de los hechos expues-
ips, Rwabiénds reformado después
su resclucitn a instancias del Mi-

nisterio Fiscal y estimando en
consgecnencia no haber lugar a la
inhibicién solicitada por la Audi-
toria, fundandose para ello en que
ol articulo "primero del Decreto
iey de 11 de Mayo de 1931 redu-
cg la jurisdiccién de los Tribuna-

les de Guerra a los hechos o deli--

tos esencialmente militares de que
aguélla conoce por razbn de la ma-
teria, desapareciendo la competen-
cipg  basada en la calidad de la
persons o €l lugar de la ejecucién.

Resultando: que habiendo side
eomunieada la anterior resolucién
& la Auditoria de Guerra de la
‘Comandancia Militar de Baleares
ésta, previo informe del
Juridieo Militar, insistio en su
competencia por estimar gue aun-
gue el hecho de gue se trata re-
viste caracteres de delito comGn
no puede desconocerse la circuns-
tancia de que por haberse consu-
mado en un local destinado a dor-
mitorio de las fuerzas del citado
Regimiento de Artilleria de Costa

CA v Boletin de’

Fiscal _.

v en horas en que es obligada ¥
evidenie la auvsencis de teda per-
exty miismas, con-
duce neccesariamente a la conse-
cuencia dc gue €l autor ¢ autores
del hurto fueron militar es, por lo .
gue la re=po sabilidad estaria
afectada por la especifica agrava-
cién dispuesta en la regia segun-
da del articulo 175 del €édigo de
Justicia Militar, que al no poder
ser tenida en cuenta por los Tri-
bunales ordinarios determina que
la finica competente para conocer-
del heeho en la jurisdiccién mili-
tar y fundandose, ademés, en las
Sentencias de este Tribunal de 23
de octubre de 1933, 25 de Abril de
1930 y 6 de Junio de 1938, ponien-
do dicha Auditoria
en conocimiento del Juzgado ins-
tructor de Mahoén. :
Resultando: que por haber in-
sistido una y otra jurisdiccién en
sus respectivos

expuestos la cuestién de compe-
tencia gue el Ministerio Fiscal, en
su informe, estima debe rgsclver-
ze en favor de la Auditoria de

CGuerra de la Ceomandancia Mili-

tar de Baleares.

Siendo Ponente el Excmo. sefior
Magistrado don Eduardo Iglesias -
Portal.

- Considerands: que e! parrafo
segundo del articulo €5 de la Cons-
titucidn limita la jurisdiccién pe-
nal militar & los delitos militarss,
a log servicios de armas y a la dis-

ciplina de todes los Institutos ar-
Y1008,
Considerandc:  gue Jos hechos

jeic de les respectivos sumarios
incoados wor las  jurisdicciones
contendientcs, no presenian, por
ahora al menos, uninguna de las
caracteristicas marcadas por el
precepto constitucional citado, ya
que se trata de la sustraceién de
125 pesetas propiedad del soldado
José Soler Scisona, realizada en el
local que ocupa la 13 Bateria del
Regimiento de Artilleria de Costa
nume-o 4 destacada en Iz Forta-
eza de La Mola de Mahén, ¥ co-
mo se desconoge quién sea la por-
song responsable del hurto y por
tanto si es o no militar, ni si se
realizd.en actos del servicio, no
puede entrar en juego-e! ordena-
miento - del articulo 1756 del Codi-
go casirense que presupcne para
su posible aplicacién-y consiguien-
te preferencia del fuero de guerria,
los dos requisitos personal y real
aludidecs, que nec concurren en el
presente caso.

Considerando: por -lo expuestc
que ftratdndose de un delito co-
man debe ser eonoceido y saneie-

su resclucién~

regquerimientos,
quedé planteada en los términos

rio fiscal.

. econ de

®wagyu poy los Tribunales de ssis

: f‘m ol conocimirade
de esta euss-
cia corresponde
al .Jufxg i’ns’crucci(m de Ma-
hén, al que se mitirdn las ae-
tuaciones con te leorio de esba
resolucidn ¥y se  comunicard del
mismec modo, euandsg sea posible,.
a la Auditoria de ’2, Comandaneia
Militar de Baleares; y publigucse
este auto en Ja GACETA Dy LA
REPUBLICA y en el BEoletin ~ ge
Jurisprudeneciza,

Asi-lo acuerdan y firman los se-
niorves indicados al margen, de gwe
certifico.

Fernando Abarrategui.— Edmar-

o1
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do Iglesias. — Vidal. Gil. — Anis
mi: Ernesto Beliran., — Rubrise-
ges.

K

En la ciudad de Valencia a 2&
de Marzo de 1637.

En el recurso de casacién per
infraccién de-ley inferpuesto per
la-Sociedad “Mutua Valenciana se-
bre Accidentes de-Trabajo” repre-
sentada y dirigida por su Abogade
deon Francisco Huerta Calepa, con-
tra sentencia del Juez Presidente,
del Tribunal Industrial de esta Ca-
" pital dictada en autos de juicie
verbal sobre reclamacién de canti-
dad por accidente de trabajo se-
guidos a demanda del obrero Ma-
nuel Muiloz Navarro, conira su pa-
trono don Alberto Villalba Domin-
go y aguella Compafiia; recurse
pendiente ante esta Sala en el gue
ha sido parte también el Ministe-

Resuitando: que con fecha 14
de Marzo de 19235, el obrero Ma-
nuel Muiez Navarro, acudi¢ ante
el Tribunal Industrial de Valcneis
manda de reclamacién de
las indemnizaciones correspoundien-
tes, por el accidente del trabaio del
que decfa haber sido victima, cou-
tra su patrono el D. Alberio Vilial-
ba Domingo y como subrogoda ew
las obligaciones legales a carge de
éste. también contra la Compadiiu
“Mutua Vale m‘?:ma sobre acczden
tes det Trabsio”, admitida cuya fe-
manda a uanuhu()n celebrada la
conciliacién sin efecto, y seguids
el juicio por todos sus iramites,
con la oposicién tnica de Ia Se-
ciedad demandada, se legd s se-
meter al Jurado el siguiente Vere-.
dicto, contestado en esta forma:
Preguntas:

Primera: El obrero Manuel Xu
fioz Navarro, trabajaba en concep-
to de albaiiil de orden y por cuenia
del patrono demandado don Alber-
to Villalba Domingo, el dia 1& e
Enero de 1934, mediante el jormad
de 6’25 pesetas? S§ por unanimidad.

Seguada: Dicho dia eon oeasidw
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dei trabajo ol expresado obrero
Maeuel Mudcor sulrid una caida
preduciéndose nna coniusion en Ia
sedera derecha com escoriasciones
a consecuencia de cuyas lesioues
kw0 de ser dado de-baja en el tra-
bsr;,a‘? Si por unanimidad.

Tercera: El mismo referido obre-
ve, fué asistido por la Compailia
dewendada Mutua Valenciana so-
»re accidentes del trabajo hasia el
dig & de Mayo en que fué dado de
alie de ias expresadas lesiones por
&l médico de la Compailia? Si por
unanmimidad.

Cuarta: Protesté el referido obre-
re de la referida alta? Si, por una-
wiridad. ’

Cam.re Yo Ia fecha que se¢ re-

1o M,mna tercera estaba el

mente curade de
sufridao en el trabajo,

¢ cionies de reanudar el
57 Wo por unanimidad.

Sexta: Por el countraric de lo que
se dice cn la pregunta anterior, Lel
i 5 de Mayoc de 1534, continuma-
#a el obrero necesitando asistencia
fropltativa por las lesiones sufri-
das en el accideate e incapacitado
para su irabajo? Si por un:smm,«
dad.

SépHma: J,Desu«u el momento cn
que tué dado de alia por ia Compa—
#in sseguradora se encargd de ia
ouracion del obrero el Dr. Doz
Francisco Pitar Jarque, que estu-
Vo tandole asistencia hasta los
primeray del
B por unanimidad.

Ociava: (A parctiv de los prime-
res (ias del mes de Junio se hizo
v 1z ssistencia del obrero
el Biogpital Provincial de Valen-
< apanimidad.
a: LEl obyero demandan-
te, continnd M(n sitando asistencia
facultativa por Jas lesiones sufri-

nees

dias

des en el accidente, el dia 17 de
Enf-"o del coirients silo, v en la
gtualidad continiia incapacitadoe

do las mismas 1&-
siorcs de una manera total psara
tedos los frabajvs de aa vroxesm"‘?
% por unanimidad. »
Décima: JE! obrera demandante
¥exoe cobradas las dislas de aunxi-
ias ‘:cnu el dia 6 de
. el dia 17 de

por unanimi-

las bases de
del de albafileria,
breros de e rgmo en cazo
eidente deben percibir como
el iraporte integro de su jor-
por unanimidad.
wénima: (Fin la fecha an Qe
» el sccidente el patrono de-
wrodadg fonis coneertado el sega.
re subre accidenles del trabajo en
le Comnpeile démandada Mutua Va-
Tsmciana? Si per unanimidad.
Pagultando: cue con fecha 15 de
Noviambre de 1988, se dictd por el

AL,

L)

maes de Junio? .

1.204°68

Juer Presidente del Tribunal In-
dustrial sentencia, cuva parte dis-
positivs, dice asi: “Fallo: Que de-
bo coundenar y condeno a la Socie-
dad Muiua Valenciana sobre Acci-
dentes del Trabajo, como subroga-
da en las obligaciones del patrono
demandado don Alberto Villalba
Domingo, a gue satisfaga al obrero
demandante Manuel Mufloz Nava-
rro las siguienies cantidades por
los (‘o.acep"o que se expresan:
3 pesetas que importan las
ires cuartas paries de su jornal de
8'%5 pesetas desde el dia 6 de Mayo
de 1934 a2l 17 de Enero del co-
rriente afio; y una renta igual al
37 y medio por cisntos del salario
diario de 6’25 pesetas; con deduec-
cién del importe correspondiente
a los domingos como dias de des-
canso obligatorio en el {rabajo, en
concepto de indemnizacidu corres-
poundiente a la in(‘aq*acidad perma-
nente y fotal para ia pr owsson ha-
bitual de que se trata; y Que a tal
efecto, ingrese la Sociedad Mutua
Va?enciana sobre accidentes dei
rabajo en !a Caja Nacional de Se-
;3 o de Accidentes del Trabajo, en
el pi?zrv improy Toga sbie de ‘un mes;
capital necesario para consiituzr
ha renia vitalicia. Y que ade-
m4s debo condenar y condenc a
dicho demandade don Alberto Vi-
Halba Domings, como Unico res-
ponsable, a pagar al mismo deman-
dante Manuel Muflog Navarro la
cantidad de 401’56 pesetas, impor-
fe de la cuaria parie del referido
jornal correspondiente al] mismo
expresado lapso de tiempo; y remi-
tase, inmediatamente de pronuncia-
da la presente sentencia, copia cera
tificada literal e integra de la mis-
ma a la Caja T \’acwnal de Segur
de Accidentes del trabajo”; contra
tal resolucién, se inter t)u5'5@r0n re-
cursos deé casacion por guebranta-
miento de forma e infraccién de
Iefy. por la Sociedad Mutua Valen-
ciana sobre Accidentes del trabajo,
previa Ia  consignacidén exigida,
elevindose en su virtud, los autos
de esta Sala, luego de emplazadas
las partes. . '

Resultando: Que ueclar rda ia ca-
ducidad en cuanto al recurso por
guebrantamiento de forma prepa-
rado, se formalizd, por el letrado
sefior Hueria, el de casacidn en el
fondo al amparo del ntmero 1.°
del articulo 1692 de la Loy de Ean-
juiciamiento Civil én relacion con
los 487 ntimeros 1 y 3 v 491 del
Cddigo del Trabajo, por los moti-
vos siguientes:

Primero: Infraccion, por inapli-
cacidn, de log articulos 12, 23, 14
vy 15 de la Ley de Accu’eutes del
trabajo en la indusiria de § de Qc-
tubre de 1922, y articulos 13, 14
y 15 do su Reglamento, en cuanto
nreceptian que la lesi6n y consi:
guiente Mmeapacidad, para que sean

Cuen
=&
g

. para la

indemnizables, han de bhallars.s
comprendidas en los términos ex-
pecificos legales, lo que no ecurre
en el caso’ de auios.

Segundo: Infracecion, tambiésn
por inaplicacion, del articulo
del Codigo de frabajo, ioda
que en el Veredicle s
una preguﬂa9 1a nove
plica calificacién juridic

Resultando: gue ¢l
fiscal se cpuso al recurso.

Siendo Ponente el Magistrads
don Dionisio Terrer y Ferniades.

Considerango: que de scuerds
con anterior docirina de esia pro-
pia Sala habremos fe repetir; qur
el sentido progresivo de la !(‘gl”‘“
cion laboral en su natural ¥ jus-
ta tendencia pmzec cionista de i
clase social mas débil, forzosamen-
te habia de reflejarse en materia
de accidentes del trabaic, ¥ se 5v-
fleié, como lo demuestra ef conicy
nido de la Ley de & de Octubre
de 1932, de sentido mds beneficio-
so para los cobreros, que &l que
orientd y quedé plasmado en ¢
Cédigo del Trabajo: sustituide pues
dicho Cédigo por aquella Ley y su
Reglamento, u las dlspomcsones de
éstos, en vigor a la fecha del ac-
cidente de autos, hay gue atemer-
se para decidir el caso concreto
planteado en el primere de los mo-
tivos del recurse cue ze examina:
Y en tal plano ya la cuestida ha
de destacarse, deniro del érea cu-
tricta-del citado derecho positive
vigente, que en ¢l no existe s6lo un
cuadro comprénsivo de las lesio-
nes Gnicas que por tener el carjc-
ter de accidenies del irsbajo, ori-
ginan las indemnizaciones corres-
pondientes, sino que lo que hizo ¢!
legislador fué, por via enumerativa,
mencionar aqueala» lesiones guy
mis generalmente se producen en
el trabajo; y alin remarcé mas su
pﬂn‘:amiento ¥ propdsito ampliate.-
rios 2l etablecer la posibitidad de
Ia asimilacién, en funcién de ias in-
capacidades ]abora]es que en ca-
da caso resultaren (articulos 15 ds
Ia Tey, y 11 v 14, apartados 5) v
g) del Begg‘samento de 31 de Enearo
de 1833): De mocdo, que al habor
de psartirse, come realidad indis-
cutible, eu via de facto, de Tas afr-
maciones del veredicto, do gue o!
obrero demandante trabaiande. e
su oficioc de albaifiil por cuenta ¥
Sociedad demiandada s=
produio una lesidn en Iz caders,
incurada desnués del afio v & con-
secuencia de la cual gueda sin no-
der esiar en nie: es nor demés avi-
denie, gue el accident cghin le
p“mmﬁo en los articulos mencio-
nados y 10 y 13 de Ia Ley v 11 ded
Reglamento aludidos, ha de repy-
tarse afectado por una 1r1ﬂap&mdaﬁ
permanente v total para gu nrofe-
sién habitual, ya aue los efectos da
1a newrites del cidlico gue padece,

X8
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»a relacicm con su oficio de alba-
#il, sen por ahora los mismos, sin
perjrEnie de la pesible revision,
yme les determinados por la pér-
diga d= una dc las extremidades
iaferiores;

Cousiderando: Que el simple
examen gramatical de Is pregun-
ta movens de las del Veredicto (Ng
protestada en el acto del juicio}
basta a demosirar que sus términos
wa @e significado y uso corrientes
en # lenguale, no diciendo ni que-
riexés expresar otra cosa sino gue
¢! ebrero demandante después de
‘o primeros dias del mes de Junio
de 1934 continud precisando de
asisleacin médica por no hallarse
gurade de Ia lesidn que sufridé en
el twabajo el dia 18 de Enero (dice
por error el 17) del mismo afio, ¥

gue a consecuencia de esa lesion, .

aén en 13 de Noviembre de 1935
{fecha del Veredicto) no estaba en
comdiciones ni quedaria con apti-
tad para poder trabajar en su ofi-
gig de albaiill que exige estar en
pie ¥ que €5 1o que no puede hacer
& obrero aclor; conceptos ninguno
de los ¢ue implican calificacion
juridica, s que surge si claramen-

te pero del contexto de la pregun. -
te ralzcionada con las otras en la- -

bor imierpretativa del cuestionario,
preesso ajustado enteramente a lo
que se previene en los articulo 468
v 477 del Codigo del Trabajo.
Considerando: Que en conse-
duercia de lo preestablecido, la sen-
texeia recurrida no incide en las
infracciones. sefialadas por el re-
currenie, debiendo por ello deses-
#msrse el recurso de que se trata.
Fallamos: que debemos declarar
v declaramos no haber lugar al re-
-eurso de casacién por infraccidn
de ley interpliesto por Ya Sociedad
Muina Talenciana sobre accidentes
- dei Trabajo contra la sentenecia
del Jwer Presidente del, Tribunal
de Tzleacia que di6 lugar a la de-
waxda deducida por el obrero Ma-
rue! Yufioz Navarro conira su pa-
wexo don Alberto Villalba Domin-

%8 v squella Sociedad: Y con testi-

monin de Ia presente, vuslvan al
Tridunal Industrial de Valencia los
»ulos originales, a sus efectos.

A»i por esta nuestra sentencia,
£2o g publicard en la GACETA DR
T.A REPUBLICA, “Boletin de Juris.
sredencia del Tribunal Supremo y
Cslsccion ledislativa, lo {ronunm-
#iawos, ‘mandamos y firmamos,

v Yarirno Granados. — . Faustino
Telentin, — D, Terref Fernandez.
®ubricados. -

 Pablicacion: Leida y publicada
Twe {3 anterior sentencia, por el Ma-
gisirads don Dionisic Terrer Fer-

réuder, estando celebrando andien-

#a phblica en el mismo dia de su
weiemsidn,

Veloncia, 35 de Marso de 1937,

prestd

Ante mi: Secafin Zamora.—Rubri-

cado.

En la ciudad de Valencis, a 25 de
Marzo de 1937.

En el recurso de casacién por iu-
fraccién de Ley, interpuesto por
la obrera Isabel Martinez Farto, re-
presentada y divigida por el letra-
do don Valeriano Rico Soblechero
contra sentencia del Juez Presiden-
te del Tribuna! Industrial ntme-

ro 1 .de los de Madrid que absolvid '

de la demanda en relacién de sala-
rios per aquélla deducida contra
su patrona dofia Concepcion Her-
nani o Hernani Navarro, pendients
antg esta Sala. ’

Resuliando: (ue con fecha 26 de
Mayo de 1984, Isabel Martinez Far-
to acudi¢ mnte el Tribunal Indus-
trial con demanda contre su patro-
na la dofia Concepcién Hernani
NMavarro, reclamandole el pago de
702 pesetas por diferencia de jor-
nales entre los percibidos a razén
de 125 peseas al dia y la comida y
fos debidos percibir segin las bases
del Jurade Mixto, 7 pesetas diarias;
1.814’40 pesetas por, razén de las
horas extraordinarias trabajadas;
haciendo constar que trabajé como
costurera en la hospederia de Ia
sefiora Valenciana, desde el dia 11

de Abril de 1933 hasta el 13 de -

Marzo de 1934; admitida cuya de-
manda y seguido el juicio por todos
sus tramites, con oposicién de la
parte demandadsa, se emitié por el
Jurado el siguiente veredicto:

Primera. — ¢Isabel Martinez
servicios como ‘ costurera
desde 11 de Abril de 1933 a 11 de
marzo de 1834, por orden y cuenta
de dofia Concepeion Hernani Nava-
tro, duefia de ia Pensidn La Sefiera
Valenciana? Si.

Segunda. — Fué contratada en
virtud de anuncio inserto en El “Li-
beral” de 11 de Abril de 1933 que
decia: “Deseo costurera repasar,
1’25 pesetas, mantenida fija, Matit-
te, niyn. 11? Si )

Tercera. — ;Percibié el salario
de 1’25 pesetas y mantenida duran-
te todo el tiempo de prestacion de
servicio? Si.

Cuarta. — 3Trabajé durante to-
do ¢l tiempo de prestacién de ser-

vicios en dias laborables diez horas

diarias? No. ,
Quinta., — ;Lo gque {rabajé du-
rante todo el tiempo de prestacibn’
de servicios ea dias laborablas, fue-
ron ngeve horas diarias? Mo.
Sexta, — ¢ La demandante prepa-
raba v coufeccionaba toda clase de
prendas dejdndolas terminadas? Si.
Séptima. — ;El trabajo que efec-
{naba era para la sefiora demanda-
da, su casa y familia? Si.. '
Octava. — (Habia establecido ta-
ller de confeccién en dende pres-
taba servicios la demandante? No.

Dicténdose em 10 de Julle
1934 sentencia absolvicnde libi=-
mente a la demandada, coutra cuyn
resolucién la parte aciora inierps-
so recursc de casacion por inir
cién de Ley y habido por prepars-
do se elevaron a esta Sala Ies au-
{os originales previos los emplans-
mientos preseritos. )

Resultando: Que en el rells c¢o-
rrespondiente, personado en tériai-
no y forma la parte recurrenic,
conforme a lo acordado, formali-
z6 el expresado recurso al ampsro
del namers 1.2 del articulo 1692 -
la Ley de Enjuiciamiento civil, fua-
dado en el vinico motivo de infruc-
cién, por interpretaciom errcmecs,
de los ariiculos 9, 11 y 14 de Ia
Ley del! Contrato de trabajo em iv-

lacién con las Bases del trabajo del

Jurado Mixto de la Industria &=
confeccion del vestido y tecade de
20 de Septiembre de 1833, y tar-
bién del principio de derecho que
establece que donde la ley se dis-
tingue no cabe distinguir: fods
por cuanto afirmado por el Vura-
do que 12 demandante preparaba v

" confeccionaba toda clase de pren-

das dejindolas terminadas, debié
reconocérsele el caricter y condi-
cion de ofieiala primera, debiende
por ello darsele el jornal de 7 pe- -
setas diarias que sefialaban las ci-
tadas Bases de trabazjo. .

Resultando: Que el Ministeris
Fiscal se puso al recurso.

Resultando: Que la parte demian-
dada, recurrida, compareciéo y se
persond, habiendo luego desistide
de continuar interviniendo en vl
recurso. ,

Siendo ponente el Magistrads
don Dionisio Terrer y Fernande:.

Considerando: Que enteramente
inaplicable al caso debatido las Ba-
ses del TraBajo del Jurado Mixis
de la Industria de la confecciGa
del vestido y tocado aprobadas con.
fecha 20 de Septiembre de 1833,
puesto qua establecidas éstas para
su obligatorio cumplimiento en fo-
dos los talleres de modisteria y ie-
ferenies todas sus bases, incluse iz
catorce gue trata de las categoriss
v sueldos, a los talleres, afirmando.
comd Ic ha sido por el Jurade af
contestar a la pregunta octava det
Veredicto, ague la obrera demsi-
dante no prestaba sus serviciocs en
ningin faller - de confeecidn, re-
salta con meridians claridad agua-
Ita conclusion inicial del presenic
punio: y atendido que, por olra
parte, el prepio Jurado en el misins
veradicto senid que el confrato,
vineulo enire actora v demandads,
se ceneluyd y perfecciond libre-
mente, sin gue se haya demosira-
do confravenga ninguno de sus pac-
tos precepioy de la legislaciéa Ia-
boral; por todo ello proceds for-
minar afirmando de acuerdo con ia
sentercie recurrida, que por ns co-
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responrder a la actéra otro carac
ier gue el de una simple cos{urera
a dumiciiio, no se han podido in-
fringir ninguna de las disposicio-
nes fundamento del recurso que se
examina, el que, por tanio debe
ser desestimado.

Fallamos: Que debemos declarar
¥ declaramos no haber lugar al
vecurso de casacin por infraccién
de Ley interpuesto por la represen-
tacion de la obrera Isabel Martinez
Farto: Y a su tiempo, con certifi-
caciéon de la presente, vuelvan al
Tribunal Industrial ntmero 1 de
Madrid los autos originales, a sus
efectos. "

Asi por esta nuestra sentencia
que se publicara en la GACETA DE
LA REPUBLICA, “Boletin de Ju-
risprudencia - del Tribunal Supre-
mo” y.Coleccidén legislativa, lo pro-

- nunciamos, mandamos y firmamos.

Mariano Granados. -— Faustino
Valentin. — D. Terrer Fernéndez.
--- Rubricados.

Publicacion: Lefda y publicada
tué la anterior sentencia por el
Magistrado don Dionisio Terrer es-
tando celebrando audiencia ptbli-
ca en el mismo dia de su extension.

Valencia, 25 de Marzo de 1937, —

Ante-mi: Serafin Zawmora. Ru-
- brieado.
ADMINESTRACION
JUDICEIAL

. REQUISITORIAS
CARYAJAL CAJTA (Pable), hijo
e Mariano y Maria, natural de
S anta Amali -pmvm'ia de Badajoz,
~‘-«~tado s He"o, de 23 aflos ds

a,
,» de profssién berrero, sin co-
nocevee mas datos personales, domi-
ciliado Gltimamente en W 1randi11a,
provincias de Radajoz, Sargento des
Ta Compeafiia de '7a:vadme:'de ia 312
Brigada Wixta, procesade en causa
guc por deserciéu conira el mismo
se instruye, compareceri en térmi-
no de 20 dias, ante el Juez Instruc-
tor Capitin don Lucas Suja Valifio,
za Puerto de Navacerrada o en el
punio en qgue se eancusnire dicha
unidad en el momento de la pre-
sentacidn.

Puerto de Navacerrada, 23 de Io-
viembre de 1937.—E1 Capitin Juez
Instructor, Lucas Suja Valifio.

. . J. M.—1270

CONTRERAS AGUDO (Tebflo),
hijo de Jacinto, difunts, y de Daria,

natural de Camarena, provincia de’

Toledo, con domicilio en dicko pue-
blo. de estado soltero, de 24 afics de

PRl uete]
en término de
Tostruck
\.’a‘ fio. de la

que
en el momeate de
ser

»n“rto dc Navacerrada, 23 de Neo-
v*cmb“e ée i ’

ROMAN CUESTA
hijo de F
ral de Alcolea de
de Toledo, de estado ss'i tero, de 24
afios de edad, de profasx n jornale-

(Marceh’lo),
Felipe v de Macaria, natu-
Tajo, provincia

ro, sin conocérse més datos perso-
nales, domiciliado altimamente en
el puecblo de naturaleza, scldado de
la Compafiia de Zapadores de la

31 Er:gada Mixta, procesads "por
desercidn en cansa que contra el

‘misme se nmm_fc, compareceri en

ino de 20 dias,
tructor de dicha causa Capitin
3 Suja Valifio, de la 31
Brigada, en Puerto de Nuavacerrs-
da ¢ en ¢} punto en gue se encuen-
ire dicha unidad en €} momento de
hacer su presentacidn,

antes el Juez

Puertg de Navacer 27
viembre de 1937.—El Capitin Juex
Instructor; Lucas Suja Valifio,

S M—1.872

;—iQR«uiu 3 VADILLO {(Ismael),
biis de Victoriano (difunto) y de
Céndida, natural de Lucillos, pro-
vinciz de Toledo, de estado soltero
de 22 afos de edad, de prﬂf;swn lu
wrador, sin conocerse 32, &) ner~
sonales, domiciliado it
¢l pueblo de naturaleza, calle de Ios
Comuneros, soldade de la Compa-
fiin de Zapadores de la 31.* Briga-

da Mixta, procesado por desercién

en causa que conira el ‘mismo se
instruye, comparecsrd en término
de 20 dias, ante ei Juez Instructor
de dicha causa Capitin don Lucas
Suja Valifio, de la 312 Brigada, en
Puerto de Navacerrada ¢ en el pun-
to en gue Gicha unidad se encuentre
eir el momento dz su prezentacién.
Puesto de Navacerrada, 23 de No-
viembre de 1937.—E1 Capitin Juez
Instructor, Lucas Suja Valifio.
' 1. M.—1.873.

MUSOZ MONZO (Simédn), hijo
de Bautista y de Trinidad, natural
de¢ Fuente Encarroz, provincia de
Valencia, avecindado en el pueblo
de naturaleza, de estado zoltero, de

da, boca peguci

en
se’
de
instructor de
Capitdn sSon
{ifie, de ia 31.5 Briga-

Az Mixta, en Puerto de Navacerra-~

éa o en ¢l punto en que dicha wsi-
dad se eacuenire en el momente de

Puerto de Navacerrada, 23 de No-
ismbre de 1937.—El Juez Instrme-
ter, Lucas Suja.

J. M.—1.874

XST'EPT BOTI (Hilario), natu-
ral de Gandiz, provincia de Valen-
cia, domiciliado en el pueblo de su
naturaleza, de estado soltero, de 26°
atios de edad, de oficio sedero, sin
conocerse mias datos personales, sat-
gento dz la Plana Mayor, del 115
Bztallén de 13‘49_.‘ Brigada Mixsta,
procesado por desercién en expe- -
diente que cootra 2l mismo se ins-
truys, comparecerid en térming de
20 dias, ante ¢l Juez Iwvstructor de -
dicho mocedxme ito, Capitin don
Lucas Suja Valifio, de la 31* Bri-

Mixia, en Puerto de Nav«‘ee-
a0 en el pun:;c en gue diehe
dad se encuentre en e! momento
su presentacidn
Puerto de Navac

I rada, 22 de x"IO'
viembre deo 1’;‘3!.-—~E:1 Juez Inastrwe-

J. M—

CANOVAS MENG

TUAL (Jea-
quin), hijo de Yoaguin v de Rosario,
natural ¢¢ Miramar, provincia de
Valencia, domiciliado en el pmeble
de su naturalezy, de ado soltero,
de 28 afiog de edad, d e profesidn jor-
nalero, de 1’480 metros de estajmra,
de pelo negro, t:..}as al pelo, ojos
negros, nariz gruesa, barba redon-
ia, color negro, cabe
de la 2.0 Compaiiia del 1ii5.° Bata-
lién de Ja 202 Brigada WMiwnta, pro-
cesado por desercifn en expediente
gue contra el mismo  se instruye,
comparecerd en término de. 26 dfas,
ante el Juez Ingtructor de dicho pro-
cedimiento, Capitdn don Lucas Suja
Valifio, de la 31.* Brigada Mixta, en
Puerto de Navacerrada o en el pwn-

‘tc en gue dicha unidad se sncunemtre

en el ‘momento de su presentaeibn.
Puerte de Navacerrada, 23 de Ho-
viembre de-1037.—El Juez Iastemc-

tor, Luees Suja.
' J. M.—1.876
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