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empleados publicos s¢ tratasen unos a otros como lo
hace el sefior Figucroa, merecerian habitar todos ellos
las celdas de la Penitenciaria, en vez de ocupar sus
destinos? Hal, sefior, en todo esto tanto de profunda-
mente lamentable que el 4nimo se entristece al con-
templar tales descarrios de la razon, tal abandono de
tos mas obvios priucipios de circunspeccion i de hono-
rabilidad.

Al terminar, seior, lo referente al asunto de Pica
debo hacer una observacion que la Honorable Camara
apreciard, estoi seguro, en lo que vale. Il recurso de
los procesos con tendencias politicas tiene, como dije
en mi primer diseurso, mucho de repugnante i alevoso,
porque se presenta disfrazado con el ropaje de la lei i
de las formas judiciales, i presta stempre motivo apa-
rente a que sc defiendan los procedimientos mas ini-
cuos del que emplea aquellos medios de persecucion.
Por esto es que todos los publicistas i moralistas ana-
tematizan con la mayor enerjia ese arbitrio, que solo
es empleado por los tiranos i en épocas escepcionales.
Si la Honorable Cimara se ha penetrado, como lo ereo,
de las verdadiras 1 esenciales condiciones de los dos
procesos, que he examinado hasta aqui, habrd visto que,
prescindencia hecha de esos insignificantes detalles gue
nunca faltan en-todo negocio para sostener sofismasi
paradojas, no hai en ellos sino una persecucion ejercida
sobre personas actualmente hostiles ala administracion
local del Maule.

Se levanté la sesion.

Josit Bernarpo Lina,
Redactor.

sEsreN 21.° ORDINARIA EN 3 DE AGOSTO DE 1869,
8c abrid a las 2 i se levants a las 5 de la tarde.
Presidencia del setior Vérgas Fonteeilla.
Asistieron 57 scfiores Diputados.
SUMARJO.

Lectura i aprobacion del acta.—Se da cuenta.—EIl sefior
Watta interpela al sefior Presidente acerca de la trami-
tacion dada a un proyecto de lei i pide st mande pu-
blicar el informe de la Comision mixta encargada del
examen del presupuesto del Ministerio del Interior.--
Contintia el debate sobre la interpelacion formulada por
¢l sefior Martinez con motivo de los sucesos del Maule.
Se leyo 1 fué aprobada el acta siguiente:

“Sesion 20, ordinaria en 31 de julio de 1869.—
Presidencia del sefior Viargas Fontecilla.—Se abrid
3 las 21 cuarto de la tarde, con asistencia de los se-
fiores:

Aldunate; Martioesz, -
Amundtegui (don M. L.), | Matta,
Amunétegui (don M.), Mena,

Arteaga Alemparte, Morel,

Biarros Lueo (don R.), Munita,
Beauchef (don M), Opaso,

Blest Gana, Qssa,

Brisefio, Ovalle (don L.))
Concha 1 Toro, Pizazro,

Cood, Prado Aldunate,
Correa, Prieto 1 Cruz,
Echdurren Huaidobro, Puga, '
Echenique, Résas,

Figueroa (don Nicolas), Sanchez,

Flores, Sanfuéntes,
Gallo, Sanhueza,
Gormas, Santa-Maria.
Tdmas, Subercaseaux,
Larrain, Tagle,

Lopez, Tocornal,

8. 0. DE D.

Urizar Garfias, Varas, ‘
Valenzuela, Valdés (don C.),
Valdés Leedros, Zafiartu,

Valdés Valdés, i el Secretario.

Valdés Carrera,

“Aprobadael acta de la sesion anterior, se leye-
ron: dos mensajes del Ejecutivo: el primero para auto-
rizar a lag Mumicipalidades para imponer por medio
de ordenanzas la contribucion de alumbrado i seréno,
pasé a la Comision de Gobierno;i el segundo que fija el
precio a que podrd vender el Estanco el tabaco habano,
pasé a la Comision de Hacienda.

“Dos oficios del Senado devolviendo aprobados el
proyecto sobre limitacion territorial de Constitucion
i el que concede permiso a don José¢ Tomas Menchaca
para desempedar el cargo de Coénsul del Ecuador en
el puertc de Talcahuano. Se mandaron comunicar al
Ljecutivo.

“Una mocion del sefior don Manuel Valdés Vijil
que tiene por objeto autorizar a la Municipalidad de
Santiago para que proceda al arreglo de las aceras de
la poblacion exijiendo de los vecinos la mitad del va-
lor de ese trabajo. Quedé para segunda lectura.

“Diose esta a los proyectos de lei del sefior Cood
sobre cheques i sobre horas de despacho de los bancos.
Pasaron ala Comision de Hactenda; el del sefior don
Pedro Féliz Vicufia sobre aumento de las dietas de
los seifiores Diputados i Scnadores que residan fuera de
la capital, pasé a la Comision de Gobierno; i habién-
dose distribuido los proycctos del seiior Réyes sobre
responsabilidad judicial i ¢l que fija el procedimiento
cn las causas de acusacion a los majistrados de los
Tribunales superiores de justicia, pasaron dmbas a la
Comision de Lejislacion 1 J usticia.

“Tres informes de la Comision de Gobierno en -los -
proyectos sobre ereccion en provincia del actual de-
partamento de Rancagua, sobre econstruccion de
puentes en diversos rios del sur de la Reptblica i
en la solicitud de dos Pedro Calderon. Quedaron to-
dos en tabla. )

“Dos informes de la Comision de Guerra en las so-
licitudes de la viuda e hijos del finado coronel don
José Antonio Bustamante i de dofia Dolores del Cir:
men Prado.i Urfzar. Quedaron en tabla.

“Antes de la 6rden del dia usé dela palabra el se-
fior Ministro de Hacienda para solicitar de la Sula
acordase destinar las sesiones del dia juéves de cada
semana al despacho de los diversos proyectos de lei re-
cientemente informados por la Comision de Hacienda.
Esta indicacion fué combatida por el sefior Sanfuéntes
i coasultada la Sala sobre clla le presto su acuerdo
por 40 votos contra 12,

“Se consultd tambien ala Cdmara sobre una indica-
cion del sefior Cood para que ésta acordara celebrar
sesiones nocturnas los dias lunes, miéreolesi viérnes
de cada semana i fué tambien aprobada por 32 votos
contra 20.

“Con el asentimiento tacito de la Sala quedd acep-
tada una indicacion del sefior Ministro de Hacienda
para pasar a una Comision cspecial el proyecto de lei
pendiente sobre contribucion de herencias 1 & propues-
ta del sefior Presidente qued6 formada la Comision
con los sehores:

Don Marcial Martinez.
“  Ternando Urfzar Gdrfius.
“  Donato Morel.
“  Vicente Izquierdo.
“  Fnrique Tocornal.

¢ Miguel Barros Moran, i
30,
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de 8. I, el Presidente de la Cdmara, éste uliii.o por
indicacion del sefior Ministro de Hacienda.

‘Pastindose en seguida a la érden del dia uso de la
palabra el Honorable sefior Martinez que se contrajo a
contestar estensamente el discurse pronunciado en las
sesiones auteriores por elsefior Figueroa con motivo de
ia interpelacion iniciada por Su Seflorfa sobre los
asuntos de la proviucia del Maule.

“A las cinco de la tarde por lo avanzado de Ia hora
se levant6é ln sesion guedando el sefior Martinez con
la palabra para continuar su discurso en la proxima.”

En seguida se di6 cuenta:

1.° Del siguiente mensaje:

CoNcrupapavos DEL SEXADO 1 bE Lo ((yAna D

DiruTavos.

“Por lei de 1° de octubre de 1859 s auto-
rizo al Presidente de la Riepablica para que impusiese
sobre los establecimientos de diversiones piblicas una
contribucion a favor de las Muuicipalidades en cuyo
territorio existan.

“Habiendo terminado esta autorizacion i existicndo
en la-actualidad los mismos motives que le dieron orf-
jun, que fueron los de proporeionar recursos a las Mu-
nicipalidades, he creido conveniente establecer de un
modo permanente la disposicion contenida en aquella
lei, dando a las Municipalidades la autorizacion que
¢ habia conferido =zl Presidente de la Repablica,
para que hagan uso de ella por medio ¢e ordenanzas.

““Con este motivo tengo el honor de proponeros, de
acuerdo con ¢l Consejo de 1 Bstado, el siguiente

PROYECTO D¥ LEL:

“Articnlo tnico.—Las Municipalidades podvin im-
poner por medio de ordenanzas aprobadas por el Con-
sejo de Jistado i en favor de sus rentas, una contribu-
cion a los establecimientos de diversiunes publicas que
existan en sus respectivos territorios.

“Podrdn Igualmente modificar de la misma manera
lus contribueiones que se havan Iwmpuesto con dicho
ohyeto—~Bautiago, julio 30 de 1869 —Josit Joaquiv
Vingr— Miguel Luis Amundtegul”

Juedo pura segunda lectura.

4.2 Do dos oficios del Senado:

Hn el primero comunica la recleccion de Presidente
i Viee-Iresidente hecha por aquella Cimara. Se wan-
do archivar.

Cou el scgundo remire aprobado el presupuesto del
Ministerio de Relaciones Iosteriores. Quedden tabla.

3.2 Del siguiente informe:

“ITonorable Camara:

La reunion del proximo coneilio ecuménico aque la
»ido convoeado el Episcopado catolico, es un aconteci-
miento cuya lmportancia cree escusado encarecercs
vaestra Cowision de Negocios Hclesidstices; 1 ya que
ros ha cabido en suerte ue los Intercses relijiosos de
ia nacion vayan a ser tan dignamente representados
en aquella augusta asamblea por los ilustrades miem-
bres Jdel lpiscopado chileno, nada mas justo yue ausi-
linrlos cou la subvencion propuesta por el Kjecutivo
para los gastos desu viaje i de su permanencia cn
Boma. La Conision es, pues, de opinion (ue esta Io-
norable Cdwara presie su aprobacion al proyecto pa-

sado por el Kjecutivo con el recordado objete.

“Sala de la Comision, agosto 5 de 1869-—J. Cérinco
Falenzuela. —J. I, szmwzr/f.——,z ranciseo de 13, Larran.
—HManuel A, Briseio.”

QQuedo en tabla.

4.° Se dio segundi Tectura a la mocion del sefior
Valdés Vijil sobre obligar a los vecinos de Santiago
a costear la mitad del valer de la reparacion de Tas

aceras de la poblacion. Pasé a fa Comision de Go-
bierno.

¥l cefior M atta.—Antes de pasar a la 6rden del
dia, me hallo en el caso de preguntar al sefior Vice-
Presxdente por -qué informa la Comision de Negocios
Eeclesidsticos respecto del proyeeto sobre conceder un«
suina & los obispos que van a Roma, cuando ese pro-
yeeto pasd a la Cowision de Haclenda por érden-del
sefior Presidente.

Tambien pediria que se imprimiera el nforme de

la Comision mixta acerca del presnpuesto del Interior
i Relaciones Esteriores, que hasta ahora no econo-
cemos. :

Ll sefior Opase (Vice-Presidente}.— Respecto
del informe pasado por la Comision de Negocios Kecle-
sidsticos, realmente que del acta eonsta que se pasé
a In Comision de Hacienda. Al marjen del proyecto
se halla tambien el decreto: “Pase & la Comision. de
Hacienda,” firmado por el Presidente. Pero euando se
tratd de enviar el provecto a Comision un miembro de
la de Negoclos RBelesiasticos dijo que correspoi-
dia o ésn Comision, Kl Presidente modificd enton-
ces su decreto. Esto es todo lo que puedo deeir sobre
el particular. Sin embargn, el negocio me parece que
es de mal poca lmpmtaucu desde que, cualiniera que
sca Ia Comiston que inforne, la Camara puede discutiv
i aprobar o cesechar el proyecto:

Respecto del informe de la Comision mixta se hard
1o gyne pide Su Sefioria.

Jil setior Miatta.—Si bien es verdad gque, como
dice ¢l sefior Presidente, no es wui importante la cues-
tion de uién sea guies informa o del cambio de tra-
mitacion, no es ménos cierto que no conviene que se
estah! 0704 i consagre semejaute corruptela. Bl Presi-
dente de la (unnala una vez (ue ésta.ha tomado uua
resolucion o eelebrado un acuerdo, no puede cambir-
lo proccdiendo por si i ante si. Puede ser que la Ci-
wara deje pasar csve; pero yo protesto coutra lu que
se ha heeho, porque no hat razen ni derecho ni justicia
para tales cambios,

El seiior Opaso (Viee Presidente).~Pasaremos
ala orden del dia.—Tiene la palab ra ¢l Honorable se-
for Dlput wdo por Caugnénes. '

1l seitor Murtiner.—Deela, seaor, en la Gltima
sasion que los procesos mandados formar por ¢l seiior
Iuteudente de Maale. a don Doroteo del Rio ia don
Leoncio Plea manifestaban, no la intencion sino ¢l
proposito evidente de perseguir o esos cabalieros e
su calidad de adversarios politicos de aguel funciona-
rio. Bin el preceso formado a don Alejuudro Cihas
Pinochet, se revela esta tendeneia de vu 1ndo toda-
via mas odivso, Lia oneruble Cdmmara convce perfecta-
mente ¢l casu, 1 por lo tanto es iuatil repetivscio. ¥l
proceso gne se formod a Cafias Pincechet no fué en sn
caricter de proearador de ciudad, sino de secrotario
muuicipal, 1 por el hecho de Laber tomado clandesti-
namente ¢l sello de lacre de la Intendencia, para ee-
rrar uno o dos pliegos divijidos al que habla.——Para
gue Ta Honorable Camara no se deje paralojizar en
este asunto, es preciso que no pierda de vista que un
empleado pubhm 1o es justiciable por regla jeneral
ante log tribunales ordinarios por la omision en quo
incurra en el desempeiio de su destine o en el ejerci-
cio de atribuciones diserecionales. Asf si un oficial ma-
yor de un ministerio no asiste al despucho, podrd ser re-
movido de su empleo, pero no cacausado como crimi-
nal. Siua procurador de ciudad 1o cumple coun los
deberes de tuicion i vijilancia que la lei le impone,
podei ser destitaido, mas no precesado, porque esa
ouision prueba ignorancia o flojedad o torpeza; pero
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no que cl empleado sea reo de un delito, Don Alcjan-
dro Cdiia Pinochet erey6 i eree todavia quo la T'ustre
Municipalidad de. Cauqnénes estuvo en su derecho.al
celebrar el acuerdo de 22 de junio de 68, i desde que
éste erarsu leal saber i enteuder mno cometié omision
algnna, ni de esas que pueden ser penadas con la des-
titucion, al no oporverse ala ejecucion inmediata de
ese acuerdo. 1l sefior Figueroa puede pintar como
quiera la conducta de aquel empleado en esa emerjen-
«ia; pero por mas duras i virulentas que sean las pa-
labras de que se valga, no podra parsuadir a nadie de
que Cafias cometio un delito en el asto de apreciar
que aquella corporacion habia obrado bien al celebrar
ol espresado acnerdo. Probar a Cdnas que alld en su
mente habia tenido una idea contraria es un lmposi-
ble moral.

Ahora, pues, el proceso fué formado por el uso del
s:llo de Ja Intendencla, tomado por el secretario mu-
nicipal, e virtud de la costambre que teaia de em-
plearlo para un fin licito, el franqueo de la correspon-
dencia. Ksto es'd plenaments eomprobado en autos, i
1o negado por nadie. La fulta que el ajente fiscal, se-
cretario de la Intendencia, encontrd en la eonducta
de Oufias no fué otra sino que agquel nso del sello po-
dia dar marien a muchos abusos. Kl juez letrado cas-
tigh al sapuesto ree, i éste no apeld porque no siempre
se tienen dosocapados tiescientos pesos para reparar
agravios personales.

Jil sefior Figueroa ha dicho que Cdfias obtuvo la
sentencia de un wmodo insidioso porque no declars al
juez leteado que era proenvador munieipal; pero fucra
de que cste hecho no podia ser mas pablies 1 notorio
i de aparecer sentado en el mismo espediente por cl
sefior Intendente, nada tenia que ver en el juicio el
cardcter de procurador de Udiius, puesto que se trata-
ba de castigarlo por un acto se diceate ilicito, ejecuta-
do por ¢l como sceretario.

Siyo tuviera el miswmo empeiio wanifestado por el
sefior Figueroa de desacreditar a los hombres i de im-
pugnar los actos que no favorecen los intereses que
estoi defendiendo, yo probariaala Honorable Cédmara
que nada hubo masabsurdo que la caliticacion de falta,
dada a la conducta del seeretario municipal, por haber
hecho en esa cmerjencia lo que tenia costumbre de
liacer, de un modo que alejaba toda idea de fraude o
de engafio,

Til sefior Figneroa ha tenido mul buen enidado de
pasar por sobre el dato mas relevante i conspicuo que
se presenta en este asunto, i cs que cuando se Hamé a
declarar al oficiul de Ia secretsria de la Intendencia
don Félix Nieto, pava justificar Ja destitucion de Qje-
da, espuso gue el dia 2-tde junto habia sido interrogado
por el selor Intendente sobre cémo habia hecho uso
don Alejandro Cinas del sello de In Intendencia, i que
¢l le contestd: “que el oficial 1.2 don Juan Francisco
Ojeda le habia facilitado el scllo, porque era costum-
bre en Cdfias usarlo.” Luego el sefior Figueroa
sabia, dntes del dia 25, que cs la fecha del ofieio que
pas6 el seior juez de letras, yue Cailag no habia co-
metido un fraude, i lo sabia por la esposicion del mis-
mo Qjada 1 por la del oficial Nicto. ;Tiene csto algu-
na esplicacion decorosa? Yo no la encuentro, ni el se-
iior Figucroa se ha dignado siquiera intentarla.

" Miéntras tanto, ¢l que deja asisu palabra abandona-
da enlas asperezas de un lance tan grave, ha agotado
ol dicteriv en contra del ex-empleado Ojeda. I ;jpor
qué? Porgue dice que es falso que este le previniese
dntes del dia 25 que Cdfas babia usado cl sello con
benepldcito, i que si mag tarde afirmo esc hecho fué
porque Ciias lo cobechd. Pero ;qué dice en contra

de la declaracion de Nicte! Nada, ni una palabra
Nieto habrd sido tambien cohechade, porque padic
pucde tener razoun en contra de un ajeute del Ejecu-
tivo. ‘

Si yo Lubiera de recojer indicios para subir el colo-
rido de la situacion de Su Sefioria en este asunto,
llamaria la atencion de la Honorable Cdmara a la
declaracion del secretario don Mdximo Flores, que
dice gue &1 redaetd el oficio valiéndose de las mismas
frases i palabras, eon que habia oido espresarse al sefior
Figueron en diversas ocasiones que tuvo lugar de ha-
blar con él sobre el particular; i que no obstante enan-
do le llevd el borrador el seiior Intendente cambid ls
palabra furtivamente por la clandestinamente, s» color de
que aquella era mui dura, La Honorable Cémara com-
prende que la sustitucion de una palabra bieu defini-
da, por otra vagn i jenérica, tenia algana signiticacion,
maxime si se atiende a que losmuchos oficios del seiior
Figucroa que sc han leido en este recinto, no demues-
tran que Su Sefioria se empefic mucho en cmplear es-
presiones suaves i emolientes,

Ocuapdndose de este cargo fué ecuando el seitor Hi-
gneroa se desatd en reeriminaciones personales en con-
tra de don Juan Fraveiseo Ojeda i de don Alejandro
Jdfias Pinochet, para desacreditar los testimonios de
estos caballeros. Ya he tenido ocasion de fijar la eou-
sideracion de la Honorable Ciamara enun rasgo dema-
siado caracteristico de la defensa que ha hecho Su Se-
fiorfa, cual essu ninguna reserva i csordpulo en atacar
a las personas 1 corporaciones, que han dicho w obrade
en contra de sus propositos, ensalzando hasta el diti-
rambo a aquellas que le han sido favorables. Hsta téc-
tea ui es moral, nisiquiera tiene el mérito de la habi-
lidad. Yo no iinitaré su conducta, ni me constituivé
tampoco en defensor de las personas mas alld de lo que
permitan los miswmos documentos 1 hechos gue Su Se-
noria ha invoeado. Los informes que tengo respecto de
Ojeda son mui contrarios a los que el sefior Figueroa
ha traido a la Honorable Cimara. Todo lo que yo dije
acerca de cse caballero Ia primera vez que habié fa¢
que cra padre de nna munerosa familiai empleado pd-
blico durante veinte 1 tantos o treinta afvs, Su Setio-
ria agregé que yo habia asegurado que era un hombre
de tales 1 cuales méritosi de un erédito intachable. No
he dicho tal cosa, ui me babria permitido aseverar lo

! que enténees no me constaba, ni ménos lo habria hecha.

econ el fin - poco liogorable de autorizar especialmeute i
bajo Ia fe de mi }jagzl)xja, el dicho de unos testigos para
deprimir el de otr

Ante Ia lei, la palabra de todos es igual, por mas
que unos tengan mag honores o rentas ue otros. Lo
que si debe llamar Ia atencion respecto a Qjeda es
que resulta del proceso Cailas que el sefior Cisternas
Moraga se empefié mui encarecidamente con el sefior
Tigueroa para que no destituyese a ese empleado, i
este mismo seiior nos ha revelado que igual solicitud
le dirijio el sefior Virgas Fontecilla, 4Qué infame es
ege que encuentra patrocinantes desinteresados tan al-
tos? ;C6mo comprender que un hombre de la condue-
ta i antecedentes que el sefior Figueroa ha atribuido
a aquel infeliz, que no puede defenderse, tuviera pa-
driunos caracterizados que se empeflaran en su favor?
Il pueblo de Cauquénes piensa respecto de ese auti-
guo empleado de un modo mui deverso al del seior Fi-
gueroa. :

En cuanto al seiior Cafias Pinochet, es mui conovi-
do para que yo diga una sola palabra, nacida de mi
propio juicio, para defenderlo. Sin embargo, algo debo
observar en orden a los hechos alegados por el sefior
Higueros, toda vez que el propisito de ¢ste. ha sido
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desautorizar la palabra de ese cabaliero, que yo he
invocado en varias ocasiones. I al hacerlo, tengy que
restablecer el punto de partida que Su Sefiorfa ha to-
mado en estos asuntos. Familiarizado con los debates
forcnses; se imajina Su Sefloria que aqui estamos tra-
tando de un juicio en que deban invoecarse las solem-
nidades i formas judiciales con arreglo a las leyes de
partida. Este, seflor, es un gravisimo error. Estamos
tratando simplemente de examinar fuera de juicio; la
condueta funcionaria de un Intendente, i lo estaumos
haciendo para apreciar c¢n sus verdaderos quilates la
politica interior del Grobierno. Yo no he presentada
informaciones judiciales porque no habria tenido lo
facilidad que el sefior Intendente ha encontrado para
levantar las suyas, i porque no era llegada la oportu-
nidad ni la necesidad dc apelar a “tales medios. Los
cargos que yo he hecho los he fandado en documentos
auténticos del mismo Intendente, o en testimonios que
bastan i sobran para formar la concienzia moral. Tri-
tase en este debate de influir sobre csa concicncia en
tal o cual sentido, i yo erco que la balanza debe incli-
narse en mi favor. :

Prescindamos, pues, de formular articulos de ta-
chas, i con mayor razon de tachas absolutamente in-
justas. Kl seflor Cafias La sido llamado a declarar por
el sefior Figueroa, i no es licito invocar su palabra en
lo favorable i repugnarla en lo adverso. Esta es una
regla de moralidad 1 de buen sentido.

Don Alejandro Cailas ha ceupado en Cauquéacs
una posicion notable bajo todos respectos; procurador
i secretario munieipal, profesor de licco, Lowmbre edt-
cado, escritor apreciable. Estos titulos algo valen,
para pensar dos veees el calificativo de infame que se
ha dado a ese caballero.

Yo no tengo por que mezelarme on la conducta fun-
cionaria del procurador Cafias en las soesiones del mes
de febrero. Si¢lerey6 camplir con su deler en esa oca-
sion es cucstion que a él solo le toea veutilar. Yo ten-
go esplicaciones escritas sobre todos es)s sucesos; pero
creerta estralimitar mi actual cometido si me mezclase
en incidentes completamente ajenos a mi interpela-
cion. Lo duico que diré es que, ya sea que lLaya teni-
do o no razon el seiior Cafias en reclamar de la pre-
seneia del comandante de policfa en la sala manicipal,
cuando no se le habia llamado a dar informes, ya que
haya debido o n¢ reclamar del acuerdo relativo a reco-
mendar al Congreso la reforma electoral, esos actos u
omisiones del procurador municipal no antorizan al
sefior Figueroa para negar a ese caballero la probidad.
Slen épocas de luchas politicas nos metcmeos 2 mora-
lizar sobre la conducta de las personas, mui pocas se-
rin las que qucden libres de los epitetos, que en este
recinto se han aplicado al sefior Cafias, mdxime si son
enemiges politicos los que los aplican. Todo lo que po-
dria deducirse, aun dando la razon al seilor Figueroa,
seria que en la lucha del Intendnnte con la Munisipa-
lidad, el procarador de ciudad se puso de parte de ésta
i obré como era consiguionte. ;Por tal motivo dejard
de ser atendible el dicho del sefor Cailas para con-
trarrestar los dichos del sefior Figueroa? Preciso, es
seilor, que abandonemes ridiculas preocupaciones. Los
ewpleados publieos no son unjidos cuya palabra sea
sagrada; tienen, en el puesto gue ecupan, las mismas
virtudes, los mismos vicios 1 el mismo cardcter que en
la vida privada. No debemos, pues, defender a un em-
pleado con la dignidad de sa pucsto mas o ménos cle-
vado, sino con la dignidad de sus actos.

El seiior Figuerea tacha a don Alejandro Cafias
como delator. No sé en qué se funda esta tacha. Si
delatar es referir i atestignar o malo que se sabe de

una persoaa, no hai testigo quo no sea delator: se hacs
imposible la comprobacion de toda falta. Cafias ha de-
jado de ser, es verdad, empleado pablico; pero esto no
lo despoja de la probidad que en sociedad se le conoce,
sin que yo me permita calificar el grado. Los hechos
que Su Setioria ha llamado a cuentas, para acreditar
que aquel es un hombre siu honor, no pueden conven-~
cer a nadie. Su Sefiorfa tieue la costumbre de agra-
var los hechos mas sencillos, comunes, ordinarios i hag-
ta triviales con la virulencia de la espresion, i asi es
que un acto de minima Importancia aparece cn sus
labios como un erimen atroz. En toda la vida publica
de don Alejandro Caiias ha encontrado Su Sefioria tres
hechios feos que imputarle, a saber: dos satisfacciones
que di6 por la prensa en 18621 1863 ilo que paso
con el Intendente, seiior Ferndndez en 1864. Repug-
néndome como me repugnan las cuestiones personales,
diré mui pocas palabras en 6rden a cada uno de esos
Liechos.

En cuanto a la primera satisfaccion que dio en
1862 don Alejandro Cailias a no sé qué jucz o jueces
de Maule, oi leer con mucha atencion el articulo, i no-
encontré en esa satisfaccion un solo econcepto indeco-
roso. Léjos de ello, me parecié que la condueta de
Cailas habia sido noble i leal. Recordemes la época
de nuestras luchas revolucionarias o de las fuertes.
ajitaciones de partidos, joudntos cargos infinitamente
mas graves (ue ese no podrian hacerse a casi todos los.
que figararon en ellas? Respecto a la satisfaceion da-
da a don Juan José del Rio, cuya apolojia cbligada
nos ha hecho repetidas veces el seiior Figueroa, tam-
poco cncueatro que la conducta del joven don Alejan-
dro Cailas fuera infame. El sefior Rio acuso al editor
Je la Voz de Chile, 1 Caiias pudo evadir la acusacion,
Yu vez de proceder asi, sc prescnto ante el juez espon-
tancamente i dijo que ¢l era el autor del articulo acu-
sado, que al eseribirlo solo habia tenide por objeto
imponer al publico de la mala conducta funcienaria
de aguel escribany, sin dnimo de calumniarle; pero
que por los datos que habia recojido en Santiago de
los de igual clase habia venido a persuadirse de gue
los derechos cobrados por Rio eran legales. En esto
no cucuentro otra cosa que tachar que lalijereza de
Caiias en escribir contra un adversario politico, sin te-
ner seguridad plena de lo que decia. Esto de esoribir
por la prensa contra los encmigos lo que no se sabe; es:
un mal endéwico en Chile, i si todos nosotros fuése-
mos a acusar por los actos, propésitos e intenciones.
que se nos atribuyan, tendriamos muchas acusaciones
¢quo hacer. Lo que sies raro es cncouirar hombres
ue den satisfacciones francas sin humillarse.

Respecto de lu cuestion que Cafias tuvo con el se-
fior Ferndndez, va a oir la Honorable Cdmara las es-
plicaciones que ajquél me ha dado: “El hecho es-el si-
gulente, el cual, 16jos de avergonzarme, lo recucrds
slempre como un timbre de honor, pues él demuocstra
que yo no me he constituido jamus en instrawento de-
ninguna autoridad. Pocos meses despues de haber
veneido en las elecciones de 186 ¢ al partido nacional,
gue Lasta enténces habia dominado en el poder, el Iu-
tendente de ese tiempo don Manuel Salustio Fernan-
des, tenté un golpe por el cual creyo volverlo ala pre-
ponderancia que en buena lucha le habfamos gquitado:
(prevengo que el que habla no se hace solidario de
ninguna apreciacion ajena); tratando de reunir para
la eleccion de las mesas calificadoras de- aquel afio a
la Municipalidad que habia cesado ique pertenesia
al partido caido. Yo, que cnténces por compromisos-
desempeiiaba la secretarfa, recibi el decreto de_cita-
cion espedido per la Intendencia, en el cual se me
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ordenaba citar a la Municipalidad actual i seis miem-
bros de la cesante. Conociendo la ilegalidad del de-
creto, puesto que en el pueblo habia ntinero compe-
tente de municipales de la Municipalidad electa, me
limité a citar a ésta, absteniéndome de convocar =
los cesantes. La convocatoria habia sido para la una
de la tarde, i como hasta las dos no llegase a la sala
¢l Intendente, acordaron los municipales que por se-
cretarfa se les dirijiese un oficio, espresindole que solo
so le esperaba para que empezase la sesion. Inmedia-
tamente fui llamado por la Intendencia e interrogado
por los motives que habia tenido para mno citar a los
cesantes i para dirijir el espresado oficio; mi contesta-
cion fué que respecto de las citaciones no las habia Le-
cho por varias razones, siendo las principales por ser
contrarias al art. 21 de la lei de Municipalidades, que
ordenaba la citacion de cesantés en ciertos casos que
no habian ocurrido, 1 porque las citaciones se hacian
con un fiu-politico que no reconocia lei alguna. Por lo
que respecta al oficio, le dije que si yo se lo habia re-
mitido era por acuerdo de los municipales que habia
en la sala, como todos lo declararon en ¢l curso de la
causa, Kl sefior Fernandez me dié 6rden, bajo amena-
za de formarme causa, de mandarme a la céreel, ete.,
ete., de que citara a los cesantes eu elacto; a lo eual
eontesté yo que no los citaba de ningun modo, porque
yo no era ipstrumento de malos proyectos que me eran
conocidos. El hechio fué que se me sigai6é una causa,
i que trataron de llevarme ala carcel para matarme,
pues estaba de convalesciente de un gravisimo ataque
al pulmon que habia sufrido; pero yo me fui para San-
tiago & pasar alld algun tiempo. Sin embargo, la Mu-
nicipalidad, en la primera sesion que celebro dutes de
que se decretase mi prision, despues de oida una rela:
eion de todo lo ocurrido, acordé por unanimidad nn
voto d¢ confianza en mi favor, i no guiso por nada ad-
mitir la recuncia del destino que ejercia. Lleyes, sin
émbargo, me condené a prision conmutable en dinero
t a las costas del juicio.”

Ya ve la Honorable Camaralo que fué el ruidoso
proceso, que ha podido dar pié para llamar infame, de-
lator, iufiel, ete., ete.,, a don Alejandro Cafias. A mi
juiclo, éste estuvo en su derecho al no hacer una cosa
que le repugnaba, asi como el Intendente habria esta-
do en el suyo para suspenderlo del ejercicio de sus
funciones, porque ¢l ewmpleado que opta entre su inde-
pendencia 1 la obediencia al jefe se aspone & recibir de
éste un castigo. Todo lo que yo puedo deeir sobre ese
proceso seguido a Cahias es que la conducta de éste le
mereci6 su nombramicnto de profesor del Liceo de
€auquines, segun me lo han informado personas res-
petables. Siese nombramiento fué un juego politico
de mala lei, serd esta otra de laslacras de la politica
reinante, que ha venido a mostrarnos la indiserecion
oficial del seiior Figueroa,

No estard tampoco de mas que la Honorable Cima-
ra- tenga presente que en asuntos de la naturaleza del
actual, en que no hai juicio sino que se trata de inves-
tigar la verdad por medio de esposiciones espontdneas
de los ciudadanos, no es pesible vechazar a priors el
testimonio de la autoridad, porque enténces no solo se
dificultaria sino que se haria casi imposible toda inves-
tigacion, desde que los amigos de la autoridad 1 aun
los prescindentes de la cosa vublica no han de ser los
gue se anticipen a revelar los desmanes de los manda-
tarios. I, sin embargo, yo he invocado, en el curso de
mi primer discurse, algunos nombres que-no son de
enemigos jurados del sefior Figueroa, como ¢l ha lla-
mado a los seniores Cdfias, Ojeda, Espinosa i Pica.

Paso a ocuparme del easo de David o Daniel Ver-

gara, condenado por hurto por el sefior Intendente
Este no niega el mérito del documento oficial, en que
he fundado el cargo, ni niega tampoco que la’ Ilustri-
sima Corte de Concepeion hizo mui bien en suspender
los efectos de la condenacion, indebidamente inflijida
a un ciudadno, por delitos comuncs, por un ajente del
Ejecusivo. Ateniéndome a los propios términos de la
defensa que el Honorable sefior Figueroa ha hecho de
su conducta en este caso, voi & probar palmariamente

we csn defensa es a todas luces inverosimil. Pido a
la Honorable Cdmara que retenga en su memoria
una circunstancia, cual es que Su_Sefiorfa ha dicho
que solo vino a saber que se le habia mezclado on es-
te asunto cuando vi6 la luz publica una carta anéni-
ma, que se me diriji6 por la prensa, en que apreeia
este cargo entre varios otros del mismo jénero. Dejo
para mas tarde una de las conscouencias que se des-
prenden de esa aseveracion, isolo me ocuparé ahora
de la que es de estricta oportunidad.

El sefior Figueroa nos ha dicho varias veces que
en Cauquénes se sabe todo, i es la verdad, porque eu
los pueblos pequefios aun los sacesos mas insignifican-
tes son materia de las conversaciones de todos. Pues
bien, el seiior Tutendente que firm la lista scmanal
de causas, que se pasa a la Corte, sin lcerla, no supo
que en ella aparecia un hecho gravisimo, como él wnis:
mo ha tenido que calificarlo, que se referia a sa per-
gona i afectaba hondamente su dignidad. El jucz le-
trado, ¢l escribano Rio i el amanuense que escribio
esa lista, guardaron un profundo silencio sobre el par-
ticular. 1 mismo heeho constaba, segun tambien lo-
ha confesado Su Sefioria, en el libro de visitas de
carcel, ilos conocedores del asiento respectivo guar-
daron tambien profundo silencio; no tuve entre todas
esas personas el sefior Tutendente un amigo que le de-
nuneiase un suceso de tanta gravedad. Mag tavde, la
Iltma. Corte de Coneepcion suspendié de oficio los
efectos de la condenacion de que se trata, ilo comu-
nicé al juez letrado por seeretaria. Tambien se man-
tuvo el hecho en el mas inviolable misterio. Ni el
juez, ui el eseribano, ni los eseribientes de la secreta-
ria dijeron una sola palabra. Poco despues aparece
el hecho en el periédico oficial, llega a noticia de los
enemigos del seiior Figueroa; pere él, i probablemen-
te solo é1, queda en la” ignorancia. Pregunto, jes esto
verosimil? Resoonda cualquiera por mi. I sino esve-
rosimil, jqué consecuencia fluye de las misinas premi-

sas que Su Sefioria ha sentado para defenderse? No:

quiero yo deducirla, porque se me tratari de poco
equitativo, de apasionado, de anti-liberal.

Bl seiior Figueroa se defiende con que ¢l sabeli
conoce mui bien sus deberes; pero Su Sefiorfa me per-
mitird observarle que esano ¢s defensa, porque bien
puede conocerlos 1 no obgervarlos, i porque se trata
ahora precisamente de indagar si en el mando de la
provincia del Maule ha cumplido con sus deberes, co-
nociséndolos o ignordndolos, i sus faltas serdn tanto

mas graves cuanto que las haya cometido a ciencia.

cierta i con deliberada voluntad.

Do lag informaciones que Su Sefioria ha presentado,
resulta que el ex-aleaide de la cdreel don N. Acufia, re-
cibi6 al reo Vergara de un policial, que dijo lo levaba
de orden del comandante de polieia Rodriguez, en
virtud de condenacion hecha por el sefior Intendente.
Tl alcaide actual Pérez, dice que no wecuerda que "su
antecesor le dijera que el comandante de policia era quien
habia mandado al reo.

El hecho es que, aun aceptando la completa veraci-
dad del dicho de Acufia, resultaria que era preciso
admitiz que en ajnella época el comandante Rodrs-
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gucz habia cometido una falsedad, sin objeto ostensi-
ble, puesto que enténces no podia preswmnirse que el
incidente tendria que ser materia de log actnales de-
bates. Miéntras tanto, Rodrigunez ha dirijido al que
habla la siguiente carta:

“Ha llegado a mi conocimiento que el Intendente
de esta provinein, don Nicolas Figueroa, La hecho
rendir una informacion de testigns con el objeto de
establecer que, cuando yo desempefiaba el eargo de co-
mandante de policia en este pueblo, impuse a Daniel
Vergara uumes de prision por el delito de hurto; i
que lo ageverado por la Corte de Concepeion en el ac-
ta del acnerdo de fecha 22 de agosto de 1868, ba sido

una equivocacion, al establecer que fué el Intendente-
1y 3

el que impuso aguella pena alveo condenado.

“Sin tewor de equivocarme, puedo asegurar a Ud,
bajo la fe de mi palabra, que sean cuales fucren los
testigos que hayan establecido el hecho de que yo eas
tigné a Vergara, han faltadoa la verdad. -

“Lo que digo a Ud. en esta carta, cstoi dispuesto o
ratificarlo como sea necesarin.”

A este testimonio contesta el scfior Figueroa: no es
posible prestarle erédito, porque Rodrignez es cuilado
de Piea, i éste es mi enemigo jurado. Luego, replico
vo, no hai ningun hombre honrado de quien valerse
para convencer al sefior Figueroa, ni aun de aquellos
hechos que ticnen en su abono documentos piklicos i
e ademas reposan sobre las bases de una completa
verosimilitud. Es una desgracia que siempre estén to-
das lag apariencias 1 todas las razones de buen seutido
en contra de Sn Sefiorfa.

Pero cpor qué no se presentd don Mdrcos Rodrigues
a declarar en la informacion sumaria? Por la sencilli-
sima razon de ¢ue ese caballero temid, i temid con so-
brado fundamento, que tras sa deelaracion le ecayese
encima una cansa por perjurio o falsedad, cauca en
yue habria salido absuelto; pero que le Fubiera valido
una prision de dos o mas meses. Se habria tratado de
imponerle la obligacion de probar gue el Intendente
habia condevado verbalmente a Vergara, i Rodrignez
habria presentado las pruebas que yo he indicado i
que se trata de echar por tierrn a impulsos de meras
afirnaciones inverosimiles 1 absurdas.

Para que el sefior Figucroa se convenza de que
abundo en cse espivitn de equidad, que en vano ha
querido negarme, le dir¢ que yo no he querido hacer
caudal, ni lo hago en cste momento, de las noticias
«ue se me trasmitieron de Cauquénes avisindome cud-
les eran las dilijencias que se practicaban alid para
buscar una solucion racional a este cargo, i despuey se
me dijo que, habiéndose frustrado ¢l primer plan, se
Labia reenrrido al que Su Sefioria ha desarroliado.
¥n Cauquénes se sabe todo, como Su Sefioria lo ha
repetido, i yo bien pude descansar en los informes de
personas que para wi merecen fe, pues que no me han
gngafiado pi en el mas fve’(nificante incidente que no
haya tenido otro justificativo que su palabra; i sin em-
bargo, yo no he querido aseverar nechos, que de segu-
To s¢ me negarian i que a ser ciertos comprometerian
hondamente Ja honorabilidad del Intendente de
Maule. .

De lo espuesto sobre este cargo se deduce que las
pruchas aducidas por el sefior Figueroa, para justifi-
carse, no acreditan otra cosa sino que el reo Vergara
fué a la edreel por el conducto natural, esto es, por el
del comandante de policfa, aunque el actual alecaide
no recuerda que su predecesor le dijera tal cosa. Se
deduce ademas que, aseverando el ex-comandante de
policia que él no fué quien condent a ese reo, sino el
sefior Tntendente, aquella circunstancia, que de por &f
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es absolutamente insignificante, desaparece como ele-
mento util en este debate. Finalmente, se deduce que,
constando la condena inferida por el Intendente tanto
del libro de visitas de edreel, cuanto de la lista pasada
a la Tlustrisima Corte de Concepeion i de los demas
documentos pablicos que fueron emerjencias de les
anteriores, no puede suscitarse duda racional sobre la
perfecta veracidad del cargo. Kl sefior Figueroa se
constituy6, en este caso, en juez del erimen para casti-
gar a wn reo de hurto a un mes de prision.

I aqui, sefior, se me ocurre hacer una refiexion,
que es aplicable a muchos de los cargos materia del
debate. Kl sefior Figueroa ha querido manifestar en la
provincia del Maule una enerjia, fuerza de voluntad e
influencia moral egcepcionales; ahora bien ;qué dirdn
sus propios amigos, 1 qué sus a=migos, cuando vean que
no tiene ni la conciencia ni el valor de sus propios ac-
tos, 1 que para descargarse de Ja responsebilidad de
acciones, que ha cjecutado a la luz del dia i a titulo
de enérjico, se ve obligado a negar los hechos o a bus-
carles paliativos que nadie podrd aceptar? Yo creo,
sefior, que éste es ol mas grave defecto de la defensa
gue ha preparado el sefior Ifigueroa de su conducta,
porque va a mapifestar a sus gobernados una de tres
cosas, o fue no ha sabido lo que ha obrado, o que lo
ha hecho sin eonciencia o que no tiene el valor do sug
actos. Cualquiera de estas hipotesis que se acepte
comprowete en alto grado el prestijio del funcionario]
o mejor dicho se lo arrebata por entero.

Pasemos al caso de la demolicion de la muralla de
Manricio Yaiiez. Kl sefior Iuntendente prineipio por
contradecir un autecedente, sentado por i, cual fud
que en Cauquénes no hai ordenanza de policia, que rs-
glaniente la construccion de edificios. Es efcectivo, dijo
Su Seijorfa, que no hai tal ordenanza; pero existen dos
bandos, uno de 27 de enero de 44, dictado por el Iu—
tendente Bascuiian i otro de 31 de encro de 57 espe-
dido por el seiior Arellano, en que se preseribe que,
si se hicieren cdificios, sin haberse dado parte previo
al juez de policia 1 sin que el maestro mayor hubiere
sefialado la linea, se demolerdn dichos edificios siempro
que resultare que ellos imperfeccionan o irregularizan
la calle. Yo estoi seguro de que esos bandos han sido
exhumados @ posteriory para este caso, pues es un hecho
gue tanto en Santiago como en las provineias, ien dstas
con mayor razon, los bandos caen en desuetud, i al
cabo de muipoco tiempo nadie se acunerda de cllos.

1.a misma circunstancia de haber repetido en 57 cl
[ntendente Arellano sustancialmente lo que habia
dicho ¢l sefior Bascufian cn 44, praeba que el primer
bando estaba completamente olvidado. Per otra parte,
es para mi indudahle que tales Landos no fueron lega-
les, porque versaban sobre un asunto que es de la
competencia de las Muuicipalidades, 1 porque prescri-
bian una niedida adminvistrativa i violenta que en mu-
chos casos no podria ser tomada sin deereto de juez.
Pero, sea de esto lo que fuere, los mismos bandos agne-
Tlos estaban’ diciendo que la medida de mandar demo—
ler un edificio no podia tomarse sino despues de com-
probado el hecho de que ¢l imperfeccionaba o irregu-
larizaba la calle. I bien ;ebmo i a quién competia re-
solver judicialmente ecse antecedente previo de la
cuestion? Indudablemente que a un injeuniero, como lo
pretendié ¥Yafiez. Jamds se han atribuide en ninguna
parte los Intendentes la facultad de proveer, a golpe de
ojo, asuntos de esta naturaleza, Yaiiez habia llamada
para (ue le sefialase la linea de su muralla al que en

Janquénes es conocido eomo ¢l macstro mayor, de que
hablaba el bando de 57, a un Ycvenes, i eon eso s¢
habia puesto a cubierto de un golpe de mano de la au-



— 23l —

toridud. Aun suponiendo que sea efectivo que el sefior
{'igueroa hubiese consuliado sobre la internacion al
iuspector de policia, éste no era mas competente que
¢l en materias tales,

La misma circunstaneia de que no hubiese otro edi-
ficio en la cuadra en (ue estd ubicado el sitio de Y-
nez era motivo de mas para que no fuese ficil averi-
guar, a la simple vista, cudl era Ja livea perfecta ide
qué hecho provenia en esa parte la imperfeccion de la
calle. Todos sabemos que el objeto que setiene en mi-
ra al someter la delineacion de las calles a peritos es
ir removiendo poco a poco las imperfecciones que pre-
sentan los antiguos edificios, ien este trabajo Iento
suele ruceder que, para guardar la linea vegular de un
lado, hai muchas veces que estrechar la calle hasta
yue le llegue al otro lado el momento de ser recti-
ficado.

Kisto fué precisamente lo que sucedi6 con la mura—
lia de Yafiez. Aun admitiendo el certificado del nota-
vio Mesa, que no tiene mérito alguno por no versar se-
bre asunto de su resorte, por mas que el tal notario
sea 0 n6 de la confiauza de los vecinos de Cauquénes, a
que el sefior Figueroa se ha referido, de él resulta que
la nedida del ancho de la calle se hizo por varas i
centimetros, lo que prucba la Inccmpetencia del que
efcetud la medicion. Begun ese certificado, ¢l cimien-
to de muralla destruida de Yifiez estaba internado
en la ealle treintal un centimetros, i como todos sabe-
mos que los cimientos son siempre mas anchos que las
waratlas, es claro gue la supuesta internacion no cra
de ajquella estension. Pero lo que yo he dicho a la Ho-
norable Cdmara, fundadoen el testimonio de vecinos
respetables i en el mérito de un eroquis de la loeali-
dad, qne tengo notivo para suponer exacto, es que
lu estrechez de la calle en ese puuto provenia, no de
haber sido mal trazada la linea de Yines, sino de una
pequeiia internacion del edificio del {rente. Ksto lo
aseguré on mi primer discurso, dutes de oir las cspli-
vaciones del seiior Figuerca, que hau estado por cierto
mul téjos deresolver esa, que es la cuestion del mo-
amiento.

Para avevigaar el hecho de sila muralla estaba o
no fuera de la linea recta de la acera de Yafies, no
podia tomarse el procedimiento empleado pur el sefior
Intcnlente, indudablemente por falta de competencia,
i de qque da fe cl certificady de Mesa; dutes bien, era
preciso irar la visual, conforme a las preseripeiones
de la ciencia, desde el edificio altimo de la misna ace-
ra, 1 esto fué lo que no se hizo por falta de voluntad
de Su Sciiorfa. jQué es 1o que va a suceder en la ca-
ile del Quilo, si es gne se retira la maralia de Yiiies
al interior de su sitio? Que la calle quedard doblemen-
te imperfecta, a ambos lados, i que no secd posible rec-
tiiicar log errores actuales ni en cincuenta afos.

Todo esto se habria evitado si el sefior Intendente
hubiese aceedido a la solicitud del interesado, de que
se le seiialase, por el agrimensor mas acreditado del
departamento, Ia linea regular. Pero Sa Seiiorin nos
ha dicho que por un sentimiento de paternal oficiosi-
dad no quiso acceder a la preteusion de Yifiez, queno
le parecié prudente dar en el gusto a ese pobre hom-
bre haci¢udole gastar ocho o diez pesos, que era lo que
le habria importado la fijacion de Ia linea. Hs cierto
queesta tutela de Ia aantoridad tiene mucho de pa-
triarcal, pero es eontruria a todos los principios del de-
recho publico moderno. Miéntras tauto, el pobre hom-
ber iba a perder su muralla, a pagar los gastos de
demolicion, los de la notificacion que se le hizo a algu-
nas leguas de distancia del pueblo (por cierto sin
aquel espivitu de selicitud paternal), i mas tarde tenia

que pagar tambien Ja fijacion de la nueva linea. Todo
esto puede ser mui equitativo, pero a mf me parece so~
beranamente injusto. Si Yéfiez cs tan pobre, que exci-
tara la compasion del sefior Intendente, debié guar—
darse con ¢l la lei, i el Intendente no estuvo en su de-
recho al investirse de atribuciones pericialese invadir
la esfera de accion de la Municipalidad.

La Cdwmara recordard que el sciior Figueroa ha gue-
rido defenderse con que cl mismo Yifiez reconocit ¢}
hecho de la internacion, pero despues de las esplica-
ciones incoutestable, que di en mi primer_dls’curso, 1w
las que poreierto se ha hecho sordo Su Seilorfa no com-
prendo cémo se insista en esa especie absolutamente
desautorizada. Yiiiez hablo, es cierto, en un escrito,
de internacion de su muralla, pero fué para pedir que
dntes de la demolicion se le designase la linea regular,
porgue ¢l estaba persuadido de que esa operacion pric-
tica iba a poner las cosas en claroi a ahorrarle los ve-
jimenes i gastos de la demolicion. Asi debio de com-
preuderlo Su Sefiorfa cuando se negé a acceder a una
solicitud a todas luces innegable, so pretesto de una
compasion mal entendidai peor practicada. Poco mas
tarde Ydifiez ocurrié a la justicla ordinaria, ofreciendo
swmaria tnformacion, para probar que su muralla csta-
ba bien eolocada, i el sefior juez l2 negd lugar a la ins-
tancia por creer que versabu sobre asunto estrano a su
jurisdiceion, o .

He aqui, sefior, el caso dela demolicion le'bltl‘a;l’l:'l:
de unamuralla perteneciente a un pobre hombre. - Ki

-sefior Figueroa lia dicho que no Lizo mas que cumplir

con su deber, sin pasion alguna. Niego rotundamente
lo primero, porque no era desu deber ni de su derecho
proceder como procedit; i en cuanto a lo. segundo_, Lo
tengo embarazo en coufesar que no tendria Sa Seiioria
en contra de Yidiiez la pasion de partido; pero tampoco
wauifestd  estar poseido respeeto de ¢l del sentimien-

to de la justicia severa e imuutable.

En la condenacion impucsta a don Esperidion Bus-
tos, el sefior Figueroa invadio palpablemente, i sin
justificativo alguno, el campo de la justicia ordinaria.
Para libertarse del fardo de este cargo, ha apelado
Su Seilorfa al mas peregrino ds los espedicntes, invo-
caudo In disposicion del art, 106 de 1a lei del réjimen
interior. La Hounorable Cdmara recordard que, cou
motivo de este cargo, tuvo lugar ¢l encjoso incidente,
(ue sublevo no poco esudadalo en este recinto 1 en el
publico. 1 sefior Figuerca we bubia preguntado, con
wotivo del caso de Calisto Osorio, si tenia algaas mas
pruebas que las que habia leido, i yo lo. cim'testg, con
mi Jealtad nnuea desmentida, que no las tenia. Enton-
ces Su Sefloria repuso: farsa indigna. Si et hecho era
una farsa indigua, no habia para qué preguntar si exis-
tian mas pruebas que los testimonios a que yo me es-
taba refiriendo, i ménos desde que elios espresabai
que los papeles del caso habian quedado en poder del
Tutendente. Llegando el que habla al cargo que en es-
te mowmento uos ocupa, volvié a preguntarme Su Se-
floria si tenia mas pruebas que las cartas de los seilores
Olave i Bustos. Yo comprendi perfectamente el alean-
ce de la interrogacion, pues, sin tener mucka malicia
debi presumir ue so iba a repetir la cscena anterior;
pero la voz de la lealtad me sujirio el consejo de 1o
cometer una supercheria, 1 en vez de contestar al seiior
Tigueroa que no tenia as pruebas, a pesar de que
existia en mi poder el recibo del pago de la multa, le
respondi simplemente que no sabia si tenia, i que Su
Sefioria no tenia derecho de hacerme tal pregunta.

Veamos ahora c6mo ha referido el sefior Figueroa
el easo en cuestion. Liey6 una relacion bien meditada,
de la gue resulta gue el 12 do seticmbre Gltimo se
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uerelld ante ¢l don Juan José del Rio cn contra de
la jactancia de don Esperidion Bistos i de los rumo-
res calumniosos i chismes que éste andaba propalando
sobre que dicho Rio habia sido uno dé los autores de
1a sustracion del rejistro electoral, i que ademas agre-
vaba que habia manifestado estas sospechas al mismo
seiior Intendente. Su Sefiorfa, ddndose por corpetente
en esa querella eriminal, Hlamé a Bistos i a don Pri-
mo Olave, que habia re{)gtido las palabras de éste en
una casa respetable. Olave confirmé el hecho de ha-
ber oido a Bistos, por jocosidad, espresarse en aquellos
terminos; pero éste neg6 que hubiese sido interrogado
alguna ves por Su Seiloria sobre las enunciadas sos-
pechas. No obstante, el sefior Figueroa reconvino al

_vefior Olave i conden¢ a Bustos a dicz dias de prision,

conmutables en 25 pesos de multa, por el atrevimien-
to que habia tenido en towar el nombre del Intenden-
te en vano, faltando al respeto a la autcridad para
calumniar al projimo. La multa fué pagada en el acto.
Asi lo acredita el recibo del comandante de poliefa.

Tl sefior Figueroa.—Rogaria a Su Setioria se
sirviera leer el recibo del comandante de policia. Yo
no conozco estos documentos, i citar documentos que
10 S¢ CONOCEN, as v s s

Fl sefior Martinez. —Parece que Su Sefioria
duda de mi palabra. Hse documento existe i cxiste en
mi poder,

El sefor Figueroa.—Naturalmente, pues, se-
fior; dudo cuando se citan documentos que no conozco.

Kl seior Martinez—Ahora me iré de aqui
mismo con un oficial de la secreteria i Su Sefloria re-
cibird en su casa el documento.

Kl sefior Figueroa.—DBien, sefior, porque yo
dejo todos mis documentos a disposicion de Su Seforia.

Ll seiior Vice=Presidente (gitando la campa-
nilla).—jAl 6rden el sefior Diputadol

Tl sefior Figueroa.—Hstoi en mi derecho, se-
fior Viee-Presidente. Averiguo la existencia de dost—
mentos que me son desconocidos.

El senor Vice=Presidente,—El reglamento
probibe las interrupeiones i los didlogos. Lo recuerdo
a Su Senoria. :

El senor Martinez:—Yo llamo la atencion de
la Honorable Cimara a estos incidentes. Cualquier
Diputado ménos iracundo que Su Sefiorfa, s¢ limitaria
a pedir el documento, i yo en el acto se lo habria en-
viado. Pero Su Sefioria impresiona a la Cimara des-
favorablemente. Iuterrumpe lleno de irritacion ide la
munera mas intempestiva. .. .. _ - .

En fin, abora tendrd el recibo Su Sefioria.

I3 sefior Figueroa. — Bien, seiior.

Bl sefior Martinez.—A este juzgamiento de
una querella erininal por difamnacion o calumnia, cs al
que el sefior Figueroa quiere aplicarle el inciso 4. del
art. 106 de la Jei del réjimen interior. Es verdad que
S Sefiorfa coneluyd sus comentarios sobre este car-
go, diciendo que no se tenix por infalible; pero, seiior,
hai materias tan obvias i claras gne el criterio de todo
howbre que tiene sentido comun, las resuelve de unamis-
ma manera. Bl sefior Figueroa nos ha repetido una i cien
veces que eonoce sus deberes, que sabe que no le co-
rresponden los juzgamientos de delitos; se escandalizd
de que lo supusiesen capaz de juzgar uma causa de
adulterio; i entonees jeomo dice que seria preeiso ser
infalible para saber que el juzgamiento de los delitos
de injuria, difamdcion i calumnia al préjimo, correspon-
den a la justicia criminal? I por otra parte, ;ha visto
alguna vez la Honorable Camara aplicar penas de una

manera mas arbitraria i desautorizada que la que infli-

316 el secfior Figueroa a Bastos? El supuesto reo no in-

sistio, segun nos ha dicho Su Sefioria, en que ¢l le
hubiese dirijido pregunta alguna sobre el fandamento
de sus sospechas, i solo el testigo sefior Olave aseguré
que habia oido cso a Bustos; pero por jocosidad i que
ast era como 61 lo Labia referido. Sin embargo, esto
basté para reprender al testigo i castigar al supuesto

‘reo. ¢ Dracon habria procedido del mismo modo? Estoi

seguro de que n6. La Honorable Cimara comprendera
que los que tenian la idea de que la mano de los amigos
de 1a autoridad - habia andado mezclada en el asunto
del rejistro, tomaron pié de este suceso estraordinario
para confirmar sus sospechas, i a la verdad gue dentro
del eriterio comun no carecian de razon.

Que a juicio del mismo sefior Figueroa se constituyd
¢l en juez del crimen, para reprimir calumnias i mori-
jerar lasociedad, no cabe la masleve duda, a presencia
del informe «que heleido dntes, i en que, refiriéndose
este suceso, dice: “Que den Juan José del Rio se
guerdl en contra de don Jos¢ Primo Olave por ciertay
difamaciones i calumnias graves vertidas contra su
honor i buen nombre por don Esperidion Bustos, 1 re-
producidas despues por don José Primo Olave, sin
ninguna reserva, en casa del cura pérroco don José
Marfa Rodriguez Landaeta. Rl difumador Bustos fusé
convencido de su delito i apercibido i castigado con una
malta. T aproposito de calumnias_dijo el que suscribe
que habia cn este pueblo algunos hombres discolos que
cn osas reunionesi orjias se ocupaban de difamar al
projimo; pero que la autoridad tenia cl firme proposito
de perseguirlos i escarmentarlos erudamente por los
medios legales que la lei ponia en sus manos, hasta res-
tablecer la moralidad piblica 1 restituir a las personas
agravindas su honor 1 sosiego doméstico.”

Ya ve, pues, la Honorable Cimara que no puede
alegar ignorancia el sefior Figueroa ni asilarse tras la
falibilidad humana, sino que a ciencia eierta ha que-
rido constituirse en moralizador del pueblo de Cauqué-
nes, juzgando i castigando a los calumniadores. ;Por
qué escandalizarse entonees, por qué tomar el eielo
con las manos, por qué hace: mvocaciones bombdsticas
ala propia honradez i a la iealtad delos demas, cuan—
dose trata de un caso enteramente andlogo al presente.
el juzgamiento de un adulterio?

Aplicar al asunto en cucstion el aludido articulo de
1a loi del rgjimen interior, es como busear solucion a
un caso de arrendamiento en estatutos sobre matrimo-
nio o sobre hacienda piblica. Ese articulo habla de los
faltamicntos al respeto ala autoridad faz a faz o de las
perturbaciones del orden i sosiego piblico (no sosiego
doméstico de los particulares), siempre que las contra-
venciones i delitos no scan de aquellos sobre los cuales
se deba formar eausa, por tener una pena determinada
en las leyes. I ¢de cudndo acd los delitos de calumuia
{ difamacion son del resorte de la autoridad adminis-
trativa? La circunstancia de haber dicho Bustos, cosa
que vo pudo juridicamente probarse con el testimnnio
de snlo el sefior Olave, a ménos que a juicio de Su Se-
foria cste testigo merezea el crédito de dos, la cir-
cunstancia, repito, de haber dicho Bustos que habia
habladé eon el Intendente sobre el particular no era
mas que un incidente agravante del supuesto delito,
el cual desapareci6 cuando Bistos fué juzgado patriar-
calmente por el sefior Figueroa.

Paso a otro caso de juzgamiento de una causa civil,
en que eran partes dofia Claudina Ramirez ila Ilustre
Municipalidad de Canguénes. Ya la Honorable Cimara
debe de estar convencida hasta la tltima evidencia
del espiritu judicial del sefior Tutendente de Maule,
espiritu adquirido indudablemente en la prdctica del
foro. Eu este caso aparece esa tendencia en toda sy
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desnudez, a pesar de log esfucrzos desesperados hechos
por Su Seiioria para evadir el cargo. Segun el articulo
80 de la lei de Municipalidades, corresponde a la jus-
ticia ordinaria conocer de los pleitos entre los indivi-
duos particulares ilos cabildos. A esa prescripeion fué
a la que talté el seilor Tutendente de blaule, arrogdn-
dose la facultad de juzgar la causa de que se trata,
i'haciéndolo sin audiencia del procurador munici-
pal.

Quiero atcnerme a la relacion del easo, tal como lo
ha hecho Su Seiioria, fundado ca los estensos docu~
mentos que nos leys. Solo si me permitiré despojar el
caso de todo lo inatil 1 ecloso, con que se lo ha com-
plicado i oscurecido. Aun cuando el sefior Figueroa
no ha tenido a bien dar a la prensa los numercsos do-
camentos, que nos ha leido darante cuatro sesiones, yo
tengo la fortuna de escribir con tanta rapidez que no
paso por alto ningun dato «que counsidero importante.
Los papeles mas atendibles, que Su Sefioria leyo, a
proposito de este cargo, facron el contrato celebrado
por dofia Claudina Ramirez con el seiior Ferndndez
en representacion de la Tlustre Municipalidad i de los
vecinos del pueblo. la demanda de la Ramirez i el in-
forme del tesorero departamental. La primera pieza ma-
nifiesta que cl Intendente de la provincia cbré en vir-
tud del mandato de la Municipalidad 1 de los vecinos,
i que por consiguiente comprometié a sus mandantes,
no a la aatoridad politica i administrativa del depar-
tamento. Bl art. 8.2 de cse contrato espresa que los
300 pesos al aflo que debian pagar a la profesora de
obstetricia la corporacion i los vecinos, le serian entre—~
gables en la Tesoveria Municipal. Sin hacer la chicana
forense, creo que la Honorable Camara entenderd co-
mo yo que eso de seflalar en un contrato ¢l lugar en
«ue el acreedor debe recibir su dinero, no es ligar la
responsabilidad personal del duefio del local, caando
consta del mismo contrato que los deudores son tales i
cuales. Pero dejemos esto a un lado, Resulta de la de-
manda de la Ramirez queella sapo i conocio el acuer-
do Bunicipal, que le mandé pagar los 104 pesos que
se le restaban, bajo la condicion de que el pago se le
Laria en mensualidades de tantos pesosi de que ella
prorogaria en cambio el contrato por otros cuatro afios,
asi como dntes lo habia prorogado por uno. Es innega-
ble, ino se ha negado, que la douda provenia de la
subvencion, que se obligaron a dar los vecinos. Desde
que la Ramirez conoci¢ ¢l acuerdo i acepté dos men-
sualidades, es claro que se sometio a las dos condicio-
nes aludidas, Pero yo no pretendo alegar en pré ni en
contra de ninguna de las partes, sino solo establecer
que habia en el negocio cierta traba-cucnta, por decir-
lo asf, de duvrechosi de obligaciones, que solo podia ser
resuelta por un juez i con audiencia de ambas partes.
Ll tesorero municipal informé - que por el primer con
trato no sc le debia nada a la Ramires, 1 que él-
suspendi6 el pago de lag mensualidades porque exijis,
como era de su deber, a aquella sefiora la exhibicion
del contrato de proroga, i como no se lo mostrase, vio
que no tenia otra cosa que hacer que suspender el
pago. Tal era el estado sencillo de la cuestion, despo-
jado de todos los ‘accesorios i adornos con que lo re-
vistio Su Sefioria cuando la scfiora Ramirez presento
sn demangla. Un Intendente, ménos aficionado que Su
Sefiorfa a inmiscuirse en asuntos judiciales, Labria to-
mado cualesquiera de estas dos medidas: decir a la de-
mandante que ocurriese ante un subdelegado, o bien
reservarse el proponer la cuestion en la primera sesion
municipal. En lugar de obrar de este modo, se lanzo
Su Seforia_en el campo judieial. Cité a comparendo
bajo apercibimiento; i con lo que espuso la Ramirez
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dicto Su Seiloria la sontencia que la Honorable Cdma-
T4 conoce.

En defensa de esta invasion notoria de la jurisdic-
cion contenciosa, ha alegado Su Seflorfa dos circuns.
tancias atenuantes: la primera que era indecoroso pa-
ra la Municipalidad i el Intendente no pagar una deu-
da a una pobre mujer, i la segunda que si é] no le hu-
biese heeho justicia habria tenido ella misma que ir
ante la Corte de Concepeion a demandar al Intenden-
te de la provincia. Ambas circunstancias son hijas de
la imajinacion de Su Sefioria. Lo es la primera, por-
que no hai nada de indecoroso en sostener un juicio
eivil por eobro de pesos, 1 porque st la pequefia cuan-
tia de un asunto fucse bastante motivo para que sc ca-
lificara de indecoroso por una corporacion el sostencr
sus derechos, ya sc veria ¢6ino muchos se creerian au-
torizados a cntablar la bucna especnlacion de exijir a
las Municipalidades respensabilidades imajinarias por
pequeiizs sumas.—Yo no guicro prouwunciarme en la
cuestion de la scfiora Ramirez; pero ¢s para mi evi-
dente que, miéntras pucda sostencrse que por el arti-
culo 3.° del contrato de 1865 no se obligd la corpora-
cion a pagar con sus propios fondos los trescientos pe-
s0s ol afio, 1 miéntras estuviese vijente el acuerdo de
primero de marzo de 1868, que le fué comunicado al te-
sorero por lo wmisma Infendencie, ecmno aparcee cn su
informe, ¢l cual acuerdo fué tdcitamente aceptado en
lo favorable i en lo adverso por la sefiora Ramires,
miéntras pudicran bhacerse estas alegaciones por. la
1lustre Municipalidad, el caso era contencioso i no de
fdcil solucion. :

La otra circunstancia de que la pobre profesora de
obstetricia habria tenido que acudir ala Corte de
Concepeion por ciento cuatro pesos, es tambicn imajina-
ria. Bl sefior Figueroa sxhe mejor que yo que cuando
uno obra a mombre i por mandato de otro, obliga al
mandante. El contratista era la Municipalidad, no
el Intendente; de modo que la Ramirez habria tenido
que acudir a los jueces de aquella, que eran el de le-
tras ilos subdelegados. Me permito, pues, rechazar co-
mo antojadizo este motivo de compasion, alegado por
el sefior Figueroa para infrinjir la lei, motive que
en este caso no es mas fundado que en el de Mauricio
Yailes.

1l sefior Intendente, fallando como lo hizo una
cuestion judicial, cometi¢ la doble gravisima falta dere-
vocar un acuerdo municipal i de usurpar las atribucio-
nes de otro poder piiblico, avances 4mbos que no tienen
justificativo posible.

Pero Su Sefiorfa dice que el unico delito que come-
ti6 en este caso fué el de fundar su providencia, cuau-~
do pudo poner lisa i llanamente a la solicitud de la
Ramirez un simple decrcto de pago. Si asilo hubiera
hecho, habria cometido los mismos delitos, con cireuns-
tancia agravante, porque el decreto imajinado ahora
por Su Sefioria habria sido un tkase autoerdtico, sin
las tinicas formas que ahora pueds alegar para atenuat
su responsabilidad. T para convencer a Su Seforia de
que lo que hizo fué fallar un pleito i que su sentencia
fué tal sentencia por la forma i por el fondo, me bas-
tard llamarle la atencion a los siguicntes hechos: 1.0
habia contencion, contradiccion de partes i cada cual
tenia en que fundarse; 2.° Su Sefioria, para condenar ¢
la Tlustre Municipalidad, tuvo que establecer un con-

siderando en estos términos: “Que la corporacion no.

habia tenido derecho de establecer la condicion conte-
nida en el acuerdo de 1.° de marzo de 68 i dofia Clau-
dina Ramirez se habia sometido mal de su grado a
dicha condicion;” 3.° que de los fondos municipales no
puede disponer ¢l Intendente, sino la Municipalidad

" 31,
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yiisma o la justicia ordinaria, al paso que en este ca-
50 Su Sefiorfa se permiti6 decretar un pago contra la
voluntad municipal i sefialar la imputacion que Su Se-
iioria quiso dar a esemismopago:

Se ve, pues, que aun cuando el sefior Figueroa ha
Lecho esfuerzos de injenio para sacudir los cargos que
consisten en invasiones-al poder judicial, ha sido com-
pletamente infeliz en su tarea, 1 mas que infeliz ha
probado que ha cometido esos delitos, esas infraccio-
nes constitucionales a sabiendas. No importa que los
juzgamientos hayan sido sebre-asuntos de menor cuan
tia, porque cuando se trata de los bienes i de las ga-
rantias personales de los cindadanos, la- cuestion de
cuantfa no cxiste. I sobre todo, siempre que se obser-
va un sistema de trasgresiones i de excesos, en que
figura el propésito deliberado de usurpar atribuciones
ajenas, enténees cada caso, por pequeiio que sea, cobra
una importancia escepeional. La Houorable Cimara
no puede sentar, sin suicidarse, el principio de que,
para que haya infraccion constitucional o legal, es-pre-
¢iso que clla sea avaluable en muchos pesos, porque
tal prineipio seria, ala par que inmoral, destructor de
1a buse en que reposa el poder i el prestijio del Con-
areso.

LI sefior Opaso-(Vice—Presidente)—Si le pare-
ce & Su Seforia, podemos suspender por un momento
Ia scsion.

El seiior Martinez.—O0jald; sciior Vice-Presi--
dente.

e suspendio la sesion.

A SEGUNDA HORA.

Il sefior Presidente,—Coutinta la sesion.

Ei seiior- Martinez,—>Seiior Presidente, no -
bia visto entre los-pocos papceles-gque he traido conmigo
¢l recibo que dié lugar al eariosisino incidente de ha—
ce rato. Sirvase leerlo et sefior pro-scerotarios

Tl pro-seeretario leyd:

“Ilecibi-de don José¢ Primo Qlave 25 pesos-que me
hia entregado-por exaccion de una multa de 6rden de
la Intendenciar- —Cauquénes, setiembre 11 de 1888,
—{Firmado).— Ventira Fernind:z.”

Xl seiior Maxtinez (continuandoy.—TPase al pro.
ceso de don Abdon Gonzéloez.

Elsciior Galboi—; Hai ntinero?’

Il setior Presidente (despues de haser contar ¢l
viimero de los sediores - Dipudados presentes).—Ilai name~
ro. Continaa la sesion. .

“El seiior Martinez.—Contrayéndome ahora-al
jauto relativo al proseso formado a-don Abdon Gon-
zilez, repetivé-que hice mérito en mi primer diseurso
de este asunto, solo para demestrar que en Cauquénes
no- oxistian Ifol garantias para los que el sefior Figue-
roa-ha llamade enem'gos jurados suyos. No tengo pa-
ra (ué negar los atvibutos de cordura, mansedambre i
tewmplanza que Su Sefioria La adjudicado al Ilonora-
Ve setior Cistérnas Moraga; tampoco tengo para qué
vectifi -ar la relacion de los hechos de la causa de Gon-
wilez, que diré de paso difiere mucho i mui sustacial-
meute dela quea mi se me ha-comunicado it de la que
he visto publicada por la prensa; solo nie-empefiaré en
recordar a-la {fenorable Udmara que yo me oeupé de
este proceso para llamar su atencion sobre la evolucion

hecha por el Intendente sefior Cisternas, en el nom- |
bramiento de jueccs-sustitutos del sefior Réyes eon el |

manifiesto - proposito de manterer en prision al reo

"Gunzdlez. Bl sefior Figuerca ha hablado de todo, mé-

nos de este incideute, que fué el en que hLice reposar la
eritica de la conducta del Tutendénte en este negocio.
Por_lo demas, ignoro 51 Gonzilez haya sidocondenado

. .

por desacato en segunda instancia, i me complazco (I
vendir parias a la magoanimidad de que Su Sefiori?
nos ha dado ejemplo asegurando que, aunque sabia
que aquel escribia en su contra, nuncu se preocupé de-
ello. :

Llego al cargo refente a Calixto Osorio. Aquf en-
toné Su Seiioria la trompa épica. Kl cargo es grave, si, .
mui grave, dijo Su Sefioria; pero ¢s ealumnioso.—La
Houorable Cimara no se dejaria sorprender por este:
lugar comun oratorio, que por lo demas, fué de csca--
sisimos efecto por su {ndole misma. Poco dutes habia
atribuido el seior Figueroa a su condicion de hombre:
falible el condenar a un reo a 25 pesos de multa por.
el delito de difumacion. Esto no le pareci6’ grave, sino:
un ejercicio eomun de las atribuciones que la lei de-
administracion de justicia acuerda a los Intendentes..
Kl caso de Daniel Vergara tampoco le: parecié grave,
i ménos gravisimo. El de dofia: Claudina Ramirez le:
parecio. de materia parva. El de Mauricio Yafiez nu
grano de anis. Pero este que era posible negarlo ro-
tandamente,. este si que era: gravisimo, archigrave, ir
por lo tanto calomnioso.. Bl que habla: se habria hecho:
reo de lijereza aceptando un cargo-semejante sin prue-
bas documentales, i de amparador i propalador de ca-
lumnias, .

Ya he recordado a la Honorable Cimara: elinciden-
te que ocurrié cuando hize mérito la vez primera de-
cste cargo, me refiero a la pregunta sospechosa de Su:
Seiloria sobre si tenia yo otros documentos ademas de
los testimonios privados de los seniores-Olave, Pica i
Ciias, Jsto fué bastante para. formar cierta conciencia
sobre el fondo del asunto. Pero hubo otro: incidente
mas-significativo aunque debio pasar desapercibido o
la-Ilouorable Cdmara porque uo estd en clertos ante-
cedentes que voi areferir. Los cargns o'Jaicasi totali-
dad de'los cargos que he formulade en contra del se--
fier Figueroa, aparecieron en una carta que se me di-
rijio-por la prensa i que todvs leyeron porque tuvo es-
tensa publicidad. Entre cllos estaba. este: de Calixto
Osorio- Xl Honorable seiior Figueroa ha confesado
que tevia conoeimiento-de csa. carta; porque nos ha di-
¢ho que eHa fué la que le revel¢ por vez primera el
quid pro quo que el jucz de Cauquénes, Ia Corte de
Goncepoion, el periodico oficial 1 ¢} mismo bajo su.
firma, habian estado-haciendo con su persona icoa su
nombre,.en el caso de Daniel Vergara. Pues bien, allf-
mismo vid Su: Sefioria el caso de Osorio, i no obstan-
te cuando yo entré a ocuparme de este cargo, el seiior
Figueroa me interrumpio para preguntarme dos veees-
por ¢l nombre del individuo, i cnando-pudo entenderly
dijo: no lo conozeo, no he oido tal nombre; no lo he
visto nunea. ¥o no soi maliciose, pero- era. insposible -
dejar de comprender que el plan eseojitudo por Su.Se«
iioria respecto de este cargoera hacerseel descntendi
do, i darse por sorprendido con el nombre-de Osoric:

Eistus presunciones de iomnbre me ¢invencieron mo-
ralmente de que las personas-que me habian suminis-
trado- los datos- relativos-a este- caso no me habian
equivocado. Pero deé antenrano tenia yo todes -los ele-
mentos que pueden formar la conviceion de-um: kombre.
desapasionade 1 tranquilo, yara estar:geguro-de que no
se trataba-de una farsa indigna. En primer lugar, me
cneontraba eu posesion de documentos -auténticos, que
comprobaban . la injerencia reiterada del sefior Figue-
roa en asuntos-judiciales, i encentraba que no - tenia
nada- de inverosimil que se hubiese hecho reo de otro
avance d¢! mismo jénero. Quien hace un ecsto hace
ciento. 1in segunde lugar; el conooimiento - perfecto -
que yo poseia dela causa seguida a don Ramon Fer--
ndndez, me permitia comprender en toda su.estension

|
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6l cardcter 1 resortes de gobierno empleados por-el
seiior Intendente de Maule. En tercer lugar, sabia yo
que, por propia confesion de Su Sefioria, se crsia lla-
mado a rejencrar a su manera la provineia de su man-
do, i no era estraiio que el que se llamaba estirpador
de calumniadores, lo fuese tambien de otros bichos no
ménos. peligrosos: los adilteros. En cuarto lugar, las
personas que me comunicaban los hechos eran para
mi dignas de crédito i me han persuadido de ello hasta
1a ultima evidencia cuando he visto que no se ha nega-
do ninguno de los hechos que cllas me han trasmitido,
aun cuando se les haya dado distinta significacion i
traseendeneia. Ila llegado a tal punto la escrupulosa
exactitud de los dichos de esos caballeros que la Ho-
norable Cimara recordard que un suceso que el sefior
Fspinosa me refirio muchos dias dntes, fué contado otros
tantos dias despues en log mismos términos, por la pronsa
por una persona quc se propuso ser imparcial al hacer
esa relacion, aunque evidentemente quiso favorecer al
sefior Figueroa. ;Qué importa, entdnces, que este se-
fior haya tratado de ahogar la reputacion de algunos
de esos eaballeros, bajo el peso de acusaciones infun-
dadas? Nada; la palabra de esta persona ha flotado
sobre esas acusaciones.

Ya he dieho a la Honorable C4mara, i vuelvo a re-
petirlo, que no estamos oeupdndonos de una acusa-
cion en forma, sine de un estudio de los hechios impu-
tables al Intendente de Maule, que pueden dar lugar
aupa pesquisa parlamentaria. La casi totalidad de los
cargos furmulados por m{ estdn comprobados eon docu:
mentos; mas, respecto de aquellos que no lo estin en
esa forma, hai sobrados motivos para presumirlos efec-
tivos. E1 Honorable sefior Figueroa recordd cn dias
pasados el ruidoso asunto de Melipilla, i yo me permi-
tiré observarle a este respecto que, si él encontro bas-
tante motivo para declarar que habia lugar a forma-
cion de causa cuando un seiior Diputado aseguraba que
¢l Presidente de la Clorte Suprema habia obrado ma-
Jamente cn ese asunto, debe ecreer, sies que la léjica
tiene alguna fuerza en su contra, que hai fundamento
en este caso para levantar una pesquisa respecto del
hecho de Calixto Osorio. Lo aseveran tres caballeros,
los sefiores Cdfias, Olave i Pica. El segundo de ellos
ha relatado el suceso con todos los detalles que es po-
sible exijir. Cuando Su Sefioria nos decia que el que
habla mo habia indicado ninguna ecircunstancia, me
imajinaba yo que Su Seiioria abusaba de lo prolongado
de este debate ide la ingratitud de memoria que supo-
nia en los sefiores Diputados. La carta del sefior Ola-
ve se ha publicado, i en ella constan todos los compli-
cados incidentes del suceso, con datos i particularida-
des que no dejan lugar a dudaracional. Entiendo que
el unico detalle que falta es la designacion del dia en
que tuvo lugar la sesion ante Su Sefiorfa; pero eso es
insignificante, porque la efectividad de un delito no
depende de la eircunstancia de que se haya cometido
el dia tal, Pero, si la pesquisa hubiera de formarse, el
sefior Olave indicaria el Gnico detalle que yo echo de
ménos, i que no considero sustancial. Sin embargo,no
puedo entrar en mas pormenores porque Su Sefioria se
quedo con los papeles.

El sefior F'igueroa (interrumpiendo)—Falso!

Elseiior Martinez.—Er primer lugar, ese falso!
es anti-parlamentario; 1 en segundo lugar, es la prucha
que da un hombre de que tiene mala educacion,

Ll seiior Figueroa.—Cemo Ud., que es un em-
bustero! un calumniador!

Xl sefior Martinez.—Nadie cplumrnia a Su Se-
fiorfa. T

Bl sefior Figueroa.—Ud, que es un infame
calumniador! :

El seiior Presidente (+undo la campanilla).—
Seiior Diputado! Al ¢rden!

El sefior Matta,—Esto se ve i esto se oye cuan-
do no sc sabe mantener el deba‘e en el terreno en que
solo puede situarse.

El seiior Presidente (d seior Figueroa).—
Ruego al sefior Diputado que no se permita interram-
pir, 1 sobre todo con términos tan duros como los que
ha empleado.

El seior Martinez.—Yo le tengo compasion,
gefior a este caballero, i lo que puedo decircs quc sus
injurias no aleanzan a la altura de mi desden.

El seiior F'igueroa.—Es mui poco Ud!

Fl sefior Presidente. —Seior Diputado!

Bl seiior Marxtinez, — Yo me estoi apoyando en
ciertos incidentes gue el sefior Olave refiere en una
¢.rta.

El seiior Figueroa, —Desmiento el hecho!

Fl seiior Presidente.—Al orden, sefior Figue-
roa! No tiene Su Sefioria el derecho de desméntir, i
yo no puedo permitirlo.

¥l sefior Figueroa.—Yo tampoco puedo per-
mitir que se me calumnic impunemente!

Bl seiior Martinez.—Sino sele calumnia sc-
fior.

El seiior Figneroa.—Niego el hecho, seiior!

E! scior Presidente (o seior Figueroa).—Le
llamo al érden a Su Sefidria. No tiene Su Seiiorfa el
derecho de interrumpir, ui yo no lo permito.

¥l sefior Maxtinez.—No se moleste, sefior Pre-
sidente, porque no le hago caso.

El seiior Figueroa,—Ni yo tampoeo a Ud.

Fl seior Presidente.—No tiene Su Seilorfa
el derecho de interrumpir.

El sefior Martinez.—-No le hago caso, seiior.

Fl seiior Figueroa.—Niego los hiechos, sefior!
niego los hechos que el sefior Diputado estd relatando.

El seiior Presidente.—-No puede el sefior Di-

utado interrumpir!

El sefior Martinez (contiuuaendo).—;Cuales son
los documentos? agrega Su Sefioria, Los documentos
segun la relacion de los informantes, quedaron en po-
der de Su Sefiorfa i éste es el motivo por gue no hansido
traidos a la Camara. ;Es esto inverosimil? Recuérdese
el caso de Medel, en que el sefior Intendente le pidié
el contrato que habia celebrado eon una Comision mu-
nicipal, lo rasgé a presencia de muchos testigos i lo
arroj6 a un canasto de papeles rotos.

Tengo en mi poder informes referentes a varios otros
casos, en que no ha sido posible escriturar los actos
abusivos del Tntendente de Maule, i yo me he absteni-
do de hablar de ellos porque se me habrian negado, i
porque algunos descansan en testimonios de personas,
cuyos nombres no tengo facultad de revelar.

Este caso de Osorio di6 mdrjen al sefier Figue-
roa para hacer de mi persona una apolojia, verdadera-
mente hiperbolica, demasiado exajerada para creerla
sincera; pero haciendo acto de humildad, daré las gra-
cias por ello a Su Sefioria. No obstante, me permitird
Su Sefiorfa que le diga que no ha podido halagar-
me con la idea para miinui remota, tanto mas re-
mota cuanto que me faltan completamente la voluntad
i el deseo, de que yo llegue a ser Ministro o Presiden-
te de la Republica, i no ha podido halagarme tal idea,
porque no pienso que halla necesidad de tener la talla
de jigante que Su Sefioria ha querido modelar sobre
mi, pobre individuo, para ser Ministro o Presidente,
Ministros i Presidentes no han faltado que apénas- te-
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nian la talla mui mediana i de quienes el poeta hubie-
ra podido decir: “que apénas medio palmo del suelo se
levautan.” No temo, pucs, grande o pequefio, llegar a
ser el blanco obligado de la calumnia; isilo fucse,
dejaria correr la especie sin contestarla, en la seguri-
dad de que habria de morir, camo la ola, bajo la ac-
cion de laola quela sigue. Pero, sise me hicieran
cargos, comoel de la condenacion de Calixto Oscrio, ya
la cosa seria distinta, porque es una desgracia encontrar-
se frente a frente de mentiras que parecen verdades.

Paso a ocuparme de la ruptura de un contrato, ce-
Iebrado por una Comision de la Ilustre Municipalidad
con Telipe Medel. Este caso cs uno de les formulados
por los municipales de Cauquénes, i sobre el cual La
levantado informaciones en masa el sefior Figueroa.
Tal comp yo lo describi a la Honorable Camara, es
como lo ha referido el Honorable sefior Figucroa. Por
consiguiente, puedo valerme de su misma relacion i
de sus propios documentos, para convencerlo de la ile-
galidad, impropiedad i carencia de circunspeecion
de su conducta. Demos primero por cierto que sean
cxactas las apreciaciones i aplicaciones legales hechas
por Su Sefiorfa: siempic resultaria que habia obrado
con uua falta de tino i de mesura que seria desplora-
ble en el fancionario mas humilde de la escala adminis-
trativa. En lugar de decir con altura i dignidad a Fe-
lipo Medel que se retirase i que dejase el contrato en
su poder, le observo que cva victima de un engaflo gue
le hacian log municipales (Ureutia Flores, Cafias Pi-
nnchet i el probo 1 honradn tesorero don Jos¢ Luis
Hora), i a presencia de varios de sus subalternos, di6
el triste escandalo de despedazar el contrato. 11 sefior
¥igueron se complace en Hamar sus enemigos jurados
o los municipales de Cauquénes; pero yo pregunto,
cfué siguifica st no odio 1 desprecio profundos el acio
ds que me estoi ccupando?

Pero esto no es nada. 11 Honorable sefior Figueroa
se ba atrevido a aseverar tres veces (asi esti eserito
en este pliegn de apuntes) que la Comision wuuicipal
falsific ln fecha  del contrato, poniéndole 10 de junio
en vez de 12 que debio tener, 1 despues de hacer esta
terribie acusacion, la mes terrible que puede hacerse
o honibres que ocupan un puesto puablico, nos lee la
declaracion de Medel i la de don Luis José Blora,
de las que consta lo contrario. ¥l primero dijo que el
dia 11, cuando ¢l seiior Irteadente lo juterrogo sobre
el titulo que tuviera para poscur la casa municipal, le
contestd que habia hecho propuesta por el arriendo,
i que le habia sido aceptada, aunguc no teuia el contrat
en su poder. Bl sefior Tora, cuyo testimonio ha enca-
recido tunto el seiior Figueroa, dijo que el dia 10 ha-
bia sido abierta la tnica propuesta que se presento, i
que poco rato despues de aceptada por los tres miem-~
bros de la Comision, le llevo don Alejandro Cdiias el
contrato para que lo firmase, i lo firms. Ahora bien,
seiior, si el seffor IMigueroa lamaa todos ealumuiado-
res, 8i ha arrojado a puilados el lodo sobre la cara de
cuantos le han sido desfavorables en cste penoso pro-
soso parlamentario, si ha injuriado desapiadadamente
al sefior Cdlfias, jo0mo se atreve a colocarse en situa-
ciones tan falsas como la presente? ;Como se atreve ¢l
a llamarme amparador de calumnias, porque presto
crédito al eargo de Calixto Osorio, 1 &1 lama falsi-
fieadores a tres eaballeros, uno de los euales es su ami-
0, 1 a renglon seguido, como si estuviese poseido de
un vértigo, presenta la declaracion de ese amigo que
lo contradice? s que €l seflor Figueroa necesita pro-
bar que el contrato fué posterior a la fecha cu que ¢l
ooupl la casa con un piquete de cazadores i para con-
segnirlo no vacila en lanaar, coatra sus propios docus

mentos, leidos por él mismo, la acusacion de falsifica-
dores a sus amigosi asus enemigos.

Protesto a 1a Honorable Cimara que eambiaria mi
posicion por la del tltimo hombre del pueblo, dntes
que verme obligado a hablar estas verdades en coutra
de un funcionario publico; pero la fuerza del deber es -
superior a todo otro sentimiento i consideracion.

Es fuera de discusion que el acuerdo municipal, asi
eomo cl nombramiento de 1a consabida Comision, se
hicieron a requisicion del sefior Figueroa. Dice ¢l que
no se fijavou carteles, como lo prevenia el acuerdo, pe-
ro ¢l Secretario Cdnas Pinochet asegura lo contrario,
aunque agrega que no recuerda en qué dia se fijaron
los carteles. 1l tesorero Mora dice que ¢l no ha fir-

-mado carteles, pero esto no es estraiio porque ne habia

necesidad de que la Comision, encargada de calificar
las ‘propuestas i adjudiear el arriendo, firmase eolecti-
vamente esos carteles, bastando que lo hiciese el Se-
cretario Municipal.——El hecho es que solo Medel hizo
propuestas, i que no hai antecedente alguno para su-
poner que la Comision tuviese algun interés en favore-
cer a ess individuo. Kl dia diez se abrio la proposicion
de éste 1 como era la unica se accedié a ella, con al-
gunas modificaciones ventajosas para la Municipalidad,
como ser que el arrendatario daria habitacion al por—
tero de In Corporacion i permitiria colocar en el mis-
mo edificio los materiales necesarios para su eoncla-
sion. Kl cinon ofrecido por Medel fué de seis pesos.
Dice el seiior Figueroa que habia otras tres personas que
ofrecian diez pesos por la casa, 1 aun euando ¢l hecho no
descansamas que en la aseveracion del sefior Mora de
que o306 a algunos alealdes hablar sobre el particylar,
quiero creevlo, Pero, ¢qué significa eso? No otra cosa
sino quz, si habia otros interesados, hicieron ellos wut
mal en no presentar sus propuestas. Como he dicho,
no hai antccedente para creer que log senores Urru-
tia, Cifias i Mora procedicsen de mala fe; ni es impo-
sible tampceo gue en un pueblo como Cauquénes deja-
g2 de llegar a notisia de muchos el acucrdo relativo af
arviendo,

Parcce que efectivamente el Secrctario Municipal
no comunicé al Intendente la terminacion del ne-
gocio.

Dados estos antecedenten, veamos si el procedimien-
to de Su Sefioria fué legal, i si siéndolo fué prudente i
cirennspesto. De las pruebas presentadas por ¢l mis-
mo resalta que el dia onece de junio, entre 101 11 de
la mafiana  supo por boea de Medel que habia hesho
propuestas por cl arviendo dela casa, las que le habian
sido aceptadas, aunque todavia no tenia el contrato en
su poder. Suponiendn que fuese efectivo que la Comi-
sion Municipal no hubiese fijado carteles convocatorios
a la licitacion, eso no tendria importancia "alguna res-
peeto al-cindadano que contratd cou ella, porque este
procedio a buena fe, 1 porgue en tal caso todo lo que
la Tlustre Municipalidad hubicera podido hacer era exi-
jir la responsabilidad de los miewbros de su Comi-
sion. : v

131 Honorable sefior Figueroa se ha empeiiado en
probar que su conducta, si bien poco discreta i séria,
fué legal, 1 para ello se funda en las disposiciones del
inciso 8.° art. 31 1 articulo 84 de la lei. de Municipa-
lidades. El primero dice que corresponde al Presiden-
te de la Municipalidad firmar las escrituras de arrien-
do que lu Municipalidad celebrare. Como se ve, es pura-
mente un acto de forma lo de la suscricion de los con-
tratog, pero la celebracion de ellos corresponde a la
Corporacion. Iin el caso presente se habia nombrado,
a propuesta del seilor Intendente, una Comision para
que entendiese en todo lo relativo al arriendo, i aun,




euando quisiéramos admitir por complaeencia gne to-

davia asi correspondia al Presidente firmar el coutrato,”

éste no tenia derecho para burlar la fe empeiiada de la
Uorporacien rompiendo el documento de ¢ue constaba
precisamente lo que &l estaba llamado w firmar, 1
art. 84 tampoco mejora la condicion del sefor Figue-
roa en este caso, puesto que la noticia de que hablael
articulo i que debe darse al [utendente dela provin-
cin es de los acuerdos relativos a arriendos dc propie-
dades municipales, 1 la Honorable Cdmara sabe que
clacuerdo de «que se trata nacié a indicacion del mis-
mo seiior Figucroa, i por consiguicnte con su pleno i
prévio conocimiento.
Parece que no ha podido
que ol piquete de cazadores llego a Cauquéues; pero
esta probado «ue primero se alojo en ¢l cuartel civico
i que solo el 11 de junio fué trasladado a la casa en
cuestion. ;Qué debio hacer el seior Intendente cuando
ol dia 12 se le manifestd 1n aceptacion de la propuesta
de Felipe Medel? Mo otra cosa que pediy cortesmente
que se le dejase el papel, inquirir de la Cowmision la

fijarse bien la fecha, en

manera ¢omo se Lhabia realizado ese acto, gue levaba
fecha 10 do junie,iuna vez conveneido de ue se habia

Henado el acuerds, en que ¢l habia tomado parte, fir-
nar el contrato. Bn vea de obrar de esta mancra, dijo
a Mledel que era vietima de un cugafio i le despedazd
el documenta.

s de advertir gue, aun lo de Ja firma del Tutenden-
te cn los contratos debidamente celebrades, no ey esen-
eial, sino que la lei In percibe ¢omo medida de sim-
ple economia, porque vo es posible que toda uua Mu-
sieipalidad suseriba actos que puedan quedar perfectos
con la Girma de uno solo. Pero, cuando la nilsma Mu-
vicipalidad, de acuerdo con su Presidente, nombro una
Comision para gue entendiese en el negocio del arrien-
do de la cusa, s claro que le confirio la fucultad de
firmar el contrato.

I sefior Ticueron, para dar mas fuerza al derecho
de que se eonsideraba juvestido para obrar como obrd,
nos ha dicho ue la Municipalidad tenia ¢l deber de
dar slojamicnto al plyuete de eazadores, 1en corrobo-
racion de este aserto nos leyd un oficio del Hinisterio
de la Gaerra de 12 de junio de 1865, en que ol Minis-
tro de enténees capuso que el Fisco no podia costenr el
jamiento de cierta tropa que In Municipalidad

:6150_;
de Cauguénes habia pedido, porgque era incumbencia
de ellnhincer esos gastos, Tgnoro cadles serian las cle-
cuustanecias que miitaron en ¢l caso a que soreficio el
aludido oflelo; sea do ello lo que fuere, es paraini fuera
de duda que los tiieos gastos propiamente munisipa~
Jes son los de que se encargan los artfenlos €81 69 de
la lel orgdnica, i cutre ellos o estd el de mantener i
alojar f1erzas de linea, sen cual fuere su destivo, Jum-
pero, dado que fucse de cargo a la Municipatidad ¢l
alojumicuto de Ya tvopa, ese no era motivo para bur-
lar la fo comprometida de la Corporacion, niménos
para proceder del modo violento 1 vejutorio que lo
hizo el seilov Intendente. .

No estd aemas quo io Hoaorable Camara sepa yue
C:l cjemgl‘u? del contrato que se cstendio el dia 10, cra
el que debia qacdar en poder de la Municipalidad, i

por eso uo lo tenia Medel ol dia 11, Se ereyd que cra
bastante que el titulo quedase en poder de la Corpora-

cion, en quien no podia sapouerse el dnuimo de negar
¢l coutrato, 1 par eso fué que no se estendio mas que
un ejemplar. No es posible prostar erédito ala saposi-
clon del seilar Figueroa de que el contrato se estendio
conl tanta precipitacion, que no hubo tiempo maberial
parg hacer dos ejemplares, porque el tesorcro sciior
Blora ha declarado que ¢l pusosu firma el 10 poco
8. 0. DE D,
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despues de abierta 1 aprobada la propucsta de Medel
i a nadie se 12 ocurro creer que no hubiese habido un
cuarto de hova para eacar otra copia del contrato. El
Seeretario sefior Caiiag eutregd aquel ejemplar al arren-
datario, porque éste se Jo-pidié para presentarlo al se-
fior Intendente; i en poder de éste eorrio la suerte guo
ya subemos.

El sefior Figueroa ha recurrido a otro orden de
ideas. para colocarse a cierta altura en este negoceic.
Dice que los municipales quisieron darle un golpe, bur-
latlo, atropellarlo, i que ¢l debié obrar con la dignidad
ienerjia que correspondia a semcjunte proposito. Yo
no encuentro que estas aprceiaciones tengan ¢l menor
fundawmento; al contrario, me parecen absolutament«
antojadizas. No se divisa en la coadusta de los miem-
bros de la Comision, entre los cuales estaba 3ora, d=
quien Su Sefioria nos ha hocko una verdadera apolu]
el 4nimo de atvopellar al Intendente; fué éste quien
atropellé a la Comision, i por eso, al terminar ¢l ex:i-
men de este cargo, dljo en tono enfitico: “acepto ¢l
cargo.” Asi ha podido concluir en cadn uno de los
puntos del debate i so habria defmndido con mns
aclerto,

Pazo a las cxoneracioncs do los subdelogados do
Couguénes. No dard a eg'e incidente la cstension quo
le ba dado S Scfiorfs, porque es perder inttilments
ol tiempo. I3l sefior Figueroa principid por decir que cn
diciembre de 64 habia hocho otro tanto el Intendente
accidental don Domingo Urritla Floves, i que entéo-
cos nadie alzé la voz, al paso que ahora se le hace a ¢l
un cargo grave por uno de los actos mas sensatos i jus-
tifieados de su administracion, A wi ves principiaré
yo por cheervar a Su Selloria que en aquella época ne
era yo Diputado por Cawyuénes, 1 que o3 tal el borror

gque fougo o ekt especie de debates que nunca me
tomaria incminbenciag que no recayesen fatalmente

sobre mi, como en el prescute caso. Por otra purte,
solo ahora he venilo a tencr la noticia qne Ba Sdintn
nos ha dado, 1 probablemente todes mis Honorab s
cologas s eneuentran en el mismo cago. Agrogues
eso que no sol yo quien hubiera prestado aprobacio 1
I conducta del sefior Urriiia, que eatbnees soiv ot
era aprobado pur ¢l Gobierno como loes Lol Bu Sele-
rin, Los dos datos en cuestlon perbenecen, pucs,
wigina poiitics; 1uo tiene tiando Su Seitoria pars
nos on rostro la couducta ineonveuleute del
Urradia on 64 Pere yo no sé sl sca cxacty guo
- Urratia destibuyese a todes los subdelegados.
rdnlento dooun 5o
Lo, L uos :'“j.o e b
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que ese empleado, no fiscal sino municipal, encontro,
ilegal i ocasionada a malos fines politicos. Asies la
16jica de los partidos i de los que defienden a troche i
moche causas injustas.

Por lo demas, sefior, yo ocupé la atencion de la Ho-
norable Cimars con este incidente de las exoneracio-
nes, para ofrecer un cuadro eompleto de la adminis

" tracion de pocos meses del seiior Figueroa en cl Maule,
deduciendo de todos los datos Jue agrupé entonees i
que ahora he esplanado, el espiritu i tendencias osten-
stbles de esa administracion. Tawbien Hamé la aten-
cion de la Honorable Ciimara sobre el fondo i la forma
de la circular, que no me permito en este momento
calificar.—El sefior Iutendente nos ha dicho que
todos los subdelegades del departamento de Cauquénes
eran unos hombres sin Dios ni lei, especuladores ju-
daicos, ajentes i alguaciles del bando politico de ma-
rras. Sea en hora buena, esos hombres sc defenderdn,
si pueden, de los ataques del sefior Figueroa. Lo dni-
0 que yo diré es que mas de veinte veces, durante el
prolongado discurso del sefior Intendente de Maule,
he tenido que admirar que, a su juicio, aquel bando
cra un hato de hombres perdidos, de calumniadores,
casi de infames, al paso que él ha tenido Ia singular
fortuna de rodearse de todo lo que hai de Lonorable,
de probo-i de intachable en aquel lugar. ;Ojals fuese
esto ciertol Pero no estard de mas que recordemos en
esta oportunidad una leccion. Cuando nosotros comba-
timos al partido nacional éramos con sus miembros ca-
81 tan injustos, como lo es hoi el sefior Figueroa con el
aludido bando, que no es was que una rama del parti-
do que estd en preponderancia; i no obstante, la Iono-
rable Camara ha oido al mismo sciior Figueroa que ¢l
se ha servido en Cauquénes i que ha prestado su con—
flanza a miembros honorables que fueron del partido
nacional, sin que en esto lo haya guiado otro espiritu
que el de hacer una alta justicia a esas personas. Esta
es la politica i cstas las veleidades del tiempo. Los
sefiores Urratia, Cafias, Olave, Piea, Rio, ete., cto.,
fueron dntes los brazos derechos de la administracion
o la provinela de Maule, i Loi so les maltrata por sus
antiguos amigos sin piedad.

Nos ha dicho el sefior

Figueroa que solo un sefior
Septlveda contesto

a su circular, manddndole la lista

pedida i colocindose ¢] en primer lugar. Mas tarde |

averigud el Intendents que ese era un hombre Liono-
rable. Bien puede xerlo; no 1o niego. Pero, yo pregun-
taria a cualquicra do los sefiores presentes si ellos ha-
brian obrade del mismo modo que ese seiior Septlveda,
a presencia de la wludida civenlar. Dudo que hubiera
uno que contestase afirmativamente. T asi’como digo
esto, digo tambien que, si cs cierto que los subdelega-
dos injuriaron al sefior Tiitendente, hicieron un acto
altamente reprobable.

Sin dnimo de hacer la apolojfa de nadie, i solo por
via de ilustracion, voi a leer a la Honorable Camara
Ia lista de ios subdelegados destituidos por el seilor
Figueroa, agregando los datos que sobre esas personas
se me han suministrado,

Nam, 1. Don Jos¢ Agustin 2.0 Tispinosa, agrimen-
sor 1 reetor del liceo.

Nam, 2° Don José Eueina,
varios perfodos.

Nuam. 3.° Don Treneo Bustos, municipal actual.

Num. 4° Don Cristoval Alvear, vecino acomodado
i de conocida probidad.

Num. 5.2 Don Gregorio Miranda, uno de log
eultores mas acomodados de Ia provineia.

Num, 6. Don Ricardo Hurtado, 2.°

municipal cesante de

agri-

rejidor de la

actual Municipalidad i de la anterior, vecino respeta-
ble, i uno de ‘los mas acandalados de Chanco.

Nam. 7.° Don Eliseo Novoa, hazendado, relaciona-
do con las familias mas notables de Cauquénes, i que
ha sido sintiquisimo subdelegado de Reloca.

Num. 82 Don Domingo Concha, hombre de noto-
via integridad, de fortuna, a quien todos los Intenden-
tes, de cualquier color politico, han dejado en esa sub-
delegacion,

Nam. 9.2 Don José Lucio Rodriguez, antigno Cro-
bernador de Constitucion, hacendado.

Ném. 10. Don Martin Salgado, persona de fortuna,
mui independiente i estimado por su cardcter, que ha
sido tambicn varias veces sabdelegado,

Naw. 11. Don Ramon de Meza, ex~Munieipal, pro
pietario i hombre de infiuencia. 131 fud quien ineling-
en favor del actual Gobierno la balanza de las elec-
ciones cu G4 en aquel departamento,

Nuam. 12, Don Victor Poblete, joven intelijente 1
aprovechado, hijo de un hacendado acaudalado de
Tomenelo,

Nam. 13. Don José Agustin Lavin, propietario i
don Juan Fernsudez Gracte suplente, ambos rejidores
de la Municipalidad, el primero ticne no ménos de
150,000 pesos, i ha sido alealde o rejidor de aquelln
Municipalidad por mas de veinte afios.

Nam. 14, Don Juan Septlveda, de quicn nos ha
hablado ¢l seiior Figueroa, i que dcbe ser tan probo
como ¢l 1o ha pintado.

Al terminar este cargo me dirijio Su Sefior fa unos
cuantos conceptos ad hommnen, que quedé yo de contes.
tar, 1 vol a hacerlo.

Elsciior Higueroa, que es tan afecto a aplicar epi -
tetos denigrantes, sin comprobarlos, no recibirg de mi
en este caso ninguno, sino que dejaré a la Honorable
Cimara que forme su jnicio a presencia de log hechos,
Supone Su Seiiorfa que yo lo he sorprendido deslesl-
mente, i fanda esta acusacion que, diré de paso, mul
pocas veces se oye en voca de los verdaderamente lea-
les, en que yo no cnuncig, al tiempo de formular mi
iuterpelacion todos los hechos que dospues desarrolls
en mi discurso. Tal acusacion 1o pasa de ser una bu.
fonada chocarrera i de mal gusto: no merece el nombre
de recurso oratorio. Cuando formalé wmi nterpelacion
dije al seflor Ministro que, a mi juicio, se ligaban con
los dos hechos principales que indiqué taxativamente,
todos los demas que formaban la Listoria de la admi.
nistracion del seiior Figueroa en el Maule. Este sciior
0y6 esas palabras, i debié desde entonces pensar que
mis cargos iban a ser todos o una buena parte de los
que se lc han hecho publicamente en los cireulos de
Canquénes i en la prensa de Santiago, Pero, aun
cuando asi no hukiese sido, bastaria gue en mi discurso
hubiese yo esplicado detalladamente esos cargos, amn-
pliando a ellos mi interpelacion para que no pudiera
hablarse sino por bufonada de sorpresa. iQué diferen-
cia encuentra Su Sefiorfa entre la interpelacion del
dia tal i Ja del dia eudl? ;No habria sido lo mismo que
en la primera lLubiese yo esplicado todos los hechos,
asf como lo hice en la segunda, siguiendo la buena
tdctica parlamentaria? ;Que resaltado diverso habria
dado el dehate? Ningun otro que el que ha dads, por-
que el sefior Ministro no habria dicho que, en cuanto a
liechos de que el Gobierno no tenia conocimiento, espe-
raba que Su Sefiorfa diese esplicaciones, 1 enténces la
discusion habria seguido el mismo caming que ha reco-
rrido. Esta esla verdad neta de los hechos. iSequeja Su
Sefioria de que no ha tenido tiempo para preparar prue-
bas en su faver? ;Por qué no lo ha pedido? ;Se inaji-
va que yo me habria opuesto a cllo? 8i tal €083 cree,
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se engafia completamente. Iloi mismo no tendria yo
la menor dificultad para que se le concediese plazo,
siempre que fuese sobre hechss eontrovertidos que no
estuviesen probados, no sobre apreciaciones que se
arrancan de los docamentos presentados.

Su Sefiorfa ha dicho, tambien por burla, que es di-
fcil presentar pruchas para defenderse, 1 hablando de
la causa de Ferndndez, nos decia que es casi imposible
ofrecer la prueba clara como la luz que se requiere
para acreditar usa acusacion. jHn qué guedamos? jA
cudl de estos dos cstremos contradictorios prefiere Su
Seiioria atenerse?

Pero, si sc considera que un Intendente tiene en su
mano todos Ins e'ementos, licitos e ilicitos, que puede
desear vara justificar su propia conducta, sc viene en
cuenta de que la broma de la sorpresa es algo que no
admite calificacion.

Sin embargo, lo dicho no es ni la mitad de lo que
tengo gque esponer a la Honorable Cdmara sobre este
enojoso incldente. Xl seflor Wigueroa ha confesado,
tratandose del caso de Daniel Vergara, que conocia la
carta que unos vecinos de Cauquénes me dirijieron
por la prensa,i que ha sido leida por todos los que
leen diarios en Chile. Pues bien, en esa carta apa-
recen casi todos los cargos que yo he dirijido al senor
Figueroa; otros de cllos constan de la protesta de los
Municipales de aquel pueblo; i otros versan sobre actos
del sefior Figueroa, que no solo conoce a fondo sino
que estd obligado a conocer, pussto que son actos pro-
pios. La prensa estaba anunciando desde mucho tiem-
po atras mi interpelacion, ies pablicoi notorio en
Cauquénes, i lo es hoi para todo el paisien especial
para la Honorable Camara, que el sefior Figucroa se
ha parapetado de resmas de papel para contestar a mi
nterpelacion. 18] hatraido para esplicar, aunque en
contra de sus intenciones 1 deseos, cada cargo, mas do-
cumentos que los que yo tengo pura todos ellos; pere
su desgracia ha sido ¢ue en estas materias no hace tan-
to la cantidad cunnto la ealidad de los documentos.
Bl twico antecedente que dijo no tener en su poder,
fué el proceso formado a don Doroteo del Rio, 1 ese
no lo ha tenido perque no ha querido, toda vez que se
publict en el Ferrocarril.

¢Hn qué queda entonces la acusacion de deslealtad?
Su Senoria ha ocupado cuatro sesiones con su discurso,
i creo que la lectura de los documentos habrd absor—
bido tres. Esos documentos eran oficios, informes, eo-
pias, informaciones de testigos, ete., ete., en una pala-
bra, cuanto es positle compilar para producir, mas que
la claridad, la confusion en el debate. Si yo no hubiera
tenido la costumbre que tengo de las discusion forenses,
me habria perdido en un dédalo de papeles que no se
han publicado como yo tuve la esquisita lealtad de pu-
blicar los mios. Ademas, Su Sefioria ha tenido, entre
el principio i cl fin de su diseurso, un lapso como de do-
ce a catorce dias, pues en ese tiempo no hubo dos se-
siones, 1 asf como yo he recibido unas cuantas cartas
de Caunquénes é1 ha debido o podido recibir - todos los
datos que le faltaban.

Pero, sefior, yo quiero probar a la Honorable Cama-
ra que es preciso desterrar de este recinto el uso do-
blemente vicioso que se hace de Ia palabra deslealtad,
i para ello voi a agregar algunos antecedentes a lo es-
puesto. No quiero hacer mencion de uno mui autori-
zado, que bastaria para dar término feliz a esta de-
mostracion, i no lo hago porque no acostumbro alabar-
me a mf mismo® Pero sf revelaré otro que habla bien
alto en mi favor, Ciertos vecinos de Cauquénes dirijie-
ron a los diarios una segunda carta, aumentando mui
considerablemente la nomenclatura de los cargos, que
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contenia la primera, mas cuando sapieron (yo no afirmo
el hecho por mi cuenta, sino que simplemente refiero)
que se estaban tomando arbitrios vedados para formar
pruebas relativas a aquellos, suspendieron la publi-
cacion de esa segunda carta i dieron 6rden de que me
fuese cntregada. Pues bien, yo 1no he querido hacer
uso de log datos que ella conticne, i me he limitado a
aquellos ya publicados o que se referian a actos del
sefior Figueroa, que podiai debia esplicar en el mo-
mento en que fue-e interrogado sobre ellos.

He aqui sefior, cudl ha sido mi conducta en este ne-
gocio, en el que no me ha dirijido otro mévil que el
cumplimiento del mas penoso de los deberes.

Deberia a continuacion contraerme al progeso de
don Ramon Ferndndez, pero como es materia mui  es-
tensa, prefiero agotar los demas cargos de ménos com-
plicacion.

Elsciior Figueroa se empeii6 en esplicar su eondac-
ta en el asunto de la autorizacion conferida al subde-
legado sefior Wspinosa para el conocimiento de un
pleito, que no le competia. Principiaré por observar a
la Cdmara que ha sido tal la facilidad que Su Sefio-
ria ha tenido para documentarse, que ha traido hasta
el espediente mismo, que siguicron Morel i Gacte, i
que debia estar en el archivo del subdelegado de Ilo-
chegiia. ¢Como ha podido hacer esto? Intiéndalo
guien conozea mejor que yo estas cosas.

Su Sefioria no necesitaba Liabernos dado el trabajo
de oir la relacion trunca de cse cspediente, porque la
grave falta, cometida por é1 cn este nezocio, no era
otra que el nombramiento de un juez en conusion, contra,
el mandato espreso de la Constitucion. La_relacion de
los heehos, que Su Sefioria nos dio, no estaba de acuer-
do con lo dicho uniformemente ‘por los sefiorcs Espi-
nosa i Morel, siendo de notar que el sefior Figueroa
me pidi6 que yo leyese el articulo que el segundo pu-
blicé por la prensa, a fin de que, me valgo de sus pro-
pias palabras, “la Honorable Cimara dominase los he-
chos verdaderos.”

La infraccion constitucional palmaria, cometida po®
Sa Sefioria, no tiene esplicacion ni atenuacion posible.
Decir que 6l confiri6 la comision bajo el supuesto de
que las partes se conformasen con sujetarse a la juris-
diccion de un juez incompetente, es algo que nc tiene
sentido comun en boea de un letrado 1 ménos de un
hombre paiblico. Si Graete hubiera querido seguir el
fuero del demandante no habria necesitado de semejante
autorizacion. Bsta no tenia razon de ser ni intelijon-
cia racional sino en el sentido de que confiriese al juez
una jurisdiccion de que dntes carecia. I aun cuando
pudiera admitirse lo que el seflor Figueroa ha t}‘atado
de demostrar, no por eso dejaria de existir la infrac-
cion constitucional. Es un error cldsico, un verdadero
desatino, suponer que, por motivos de equidad o con-
veniencia, puede infrinjirse el pacto fandamental, i yo
creo firmemente que el funcionario que profese tal\ opi-
nion, debe retractarla o abandonar ¢l puesto. Esun
.absurdo no ménos monstrioso que el anterlor, suponer
que mo hai infraccion constitucional cuardo ella se
comete por si o por nb, i cnando no infiere dafio mate-
rial a los cindadanos. Siesto fuere cierto, nuestro de-
recho publico seria una farsa. 8. T. el Presidente de
la Reptblica dictaria leyes por s o por né; los gober-
nadores nombrarian comisiones especiales por st o por
no; i todo se volveria un pandemoniun, indigno de un
pais civilizado. Si, como lo ha dicho Su Sefiorfa, las
Tntendencias de provincia son ommipotentes en sentir
de las jentes ignorantes, el Giobierno debe elejir para
desempefiar tales cargosa hombres ilustrados como
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Su Scfiorfa, a fin de que restablezean la pureza de lag
pricticas administrativas,
No quiero ocuparme de contradecir ol sentido que
Su Seiioria di6 a'la carta-poder, conferida por cl se-
wr {iaete al seior  Villalobos, ni hacer tampoco men- |
cion del auto en que el sefior Fspinosa se di6 por in- |
ermpetente, 1 que Su Sefloria tuvo a bien admitir:
todo esto no es de la cucstion. Tampoeo quiero im-
pugnar los motivos de conveniencia que Su Sefioria
lijo que habia tenido para exonerar al gefior Lispinosa
del cargo de subdelegado,i para no acceder a los reite-
rados crapeiios que supone hizo ese caballero para que
se lo nombrase subdelegado propistario; razones me
es'sten para creer que todo eso es Inexacto, i aunque
o fuera mas que lo dicho por Su Sefiorfa & Movel
sobre la competencin de el selior, bastaria para
‘uterizar lag inculpaciones, que, como tantas otras
de siniestro cardeter, ha dirijido Su Sefioria a muchag
personas. Bl que quiera defenderse do incnlpaciones
sa espeeie, puede hacerlo por Ia prensa, 1 Sa Sefio-
ria gqne las ha emitide desde un asionto irresponsable ‘
tendrin gue oirlas,

Sobre In clausura del Liceo, no tengo voluntad de
volverme a ocapar & esteuswe. La disonsion del afio
racado fud completa sobre el particular. La Henora- |
Fe Udmara puede confrontar las aseveraciones que
yos ha Lecho wltimamente of sefior Figneroa con Tas
que emitio el Honorable sefior Ministro de Justicia, i
cnsenbrard ontre ambas diferencing mui sustanciales,
For 1o deme 8, hemos vuelto a oir Ia lectura dol infor-
we del selior Figueroa, en que ¢l se confirma a s{ mis- |
wiey doque yor eterto ro ticne ni mucho ni poeo mérito |
enestas disewsiones. K1 intonine del actual rector del f
Liceo,me parece, a Ja verdad, mui poea delieado. Yy r
¢l e habla en un estilo que nes o maj reeo  conocido,
o los cmpleados anteriores dol Liceo, de una wanera ;

i
|

dij

qne no eorrespendia al suecesor do algunos de esos
riballeros. Mo abstengo de hacer mas comentarios, so-
be suceros ya pasados | diseutidos, S toqud este asun-
L e miinterpelacion, fué solo para Damar la aten-
con de la Tonorable (Ymara sobre un incideute que
hacia velacion al sefior Mivistro de Josticia,

Por lo demas, me sers permitido agregar cuatro pa
labras schbre Ja nota ¢cl sofior Espinosa, eserita en
PR3, sahre el actual estadn dol Liceo.

Aquella nota fad diriiida por el sefior Bepinosa al
Iutendente de la provineia, i no pasada por éste al (io- |
Lemo, por que se er'yd entdnces que habia eneclla
1whe de pasion politica. Iin contra de ella existen nu- |
ersses datos, que ol sefior Iigneroa eonoco o debe

: que asf eomn ha exhnumado un documento i

3 natural que sa vista Liava pasado por |
otros pesteriores. I Tntendente seffor Salamanea in- |
foemd al Gobierno sobre los exdmenes del afio G5, del |
wiodo s atamente lisonjero. i ol sefor Espinosa, que |
riecece tando 1 tan caloroso ¢161ito al sefior Figneroa, |
ndo habla en favor do sus intenciopes ast como lo |
acrediba enando ha hablado e contra, suvo despues |
cuasion muchas veees de hacer cumplida Jjusticia a sus |
compatieros de taveas, Aun enando no fuera mas que |
el oficio que ese ex-rec v pasé al Consejo de la Univer- |
sidad o fines de 68 Labrin habido motivos de honor |
para no guerer justif car medidas que el pais ha recha- |
zado ca masa, con ale t eioies dictadns on 63, en eir- l
vanstancias anormales, !
Fu cuanto al estado actual del Liceo de Uauquénesj
I

!

|

I

i

|

dicé, proscivdiendo com 1 tamente del personal de
empleados, porque yo no acostumbro injariar 2 nadie
o mi $sla palabra, que es el siguiente, segun datos

voridicos qua tengor Kl establecimiento se corrd eon
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cuarenta iseis alumuos, i hoi hai matriculydes veinte
i dos, comprendidos los Lijos del rector, lo que darg
una asistencia media de diez 1 seis. Si cl presapuesto

! sube de 4,000 pesos, es claro que eada alumno cuesty,

al Kstado mas de 200 pesos, siendo asi que, lo que ma
s¢ ha pagado, son 157 pesns en el Liceo de Copiapo 1
170 en el Seminario de Ancud. Debo agregar a csto
que las juntss de instruccion primaria, mandadas or-
ganizar en todos los departamnentos de la Repabliea,
no se han organizado en Canquénes, lo que comprueba
la solicita atencion que por allid se presta 2 la eduea-
cion ¢ instraccion del pueblo.

Si, como ha dicho el Honorable sefior Figuneroa, cs
la asistencia de los jovenes al Licco Jo que determing
¢l grado de confianza que los padres de familia tienen
en los profesores, erco ue la contestacion mas satisfuo.
torin cstd dada,

En Grden a las cartas eseritas al subdelegado Alvenr,
ues ha espuesto el sefior Figneroa Gue eso entra cu lag
influencias lejitimas de la autoridad. Yo no s6 como
seria la cuestion de Medcl, ni tengo para qué saberlo.
Lo que sf s¢ es que es totalmente mexacto que Alvear
Lubiese apercibido s ese individuo en la forma que el
seilor Pigneroa ha dicho, porque no Hegd el caso de
Gue ese subdelegado nio eonocicse en la causa de Medel,
Por eonsiguiente, todos los adornos bien o mal prepa-
rados, verosimiles o inverosimiles, que se lian agr
do 2 lu yelacion do este suceso, son fuera do proposito,
Las influenciis ejercidas on la forma que lo revelan Tas
des cartas qme Ta Honorable Odmara conoee, no solo
no fucron lejitinas, sino altamente ilejitimas. Poco
importa la enantia del litijio, ni tampoco el hecho de
que el seiior Tigneroa eonccicse o né de antemano
Hedel: To que importa s ese espivite de intervencion
en negocios judiciales gue no podria condenarse de wy
mado Lastante severo, Tal lo ha comprendido Sy
Refioriny que ha tenido que apelar a su fieil pero hnca-
lificable Tecurso, deo suponer tulsificaciones en donde uo
fas hat octersiblemente i og imposible que pudiera ha-
berlas, Tia carta de don Jusa Praneiseo Ojeda tiena
el sello de la Intendencia 1o mismo aue la del secreta-
rio. i basta lecr el tevor do ella para comprender que
no ha sido fraguada Wltimament s, Ojeda salio de Ia
Intendencin con motivo del proceso Cdfias, i despues
no ba podido usar el sello de csa oficina, tai, pues,
inverosimilitud, 1 algo mucho peor que eso en la Jihe-
ral seusacion que Su Sefioria ha dirijido aoze hombre
1a los demas que apellida sus enemigos jurados, Si Nn
Sefioria habiese buscado algun fmedio para vodear do
prestijio la palabra de esos caballerss. no habeia cn
pleado otvo mas idénen que mmputarles falsificaciones,
cada vez que no ticne como defenderse de un eargo. .

Ll sefior Presidente. —CGomo es un poco terdoe,
podemos levantar Ia sesion qredando Su Sefiorfa con
Ia palabra, :

EU sctior Matta,—Determine Su Sefioria hasta
qué hora debemos esperar en las sexiones de noche.

Bl sefior Prestdente.—Hasta las sicte i media,

Ne levants la sesipn,

. Jost Beanarno Lina.
Bedactor.
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