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Introduccion

Tradjcionalmente, en la mayor parte de la literatura mexicana el
patriarca Pérez ha sido un personaje denigrado y el mencio-
natlo provoca las reacciones mas virulentas. Por norma general,
mas que como sacerdote se le trata como a un vulgar aventurero,
como a un sujeto sin escripulos al servicio de las peores causas de
Calles y de Morones, y como a un provocador cuya vida nunca
estuvo realmente al servicio de Dios. En este contexto, cierto o falso,
se le ha recriminado que junto con media docena de sacerdotes
haya tomado por asalto el templo de La Soledad y fundado la Igle-
sia catélica mexicana.! Al margen de lo anecdético, el movimiento
implicaba cuestiones demasiado alarmantes que se pueden sinteti-
zar en la ruptura con el papa y el episcopado mexicano, lo cual
recordaba las reformas protestantes de la Europa del siglo XV1. Por
supuesto que un cisma en un pais catélico como México resultaba
demasiado arriesgado y peligroso, sobre todo si contaba con el apoyo
oficial. A nuestro juicio, Calles y Morones jugaban con fuego, con
algo demasiado peligroso y volatil como eran los sentimientos reli-
giosos de casila totalidad de los mexicanos. Pero la pregunta es: ¢en
realidad ambos buscaban impulsar tal movimiento hasta sus tltimas
consecuencias, 0 unicamente provocar al papa Benedicto XV y al alto

! El nombre original es el de Iglesia catélica apostélica mexicana; a pardr de
agosto de 1925 fue modificado y se utilizé el de Iglesia ortodoxa catélica aposto-
lica mexicana. Para evitar confusiones y por razones de comodidad, en lo sucesi-
vo utilizaremos el de Iglesia catélica mexicana.
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clero mexicano por su reticencia a aceptar la Constitucién politica
de 19172

En forma consciente o ingenua, Pérez Budar estuvo de acuerdo
con el plan cismatico promovido por el gobierno, confiado en que
la poblacién catdlica mexicana se pasaria en bloque a su Iglesia; en
resumen que, sin protestar, nutrirfa las filas de su Iglesia catdlica
mexicana. El argumento central mediante el cual esperaba ganarse
a su causa a la poblacién catdlica parecia ser convincente. En for-
ma sucinta decia que habia llegado la hora de consumar la indepen-
dencia religiosa, de cortar de tajo todo vinculo con un extranjero
llamado papa, el cual vivia en Roma en la opulencia, y que entre
otras cuestiones despreciaba las leyes mexicanas. Investido como
patriarca de la Iglesia catdlica mexicana y, por ende, como la nueva
cabeza y autoridad espiritual de los catdlicos mexicanos, Pérez Budar
hizo publico que la sede de su Iglesia estaria en México, y que entre
sus miras principales figuraba el impulso a la obra transformadora
del régimen emanado de la Revolucién de 1910. Advirtié que, enlo
sucesivo, ya no habria mas remesas de dinero hacia Roma, que tan-
ta falta hacia en México, para disfrute exclusivo de un parisito como
lo era el papa; que en la nueva Iglesia ya no se traficarfa mas con la
palabra de Dios, como era el caso del cobro de cantidades en ocasio-
nes exorbitantes por la imparticién de los servicios religiosos. Como
corolario, hizo ver que el papa era un obispo mas, por lo que no
habia razén para considerarlo como superior a los otros, ni para
que Roma fuera considerada como la sede del catolicismo mundial.
El argumento de que San Pedro habfa estado en Roma y que habia
sido designado como el vicario y sucesor de Cristo, no dejaba de
ser una bonita leyenda carente de fundamento.

Aliado al espafiol Luis Manuel Monge y al mexicano Antonio
Lépez Sierra —suegro de Ricardo Trevifio, alto dirigente sindical
de la Confedeacién Regional Obrera Mexicana (CROM)—, y a otra
media docena de sacerdotes, ademas de un cuerpo de choque llamado
los Caballeros de 1a Orden de Guadalupe, Pérez Budar se lanzé a
una aventura peligrosa en la cual todos se jugaban la vida. Al esta-
llar el movimiento no causé gran alarma entre la poblacién, pero al
correr la versién de que detras de él estaban Calles y Morones la
preocupacidn no se hizo esperar. El mis alarmado fue el arzobispo
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de México, José Mora y del Rio, y seguramente el papa. El esta-
llido de un movimiento de independencia religiosa en México signi-
ficaba un mal precedente, ya que corria el riesgo de ser imitado en
toda América Latina. ;Qué hacer ante ello? En primer lugar, pro-
testar ante ¢l gobierno de Calles y, en segundo, instruir a las autori-
dades eclesiasticas para que montaran una campafa de desprestigio
contra el movimiento cismatico. Al mismo tiempo se resucité el
expediente de la excomunion para amenazar a todo aquel que osara
secundarlo. Para sorpresa de la Iglesia catdlica apostélica romana,
sin mayor problema la feligresia se puso en pie de guerra y formo
guardias diurnas y nocturnas en toda la republica para defender sus
templos.

Cuando en las altas esferas del poder observaron la reaccién en-
colerizada de la poblacidn y el riesgo de incendiar el pais, se espan-
taron y abandonaron al patriarca Pérez. La cuota elevada de muer-
tos y heridos al final de una ceremonia de desagravio en el templo
de San Marcos, Aguascalientes, y en menor medida en Tabasco y
en Querétaro, fue la piedra de toque. Le quitaron el templo de La
Soledad, y para compensatlo le dieron el de Corpus Christi. Como
Pérez Budar estaba muy viejo, sus protectores esperaban que alli
vegetara y muriera sintiéndose el patriarca de una Iglesia, por cier-
to, sin sacerdotes ni fieles. Hasta ahi llegaron los calculos de Calles,
Morones y compania. Lo que no alcanzaron a vislumbrar fue que,
como la mala hierba, las prédicas del patriarca Pérez en el sentido
de que la Iglesia catélica romana cobraba muy caro por sus servi-
cios, de alguna forma cundieron. Algunos nicleos de poblacién
indigena, agraviados por los sacerdotes leales al papa, decidie-
ron ponerles a éstos un hasta aqui y se encaminaron hacia Corpus
Christi, en donde el solitario Pérez Budar estaba mas que dispuesto
a atenderlos. Este fue su primer respiro.

Lo que vino a continuacién fue otro gran respiro no calculado
por Calles, Morones, ni el mismo Pérez Budar. A mediados de 1926,
al hacer crisis las relaciones entre el gobierno de Calles y la Iglesia
catblica romana, esta ultima suspendié el culto en todos los tem-
plos del pais y la guerra cristera estallé con toda su fuerza. Pero la
cupula de dicha iglesia olvidé algo muy simple: que la poblacién
indigena no podia vivir sin confesarse, sin bautizar a sus recién
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nacidos, sin rendir culto al creador. Para resolver sus angustias, la
citada poblacién acudié a Corpus Christi y, sin proponérselo, con-
tribuyé a resucitar a la Iglesia catélica mexicana. Este fue un nuevo
motivo de preocupacién tanto para el papa como para el episcopa-
do. En el exilio, este dltimo le dejé a Pérez Budar el campo libre
para que lo cultivara en su beneficio.

Pero Pérez Budar carecia del nimero suficiente de sacerdotes.
Ante ello, decidié abrir sus puertas a seminaristas frustrados, a sa-
cerdotes alejados de la Iglesia por haber contraido matrimonio, in-
cluso a viejos conocidos. Como en los otigenes el cristianismo, les
impartié los conocimientos basicos sobre la liturgia religiosa y los
habilité como sacerdotes. Lo sorprendente fue que tales personas
cubrieron a la perfeccién el vacio dejado por el clero catdlico ro-
mano en una parte del México central y en el sureste. Mediante esta
mecanica, entre 1926 y 1929 la Iglesia catélica mexicana amplié su
mare nostrum en entidades con predominio de poblacién indigena
tales como el Estado de México, la sierra norte de Puebla, Chiapas,
Veracruz, entre otras. Pero en 1929, la marcha triunfal de la Iglesia
del patriarca Pérez sufrié una debacle definitiva. Los arreglos entre
el gobierno de Portes Gil y el episcopado significaron su ruina de-
finitiva. A diferencia de Calles, Portes Gil no tuvo contemplacion
alguna con la Iglesia catélica mexicana y la condend a la extincion.
Movido por su instinto de conservacion, Pérez Budar busco trasla-
dar la sede de su Iglesia al sur de los Estados Unidos y hacerse de
un ejéreito de feligreses entre los mexicanos y sus descendientes
alli radicados, sin resultado alguno. Curiosamente, a pesat de que el
panorama se mostraba adverso, la Iglesia catélica mexicana adn atrajo
la atencién del austriaco Armin von Monte de Honor y del aleman
Jorge Martano Hank, dos personajes con tintes aventureros, dispues-
tos a jugarsela por una Iglesia carente de futuro. El patriarca Pérez
murié en octubre de 1931, defenestrado, satanizado, supuestamente
arrepentido, y de su Iglesia s6lo quedaron las cenizas.

Pero por qué abordar un movimiento religioso que aparente-
mente a nadie intetesa en la actualidad. Porque apenas entrado el
siglo XX, Pérez Budar pretendia realizar cosas para las cuales se
requeria de temple, audacia y temeridad. Buscaba la formacién de
una Iglesia nacional, lo cual implicaba la ruptura con la Santa Sede,
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y era asimismo expresion de un cisma en la Iglesia catdlica. A dife-
rencia de lo que se supone, una Iglesia nacional no era una cuestién
nueva ni novedosa en el nuevo mundo. En los primeros afios de la
independencia, ello fue comtn en varios paises latinoamericanos,
con la particularidad de que en ese entonces no se buscé romper con
el papa ni se invadieron los terrenos del cisma. Al buscar ambas
cosas, Pérez Budar era mas radical en sus planteamientos.

Para despejar toda suerte de dudas, resulta necesario hacer un
poco de historia y remontarse a lo sucedido en el siglo XV en el
viejo mundo, en plena etapa del descubrimiento de nuevas terras.
En ese entonces, investida de un inmenso poder, la Santa Sede le
concedié a Portugal el derecho de ocupar las tierras descubiertas
en el Africa atldntica a cambio de predicar el Evangelio entre los natu-
rales. Al convertirse en potencia descubridora de vastos territorios,
Espafia también le demandé al papa Alejandro v1 el mismo privile-
gio. El papa aceptd y en 1501 le advirti6 a la corona espafiola de la
obligacién de propagar la fe entre los indigenas, cediéndole en cali-
dad de recompensa el derecho de cobrar el diezmo. A mediados de
1508, el papa Julio 11 dio forma definitiva a tales acuerdos en lo que
se conoci6 como el patronato, ratificando el derecho de Esparia de
ocupar las nuevas tierras, en el entendido de que debia fundar y
patrocinar la Iglesia. Es necesario advertir que esto ultimo signifi-
caba construir las parroquias, organizar las diécesis, los sinodos, los
concilios, designar a la totalidad de las autoridades eclesiasticas, desde
el titular del palacio arzobispal hasta la persona encargada de la
sacristia. Por si ello no fuera suficiente, el patronato autorizaba a
la corona a aprobar o vetar toda clase de enciclicas y documentos
papales.?

En este entendido, durante los tres siglos de vida colonial el acuer-
do se cumpli6 al pie de la letra y el patronato funcioné sin grandes
problemas. Pero lo que no se debe pasar por alto es que, a lo largo
de esos afios, el centro de la crstiandad no fue Roma sino Madrid.
En palabras mas directas: l]a maxima autoridad religiosa no fue el
papa sino el rey de Espafia. Pero las cosas cambiaron en forma

2 Roberto Gémez Ciriza, México ante la diplomacia vaticana, Fondo de Cultura Eco-
némica, México, 1977, pp. 56-61; Jean Meyer, Historia de los cristianos en América La-
#ina, Jus, México, 1999, p. 24.
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dramatica con la independencia del nuevo mundo. Consumada la
independencia de América Latina surgieron los nuevos estados na-
cionales y, por ende, el viejo orden colonial se resquebrajé. Entre lo
mas importante del nuevo orden de cosas destaca que la figura del
rey como cabeza de la cristiandad quedé hecha afiicos. A la Santa
Sede no escapé tal hecho y por deduccién concluyé, en primer
lugar, que al cesar la injerencia de la corona espafiola en el nuevo
mundo el patronato quedaba extinguido. En segundo lugar, que
era hora de sustituir al rey de Espafia como jefe espiritual de la
Iglesia catdlica. Asi, por primera vez en su historia, el papa tenfa
frente a si la oportunidad de ejercer su autoridad en el nuevo mun-
do en forma directa, sin intermediacion alguna. Pero las cosas no le
resultaron tan ficiles. Durante varios afios, Espafia se neg6 a reco-
nocer la independencia de sus viejas posesiones coloniales y el papa
tuvo que actuar con cautela. Si intervenia por su cuenta y riesgo en la
esfera religiosa en el nuevo mundo, corria el riesgo de provocar
la ira del rey de Espafia, quien en venganza podia desconocetlo.?
Dicho en un lenguaje mas claro: se podia provocar un cisma de
alcances incalculables, similar al de Oriente u Occidente.

En términos generales, el destino de la Iglesia catélica en el nue-
vo mundo fue el siguiente. Inspirados en el principio de la sobera-
nia de las naciones, los gobiernos latinoamericanos defendieron la
tesis de que rotos los vinculos con Espana, el rey cesaba automati-
camente en sus funciones de dirigir la Iglesia catélica y, como con-
secuencia, el patronato quedaba bajo su control. En otras palabras:
que ellos sustituian al rey de Espafia en el manejo de la Iglesia. Esta
fue la tesis que se impuso en casi toda la América Latina.* No se
requiere de mayor sabiduria para deducir que tanto a la Santa
Sede como al rey de Espana no les agradé tal decision. Pero no
todo fue desastre y hubo algo de positivo. A los nuevos gobiernos
latinoamericanos jamas se les ocurrié desconocer al pontfice ro-
mano, alterar la doctrina catdlica, ni echarse en brazos de alguna
corriente reformista de inspiracion luterana o calvinista. De haberlo
hecho habrian caido en los terrenos del cisma.

? Jean Meyer, op. at., pp. 50-51, y Ricardo Patte, Gabrie/ Garcia Moreno y e/ Ecuador
de su tiempo, Jus, México, 1962, p. 14.
4 Jean Meyer, op. at., p. 63.
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Tal como se infiere, el patronato no se extinguié y la Santa Sede
tuvo que lidiar con los nuevos gobiernos para acordar el manejo de
la Iglesia. Fue justamente la etapa de las iglesias nacionales cuya
duracion se extendié a alrededor de medio siglo. Por norma gene-
ral, para cumplir con la responsabilidad de manejar la Iglesia, los
gobiernos crearon una oficina especializada a través de la cual nom-
braban obispos, clérigos, cobraban el diezmo, supervisaban las 6r-
denes religiosas, entre otras cosas. Para nuestros fines, meramente
ilustrativos, resulta ocioso hacer un repaso exhaustivo de las rela-
ciones entre el papa y cada uno de los gobiernos de América Lati-
na. En virtud de ello, nos limitaremos a destacar lo sucedido en
media docena de paises donde los gobiernos ejercieron el control
de la Iglesia catdlica a plenitud, en ésta que fue una etapa destacada de
de las iglesias nacionales. En Colombia, el 24 de julio de 1824 el
Congreso decreté que el patronato estaba vigente y acordé plas-
matlo en la Constitucion. Por si alguien lo habia olvidado, se hizo
publico que por bula del pontifice Julio 11 se concedia a los reyes de
Espafia y a sus sucesores el derecho del patronato. A continuacién
se sefialé que la naciente republica camplirfa al pie de la letra con su
obligacién de proteget a la Iglesia catolica.” En Ecuador las cosas
fueron similares: en su Constitucién promulgada en 1830 se hizo
saber que la religion catdlica apostdlica romana era la religion ofi-
cial. En los afios siguientes hubo cambios en la Constitucién sin
que el patronato fuera olvidado. La Constitucién de 1835 no hizo
mencién explicita del patronato, pero reiter6 la obligacién del
Estado de proteger a la Iglesia catdlica. La Constitucion de 1843
reafirmé la vigencia del patronato, aunque sancioné un articulo
que permitia la existencia de otros credos religiosos, lo cual provocé
una polémica enconada.’

Uno de los casos mas notables del montaje de una Iglesia nacio-
nal fue el registrado en Paraguay. Es sabido que en 1811 un golpe
de Estado derrocé al viejo poder espaiiol. El clero no opuso resis-
tencia y el obispo Pedro Garcia Panés, espafiol por cierto, conservéd

5 Ricardo Patte, gp. a2, pp. 14-15. Asimismo consultar a J. Lloyd Mecham, Church
and State in Latin America, North Carolina, The University of North Carolina Press,
1966, p. 92.

¢ Ricardo Patte, op. at., pp.116-117, y ]. Lloyd Mecham, op. at., p. 92.
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su puesto. Pero en 1814 las cosas empezaron a cambiar. José Gaspar
de Francia, mejor conocido como el doctor Francia, se convirtié
en el “dictador supremo” de la Republica de Paraguay e hizo jurar
al clero fidelidad al gobierno y a la nacién. A partir de ese momen-
to, todos los asuntos religiosos pasaron por sus manos. Para cubrir
las vacantes en las didcesis y parroquias, el doctor Francia designé
a los obispos y sacerdotes necesarios. Segin Jean Meyer, el “dicta-
dor supremo” se convirtié en un verdadero papa paraguayo, que
tomaba toda clase de decisiones en asuntos referentes a la Iglesia.
A juicio del mismo historiador, el doctor Francia hizo lo que mu-
chos jefes de Estado latinoamericanos hubieran querido hacer. A la
muerte del doctor Francia ocurrida en 1840, el poder pasé a manos
de una junta militar y al poco tiempo emergié la figura de Carlos
Antonio Lépez, quien se convirtié en presidente vitalicio. Por su-
puesto que la Iglesia catélica estuvo bajo su control y se llegd a
afirmar que el citado personaje era su mejor tedlogo. La Constitu-
cion de 1844 asentaba que el patronato era ejercido por el pre-
sidente de la republica, y que entre sus prerrogativas figuraba la de
designar a los obispos y dar o negar el exequatur a los textos
pontificios. A Roma no le gustaron tales disposiciones, pero tuvo
que aceptarlas como hechos consumados. Contradecir a Carlos
Antonio Lépez implicaba el riesgo de empujar al pais al cisma, del
cual no habia méis que un paso.’

A raiz de su independencia, Brasil adoptd la monarquia como
forma de gobierno, la cual duré hasta 1889. Desde un principio, la
Santa Sede buscé eliminar el patronato sin resultado alguno. Para
su desgracia, la Constitucién de 1824 reafirmaba que “la religién
catolica, apostélica y romana seguirfa siendo la del impetio”, y el
emperador la maxima autoridad eclesiastca. Pero a Pedro 11, cuya
gestién se identifica con casi toda la historia del imperio (1840-
1889), el manejo del patronato le resultaba aburrido, e incluso para
librarse del fastidio de tratar con Roma rechazé el nombramiento
de un cardenal brasilefio, el primero en América Latina. Aunque se
encargaba de designar a los obispos y clérigos de cierto rango, ademas
de supervisar los textos pontificios, delegd en un ministerio el

7 Jean Meyer, 9p. ai., pp. 66-70 y J. Lloyd Mecham, gp.cit., pp. 191-193.
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manejo de los asuntos de la Iglesia catdlica. Pero su indiferencia
ante dichos asuntos no quiere decir que le dejara al papa la posibili-
dad de intervenir. En 1864 bloque la difusién en Brasil de la enciclica
Qnanta cura, y lo que se puede considerar como su mayor afrenta al
papa fue el veto al Sylabus, cuyo texto condenaba precisamente a
las iglesias nacionales. Al final de cuentas, el impetio se derrumbé y la
Iglesia lo festejé como una suerte de liberacién divina.®

En Argentina la situacién fue similar. Ante su emergencia como
nacién independiente, el gobierno designé sin mayores tramites a
los titulares de los cargos eclesiasticos, y en 1853 se reglament6 en
la Constitucién el control absoluto de la Iglesia por el Estado. En
Bolivia y Venezuela la historia fue parecida.’ Pero squé fue lo que
sucedié en México? En principio, sus dirigentes no cuestionaron la
vigencia del patronato, pero tampoco se atrevieron a ejercetlo a
plenitud como en los casos de Paraguay, Brasil, Colombia, Ecua-
dor, entre otros. La ruta seguida fue la de gestonar la firma de un
concordato con la Santa Sede para ponerse de acuerdo sobre quién
seria el maximo responsable del manejo de la Iglesia catélica. Si
bien todo vinculo con la madre patria habia desaparecido y, por
ende, la autoridad suprema del rey en materia religiosa habia pasa-
do a mejor vida, los gobernantes mexicanos no se atrevieron a
manejar el patronato y mostraron un profundo respeto por la reli-
gi6n catdlica. En su sesidon del 18 de abril de 1923, el Congreso
Constituyente acordé enviar 2 Roma un agente para manifestarle al
papa que la religién catdlica seguiria siendo la unica en México, y
tributarle los debidos respetos en su calidad de cabeza de la Igle-
sia.'” Como se observa, nada parecido a lo sucedido con el doctor
Francia en Paraguay. Pero qué hay del tan llevado y traido patro-
nato. Como el pais cay6 en una secuela de guerras intestinas, nada
quedo en claro. Para José Bravo Ugarte, el papa actué en forma
cuidadosa y se abstuvo de nombrar a los obispos motu proprio,

8 J. Lloyd Mecham, gp. ait., p. 263; Manuel Correia de Andrade, “Los anos trein-
ta en Brasil”, en Pablo Gonzalez Casanova (coord.), Ameérica Latina en los arios trein-
ta, UNAM, México, 1977, p. 326, y Jean Meyer, op. at., pp. 32y 143.

% Jean Meyer, gp. at., pp. 84 y 88.

' José Bravo Ugarte, Historia de México. México Il. Relaciones internacionales, territo-
rio, sociedad y cultura, Jus, tomo 111, México, 1982, p. 279, y Roberto Gémez Ciriza,
op. at., p. 124.
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dejando que el gobierno mexicano propusiera sus candidatos y la
Santa Sede se limité a ratificarlos."

Pasada poco mas de una década, Espafia se convencié de que la
esperanza de recuperar sus posesiones en ultramar estaba perdida.
Escudindose en la urgencia de designar a los obispos para cubrir
las dibcesis vacantes, la Santa Sede se dio a la tarea de tratar los
asuntos religiosos con los gobiernos latinoamericanos. Para su des-
gracia, la marcha de la historia resulté implacable y Fernando Vil
nada pudo hacer para impedirlo. Sus rabietas lo empujaron a tratar
de bloquear toda suerte de acuerdos entre los gobiernos latinoame-
ricanos y el papa, sin atreverse a romper con este ultimo, lo que
implicaba un cisma. Al final de cuentas, la Santa Sede gané la parti-
da y empez6 a reconocer oficialmente la independencia de cada
uno de los paises de América Latina, y la misma Espafia siguié sus
pasos.

En forma inesperada, a mediados del siglo XIX entré en escena
un nuevo factor en el contexto latinoamericano, el cual cambid
drasticamente la suerte de la Iglesia catélica. Se trata del liberalis-
mo, que entre otras cuestiones pregonaba el fin de la anarquia
que azotaba a diversos paises de la region y la eliminacién de toda
clase de trabas y obsticulos al desarrollo econémico. Fueron los
afios de los gobiernos de los caudillos que gobernaron con mano
dura. En las esferas politica y social pregonaron la separacion de la
Iglesia y el Estado, la libertad de cultos, la educacién laica, entre
otras cuestiones. Pero qué fue lo que sucedié con la Iglesia catélica
en los diversos paises del area latinoamericana bajo el imperio de la
ideologia liberal. En un principio la pérdida de interés por seguir
manejando el patronato. En forma gradual, los gobiernos de los
distintos paises se desembarazaron de las cuestiones religiosas y se
centraron en promover valores laicos, propios de la ideologfa libe-
ral. A esas alturas, la indiferencia practicada por los gobiernos hacia
los asuntos religiosos condujo a una franca putrefaccion de la Igle-
sia catSlica. En Brasil la disciplina del clero se relajé y fue comun la
violacién del celibato. Se calculaba que dos terceras partes de los

! José Bravo Ugarte, op. at., p. 288.
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sacerdotes tenfan concubina e hijos.'> En Ecuador también fueron
comunes los escandalos provocados por sacerdotes violadores y
sin vocacion religiosa. En este caso, el propio gobierno buscé sa-
near a la Iglesia y, como ultimo recurso, abolir el patronato. La fir-
ma de un concordato entre el gobierno de Ecuador y la Santa Sede
tuvo lugar en el afio de 1862." En él se marcaban las nuevas ditec-
trices sobre las que se moverfa la Iglesia catdlica. Acorde con la
ideologia liberal, el gobierno ecuatoriano se marginé del manejo de
los asuntos religiosos. Con ligeras variantes, la historia se repitié en
Brasil. Abolido el imperio en 1891, la Constituciéon establecié la
libertad de cultos, el caricter civil del matrimonio, la secularizacion
de la ensefnanza, entre otras cosas. La republica renunciaba al pa-
tronato y en lo sucesivo la Iglesia catdlica se acercaria a Roma.™
Como en México no le agradaron los nuevos derroteros a la ci-
pula de la Iglesia catdlica, ésta cuestioné acremente lo asentado en
la Constitucion de 1857. Un factor adicional complicé el escenario.
Haciendo uso de informes proporcionados por los obispos mexi-
canos, el papa tomoé partido y condend la citada Constitucion,
lo que condujo 2 una lucha sangrienta entre liberales y conservado-
res que durd tres afios.” En forma paralela, Juirez sacé a relucir
una vieja arma letal: el cisma. Amenazé con crear una Iglesia catolica
nacional sin vinculo alguno con la Santa Sede. El problema es que
no se sabe hasta dénde pretendia llegar. Una cosa era amenazar al
papa con un cisma, y otra llegar hasta sus altimas consecuencias. A
nuestro juicio, unicamente se trataba de una provocacion, de una
amenaza y nada mas. De ninguna manera Judrez pretendia emular a
Enrique VIil, quien por un capricho matrimonial logré que en 1534
el Parlamento inglés votara la llamada Acta de Supremacia de acuer-
do con la cual, después de Dios, el jefe de la Iglesia era el jefe de
Estado.'® En este caso, él mismo. Ante todo, Juirez era un firme
representante de la ideologia liberal, para el cual la religion catélica era

2 jean Meyer, 9p. dit., pp. 144 y 146n.

1 Ricardo Patte, op. dit., p. 167 y Jean Meyer, op. ait., p. 134.

" Jean Meyer, op. ait.,, p. 151.

' Jean Meyer, op. at., p. 81.

' Ida Appendini y Silvio Zavala, Historia universal moderna y conterpordnea, Porria,
Meéxico, 1988, pp. 118-119.
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la culpable de mantener en el fanatismo al grueso de la poblacién
mexicana. A causa de ello, Juirez buscaba advertir al papa y a sus
huestes que se abstuvieran de participar en politica y calmaran sus
ansias de sabotaje contra su gobierno. De no cumplir con tales ad-
vertencias, Juarez dio a entender que estaba dispuesto a patrocinar
una Iglesia catolica ajena al papa. En resumidas cuentas: una Iglesia
cismatica con una cabeza espiritual en México. Una segunda inten-
cién de Judrez era alentar a los grupos protestantes que por tales
afios proliferaron en México.

Como la Iglesia catdlica no entendié que los tiempos habian cam-
biado, sacé a relucir sus dotes provocadoras con el resultado de que
Juérez pasé del terreno de las amenazas al de los hechos. En 1862,
a su entrada triunfal a la ciudad de México, gir6 instrucciones a su
ministro de Relaciones, Melchor Ocampo, para que gestionara ante
el grupo de sacerdotes conocido como los “padres constitucionalistas”,
la fundacién de una Iglesia catdlica independiente de Roma. El 22
de febrero del citado afio, Melchor Ocampo le escribié una carta al
sacerdote Rafael Diaz Martinez, en la que le hacia saber que su
gobierno estaba interesado en realizar una “reforma” en la Iglesia
catdlica. Se entiende que se trataba de una reforma al estilo de Lutero,
Calvino u otro de los reformadores europeos. Lineas mas adelante,
Ocampo le aseguraba que el gobierno estaba dispuesto a recom-
pensar sus trabajos “en proporcion de la utilidad que de ellos espe-
ra sacar la Republica, y a la vez procurard la recompensa de todos
los buenos sacerdotes que vayan creyendo en su mision de paz”. Aten-
tos a la sugerencia gubernamental, Rafael Diaz Martinez puso ma-
nos a la obra y al cabo de unos dias convencié a una docena de
sacerdotes e iniciaron el culto de la nueva Iglesia catdlica mexicana
en el templo de La Merced y poco después en el de La Santisima,
sin que se pasara a mayores."” Con el dempo hubo otros conatos
cismiticos, sin apoyo oficial, de los cuales el mas peligroso fue el en-
cabezado por el obispo de Tamaulipas, Eduardo Sanchez Camacho.
Por tratarse de un miembro del episcopado, provocé sumo revuelo

"7 Jean Pierre Bastan, Los disidentes. Sociedades protestantes y revolucion en Méscico,
1872-1911, Fondo de Cultura Econémica, México, 1993, p. 33.
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entre una Iglesia catélica que tenia poco iempo de haberse vinculado
a Roma, pero el movimiento no fructificé.

LoS VIENTOS LIBERALES Y EL SYLLABUS

Como se ha adelantado, la duracién de las iglesias nacionales en
América Latina no fue larga y su ciclo de vida no superé el medio
siglo. Tal como se ha advertido, la razén estribaba en el auge del
liberalismo, cuyos ejes centrales proclamaban la separaciéon de la
Iglesia y el Estado, la libertad de cultos, la educacién laica, la secu-
larizacion de los valores, entre otras cosas. En este frenesi la Iglesia
catlica fue arrollada y, casi por definicién, el patronato dejé de tener
sentido. El papa nada pudo hacer para impedirlo, aunque de cualquier
forma tomoé venganza. En 1864 Pio IX sorprendié al mundo con
su célebre manifiesto, el Sylabus errorum, o también llamado Ress-
men de los principales errores de nuestra época, que se serialan en las alocucio-
nes consistoriales, enciclicas y demds letras apostélicas de nuestro Santisimo
Papa Pio 1X, mediante el cual condend los cambios generados por la
civilizacién, y de manera particular condend a las iglesias naciona-
les. Como era previsible, en clara alusién a México y otros paises,
condend la separacion de la Iglesia y el Estado. Pero el Sylabus fue
mas alla. Condend la libertad de cultos, ni mas ni menos que la
libertad de toda persona de elegir la religion que mas le satisficiera.
Asimismo reafirmoé que la Iglesia tenfa pleno derecho para adquirir
y administrar bienes, y defendié el celibato sacerdotal, que por cier-
to se violaba en casi toda América Latina.'® Naturalmente que los
gobiernos liberales no se dieron por aludidos y sus medidas en
materia religiosa resultaron irreversibles. A la postre, si bien la Igle-
sia catolica no fue borrada del mapa en América Latina, quedd con-
finada al ejercicio de las funciones meramente espirituales. El pa-
tronato pasé a mejor vida y nadie se volvié a acordar de él. Pero no

8 “Syllabus errorum (1864). Resumen de los principales errores de nuestra época,
que se sefialan en las alocuciones consitoriales, enciclicas y demas letras apostélicas
de nuestro santisimo Papa Pio 1X”, en Gaston Garcia Caned, E/ pensamiento de la
reaccion mexicana (1860-1926), tomo 11, en Lecturas Universitarias, nim. 33, UNAM,
México, 1987, pp. 364, 367 y 369-370.
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todo resulté perdido para el papa. Al momento en que los gobier-
nos se desembarazaron del patronato y del manejo de la Iglesia
catdlica, el papa entr6 al quite. Ni tardo ni perezoso ocupé el ansiado
sitial que por tres siglos ocupé el rey de Espafia y, durante me-
dio siglo, varios de los gobiernos de América Latina,

Este trabajo consta de 18 partes. En el primer capitulo se resca-
tan los antecedentes biogrificos sobre José Joaquin Pérez Budar, el
personaje central de la investgacién. A continuacidn se pasa lista a
los intentos cismaticos alentados por Carranza y sus subalternos en
plena Revolucion mexicana. Desde el capitulo dos hasta el seis, se
analiza el montaje del movimiento de Pérez Budar tendiente a crear
la Iglesia catdlica apostélica mexicana, su estallido y el pavor causa-
do en gran parte de la republica. En el capitulo siete se exponen los
ecos del movimiento cismatico en Guatemala. En el capitulo ocho
se aborda el traslado del patriarca Pérez de La Soledad hacia el
templo de Corpus Christi. En los capitulos del nueve al once se
advierte lo inesperado: la resurreccion de la Iglesia catélica mexica-
na al calor del movimiento cristero. Pero asi como el éxito llegé a
las filas de la Iglesia catélica mexicana, asi se fue, lo cual se verifica
en el capitulo doce. La razén: los arreglos entre Portes Gil y el
episcopado leal al papa, que permiti6 la reanudacion del culto en
todos los templos del pais. En el capitulo trece se aborda el viaje del
patriarca Pérez a los Estados Unidos buscando trasladar la sede de
su Iglesia a esas latitudes, y su regreso a México. En el capitulo catorce
se narra su deceso ocurrido en 1931. La investigacion se cierra con
un capitulo dedicado a uno de los sucesores de Pérez Budar, un
sujeto un tanto trastornado llamado Eduardo Davila Garza,
que llegd al extremo de investirse como papa de la Iglesia catélica
mexicana.

Para Ja realizacién de la investigacion fue clave Antonio Celis
Garcia, obispo de la Iglesia ortodoxa catdlica apostdlica mexicana
y de la Comunidad Antigua Catdlica de México, A. R., quien nos
facilité casi toda la coleccién del periédico Restanracion, del cual
solo existe una parte en la Hemeroteca Nacional, asi como algunos
documentos de la Iglesia aqui analizada. En el Archivo General
de la Nacién se localizé otra parte importante de la informacion;
en el archivo de la Secretaria de la Defensa Nacional, el teniente

22



INTRODUCCION

Antonio Aguilar Razo nos apoy6 en todo lo necesario para consul-
tar los expedientes de Armin von Monte de Honor y Jorge Mariano
Hank. Y en el Archivo Condumex, la siempre atenta y calida Josefina
Moguel nos orientd sobre el material pertinente a consultar. De
acuerdo con los encargados del Archivo Histérico del Arzobispa-
do, no guardan documento alguno relacionado con el movimiento
aqui analizado. Susana Marquez Frias nos ayudé en la obtencién de
gran parte de la informacidn, y a ella se debe la localizacién del
obispo Antonio Celis. Con sumo entusiasmo, Adriana Guadarrama
revisé el texto para eliminar errores y, sobre todo, para aligerar su
lectura, y Angélica Nava realiz6 la formacion tipografica del texto.
A todos ellos mi agradecimiento.
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José Joaquin Pérez Budar

T, 0 principio, resulta necesario sefialar los principales rasgos bio-

bzgréﬁcos de José Joaquin Pérez Budar, la persona que 0s6 retar
al papa, al episcopado mexicano y encabezar el movimiento de
“reforma” a la mexicana. Descartando un buen nimero de fuentes
secundarias cuyos autores se limitan a repetir los datos bdsicos, se
dispone de una decena de biografias escritas tanto por sus apologistas
como por sus adversarios. Se tienen a nuestro alcance los “Datos
biograficos militares del extinto capitin 2°. de caballeria auxiliar del
ejército en receso José Joaquin Pérez”, publicados por José Camargo
Melo, uno de sus actuales herederos;' la biografia minuciosa
elaborada por uno de sus detractores intitulada “Quién es el patriarca
Pérez”, publicada en una revista catélica y firmada por alguien que
se hacifa llamar “Un Mexicano”? y la biografia elaborada por Arnulfo
Hurtado publicada en su libro E/ cisma mexicano.® Estos trabajos son
los mas rescatables. El resto dene como fuente informativa datos
de una entrevista realizada por Luis F. Bustamante a Eduardo Davila

! “Datos biograficos militares del extinto capitan 2°. de caballeria auxiliar del
ejército en receso José Joaquin Pérez”, en José Camargo Melo, América. No debe
importar mds la fe, México, Santa Iglesia Catdlica Apostdlica Mexicana, 1992, p. 726.

2 Un Mexicano, “Quién es el patriarca Pérez”, Revista Catdlica, Puebla, 29 de
marzo de 1925, y con el mismo titulo en Omega, 9 de abril de 1925.

* Arnulfo Hurtado, E/ dsma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, pp. 22-35.
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Garza, publicada en dos partes en la revista CROM,* en la cual aparece
una serie de datos biograficos inventados de Pérez Budar, que luego
se volvieron a publicar en E/ Universal Grafico;> una historia del papa
Eduardo 1, en la que Eduardo Davila se jacta de ser el primer
papa mexicano y aun latinoamericano;® un buen articulo de Antonio
Lopez Sierra, aliado inicial de Pérez Budar, publicado en la misma
revista CROM,” mas algunos datos biogrificos del patriarca Pérez
publicados en E/ Universal al calor del movimiento cismatico.

Con base en tales datos es posible llevar a cabo un esbozo bio-
grafico de Pérez Budar. Se sabe que nacié el 16 de agosto de 1851
en Justlahuaca, Oaxaca, la patria chica de Porfirio Diaz, y que fue
hijo de José Maria Pérez y Maria Irene Cristina Budar. Como sus
padres tenian cierta posicion econdmica, pusieron a su servicio profe-
sores particulares para instruirlo en los estudios basicos, y luego lo
enviaron al Instituto de Oaxaca, donde alternd sus estudios con los im-
partidos en el seminario de la capital del estado. Después de ello, se
dedicé al comercio en su pueblo natal hasta cumplir los 18 afios de
edad.® En 1871, los hermanos Porfirio y Félix Diaz iniciaron
la vasta revuelta de La Noria contra el gobierno de Benito Juarez.

* Luis F. Bustamante, “Historia de la Iglesia cismatica de México, que hoy se
extiende a Los Angc]es y San Antonio, en los Estados Unidos”, CROM, nums. 274
y 275, 15 de julio y 1 de agosto de 1936, pp. 13-26; y los numeros 276 y 277 del
15 de agosto y del 1 de septiembre de 1936, pp. 12 y 21.

* Victima de su ignorancia, en varias entrevistas Eduardo Dévila Garza inven-
t6 una serie de datos sobre los primeros afios de vida de Pérez Budar. Entre otros,
le atribuye que a la edad de siete afios militaba en el ejército liberal juarista y habia
participado en la fundacién de una Iglesia mexicana junto con otros sacerdotes.
Tales datos aparecen en “Su santidad Eduardo 1. El Papa mexicano”, Defectives. E/
Mejor Semanario de Méxzco, nim. 196, 11 de mayo de 1936, pp. 8-9 y 28-29. Véase
también a Luis F Bustamante, “Una pension es la causa del embrollo”, E/ Univer-
sal Grdfico, 1 de octubre de 1938; Luis E Bustamante, “Historia de la Iglesia cis-
matica de México, que hoy se extiende a Los Angeles y San Antonio, en los Esta-
dos Unidos”, gp. at.

¢ “Su santidad Eduardo 1. El Papa mexicano”, op. dt.

7 Antonio Lépez Sierra, personaje cercano a Pérez Budar, hizo una critica
despiadada a las versiones de Davila Garza. Véase su articulo “Rectificaciones a
la llamada historia de la Iglesia cismatica de México”, CROM, num. 280, 15 de oc-
tubre de 1936, pp. 29-30.

$ Los datos aparecen en la solicitud de registro como sacerdote dirigida al se-
cretario de Gobernacion, México, 19 de febrero de 1927, en el Archivo General
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Todo indica que José Joaquin Pérez Budar secundé tal revuelta jun-
to con otros hombres.” Restablecida la paz, Pérez Budar volvié a su
pueblo en donde retomé su ocupacién de comerciante. Al cumplir
los 22 afios de edad, contrajo matrimonio con Maria Guadalupe
Viveros, la cual fallecié trece meses mas tarde. No tuvo descenden-
cia y hasta donde se sabe, no repitié su experiencia matrimonial por
el resto de su vida.

Como el afan de la aventura bélica se acrecentaba, en 1876 tuvo
otra oportunidad de disfrutarla. Ese afio, Sebastian Lerdo de Tejada
buscé reelegirse en la silla presidencial, levantando ampula en gran
parte del pais. Al mando de varios de sus paisanos y de su hermano
Eustaquio Pérez, Joaquin Pérez Budar se levant6 otra vez en armas
secundando el Plan de Tuxtepec, acaudillado por Porfirio Diaz.
Segun algunos registros oficiales, entre marzo de 1876 y septiem-
bre de 1877 obtuvo el grado de capitan, expedido por el general
Juan N. Méndez, el cual al poco tiempo le fue revalidado por el de
capitan de caballeria auxiliar. Durante el lapso mencionado, Pérez
Budar fungié como ayudante del general Macario Gonzalez en las
fuerzas del ejército y en la linea de oriente. Posteriormente, formé
parte del octavo batallén de linea. En tales menesteres, particip6 en
cerca de una decena de acciones de guerra contra las fuerzas lerdistas,
todas ellas en suelo poblano."

de la Nacidn, Direccién General de Gobierno (AGN-DGG en lo sucesivo), 2.340
(5-1) 31, caja 99, expediente 10. Véase el acta de entrega del templo de Corpus
Christi a José Joaquin Pérez Budar, avalada por los miembros de la junta vecinal
nombrada por el Departamento del Distrito Federal y el inspector de cultos del
citado Departamento, la cual se encuentra en el AGN-DGG 2.341(29), caja 103, ex-
pediente 6. Asimismo consultar el artdculo “Quién es el patriarca Pérez”, op. a., el
cual también apareci6é en Omega, op. cit.; Antonio Rius Facius, La juventud catolica y
la revolucion mexicana 1910-1925, México, Jus, 1963, p. 275; Jean Meyer, Lz cristiada.
E/ conflicto entre la Iglesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos, México, Siglo xx1 Edito-
res, 1974, p. 148n; Arnulfo Hurtado, gp. at, pp. 22-23; Christus, ndm. 233, 1 de abril
de 1955, pp. 321-326; Ricardo Pérez Montfort, “La Iglesia cismatica mexicana del
patriarca Joaquin Pérez”, Eslabones, enero-junio de 1991, p. 105n.

? “Datos biograficos militares del extinto capitin 2°. de caballeria auxiliar del
ejército en receso José Joaquin Pérez”, op. dat, p. 726.

' Un Mexicano, “Quién es el patriarca Pérez”, gp. 4£.; Antonio Rius Facius,
op. dt., p. 275; Arnulfo Hurtado, op. dt., pp. 22-23; Christus, nim. 233, 1 de abril de
1955, pp. 321-326.

27



MARIO RAMIREZ RANCANO

HOJA DE SERVICIOS DE JOSE JOAQUIN PEREZ: 1876

Fecha Acciones de gnerra contra los lerdistas

19 de marzo La Rinconada
20 de marzo San Andrés Chalchicomula

3 de abril Tlachinola
17 de abuil Tlayacopan
22 de junio Tehuacan
23 de agosto San Juan Ixcaquistla

3 de noviembre Loma Prieta, Distrito de Tepeji
16 de noviembre Tecoac

Fuente: “Datos biograficos militares del extinto capitan 2°. de caballerfa auxiliar del ejército en
receso josé Joaquin Pérez”, op. at., p. 726.

El dia 3 de junio de 1876, Eustaquio Pérez, hermano de José Joa-
quin, fallecié en un combate en Acatzingo, Puebla.'' Al triunfo del
Plan de Tuxtepec, que significé el ascenso a la silla presidencial de
Porfirio Diaz, Pérez Budar retorné a la vida civil. A partir de enton-
ces se olvidé del comercio y de las armas, y sorpresivamente resol-
vio seguir la carrera eclesidstica. Eligié el seminario de Oaxaca, pero
fue rechazado por sus antecedentes revolucionarios. Segiin Arnulfo
Hurtado, Pérez Budar se trasladé a Tulancingo, Hidalgo, en donde
no era conocido y fue admitido en su seminario. Aqui inicié sus
estudios formales, que concluy6 en el seminario conciliar de
Veracruz, donde fue ordenado por el obispo José Maria Mora y
Daza.'? En 1881, con 30 afios encima, cant6 su ptimera misa en la
ciudad de Xalapa. Inmediatamente pasé a ser vicario de varias po-
blaciones como Coatepec, Totula y Santiago Tuxtla."® Para enton-
ces, Manuel Gonzilez gobernaba el pais, y a partir de 1884 nueva-
mente Porfirio Diaz.

Veamos lo que pasé en los anios siguientes. Los datos aportados
por Eduardo Davila Garza no sirven para tener idea de lo sucedido

! “Datos biogrificos militares del extinto capitan 2° de caballeria auxiliar del
ejército en receso José Joaquin Pérez”, op. dit., p. 726.

2 Arnulfo Hurtado, p at., p. 23; Christus, nim. 233, gp. ¢it.; Un Mexicano, “Quién
es el patriarca Pérez”, gp. cit.

B “Otro tumulto en la iglesia de Santo Tomis la Palma”, E/ Universal, 27 de
febrero de 1925.
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entre los afios ochenta y noventa del siglo XIX. Tampoco Lépez
Sierra, una persona que lo conocia perfectamente bien, dejé testi-
monio alguno. Pero sus detractores se encargaron de cubrir esta
parte de su vida, cuyos resultados se pueden catalogar como una
verdadera leyenda negra sobre la cual es dificil distinguir lo falso de
lo verdadero. Segun estos tesimonios, en Santiago Tuxtla inicié una
vida de libertinaje e incurrié en varios escandalos que culminaron
cuando las autoridades enviaron una columna de rurales para apre-
henderlo y conducirlo a San Andrés Tuxtla, en donde después de
interrogarlo lo encerraron en la carcel. Puesto tras las rejas, prolife-
raron las quejas en su contra, entre ellas una que lo culpaba de
abofetear a un anciano, padente del administrador de rentas de Xa-
lapa. A pesar de ello, al ser liberado, en 1887 la mitra lo designé
parroco de Cosautlan, en donde continué con sus desmanes y
motivd que sus superiores le retiraran la licencia sacerdotal.'

Al poco tiempo, Pérez Budar se enteré de que el obispo Mora y
Daza habfa sido trasladado a la ciudad de Puebla, y como lo cono-
cia, lo buscé. Después de una larga entrevista, el citado obispo le
levanté la suspension.'® Una vez rehabilitado, estuvo en condicio-
nes de predicar nuevamente el Evangelio. Con el fin de estar al lado
de sus padres y familiares, pidié licencia para ejercer su ministe-
rio en Justlahuaca, su tierra natal. Por entonces, a2 méixima autori-
dad en materia religiosa en Oaxaca era el arzobispo Gregorio
Eulogio Gillow y Zavalza, quien no puso objecion alguna. Pérez
Budar permanecié alli por algiin iempo, durante el cual sali6 a flo-
te su preocupacién social y creé la Sociedad Agricola Progresista
Amigos del Trabajo, destinada a promover el desarrollo de su pue-
blo. Al iniciarse el afio de 1889 le comunicé el plan a su amigo el
gobernador Albino Zertuche, quien si bien alabé su iniciativa, lo
alerto sobre los peligros que se cernian sobre la organizacion: nada
menos que las aspiraciones politicas de varios de los socios de la
referida sociedad, que tarde o temprano terminarian por dividirla y
dar al traste con el proyecto. Como al gobernador no le agradaba la
divisién politica en los pueblos ni en los distritos de la entidad,

" Loc. at.
' Véase “Quién es el patriarca Pérez”, op. at.
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recomendd cordura a Pérez Budar. Ya entrado en confianza, el
gobernador le hizo notar que habia recibido informes bastante
preocupantes sobre su persona. En concreto, que independiente-
mente de su ministerio sacerdotal, se mezclaba en cuestiones poli-
ticas en Justlahuaca y desde el pulpito lanzaba ataques a diestra y
siniestra contra algunas personas prominentes, sembrando la dis-
cordia y la divisién en la comunidad. En plan de amigos, le pidi6
que corrgiera tales practicas, ya que de lo contrartio sus superiores
Jo podrian remover de su parroquia.’

Como se observa, Pérez Budar continuaba una vida inquieta.
Las explicaciones a lo que ocurria son variadas y posiblemente
tuvieron que ver con su transformacion personal derivada de su
contacto con los habitantes de los pueblos empobrecidos; con los
informes recabados sobre los incipientes brotes cismaticos del Méxi-
co de Juarez, Lerdo y Porfirio Diaz; con la postura de Eduardo
Sanchez Camacho, obispo de Tamaulipas, consistente en que la
Iglesia catodlica debia ajustarse a las Leyes de Reforma, y con sus
lecturas sobre la reforma protestante en Europa, entre otras cosas.
Pero también estaba latente su espiritu aventurero, expresado en su
participacion en las principales revueltas de la época: La Noria y el
Plan de Tuxtepec.

Sea por una u otra razén, Pérez Budar se alejaba del modelo del
sacerdote que cuidaba y protegia a su grey. Su estilo de vida tendia
a ser tan mundano y terrenal como el del propio Gillow y Zavalza,
aunque naturalmente habia diferencias. Dia con dia, Pérez Budar
se distanciaba de la Iglesia catdlica, en tanto que Gillow y Zavalza se
aprovechaba de ella. Fue en esos afios que Pérez Budar empezé a
poner en practica sus nuevas ideas. En franco reto a sus superiores,
se hizo masén y se vincul6 con personas encumbradas en la politi-
calocal y en el ejército. Se inici6 en la masoneria en una logia con
sede en Tlaxiaco, lamada “Amigos de la luz”, a la cual pertenecia el
gobernador de Oaxaca, Albino Zertuche, asi como varios genera-
les y comerciantes de la zona.!” El escandalo llegé al grado de que

'* Albino Zertuche, gobernador de Oaxaca, al padre Pérez, en Arnulfo Hurta-
do, ap. at., p. 83.

7 Antonio Rius Facius, gp. at., p. 275; Arnulfo Hurtado, gp. cit., p. 23; Jean Meyer,
op. cit., p. 148n.
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el arzobispo Eulogio Gillow y Zavalza lo visité en su parroquia y
resolvié suspendetlo.

Pero lo grave estaba por venir. Segun la Revista Catolica, resentido
por las medidas disciplinarias en su contra, Pérez Budar decidié
tomar venganza. Al enterarse de que el arzobispo Gillow y Zavalza
se hallaba de visita pastoral por la costa del Pacifico, urdié secues-
trarlo. Para ello se valid de los servicios de vatios bandoleros, uno
de los cuales se apellidaba Carifio, pero el plan resulté fallido por-
que uno de sus socios se arrepintié y los delatd. Alarmado, Gillow
y Zavalza se trasladé a la ciudad de México para informar a Porfirio
Diaz de lo sucedido. Después de escuchatlo, Diaz ordené al gene-
ral Ignacio Vazquez, residente en Huajuapam, Oaxaca, que apre-
hendiera a Pérez Budar y a sus socios y los trasladara a la ciudad de
Meéxico."® El general Vizquez cumplié su misién sin incidentes.
Puestos frente a Diaz, Pérez Budar y Carifio pidieron perdén, su-
plicaron clemencia y prometieron que si se les trataba con benevo-
lencia corregirian el curso de sus vidas. Consciente del peligro que
significaba que tales individuos regresaran a Oaxaca, Diaz indulté
al bandolero Carifio y lo puso al frente de un cuerpo de rurales con
la misién de resguardar la linea divisoria entre Chihuahua y Sonora.
Diaz le aseguré que su nombramiento seria por el iempo que qui-
siera. Ademas de llamarle la atencién, a Pérez Budar le prohibid
volver a Justlahuaca y le ordend permanecer en la ciudad de México.”

EN LAS FILAS DE LOS PROTESTANTES

Como la inactividad lo mataba, Pérez Budar se enrolé con los pro-
testantes y viaj6 a varias partes del México central, entre ellas a la
ciudad de Puebla, utilizando el seudénimo de padre Palma. Inspira-
do en las lecturas de la reforma protestante europea y en las prédi-
cas de Rafael Diaz Martinez y Manuel Aguas, ataco a la religion
catblica causando suma irritacién entre sacerdotes y feligreses. Pero
a pesar de su vinculacién con los protestantes, Pérez Budar decidié

' Un Mexicano, “Quién es el patriarca Pérez”, gp. .
" Loc. o,
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reanudar su labor sacerdotal en Atzitzihuacan, Puebla, cuyas parro-
quias estaban al mando del presbitero Perfecto Moreno. Al enterar-
se de su presencia, el citado sacerdote le prohibié oficiar en los
templos de su jurisdiccidn, por la sencilla razén de que no estaba
autorizado. No obstante ello, Pérez Budar se instalo en uno de di-
chos templos.® Las cosas se complicaron tanto que el presbitero
Moreno renuncié. Al llegar a Atzitzihuacan, su sustituto fue asaltado
y gravemente Jastimado. sQuién lo asalt6? Los rumores indicaban
que Pérez Budar. Enterado de semejante atrocidad, el obispo José
Perfecto Amézquita envibé a su secretario, el candnigo Joaquin
Vargas, para que convenciera a Pérez Budar de que era necesario
que cambiara su conducta y saliera de la zona de Atzitzihuacan.
Como el recurso de las palabras no funciond, Vargas apel6 al recur-
so extremo de la fuerza publica. Pérez Budar fue aprehendido y
llevado a la ciudad de Puebla, en donde se le aplicé el castigo co-
rrespondiente. Después de permanecer un tiempo en prision, fue
dejado en libertad. A continuacién, transité pot Tabasco, Chiapas y
Veracruz.?!

EDUARDO SANCHEZ CAMACHO

En este trajinar, ocurrié lo que a nuestro juicio resulta ser uno de
los conatos cismaticos de la mayor relevancia en el México del siglo
XIX, el cual fue encabezado por Eduardo Sinchez Camacho, ala sazén
obispo de Tamaulipas.?? Por tratarse de un alto prelado de la Iglesia
catolica, la iniciativa tuvo grandes posibilidades de éxito. La historia
es la siguiente: segin José Gutiérrez Casillas, hasta el afio de 1911
hubo siete sinodos al amparo de la Iglesia catélica apostolica romana.
Los tres primeros se llevaron a cabo en Tamaulipas en 1882, en
1883 y en 1885, en los dominios precisamente del obispo Eduardo

2 Loc. at.

2 ] e at.

2 Eduardo Sinchez Camacho fue preconizado por el papa Ledn XIil obispo
de Tamaulipas en 1880. Tuvo graves dificultades con diversos miembros del epis-
copado mexicano relacionadas con la aparicion de la Virgen de Guadalupe. En su
libro Ecos de la quinta del Olvido, Ediciones Alba, Apartado 97 Bis, 1906, cuestiond
seriamente tales apariciones.
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Sanchez Camacho. Durante las sesiones, el obispo predicé la nece-
sidad de que la Iglesia catdlica se ajustara a lo marcado en la Cons-
titucién politica de 1857 y en las Leyes de Reforma.”? Hasta donde
se sabe, en la iniciativa nada tuvo que ver autoridad civil alguna.
Vale decir, ni Manuel Gonzalez, ni Porfirio Diaz, ni ninguno de sus
ministros. Para fortuna del papa, los obispos y arzobispos mexica-
nos no lo secundaron, pero la propuesta caus6 suma irritacioén y se
convirtié en una bomba de tiempo, agravada por el hecho de que el
obispo se opuso a la coronacién de la Virgen de Guadalupe por
considerar que sus apariciones eran falsas.

Al enterarse de ello, a principios de 1896 el papa Leon X111 envid
a México un visitador apostélico, monsefior Nicolas Averardi, para
tratar de meter en cintura al obispo. Con objeto de evitar un escan-
dalo, las autoridades eclesidsticas disfrazaron el motivo del viaje
con la supuesta intencién de entablar relaciones diplomaticas entre
México y el Vaticano. Es posible que esta haya sido parte de su
misién, pero la principal era la remocién de Sanchez Camacho. El
enviado papal lo cité el 28 de mayo en su residencia de Tacuba, en
la ciudad de México, pero al sospechar del montaje de un proceso
eclesiastico en su contra, el obispo no asistié argumentando moti-
vos de salud, falta de recursos y de paso envié su renuncia.** Pero
mientras se tramitaba la citada renuncia, el 23 de agosto el obispo
envid una carta a E/ Universal en la que anunciaba su separacion de
la Iglesia catdlica romana y le prohibia a Averardi toda comunica-
cién, recordandole que era ciudadano mexicano, protegido por las
leyes mexicanas, unicas a las cuales reconocia.”® En un opusculo
publicado en los dias siguientes fue mis claro:

Mi fin, al sepatarme de vuestro gremio teligioso, fue liberarme de un poder
[Roma] que no es el de mi pais. Tengo mis leyes y el Gobierno que de ellas
emane; serd éste bueno o malo, y no es mi objeto calificarlo, pero asi, malo
que fuera, es mi Gobierno y a él sélo quiero estar sujeto: no quiero ni admitiré
jamas que me gobierne un extranjero [el Papa], jy menos cuando ese extranjeto

B Yosé Gutiérrez Casillas, Historia de la Iglesia en México, México, Porria, 1984,
pp. 346-347; Arnulfo Hurtado, op. 2., pp. 84-87.

# José Miguel Romero de Solis, “Apostasia episcopal en Tamaulipas, 1896”, His-
toria mexitcana, nim. 146, octubre-diciembre de 1987, pp. 249-250.

% José Miguel Romero de Solis, gp. at., pp. 254-256.
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es quien es! [...] Yo no reconozco la autoridad de un hombre que se dice
representante de Dios, y acepta y autoriza cuanta mentira le es provechosa [...]
Para mi el verdadero representante de Dios son las leyes de mi pais y el Go-
bierno que de ellas emana.®

El 3 de octubre de 1896, Sanchez Camacho entregé la didcesis que
estaba bajo su responsabilidad y se retiré a su quinta El Olvido en
Ciudad Victoria, Tamaulipas. Pasado un tiempo, en una carta diri-
gida a su amigo G. Espinosa, narraba que en enero de 1897 estuvo
en Ciudad Victoria, y que sus amigos le dijeron que la nueva admi-
nistracion eclesiastica buscaba destruir su circulo de amistades. En
febrero volvid a la citada ciudad, y algunas personas conocidas evi-
taron saludarlo. Un amigo le dijo que habia la consigna de no visi-
tarlo mas en su casa, y otros le dijeron que francamente les repug-
naba su separacioén de la Iglesia. A estas personas les contesté que
“no estaba separado de la Iglesia, sino del obispo de Roma, a quien
llamaban Papa, porque no queria que una autoridad exdtica y ficti-
cia me molestara y gobernara”.* En otra ocasidén una persona le
dijo que no habia en el mundo quien lo confesara y absolviera,
porque sus pecados eran tan grandes como los montes alpinos o
los Andes. Para Sanchez Camacho la afirmacion era un craso error
porque decfa:

Tengo a mi Dios que perdona a todos, sin necesidad de humillaciones ni de
patrafias, y tengo ademads, en caso de usarla, mi potestad de obispo, que puede
hacer sacerdote a mi caporal para que me confiese y absuelva; cosa que no
sucederd, pero que puede suceder si a ello se me obliga.?®

Agregd que no obstante que era un simple ciudadano, muchas per-
sonas lo seguian tratando como obispo e incluso se le acercaban
para besarle la mano, por mias que se las retiraba.

Soy obispo, lo mismo que el de Roma, los obispos se llamaron todos Papas,
Apostolicos y Santisimos, hasta el siglo octavo, en que el de Roma por si

% José Miguel Romero de Solis, op. at., pp. 263-264.

¥ “Una carta memorable de} Ilmo. Obispo don Eduardo S. Camacho”, fecha-
da el 26 de marzo de 1897, en El Olvido, Tamaulipas, Restauracién, 15 de noviem-
bre de 1926, p. 1.

B [ oc. at.
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y ante si, se apropié de esos titulos, propios de todos los obispos, y sl me
obligan con su tictica secreta, manifiesto mi profesién, pago mi patente,
reasumo todos mis derechos y mis tirulos, excomulgo a los que me excomul-
gan, suspendo a los que me suspenden, ordeno obispos y sacerdotes y hago
todo lo que me es propio y puedo hacer”

Sanchez Camacho advirtié que ello no era su pretension, pero que
si lo seguian acosando con imprudencias y mentiras lo haria y
cimbraria a la Iglesia catolica en México.

LA INFLUENCIA DE SANCHEZ CAMACHO EN PEREZ BuDar

Intempestvamente, los aires renovadores de Sanchez Camacho
tuvieron eco en el oscuro sacerdote oaxaquefio, que transitaba por
los templos mas empobrecidos de Oaxaca, Veracruz y Puebla. En-
terado del viaje de Nicolas Averardi, José Joaquin Pérez Budar pasé
por encima de sus superiores inmediatos y en abril de 1897 le soli-
cit6 algo inaudito: la derogacion de las tarifas fijadas por la Iglesia
catolica por impartir los servicios religiosos, es decir, las misas, los
bautzos, los matrimonios, las bendiciones, las extremaunctones,
entre otros. La exigencia tenfa sentido. La poblaciéon rural estaba
confinada a la pobreza y la Iglesia les succionaba parte de sus ingre-
sos. En su parte medular el documento decia:

[..] ansiando se remedien, a la mayor brevedad posible, los males gravisimos
que aquejan a los catdlicos creyentes, nuestros hermanos de toda la Repiblica
Mexicana, quienes se unen en matrimonio soélo civilmente porque son muy
pobres y no tienen para pagar las cantdades fuertecitas que como condicién
sine gua non les han exigido y exigen los sefiores Curas, Vicarios, etc., que
viendo, como hemaos visto infinidad de veces y a cada momento vemos,
que las inhumaciones se hacen sélo civilmente por la misma causa que deja-
mos dicha, y muchos bautismos se verifican en templos o casas de oracién
asistidas por ministros de creencias distintas a la nuestra por idéntico motivo,
lo que deploramos indeciblemente.

Pérez Budar advertia que la peticion no era personal, sino que
encarnaba la aspiracion de innumerables mexicanos, hastdados de

® Lo at.
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soportar que Jos ministros de la Iglesia catélica fijaran precios
exorbitantes a los sagrados sacramentos, a los entierros y otros ser-
vicios, como si fuesen una vulgar metcancia. En tono mesurado le
expresaba que teniendo en cuenta

{...] la alta prudencia, preclaro talento que le adosnan, asi como las facultades
omnimodas de que habri investido a V. S. I. el Suptemo Jerarca de la Iglesia
Carolica, Apostdlica Romana, al venir en su nombrye 2 esta Nacidn, a V. S. L.
suplicamos rendidamente se digne decretar:

1°. Que todas Jas personas que pertenezcan 4 Ja religidn catdlica apostdlica
romana, dara, por via de donativo voluntario, para el sostenimiento de los
ministros, siempre que les presten algin servicio de cualquiera clase que sea
lo que piadosa y buenamente puedan, conforme a sus circunstancias.

2°. Queden derogados, para siempre, los aranceles, las tarifas, etc., en cual-
quier parte que se hallasen vigentes adn.®

A juicio de Pérez Budar, mediante esta medida ya no habria tantos
concubinatos ni amancebamientos, ni bautismos celebrados en lu-
gares inadecuados, ni aflicciones entre tantas familias a la hora de
sepultar a sus muertos por carecer de suficientes recursos para cu-
brir los elevados honorarios de los sacerdotes. Al documento de
marras lo hizo acompafar con Jas firmas de numerosos catélicos
de varios pueblos. La reaccién del episcopado no se hizo esperar y
lanzé una feroz persecucion en su contra, Instgado por el clero
romano, el gobierno de Puebla le armé un expediente con numero-
sos cargos. El episcopado no estaba dispuesto a aceptar mas disi-
dencias, ni el gobierno de Puebla agitacién alguna en los pueblos
que derivara en un movimiento politico de indole antirreleccionista.
Al recibir la peticidn escrita, el enviado papal se indigné y no toletd
otra indisciplina mas en suelo mexicano.*’ Se movié en las altas
esferas del poder, y a Pérez Budar le resucitaron viejos cargos, por
lo que termino recluido durante dos afios en una prisién de Atlixco,
Puebla. Afios después, Pérez Budar se quejaria de que fue encerra-
do en prisién sin consideracion alguna, revuelto entte cruminales.

% 1. Joaquin Pérez, “Al llustrisimo sefior Dr. D. Nicolas Averardi”, Pucbla, 29
de abril de 1897, Restauracisn, 1 de diciembre de 1925, p. 4.
N Loc at.
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Con aquellos tratamientos anticrisdanos, con aquellos penosos sufrimien-
tos, contraje una enfermedad. El alto clero romano oftreciome incontables
privilegios, si desistia de mi idea de independizar a los mexicanos, pero ni
estos halagos ni los dolores del tormento me hicieron desistir de la profunda
conviccién que tenia para seguir trabajando por la gloriosa fundacién de la
Iglesia Mexicana. Diariamente me fortalecia la esperanza de mejores dias y
una oportunidad para llevar a feliz término mis grandes ideales.*

Mientras tanto, Pérez Budar buscaba la forma de salir de la prisién,
para lo cual solicité los servicios de varios abogados de la localidad,
pero se topd con rotundas negativas. En el interin, sus hermanos
masones nada hicieron por él y si, en cambio, un teniente de infan-
terfa de apellido Cavalcante, perteneciente a una logia local, ejercié
toda clase de represalias en su contra. Al enterarse de su encarcela-
miento el obispo de Puebla, monsefior José Perfecto Amézquita,
gestiond ante las autoridades su libertad pero nada logréd. Al cum-
plir integramente su sentencia fue condenado a dos meses mas de pri-
sién por “ataques 2 la moral, a las buenas costumbres y a las autori-
dades”. Después de haber purgado la condena, Pérez Budar fue
liberado. El obispo de Puebla lo ayudé econémicamente, le levanté
las censuras y le aconsejé que por algiun tiempo se olvidara de las
tareas sacerdotales y se retirara a la vida privada.”

Si los datos son correctos, el presbitero abandoné la circel a
mediados de 1899. Durante algiin iempo carecié de ocupacién al-
guna, hasta que en 1904, un amigo suyo de apellido Garay lo llevo
ante Porfirio Diaz, y por recomendaciones suyas y de la masoneria

% “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia catolica mexicana”, E/ Heraldo Mexi-
cano, San Antonio, Texas, 23 de marzo de 1930. Arnulfo Hurtado habla de la fir-
ma de un documento de cierta trascendencia en la que se vio involucrado Pérez
Budar. Asegura que el gobernador de Puebla, también masén y apellidado Migica,
ordend su aprehension. Pero aqui hay un etror, porque durante los tltimos afios
del siglo X1X y la primera década del XX, el gobernador fue Mucio Martinez. Sin
seflalar el lugar, Hurtado afirma que a altas horas de la noche Pérez Budar fue
aprehendido por un piquete de soldados y trasladado a la Angelopolis. Después
de un severo interrogatorio, fue llevado al cuartel en Atlixco. El problema es que
no se sabe de qué documento se trataba. Segin Arnulfo Hurtado, su reclusién duré
mas de dos afios. Arnulfo Hurtado, op. t., p. 24; Christus, num. 233, 1 de abril de
1955, pp. 321-326; Antonio Rius Facius, gp. at., p. 275.

3 Arnulfo Hurtado, gp. dit., p. 24; Christus, nam. 233, gp. cit.; Antonio Rius Facius,
op. at., p. 275.
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se reincorpord al ejército nacional. El 6 de junio del citado afio
causé alta como capitan segundo de caballerfa auxiliar, adscrito al
depésito de jefes y oficiales. El 5 de octubre de 1906 fue ascendido
al puesto de vocal del primer consejo de guerra. Alli permanecié
hasta el 11 de octubre de 1913, fecha en que quedé en receso.* Lo
expuesto indica que en su calidad de militar estuvo a las rdenes del
gobierno de Porfirio Diaz, Francisco Ledn de la Barra, Francisco I.
Madero y Victoriano Huerta. Algunas fuentes indican que se dedi-
c6 en cuerpo y alma a la masoneria.”® Antonio Rius Facjus asegura
que alli las cosas no resultaron como esperaba y de nueva cuenta
empufié las armas, esta vez en el ejército constitucionalista, lo cual se
confirma con el testimonio de Pedro Lemus, un vecino de Ixtapalapa,
quien afirma que en 1914 llegaron a dicha municipalidad las fuer-
zas carrancistas, y con ellas José Joaquin Pérez. Pero ¢cémo fue que
el ex sacerdote se incorpord a las filas del Primer Jefe? ¢Se trasladé
al norte de la republica como otros partidarios de la revolucién
constitucionalista?, o bien ¢lo esperd en las goteras de la capital de la
republica? Desde nuestro punto de vista, ante la debacle del viejo ré-
gimen, en forma oportunista esper6 la llegada de Carranza a la ciu-
dad de México y se subi6 al carro de la Revolucién. Si participé o
no en batalla alguna no se sabe.

Pero lo sorprendente fue que después de tres quinquenios de
haber abandonado el sacerdocio, y a la par de su actividad militar, a
Pérez Budar le resucitd la vocacién por salvar almas, y sin mayor
trimite se instalé en la parroquia de Ixtapalapa, donde no hubo
nadie que se lo impidiera. Nuevamente apelamos a Pedro Lemus,
quien para dar mayor veracidad a su testimonio dijo que por aque-
llos afios, el jefe politico de la localidad era Carlos Vivanco y el jefe
de las armas el coronel Martin Gonzalez. A los pocos dias de reini-
ciada su labor pastoral fue aprehendido un indigena llamado Pedro
Palacios, residente en el pueblo de Santa Cruz, inmediato a Ixtapa-
lapa. Se le acusaba de ser espia zapatista, y como negara el cargo, el
coronel Gonzilez lo obligd a confesarse con el parroco. Palacios,
un ferviente catdlico, no tuvo inconveniente en referir sus culpas a

* José Camatgo Melo, op. dit., p. 727.

% Antonio Rius Facius, op. a#, p. 275; Arnulfo Hurtado, op. ait., p. 25, y Christus,
nam. 233, op. i,
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Pérez Budar, confirmando su filiacién zapatista. Terminada la
confesién, “el parroco” lo denuncié como enemigo de la causa
constitucionalista, y fue fusilado en el acto. La medida produjo tal
indignacién que el sacerdote tuvo que salir de Ixtapalapa.”

P¥RrREZ BUDAR: SACERDOTE O CAPITAN

Pérez Budar habia reiniciado su labor sacerdotal en Ixtapalapa sin
la venia de la mitra capitalina. Para regularizar su situacion, acudié a
las oficinas de la citada mitra a cargo de Antonio J. Paredes, en
donde fue rehabilitado. Asi, a partir de 1915 oficiaria en varios lu-
gares. Ademas de Ixtapalapa, se sabe que ofici6 en el templo de
Santa Maria Tepetlaoxtoc. Una fuente eclesiastica lo ubica como
capellan del Panteén Francés de la ciudad de México.”” Pero lo que
llama la atencidén es que por tales afios, el gobierno de Carranza
amenazara con un cisma en la Iglesia catdlica por intermedio de
Manuel Aguirre Berlanga y el diatio E/ Pueblo, sin considerar la po-
sibilidad de utilizar sus servicios. Curiosamente, tampoco se acer-
caron al ex obispo Eduardo Sinchez Camacho para proponerle
encabezar el mentado cisma religioso. Este dltimo habia pregona-
do a los cuatro vientos que su condicién de obispo era irrenuncia-
ble, y que en cuanto quisiera podia reasumir sus funciones.*® Los
tltimos rastros de la vida sacerdotal de Pérez Budar datan del afio
de 1919. El sacerdote oficiaba en un templo ubicado en la colonia
Santa Marfa la Ribera y durante el régimen de Alvaro Obregén en
la Catedral Metropolitana, al amparo del arzobispo de México José

% “Otro tumulto en la iglesia de Santo Tomas”, E/ Universal, 27 de febrero de
1925.

3 Arnulfo Hurtado, p. ., p. 99.

* Lo tGnico que se sabe, por boca del propio Pérez Budar, es que durante esos
anos Eduardo Sianchez Camacho le ofrecié consagrarlo obispo. El problema fue
que cuando se llevaban a cabo los preparativos, Sanchez Camacho enfermé y fa-
liecio. Véase “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia catdlica mexicana”, op. at.
Eduardo Sanchez Camacho fallecié el 14 de diciembre de 1920 en Ciudad Victo-
ria, Tamaulipas, en su quinta El Olvido. Véase su libro Ecos de la quinta del Olvidy,
op. ait
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Mora y del Rio.*® Allf fue donde se fragué el movimiento cismatico
de mayor relevancia del México del siglo xX. En este punto es
necesario hacer un paréntesis. A finales de 1914 o principios de
1915, Pérez Budar fue rehabilitado y por ende reanudé su vida sa-
cerdotal. El problema es que se ignora si se tretir6 de las filas del
ejéreito nacional. En principio, era de esperarse que si, pero existen
dudas. En un manuscrito que se encuentra en el archivo de Rius
Facius, fechado en 1929, en el capitulo I intitulado “El cisma”, cuyo
autor puede ser é] mismo, se afirma que Pérez Budar tenia afios de
haber colgado los habitos religiosos para dedicarse a la carrera
de las armas, y habia alcanzado el grado de capitin primero en el
ejército mexicano. Los datos que desconciertan son los siguientes:

Durante el afio pasado el capitin Pérez fue miembro del Consejo de Guerra
en Santiago, actuando como uno de los secretarios en los juicios, hasta que a
fines del mes de diciembre causé baja en el ejército, por razones de economia
y de acuerdo con el plan de reduccién que se ha venido desarrollando.

Poco después el capitin Pérez solicité su reingreso a la Iglesia y le fue nega-
do por la Mitra en virtud de que se le consideraba descalificado para volver a
la carrera eclesidstica, por haber desempefiado cargos militares, incompati-
bles con la misi6n espiritual del sacerdocio.®

Como se observa, en el texto aqui atribuido a Rius Facius se asegu-
ra que hacia finales de un mes de diciembre, probablemente de
1924, Pérez Budar fungia como miembro del consejo de guerra en
Santiago. Hablamos de ese afio porque es el preambulo del cisma.
Por otra parte, se dice que este personaje intentd reincorporarse
a la Iglesia catdlica romana.*! De acuerdo con la informacién

¥ Antonio Rius Facius, p. a#, p. 275; Arnulfo Hurtado, gp. ar., p. 25; Christus,
ndm. 233, gp. at.

“ En la Revista Catélica del 12 de abril de 1925, p. 337, se habla del capitin Pérez.
Asimismo consultese el capitulo 1 titulado “El cisma”, México, agosto de 1929,
en el Centro de Estudios de Historia de México (Condumex, CEHM en lo sucesi-
vo), coleccién Antonio Rius Facius, manusctitos del movimiento cristero, catpeta
2. Sefialamientos similares aparecen en “El patriarca Pérez ha incurrido en false-
dad”, Excélsior, 18 de agosto de 1925; “Todavia el patriarca Pérez”, Excélsior, 29 de
julio de 1925, y “Ahora o nunca, sefior Pérez”, Excélsior, 16 de agosto de 1926.

' “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia catélica mexicana”, op. at.
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disponible, cabe la posibilidad de que Pérez Budar ejerciera ambas
actividades; que hasta diciembre de 1924, a la par que oficiaba como
sacerdote en el Altar del Perdén, formara parte del citado consejo
de guerra.
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Los intentos cismaticos durante
la Revolucién mexicana

T ' nlaprimavera de 1913, Carranza se levanté en armas al amparo
A __4del Plan de Guadalupe, predicando el retorno a la legalidad.
Lo notable del caso fue que varios de sus subalternos lanzaron una
feroz persecucién contra la Iglesia catdlica. En especial, acusaron a
los integrantes de la caipula del clero de haber sido coémplices en el
golpe de Estado contra Madero, los etiquetaron de huertistas,
porfiristas y reaccionarios. En forma simultanea, destruyeron tem-
plos, quemaron imagenes, asesinaron sacerdotes, violaron monjas
y cometieron toda clase de sacrilegios. A resultas de ello, la casi
totalidad de los obispos y arzobispos se exiliaron en Cuba y en los
Estados Unidos. A la llegada de Carranza a la ciudad de México, en
agosto de 1914, s6lo quedaba el clero medio y bajo. Para los analistas,
éste fue el momento preciso en que Carranza pudo haber borrado
del mapa, o bien desarticulado por la via del cisma, a la Iglesia catolica.
Pero extinguir a la Iglesia catélica no era facil por el profundo arraigo
que tenia entre la poblacién. Por ende, tal posibilidad quedaba
descartada.

Un cisma, aparentemente, resultaba mas facil. El Primer Jefe pudo
hacer un llamado al clero medio y bajo que no habia abandonado el
pais, y una vez reunido, reiterado que sus superiores eran traidores
a la patria y cémplices del asesinato de Madero. Prueba de ello era
que habian huido al extranjero dejandolos abandonados. Asimismo,
pudo haber manejado la tesis de que detras del alto clero mexicano
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estaba el papa, un extranjero residente en el Vaticano. Soélo que
Carranza no podia ser la cabeza de la Iglesia catélica a la manera de
Enrique V1II, porque la Constitucién politica de 1857 habia
consagrado la separacién de la Iglesia y Estado. Por la misma razén,
tampoco podfa emular al doctor Francia, que en Paraguay se arrogd
el derecho de dirigir los destinos de la Iglesia catdlica, escudindose
en la vigencia del patronato. El unico recurso que le quedaba era
utilizar un testaferro, un sacerdote catélico para encabezar el cisma,
lo cual no dejaba de ser una provocacion.

Como se vera mas adelante, la cruda realidad fue que Carranza y
sus subalternos si intervinieron en los asuntos religiosos con fines
de provocacion, al mejor estilo juarista. Veamos: el Primer Jefe no
tenia facultades para intervenir en la cuestién religiosa, excepto para
obligar al clero a respetar las leyes. Lo expuesto resultaba cierto en
tiempos de paz, pero al vivirse una situacién de guerra las cosas
eras distintas. Carranza intervino y nadie puso objecién. Ni el papa
ni el episcopado, que vivian en el extranjero, protestaron. Pruebas:
antes de abandonar el pais, el arzobispo Mora y del Rio designé
vicario de la mitra capitalina a Samuel Argiielles. A la llegada de
Carranza a la ciudad de México, sus subalternos lo quitaron y
pusieron en su lugar a Antonio J. Paredes.’ Este es un hecho que
jamas se ha cuestionado.

Pero no obstante semejante injerencia gubernamental en los
asuntos religiosos, las relaciones entre Paredes y sus protectores no
siempre fueron cordiales. Es de todos sabido que en 1915 Obregén
le exigi6 la entrega de 500 000 pesos en un plazo de cinco dias para
remediar una hambruna que azotaba la ciudad de México. Como
Antonio |. Paredes respondié que le era imposible reunir tal cantidad,

' Antonio ). Paredes, Homenaje a nuestro serior Jesueristo divino fundador de la Iglesia y
a su Aungusto Vicario el Romano Pontifice, México, Imprenta dirigida por Juan Aguilar
Vera, 1919, pp. 4-8; “El sefior Paredes sera vicario general”, E/ Pais, 20 de agosto
de 1914; “Sera vicanio general de la mitra el sefior candnigo Paredes”, E/ Liberal,
19 de agosto de 1914; “No hay cisma entre el Vaticano y la Iglesia mexicana”, E/
Lsberal, 3 de septiembre de 1914; “El arzobispo Mora ratifica la designacién de
vicario general”, E/ Liberal, 3 de octubre de 1914, Jean Meyer, La ¢ristiada. Ef con-
Slicto entre la Iglesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos, México, Siglo xx1 Editores, 1974,
pp. 78, 80 y 93.
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fue enviado a prision.? Una vez en libertad, asumio una férrea postura
independiente ante Carranza y los mismos arzobispos y obispos
exiliados en Cuba y los Estados Unidos. Sobre estos dltimos llegé a
decir que nadie los habfa echado del pais, y que no entendia por
qué se habian exiliado.® Al margen de esta injerencia gubernamental,
existe otra que en cierta forma apunta hacia un eventual cisma.
Basindose en un testimonio del obispo de Tacambaro, Leopoldo
Lara y Torres, Jean Meyer y Berta Ulloa hablan de que Carranza
“procedié de acuerdo con una politica indirecta del hecho
consumado y en lugar de los prelados fugitivos Mora y del Rio,
Ignacio Placencia y Moreira y Nicolas Pérez Gavilan, instal6 a los
vicarios Antonio ]. Paredes, en México, Palma Carrillo en
Tehuantepec, Vicente Pimentel y Antonio Janet en Chihuahua”. A
continuacién se dice que el “mas carrancista de todos ellos fue
Paredes, pero que jamas se presté al cisma, y si bien dio su apoyo a
la revolucién, también protest6 contra la persecucion religiosa™.*
Al margen de lo expuesto, existen otras versiones sobre el cisma
que tienen como actor central a Antonio J. Paredes y han utlizado el
nombre de Carranza para darles mayor credibilidad. La cuestién
es que son sumamente supetficiales y algunos analistas les han dado
un realce y una importancia desmesurados. Por ejemplo, en una
compilacién de documentos del propio Lara y Torres, se habla

* “Los sacerdotes estin detenidos por negatse a auxiliar al pueblo”, La Prensa,

20 de febrero de 1915; “Contintan detenidos en la comandancia militar los
miembros del clero”, La Prensa, 21 de febrero de 1915; Alvaro Obregén, Ocho mil
kildmetros en campara, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1973, pp. 270 y 278,
y Jean Meyer, op. dit., p. 80.

* “Jefes del sacerdocio cat6lico de México protestan contra una obra antipa-
triética”, E/ Puebls, 26 de marzo de 1915; “La intervencién americana”, E/ Pueblo,
5 de julio de 1916; Gaston Garcia Cantt, E/ pensamiento de la reaccion mexicana (1860-
7926), tomo 11, México, Lecturas Universitarias, num. 33, México, UNAM, 1987,
p- 278.

* Citado por Jean Meyer, gp. at.,, p. 158, y Berta Ulloa, Historia de la revolucion
mexicana 1914-1917, México, El Colegio de México, 1988, p. 445. En caso de ha-
ber sido cierto este rumor, Paredes no le puso atencién. No obstante ello, algu-
nos miembros del clero mexicano y estadunidense se lo creyeron y no dudaron
en acusarlo de traidor, entreguista y pelele de Carranza. Uno de sus criticos mas
feroces fue Regis Planchet. Véase Regis Planchet, E/ robo de los bienes de la Iglesia,
ruina de Jos pueblos, México, Polis, 1939, pp. 583-587, y Revista Mexicana, nam. 155,
San Antonio, Texas, 25 de agosto de 1918.
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vagamente del cisma. El texto dice a la letra: “A Dios gracias, el
primer intento de cisma en tiempos de Carranza, fue noble y
valientemente rechazado por todo el Clero Catélico Mexicano, por
lo que muchisimos Prelados y Sacerdotes tuvieron que sufrir
vejaciones sin cuento y que marchar al fin al destierro”.® La Gaceta
Ofictal del Argobispado contiene otras dos versiones, las cuales tienen
como actor central a Antonio ]. Paredes. En tono totalmente
anecdético se habla de un sacerdote, amigo personal de Carranza,
al cual acompafiaba desde el norte de la republica. En el fragor de la
lucha armada, llegaron al México central y luego al puerto de
Veracruz, lugar en donde el Primer Jefe establecié su gobierno. Se
dice que alli dicho sacerdote hizo cierta amistad con Antonio J.
Paredes, vicario general de la arquididcesis, preso por no aportar
medio millén de pesos para remediar la hambruna en la cindad de
México. En un momento dado, el sacerdote le pidi6 a Paredes que
lo nombrara parroco de un templo que le habia gustado en aquella
ciudad. Paredes le dijo que era imposible ya que su jurisdiccién no
se extendia hasta tales latitudes. En otras palabras, que se trataba de
territorio perteneciente a otro obispado. Al escuchar la respuesta,
el sacerdote en cuestion le espeté: “Si usted quiere declararse jefe
de la Iglesia mexicana, le puedo asegurar que contara con el apoyo del
sefior Carranza”. Como Paredes no le siguié el juego, todo quedo
ahi. De cualquier forma, el sacerdote se autonombré cura parroco
de la parroquia que deseaba.

Ya libre de la exigencia de aportar recursos a la causa constitu-
cionalista, Paredes regresé a la ciudad de México, en donde tuvo
lugar la otra anécdota relativa al supuesto movimiento cismatico.
Ocurre que pot tales dias, un general que gozaba de toda la confian-
za de Carranza desempefiaba una comisioén de importancia en la
ciudad de México. Durante una conversacion familiar le dijo a Pare-
des: “;Y por qué no se declara usted el jefe de la Iglesia mexicana,
volviéndole las espaldas al papa?” Se dice que, utlizando su ha-
bitual tono de voz, Paredes le respondié: “sY usted por qué no se
declara jefe de la Revolucién y presidente de la repiblica, volviéndole
las espaldas al sefior Carranza?” Puesto en un brete, el general replicé

* Leopoldo Lara y Torres, Documentos para la historia de la persecucion religiosa en
Meéxico, México, Jus, 1954, pp. 381-382,
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en voz alta: “Porque el sefior Carranza es mi amigo y le debo lealtad,
y la disciplina militar me prohibe semejante traicién”. “Pues a mi”,
le replic el doctor Paredes, “la conciencia, que vale mas que la
disciplina militar, me prohibe hacer traicion al papa a quien he jurado
fidelidad y obediencia”. Supuestamente el autor de las dos anécdotas
fue el propio Antonio J. Paredes.

OTRA AMENAZA DE CISMA: MONSENOR (GENARO RIENDO

Una injerencia mas del gobierno de Carranza, en plena Revolucién,
tuvo como artifice al italiano Genaro Riendo, sefialado como envia-
do papal, que al llegar a México, se dice, traiciond al sumo pontifice
y tratd de crear una Iglesia catSlica mexicana. Todo indica que se
traté de un ardid montado por un subalterno de Carranza, en
contubernio con el director de E/ Pueblo, con dos finalidades:
provocar al papa y de paso burlarse de Riendo. A nuestro juicio,
se tratd de una canallada en la que no les importé enfrentar al italiano
con Antonio J. Paredes. De haber querido resquebrajar a la Iglesia
catolica, el Primer Jefe no habria tenido ningun problema. Habfa
designado a una parte de las nuevas autoridades eclesiasticas, y
tenia a la mano los sacerdotes suficientes para reactivar la marcha
de la Iglesia catdlica bajo sus reglas y condiciones sin que nadie lo
cuestionara. Sea lo que fuere, la historia es la siguiente: a finales de
julio de 1916 aparecié en E/ Pueblo un extrafio pronunciamiento
firmado por el sacerdote cismatico F. Orihuela, que oficiaba en el
templo de San José de Gracia, con el siguiente encabezado: “Una
Iglesia Catdlica Mexicana”. Lo extrafio se debe a que el texto fue
publicado en un lugar especial, obviamente con la intencién de llamar
la atencién de los lectores, lo cual se puede traducir como el sentir
del propio gobierno en materia religiosa. En el texto se asientan las
siguientes frases:

En efecto, para los stbditos del obispo de Roma habra siempre este dilema:
o fidelidad a su jefe y traicion a la patria e instituciones politicas, o viceversa.

¢ “Cultura eclesiastica. Apuntamientos para la historia de los disidentes mejica-
nos”, Gaceta Oficial del Argobispade, nim. 3, 15 de marzo de 1925, pp. 113-120.
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Lo primero es lo que han hecho siempre; es decir, obedecer fielmente las 6t-
denes del papado, y, como consecuencia, herir la dignidad de la patria
provocando y fomentando con dinero del pueblo cruentas y malditas revolu-
ciones civiles [...]

Hoy mismo estamos sufriendo los efectos de la conducta criminal de ese
clero extranjero: sangre hermana derramada, lagrimas, miseria, orfandad y
viudez en muchisimos hogares. Hoy mismo vemos mancillado el pais, obra
nefasta de aquellos que no tienen mds patria que Roma y el vientre. Si, yo no
puedo llamar mexicano al clero romano, pueden haber nacido muchos de sus
miembros bajo el cielo de Anahuac, pero su sumision al papado los hace
extranjeros en su propia patria.

¢Por qué, entonces, ¢l clero llamado bajo, de cuyo seno han salido nuestros
libertadores, por qué, digo, ese clero, en todo tiempo postergado por obis-
pos y arzobispos, no rompe la cadena servil que lo liga al papado e inicia,
como Lozano, Aguilar, Aguas y otros sacerdotes, su independencia ecle-
sidstica?

Nosotros, que siempre hemos sido vejados por anteriores gobiernos, obs-
truyendo nuestro camino hacia la realizacién de nuestros ideales de poseer
una Iglesia Catélica Mexicana, con su propio episcopado mexicano y sus pro-
pias leyes, aunque manteniendo comunién con todas las Iglesias Catdlicas
Nacionales; nosotros, decimos, después de bregar por varios afios, no posee-
mos sino un solo templo: el de San José de Gracia [...]

Pero no nos desalentamos en nuestra labor; algiun dia surgira la luz en el
pueblo, y se levantaran mexicanos que pugnen por la independencia eclesias-
tica. De este modo habri una Iglesia Mexicana, que haga buenos y leales
patriotas, cristianos sinceros, despojados de supersticiones y fanatismo. Con
toda sinceridad invitamos al clero romano nativo, a los mexicanos conscien-
tes y patriotas y a la prensa constitucionalista a ayudarnos en esta labor patrié-
tica: la consolidacion de una Iglesia CatSlica Mexicana.”

Pasados mis de tres meses, concretamente el 23 de noviembre del
mismo afio, se publicé otra noticia en E/ Pueblo que resucitaba la
necesidad de crear una Iglesia catdlica mexicana.® En el subtitulo se
afirmaba que habia llegado 12 hora de destruir cuatro siglos de
dominio religioso romano. Pero luego se agregaba otro ingrediente
que a la postre provocé un fenomenal enredo. En el cuerpo de la
nota se afirmaba que por tales dias habia llegado a México un ilustre

7 F. Orihuela, “Una Iglesia Catélica Mexicana”, E/ Pueblo, 27 de julio de 1916.
Una version resumida se encuentra en Berta Ulloa, op. ait., pp. 444-451.

8 “Se han iniciado los trabajos de separacién del clero mexicano de la tutela
papal de Roma”, E/ Pueblo, 23 de noviembre de 1916.
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visitante, monsefior Genaro Riendo, de nacionalidad italiana, que a
pesar de pertenecer a la Iglesia catélica romana estaba en total
desacuerdo con ella y con el papa. En segundo lugar, se decia que
Riendo habia pasado por Washington, donde se reunié con los al-
tos dignatarios de la Iglesia catdlica de México alli exiliados, y habia
logrado convencerlos de que era urgente emanciparse de la autoridad
del papa Benedicto XV. A continuacién la nota sefialaba que al llegar
a México, Riendo expuso su plan al sacerdote José Cortés Canto,
parroco de la iglesia del Sagrado Corazoén ubicada en la colonia
Juérez, el cual lo vio con buenos ojos. Lineas mas adelante se
agregaba que la intencién de Riendo era viajar por toda América
Latina para promover la implantaciéon de iglesias nacionales y dejarle
al papa tnicamente a sus fieles europeos.

Sea lo que fuere, apenas se enteré Antonio J. Paredes de que el
sacerdote Cortés Canto habia hablado con Riendo y que de alguna
forma lo apoyaba, lo destituyé y le ordend entregar el templo que
tenia a su cargo al presbitero Leonardo Pefialve. Como Cortés Canto
se negd a entregatlo, el escindalo estallé.” En si misma, la nota
periodistica era absurda, ya que si algo distinguia el episcopado era
su absoluta fidelidad al papa. En segundo lugat, en la nota no se
alude a si el visitante italiano se habia entrevistado con Antonio J.
Paredes, encargado de la mitra capitalina, para exponetle semejante
plan. Era éste a quien debfa contactar, y no a un simple sacerdote.
¢Pero quién fue el autor de tales lineas e ideas? Ni al principio ni al
final de la nota figuraba autor o responsable alguno. Por consiguiente,
se tiene que concluir que tales aseveraciones eran responsabilidad
del gobierno que patrocinaba el citado diario.

No obstante la confusién, y sin dasrse cuenta del terreno que
pisaba, Riendo intervino en la disputa entre Paredes y Cortés Canto.
Afirmé que en México no habifa autoridad eclesidstica que pudiera
separar al padre Cortés del templo del Sagrado Corazoén. A su jui-
cio, la Gnica autoridad reconocida por el papa era el arzobispo José

® Loc. ct. Véase también la Nota que con fecha 17 de enero de 1917 dirigen al muy
tlustre serior Candnigo Lectoral Dr. A. Antonio |. Paredes, Vicario General del Argobispado,
e/ Dedn y Cabildo de la Santa Iglesia Metropolitana, e/ Cabildo de la Insigne y Nacional Ba-
silica de Santa Marla de Guadalupe y el clero secular y regular de la cindad de México, Méxi-
co, Imprenta dirigida por Juan Aguilar Vera, 1917, pp. 2-7.
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Mora y del Rio quien, como era de todos sabido, estaba exiliado en
La Habana. Pero dijo algo mas: que en su lugar, Mora y del Rio
habia dejado al canénigo Samuel Argiielles. Esta afirmacion resultaba
fatal, ya que implicaba el desconocimiento de Antonio J. Paredes."
Con el paso de las horas, Riendo fue objeto de toda clase de
improperios, acusaciones y le inventaron cargos sin fundamento.
El sacerdote italiano reacciond y traté de defenderse sin éxito. En
cuantas ocasiones envio cartas a E/ Pueblo, jamas se presenté como
el promotor de una Iglesia catdlica mexicana ni como delegado
apostolico, sino como un simple enviado papal. Traté de explicar
los motivos de su viaje a México, rechazé tajantemente que fuera el
promotor de una Iglesia catélica mexicana libre de la tutela papal, y
ret6 al reportero de E/ Pueblo a que probara sus afirmaciones:

Y yo pregunto: ¢Quién le ha suministrado esos datos? Creo que nadie. Y si es
asi, spor qué, sin entrevistarme, sin haberme tomado parecer, se atrevié a
tomar mi nombre en una cuestion tan delicada y de consecuencias tan tras-
cendentales para los sentimientos religiosos del pueblo mexicano?

Es, pues, de mi deber declarar, sin ambages ni rodeos, de una vez por todas,
que siempre fui, he sido y seré Catélico, Apostolico, Romano, y no he dejado
de pertenecer a la comunién catdlica, ni un solo momento, y que jamas estuve
en desacuerdo con el Romanismo Apostélico."!

Luego entonces, ¢quién promovié semejante nota periodistica en
la que se afirmaba que Riendo era el promotor de la Iglesia catélica
mexicana? ¢Carranza, alguno de sus subalternos, o los directivos
del diario? La tnica respuesta légica es que todo fue obra del
secretario de Gobernacion, Manuel Aguirre Berlanga. Pero las cosas
no pararon ahi. El 25 de noviembre, E/ Pueblo volvié a meter la
cizafia al afirmar que habia una fuerte pugna entre dos grupos de
clérigos: uno que pretendia perpetuar la tutela papal, vigente en
México por mas de cuatro siglos, y otro que queria ponerle un hasta
aqui.'” Herido de muerte, Antonio J. Paredes se jugd el todo por el

' “Formidable lio religioso”, E/ Pueblo, 24 de noviembre de 1916; “Se recrude-
ce el enredo Paredes-Riendo-Cortés”, E/ Pueblo, 26 de noviembre de 1916.

" “Formidable lio religioso”, op at., “Se recrudece el enredo Paredes-Riendo-
Cortés” op. dt.

12 “Continua el lio religioso Paredes-Riendo-Cortés”, E/ Pueblo, 25 de noviem-
bre de 1916.

50



LOS INTENTOS CISMATICOS DURANTE LA REVOLUCION MEXICANA

todo. Mientras algunos de sus enemigos le negaban autoridad y
facultades para destituir sacerdotes, arguyendo que el papa no lo
habia designado ni reconocido, el encargado de la mitra capitalina
tomé medidas drasticas: hizo un llamado a los sacerdotes para cerrar
filas en torno a su persona, adviraéndoles que de no hacerlo, también
los destituiria. Agregaba que desde el 20 de noviembre habia
destituido a José Cortés Canto de su calidad de cura del templo del
Sagrado Corazén en la colonia Juarez, ordendndole la entrega de la
parroquia a Leonardo Pefalve, pero que en lugar de cumplir con
tal orden le cerré las puertas y lo corrid. Justo por este hecho, Cortés
Canto habia caido en la excomunién mayor, la nimero 6,
contemplada en la “Constitucién Apostolicae Sedis del 12 de octubre
de 1869”. Asimismo, puso en entredicho el citado templo e hizo
extensiva la excomunion para los fieles que acudieran a recibir los
servicios religiosos.”> A continuacidén, Paredes y sus partidatios
emprendieron una campaiia feroz para liquidar a Riendo. Propalaron
la especie de que era un intruso, un aventurero y un impostot.

Como las noticias sobre su condicién de usurpador y promotor
de un cisma religioso en suelo mexicano ganaron fuerza, un
reportero de E/ Pueblo buscé a Genaro Riendo para entrevistatlo.
El prelado reiteré que habia llegado a México de incdgnito para
tener mayor libertad de accidn, y agregé:

Yo soy un enviado del Vaticano, al que pertenezco, quiero con el alma y de-
fiendo con lealtad. Por lo mismo, me ha llenado de pena la especie, falsa,
calumniosa, a todas luces, publicada en los periddicos de esta capital,
suponiéndome elemento nocivo de desunion, al atribuirme pretender
independer a la Iglesia Mexicana del santo dominio pontifical. Mi tendencia
es enteramente opuesta a esa baja intriga. Mi labor es de investigacién cuida-
dosa, atingente, sensata, justificada, merced a los buenos testimonios y a las

“ En plena disputa Riendo-Paredes-Cortés intervino un cuarto sacerdote lla-
mado José M. Ramirez, y lo hizo a favor de Antonio J. Paredes. Sefial6 que a dife-
rencia de Mora y del Rio, Gillow y Montes de Oca, protectores de los sacerdotes
extranjeros, Paredes era el defensor del clero mexicano, del clero de los humildes.
Y precisamente a nombre de los sacerdotes humildes del pais, pidié al gobierno
constitucionalista que le aplicara el articulo 33 de la Constitucién politica a Genaro
Riendo, para que dejara en paz a la Iglesia y no provocara mas escandalos. “El
candnigo Paredes excomulga al presbitero Cortés”, E/ Pueblo, 27 de noviembre de
1916.
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observaciones propias, para informar al Vaticano como ya le informé en cum-
plimiento de mi honroso encargo.

Yo no tengo facultades ejecutivas. Yo no puedo quitar ni poner a nadie ni he
pretendido hacerlo."

Pero nadie le puso atencién a sus palabras y Paredes le lanzé la
puatilla final. Dijo que desde los primeros dias de noviembre aparecié
un extrafio personaje, italiano para mas sefias, cuyo verdadero ape-
llido se desconocia, porque en su correspondencia utilizaba uno y
en su pasaporte otro. Pero lo mas grave era que al presentarse entre
varios sacerdotes, presumia de ser secretario de la delegacion
apostolica en Washington, obispo de Aquila, de Mesina, y aun de
Mytilene, y delegado apostélico del papa Benedicto XV en México.
Pero segun Paredes, el colmo era que en varios documentos firmaba
como el “futuro papa de la Iglesia catélica nacional”. En plena la-
bor de demolicidon, Paredes afirmaba que jamds crey6 en los
embustes de Riendo, porque desde su llegada al pafs no cumplié
con las formalidades del caso, mostrando la documentacién oficial
que lo acreditara, y deambulaba por las calles pregonando su calidad
de “futuro papa”.” A continuacién, Antonio J. Paredes distribuyé
los textos de dos cablegramas y su respectiva respuesta, uno dirigido
al cardenal Gasparri, secretario de Estado del papa, y el otro al
propio papa, en los cuales pedia que le informaran si efectivamente
Genaro Riendo era delegado apostélico. En forma escueta, los al-
tos dignatarios de la Santa Sede le informaron que no, que no habfan
enviado a ninguna persona investida como tal.'® Con semejante
respuesta, Riendo quedé atrapado en un mar de intrigas de las cuales
no pudo escapar.

Resulta dificil comprobar si efectivamente Riendo llegé a afirmar
que su misién en México consistia en crear una Iglesia catdlica
nacional que por definicién la independizaba de Roma; que seria el
futuro papa; que era obispo de Aquila, de Mesina y de Mytlene, o

% Loc. at.

1% “Parece descubrirse el misterio que rodea al supuesto delegado del sumo pon-
tifice Benedicto XV, E/ Pueblp, 28 de noviembre de 1916.

¢ “Don Genaro Riendo, el hombte doble, resulta impostor”, E/ Pueblo, 29 de
noviembre de 1916; Jean Meyer, op. at., pp. 158n y 159; y Arnulfo Hurtado, E/
csma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, pp. 98-99.
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si fueron simples inventos de la prensa y de Antonio J. Paredes. En
sus declaraciones hechas a la prensa, Riendo jamas hizo alusién a
ello. Tales aseveraciones aparecieron en boca de sus detractores y
en los ardculos periodisticos. Con qué fin, no se sabe. A juicio de
Jean Meyer se trat6 de una provocacion, la cual fue obra del secretario
de Gobernacién Manuel Aguirre Betlanga. Sin develar cémo fue
que el prominente carrancista recluté a2 Genaro Riendo y lo
convencié de participar en esta comedia trigica, Meyer afirma que
el sacerdote italiano le propuso a J. Paredes crear una Iglesia catélica
mexicana, en la cual los sacerdotes tendrian absoluta libertad a
condicién de romper con el papa, suprimir la confesidon auricular y
someterse a la autoridad civil."

Casi en forma paralela se iniciaron los trabajos del Congreso
Constituyente para elaborar una nueva Constitucién politica. El 21
de noviembre tuvo lugar la primera sesién destinada a revisar las
credenciales de los diputados. Cubierto este tramite, el 1 de diciembre
se abocaron a cumplir con su histérica misién. En la mente de los
legisladores estuvo presente el affaire Paredes-Riendo, y durante sus
sesiones se discuti6 el papel de la Iglesia en el nuevo orden de cosas.
Por una u otra razén, no se llegd a discutir de manera formal la
necesidad de fundar una Iglesia catdlica mexicana, independiente
del papa, y asentarlo en la Constitucién. Las prédicas de E/ Pueblo y de
quien estaba detras de él, quedaron relegadas. Uno de los pocos
que levanté la voz en este sentido fue el abogado David Pastrana
Jaimes, quien manifest6 la necesidad de “crear una Iglesia nacional
porque el papado ha venido atentando contra la soberania de nuestra
nacién”, y porque el clero de México estaba vinculado con el de las
naciones fuertes, que tenian el habito de intervenir en nuestros
asuntos publicos. Por todo ello, puntualiz6 Pastrana, era de altisima
trascendencia la creaciéon de una Iglesia verdaderamente nacional,
imitando a la “filipina, que en 1898 se declardé completamente
independiente del papado”, sin que nada pasara.' Pero si bien a los
constituyentes no les parecié pertinente apoyar una Iglesia nacional,

7 Jean Meyer, op. ., pp. 158n y 159, y Arnulfo Hurtado, 9p. a2, pp. 98-99. Una
resefia general aparece en “Cultura eclesidstica. Apuntamientos para la historia de
los disidentes mejicanos”, en op. at.

'® Berta Ulloa, op. at., p. 486.
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en la Constitucién politica de 1917 se agravaba mas la situacién
juridica de la Iglesia catblica romana. El articulo 130 le negaba toda
personalidad juridica y concedia al gobierno federal la facultad de
intervenir en materia de culto y disciplina externa; el articulo 5
prohibi6 los votos monasticos y las érdenes religiosas, y asimismo
se estipulaba que la Iglesia no tenia derecho alguno de poseer,
adquirir o administrar propiedades, a mas de que todos los lugares
de culto eran propiedad de la nacién. En el articulo 27 se le vedé a
la Iglesia ocuparse de labores benéficas y de investigacion cientifica;
en el 130 se prohibié a los miembros del clero criticar las leyes del
pais y participar en politica. El mismo artculo sefialé que los estados
de la federacién eran los wnicos que podian fijar el nimero de
sacerdotes en sus contornos; que sélo los mexicanos por nacimiento
podian ejercer el ministerio religioso, y puso fuera de la ley a los
partidos politicos de filiacion religiosa; el articulo 3 reafirmé la
secularizacion de la educacién primaria, publica y privada.”

EL RETORNO DEL EPISCOPADO

A finales de 1918 se agitaron las aguas de la sucesién presidencial, y
Carranza redujo su hostilidad contra la Iglesia catélica. El papa utilizd
al cardenal E. A. Burke como emisario para negociar con Carranza
el retorno del episcopado, lo cual ocurrié en el primer trimestre de
1919. Como era previsible, al volver del exilio los prelados se toparon
con mayores restricciones para ejercer su ministerio, las cuales
estaban asentadas en la Constitucién politica de 1917. Lo que mas
les indignaba era que el artdculo 130 le negara toda personalidad
juridica a la Iglesia, que los gobiernos estatales fueran los encargados
de fijar ¢l nimero de sacerdotes en su territorio, y que sélo los
mexicanos por nacimiento pudieran ejercer el ministerio religioso.”

Una vez consumado su retorno, el episcopado buscé normalizar
el estado de cosas. El problema fue que durante casi una década no
se formaron nuevos sacerdotes para atender a una poblacidn que, a
pesar de todo, seguia siendo catdlica, y muchos de ellos estaban

¥ Jean Meyer, op. dt., pp. 69-70.
¥ Jean Meyer, op. dt., pp. 69-70.
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demasiado viejos. En este contexto, el episcopado hizo un Hamado
alos sacerdotes para que se presentaran en sus didcesis y reanudaran
su vida sacerdotal. Al llamado acudieron toda clase de sacerdotes,
mexicanos y extranjeros, jovenes y viejos. A los ojos del ciudadano
comun y cordente, ello nada tuvo de anormal. Pero sucede que
algo habia pasado. En forma gradual se hizo palpable que el clero
tenfa dos facetas: una, integrada por sacerdotes pulcros, preparados
en los seminarios, respetuosos de los canones sagrados, con vocacion
para el servicio religioso, y la otra, corrompida, putrefacta, en la
que medraban sacerdotes con tintes aventureros, carentes de for-
macién en los seminarios, con esposas e hijos, que ejercian el
sacerdocio como un modus vivends. Entre ellos habia sacristanes,
cantores y ex acolitos que de alguna forma conocian el ritual y se
habilitaron como sacerdotes. El fenémeno no era nuevo, a pesar de
las prédicas de la cupula eclesiastica de que se trataba de una
insdtucién perfecta.
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montaje y estallido

lutarco Elias Calles asumié la presidencia de la reptiblica el

1 de diciembre de 1924, cuando las relaciones entre la Iglesia
y el Estado estaban otra vez en situacién de franca tensién. La Igle-
sia no aceptaba las nuevas restricciones impuestas en la Constitu-
cion de 1917, y los ataques y protestas fueron de lo mis comu-
nes. En este contexto, y transcurtidos dos meses y medio de la
administracion callista, estallé un movimiento cismaitico enca-
bezado por José Joaquin Pérez Budar. Por norma general, este
movimiento religioso es de los mas citados en 1a literatura postrevolu-
cionaria, pero curiosamente no ha sido tratado en forma detalla-
da. Las razones son variadas: en parte porque se le considera un
suceso de nula importancia, fugaz, caprichoso y un tanto folclérico,
producto de las ocurrencias de un anciano sacerdote catélico y de
las provocaciones del propio Calles y de Luis N. Morones. Pero
también es cierto que durante afios, el tema de la Iglesia catdlica
no llamé la atencién de los analistas sociales, excepto para defe-
nestrarla. Por otro lado, el movimiento cismatico ha quedado em-
pequefiecido por el levantamiento en armas casi simultaneo de los
cristeros. Con la excepcion de un libro publicado en 1956 por el
sacerdote catdlico Arnulfo Hurtado, destinado a satanizarlo y
desprestigiarlo, y que sin querer provocé el efecto contrario, esto
es, su rescate del olvido; de una investgacién de Alicia Olivera
publicada a mediados de la década de los sesenta, cuyos datos
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basicos han sido utilizados en exceso, cuando no plagiados, y de
algunos articulos de investigaciéon que toman como base los ante-
riores trabajos, y por ende son bastante repetitivos, no existe un
trabajo de investigacion sélido que recupere en toda su extension
la naturaleza del movimiento.'

Sobre la génesis del movimiento no existe toda la documenta-
cién deseable. Se tenen sospechas de que tuvo el patrocinio de
las altas esferas del poder, y de que no fue un movimiento mon-
tado exclusivamente por Pérez Budar y un puniado de sacerdotes.
El problema es que no se dispone de un papel o documento en
el que se asiente tal cuestién. En la bibliografia disponible se afir-
ma que Luis N. Morones, lider maximo de la Confederacién Re-
gional Obrera Mexicana (CROM) y ferviente enemigo de la Iglesia
catblica, fue el principal instigador del movimiento cismatco. ¢Por
qué razén? Buscaba acallar su virulencia y de paso congraciarse
con Calles. Lo que no se sabe es si realmente se buscaba llevar el
cisma a plenitud, o tan sélo amedrentar al papa y “advertirle” que
con el gobierno mexicano nadie jugaba.?

Aun si aceptamos que detras del movimiento hubo un marca-
do apoyo oficial, era necesario resolver varias cuestiones: en pri-
mer lugar, disponer de un obispo o sacerdote que figurase como
la cabeza del movimiento; en segundo lugar, contar con una suer-
te de guardia armada para protegerlo de la ira de los catélicos lea-
les 2 Roma; en tercero, redactar un manifiesto en el que se justifi-
case el movimiento y, finalmente, tener un nimero razonable de
fieles de la nueva Iglesia, entre otras cuestiones. Morones y

' El tema ha sido abordado de manera directa o indirecta por Alicia Olivera
Sedano, Aspectos del conflicto religioso de 1926 a 1929, México, SEP, Cien de México,
1987; Francis Patrick Dooley, Los cristeros, Calles y el calolicismo mexcicano, Méxi-
co, SepSetentas, nam. 307, 1976; Arnulfo Hurtado, E/ dsma mexicano, México, Bue-
na Prensa, 1956; Aquiles P. Moctezuma, E/ conflicto religioso de 1926. Sus origenes, su
desarrollo, su solucion, 2 tomos, México, Jus, 1960; Antonio Rius Facius, Méjico eristero,
Meéxico, Patria, 1966; Antonio Rius Facius, La juventud catdlica y la revolucion mejicana,
1910-1925, México, Jus, 1963; John B. Williman, La Iglesia y ¢/ Estado en Vera-
crug, 1840-1940, México, SepSetentas, nim. 289, 1976; Rosendo Salazar, Lideres y
sindicatos, México, Modelo, 1953, y Ricardo Pérez Montfort, “La iglesia cismatica
mexicana del patriarca Joaquin Pérez”, Eslabones, nim. 1, enero-junio de 1991,
pp. 105-112.

2 Antonio Uroz, La cuestin religiosa en México, México, s. e., 1926, pp. 246-266.
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compafiia pasaron lista a los obispos, pero esa opcién quedé
descartada porque entre ellos existia absoluta lealtad al papa. Al-
guien record6 a Eduardo Sanchez Camacho, pero ya habia falle-
cido. En vista de ello, buscaron entre algunos personajes de me-
nor relevancia y encontraron a un sacerdote en cuyo expediente
habia una larga historia de protestas contra las autoridades ecle-
siasticas. Se trataba del sacerdote oaxaquefio José Joaquin Pérez
Budar, que por tales dias oficiaba en la Catedral Metropolitana,
concretamente en el Altar del Perdén.” Después de discutir los pros
y los contras, decidieron acercarse a él. No se sabe la fecha exacta
del primer contacto, pero puestas las cartas sobre la mesa, Pérez
Budar aceptd. Para no despertar sospechas ni agitar al episcopa-
do, Luis N. Morones fragu6 el resto del plan en sus oficinas de la
Secretaria de Industria y Comercio.

Conocedor de la estructura jerarquica de la Iglesia catdlica, del
autoritarismo y la verticalidad de sus decisiones, Morones cred un
grupo de choque llamado los Caballeros de la Orden de Guadalupe
para proteger a Pérez Budar, y reunié a un grupo de obreros afi-
liados a la CROM en calidad de feligreses.* Asimismo, se le especi-
fic6 a Pérez Budar el tipo de ayuda econémica y material que es-
taban dispuestos a aportarle y le pidieron dos cosas: que redactara
un manifiesto lo mis estruendoso posible, el cual serfa impreso
en los talleres de la CROM, y que buscara a otros sacerdotes, ami-
gos suyos, dispuestos a secundarlo, lo cual no resulté facil por el
temor al episcopado y a las excomuniones. Otra cuestiéon que le
recomendaron fue suma discrecion, para evitar que el arzobispo
Mora y del Rio se enterara e hiciera una denuncia ante la opinién
publica. En realidad, para Pérez Budar la misién resultaba peligrosa
debido a que oficiaba en el Altar del Perdén de la Catedral de la
ciudad de México. Por tratarse de un lugar pequefio y reducido,
mantener el plan en secreto resultaba dificil, ya que las intrigas
y las delaciones estaban a la orden del dia. Con inteligencia y
sagacidad, Pérez Budar logré convencer a media docena de

3 El dato aparece en “Estd en San Antonio el jefe de la Iglesia Catdlica Mexica-
na”’, E/ Heraldo Mexicano, San Antonio, Texas, 23 de marzo de 1930.

* Jean Meyer, La cristiada. E/ conflicto entre la Iglesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos,
México, Siglo xx1 Editores, 1974, pp. 154-155.
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sacerdotes, quienes también consideraron que habia legado la hora
de fundar una Iglesia catélica apostélica mexicana, independien-
te del papa romano.

MANOS A LA OBRA

Entre las principales razones para que Pérez Budar participara en
el movimiento reformista figuraba su larga vida disidente e
inconforme frente a sus superiores. Con el paso de los afios le tomo
un odio feroz al papa, al cual etiquetaba de saqueador de recur-
sos de los mexicanos y culpaba del fanatismo de la poblacién. Ele-
mento no menos importante fue el control del episcopado por
parte de un clero de raigambre aristocratica, con linaje y apellidos,
aliado a varios sacerdotes espaiioles, y el confinamiento del clero
de extraccién media y baja, tipicamente mexicano, en los templos de
las zonas mas desprotegidas del pais. Durante afios, ni los cast-
gos ni las suspensiones doblegaron a Pérez Budar. Su recorrido
por los pueblos empobrecidos de Puebla, Oaxaca y Veracruz lo
concientizaron y lo hicieron ponerse del lado de sus habitantes,
asi como también las lecciones extraidas de la Revolucién mexi-
cana, entre las cuales destaca el indigenismo, el agrarismo, las de-
mandas obreras, la educacion, el rescate de las riquezas nacionales.
El presbitero conocia los cismas registrados en Europa y la etapa
de las iglesias nacionales en América Latina. El problema era si el
movimiento reformista que ahora tenfa la oportunidad de enca-
bezar albergaba posibilidades de triunfo. Embargado por el fer-
vor nacionalista que se respiraba en la década de los veinte y la
aversién hacia lo extranjero, es probable que Pérez Budar haya
considerado que habia llegado el momento de independizarse de
Roma, cuanto mas si tenfa apoyo oficial. No obstante lo expues-
to, Pérez Budar jamas acept6 haber tenido vinculos con el gobier-
no de Calles, ni haber sido instrumento de sus caprichos. El pres-
bitero siempre dio a entender que el movimiento fue obra suya
atendiendo un llamado del Creador. Durante una conversacién con
la prensa ocurrida en la ciudad de San Antonio, Texas, hablo
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sobre la génesis de la reforma de la Iglesia catélica en México,
atribuyéndola a una inspiracién divina:

Con ardiente fe, cref llegado el momento y que Dios me llamaba a estable-
cer su amada Iglesia, al advenimiento del Gobierno del General Plutarco
Elias Calles, establecido bajo bases altamente liberales. Actuaba en esos dias
como sacerdote oficiante, dando misas en el Altar del Perdén de la Cate-
dral de México, y de alli sali entonces con todo afan para buscar a ocho
sacerdotes mds, amigos mios, a quienes de antemano habfa convencido de
la necesidad de fundar una Iglesia Catdlica Apostélica Mexicana indepen-
diente del Papado, y ya resueltos, todos, sefialamos el dia y la hora para lan-
zar un manifiesto proclamando las Bases y Fundamentos de la nueva Igle-
sia, conviniendo que esto fuera dado a conocer al publico el 18 de Febrero
de 1925°

Pérez Budar convencié al sacerdote espafiol Manuel Luis Monge
y a Angel Jiménez para que lo acompafiaran en esta aventura reli-
giosa. Asimismo se les sumé Antonio Lopez Sierra, un sacerdote
catélico en suspenso, suegro de Ricardo Trevifio, alto dirigente de
la CROM, y Eleuterio Gémez Ruvalcaba. Es probable que haya
habido otros dos o tres sacerdotes, pero se ignora quiénes fueron.
A todas luces el nimero de sacerdotes era ridiculo y cuando anun-
ciaron que se proponian acabar con el predominio de una Iglesia
catblica que tenfa cuatro siglos de antigiiedad, y con cientos y cien-
tos de sacerdotes en sus filas, sélo provocaron incredulidad y bur-
las. Y efectivamente, si no habia proteccién oficial de por medio,
se trataba de una misién suicida y la vida de todos ellos pendia de
un hilo. Literalmente estaban expuestos a ser masacrados por las
huestes catdlicas leales al papa. En este entendido, cabe hacerse
la siguiente pregunta: ;qué es lo que buscaban los patrocinadores
del movimiento? Sin duda provocar al papa y al episcopado. Y si
todo salia bien, consumar el cisma en la Iglesia catdlica. Si algo
salia mal, la alternativa para sus patrocinadores era una discreta
retirada, lo cual implicaba dejar colgado a Pérez Budar y com-
pafifa. Por desgracia, no se sabe si el gobierno le advirtié de esta

> La cronica de su viaje y recibimiento esta narrada en “Esta en San Antonio el
jefe de la Iglesia Catdlica Mexicana”, gp. ., Adolfo Santibafiez Prieto al secretario
de Gobernacion, México, 2 de abril de 1930, en el AGN-DGG-RG 2.341(29)160, caja
103, expediente 6.
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posibilidad o si simplemente lo utilizé y jugéd con él. Por otro lado,
se ignora si el patriarca Pérez supuso que esto ultimo le podtia
ocurrir.

Todo indica que Pérez Budar, Manuel Luis Monge y Angel
Jiménez redactaron el manifiesto en el cual se consignaban las
bases y finalidades del movimiento. El documento tiene como
fuente de inspiracion la reforma europea encabezada por Martin
Lutero, Juan Calvino, Juan Wycliff y Juan Huss, entre otros. Con
alrededor de cuatro siglos de diferencia, la “reforma’ mexicana se
propuso cimbrar la estructura de la Iglesia catélica romana. sQué
es lo que decia el manifiesto? El documento se divide en dos par-
tes: en la primera, Pérez Budar hace un poco de historia perso-
nal, y en la segunda se expone una decena de tesis. El manifiesto
empieza con las siguientes palabras:

El venerable sacerdote catdlico José Joaquin Pérez, inflamado de ardiente
caridad y posponiendo (sz) el bien particular al bien general, imitando el
sublime ejemplo de Cristo, que a costa de su preciosisima sangre hizo nues-
tra redencidn, por el afio de 1897, escribié una carta abjerta al entonces
Delegado Apostélico, Monsefior Nicolds Averardi, pidiendo en nombre de
los catdlicos Mexicanos intercediese para que los Aranceles y tarifas de la
Iglesia Catdlica Apostélica Romana, en México, fueran suprimidos y dero-
gados, por los gravisimos males que esto ocasiona a todos los fieles, nues-
tros hermanos, que por falta de recursos se ven privados se recibir algunos
sacramentos.’

Después de narrar tal incidente, que motivé que Pérez Budar fuera
enviado a la circel en Atlixco, los redactores del texto dieron un
salto espectacular y se ubicaron en los primeros dias de 1925, lo
que implica que no reconocian vinculo alguno con Eduardo
Sanchez Camacho ni con los intentos cismaticos promovidos du-
rante el carrancismo. Para contener la reaccién del episcopado

¢ “Manifiesto a la Nacion de la Iglesia Catdlica Apostélica Mexicana, publicado
la noche del 18 de febrero de 1925 y reimpreso hoy para conmemorar su primer
aniversario”, Restanracicn, 18 de febrero de 1926. El documento también tene el t-
tulo de “Manifiesto de la Iglesia Catdlica Apostdlica Mexicana”, y se localiza en for-
ma impresa en el AGN-Investigaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.
Ademas de ello, es perunente consultar “Obra redentora de un buen sacerdote”,
Restauracion, 1 diciembre de 1925.
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mexicano, hicieron suyo un simbolo de valor indudable. Procla-
maron como protectora de lo que llamaban “santa empresa” a la
Virgen de Guadalupe, “madre y reina de los mexicanos”. Con se-
mejante bandera confiaban en obtener la apoyo generalizado de
la poblacién. A continuacién expondremos cada una de las tesis
centrales.

Primera tesis: Pérez Budar, Monge y Jiménez afirmaban que la
naciente Iglesia cat6lica mexicana recuperaba en lo esencial el es-
piritu de la Iglesia fundada por Jesucristo en Jerusalén y continua-
da por sus apéstoles, sin fabulas, sin fanatismos, sin creencias su-
persticiosas, enteramente libre, como lo fue el crisdanismo durante
sus primeros diez siglos de vida.’

Segunda tesis: la Iglesia cat6lica mexicana operarfa fuera del al-
cance del pontifice romano. Mediante ello se daba fin a la tradi-
cién del clero catdlico mexicano de reconocer como su méxima
autoridad a un extranjero, llamado papa, residente en Roma, vio-
lando la Constitucién politica de 1917 y las leyes del pais. La nue-
va Iglesia tendtia como jefe espiritual a un mexicano, denomina-
do patriarca, tal como sucedia en otras partes del mundo.®

Tercera tesis: rechazaban que Jesus hubiera designado a Pedro
como su sucesot, o lo hubiera investido como apéstol primado.
Para los redactores del manifiesto, ante Jesus, todos los apéstoles
habian sido iguales. Nadie fue considerado superior a los otros.
Todos tenian el mismo rango excepto Jesas, que era el Maestro.
En otra parte, sus redactores dijeron textualmente: “Jesucristo no
quiso que Pedro ni ningin otro de los demas Apostoles, fuese su-
perior a los otros”. Para dar mayor fuerza a su argumentacion, ase-
guraban que durante el primer concilio ecuménico, los apéstoles
fueron coordinados por Santiago, sin que por ello hubiera sido
considerado papa o un apdstol superior a sus comparieros.’

Cuarta tesis: atacaron duramente a un grupo de sacerdotes
etiquetindolos como apéstatas y ambiciosos, porque buscaban dis-
tinguirse de sus correligionarios inventando nombramientos o

7 Loc. at.
8 Loc. at
* Loc. at.
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titulos hasta cierto punto nobiliarios, con el papa en la cispide,
un catgo que originalmente no existi4."

Quinta tesis: vinculado con lo anterior, los promotores de la
reforma en la Iglesia catélica de México dijeron que no habia ra-
z6n para elegir a Roma como la capital del cristianismo. A su jui-
cio, desde el inicio Cristo prohibié a “Pedro y a todos los Apos-
toles reinar o ejercer sefiorio o tener [un] lugar privilegiado™.
Ignorando lo expuesto, los citados apdstatas no sélo inventaron
nuevos cargos y nombramientos, sino que proclamaron a Roma
como la capital del mundo cristiano. Inspirados en la estructura y
el funcionamiento del imperio romano, trasplantaron este mode-
lo al ambito religioso. Asi, en lugar del César romano tuvieron a
un papa, ante todo romano. Las ventajas del modelo eran paten-
tes: un flujo constante de recursos hacia Roma."

Sexta tesis: los reformistas mexicanos atacaron a la Iglesia ca-
télica romana por tratar a los sacramentos y servicios religiosos
como vulgar mercancia. Esto es, por ponerles precio a las misas,
matrimonios y bautizos, entre otros. Pero sobre todo, cuestiona-
ron la venta de indulgencias papales que tanto indigné a Martin
Lutero. Para los redactores del manifiesto, este problema era muy
viejo y recordaron que en el siglo XII alcanzé tal resonancia que
el padre Blecause, arcediano de Londres, acufié un refran festivo
para describir con sorna el retorno de los embajadores ingleses que
habian viajado a2 Roma: “Habéis venido cargados de plomo en Bu-
las y breves pontificios, pero aligerados de plata”. En otra parte
sefialaron que durante la Edad Media, el comercio de indulgen-
cias alcanzé ribetes de escandalo en las plazas de Roma. Allf los
clérigos vendian dichas indulgencias para redimir a pecadores
individuales, familiares, de un pueblo completo y hasta de una
nacién entera. Algo parecido ocurria a principios del siglo XX con
los peregrinos que diariamente visitaban al papa en Roma, don-
de dejaban sus pesadas limosnas a cambio del perdén de sus
pecados.'

I oc. at.
" 1oc at.
2 1 pc. at,
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Séptima tesis: Pérez Budar y sus companeros criticaban a la Igle-
sia catOlica romana porque decian que estaba al servicio de los in-
tereses mundanos de los sectores ricos y poderosos de los paises
americanos, “contra los bienes y espiritualidad cristiana de los po-
bres, patrocinando y justificando su esclavitud mas degradante”.
Asociado a lo anterior, afirmaban que en México las mejores po-
siciones de la jerarquia eclesidstica estaban reservadas para los sa-
cerdotes espafioles.’?

Octava tesis: los reformistas mexicanos lanzaron un fuerte ata-
que contra el celibato sacerdotal por considerarlo inmoral y pro-
vocar mas desgracias que beneficios. Recordaron que se trataba
de una medida que originalmente no existia y que fue instaurada
por los obispos de Roma. En forma textual expresaron que “el
primero que prohibi6 el casarse a los clérigos fue el Papa Gregorio
v11, Hildebrando”, como correctivo para contener la degradacién
moral y la corrupcién del clero, pero a la postre, infinidad de sa-
cerdotes seguian sin cumplir con este precepto.

Novena tesis: segun Pérez Budar, Monge y Jiménez, la Iglesia
catélica romana no aceptaba cuestionamiento alguno de sus dog-
mas ni que alguien la contradijera. Para aplacar a los disidentes,
ademas de excomulgarlos, a finales del siglo XIX el papa utilizaba
un arma singular: su supuesta infalibilidad. El papa Pio 1X convo-
c6 en 1870 a un concilio con el fin de decretar la infalibilidad de
los pontifices. La medida tuvo caracter retroactivo y validez para
la posteridad. Para Pérez Budar y socios el problema era grave, ya
que solo la palabra de Jesucristo era infalible y lo asentado en las
Sagradas Escrituras. Los papas no dejaban de ser seres humanos
sujetos a errores.'

Décima tesis: a continuacidn, los sacerdotes firmantes del ma-
nifiesto lanzaron una suerte de grito de guerra sintetizado en una
frase: “mexicanos, romped sus cadenas con Roma”.

Ahora bien: a nosotros, catdlicos mexicanos, verdaderos cristianos, verda-
deros hijos de Jesus, que siempre habéis sido generosos en dar vuestra

B Y e at.
" Loc at.
51 oc. cit.
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sangre por vuestro Dios, vuestra Patria y vuestra libertad, se dirige a este
grupo de Sacerdotes humildes, pero fuertes con la fe de Cristo que hasta
hoy han estado uncidos al yugo de la soberbia Roma y rompen hoy sus ca-
denas y se emancipan para establecer la religién catdlica en el seno de la
Iglesia Apostolica Mexicana.'

Undécima tesis: en otra parte del manifiesto, los redactores ase-
guraban que los principios de la Iglesia catdlica mexicana que ahora
salfan a la luz, estaban en concordancia con “todas las aspiracio-
nes y nobles ideales comprendidos en el fecundo programa de re-
formas sociales que hoy por hoy se trata de implantar en nuestra
querida Patria”; cuestién con la que se vinculaban al programa de
gobierno de Calles.”

Finalmente, en el documento se consignaba un decilogo de
principios que regirian la nueva Iglesia cat6lica apost6lica mexicana:

PRIMERO: Nuestra Iglesia no constituye una secta, sino entrafia la verda-
dera religién que fundé Nuestro Divino Maestro y Redentor.

SEGUNDO: Las Santas Escrituras del Antiguo y Nuevo Testamento, son
la piedra fundamental de ella, pueden ser interpretadas libremente por sus
miembros, asi como la Traduccién y la Liturgia.

TERCERO: La pureza de la Santisima Virgen Marfa, Nuestra Madre y Se-
fiora, es articulo de fe para nosotros, nadie podra pertenecer a la Religion
verdadera sin esta santa creencia. Los Santos también deben ser venerados.
CUATRO: La potestad de regir y gobernar la Iglesia Catdlica, Apostélica
Mexicana, reside en su Primado o Patriarca, independientemente de Roma,
y el Papa o autoridad del Vaticano no tienen ninguna injerencia en ella. El
Patriarca Mexicano, es el inico que gobernari y tendra potestad para orde-
nar a sus Ministros y conferirles la facultad de administrar los Santos Sacra-
mentos.

QUINTO: Los Santos Sacramentos deben ser administrados sin retribucién
alguna, para terminar con el comercio Simoniaco que existe en la Iglesia de
Roma, solamente por la intencién o aplicacién del santo Sacrificio de la Misa,
podra recibirse limosna, que libremente dé el que mande decirla; los fieles
de la Iglesia quedan excluidos de pagar Diezmos y Primicias.

SEXTO: El Sacerdote de la Iglesia Mexicana, debe ser un ciudadano adl a
la sociedad, obediente a las leyes e instituciones de nuestra Patria y no una
persona que viva del trabajo ajeno sino de su propio esfuerzo.

1 I oc. ct.
7 1 oc. cit.
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SEPTIMO: El celibato eclesiastico se suprime, por inmoral y antinatural;
el Sacerdote debe formar su hogar para que respetandole, sepa respetar el
ajeno.
OCTAVO: Todos los servicios y libros Liturgicos, deben ser en lengua
castellana.

"NOVENO: El Clero de la Iglesia Mexicana, no pretende ¢jercer el dominio
temporal o espiritual sobre quienes se adhieran a ella.
DECIMO: Nuestro Dios es un Ser perfectisimo, sin iras ni venganzas; asi
que no puede condenar por toda una eternidad al hombre que es su ima-
gen y semejanza. El castigo del pecado, estd en razén directa de su falta y
su duracién es segin el grado de culpabilidad que tenga.'®

Como se observa, Pérez Budar y sus comparieros no sélo se lan-
zaban brutalmente contra varios de los principios doctrinales de
la Iglesia catdlica romana, sino que fundaban una Iglesia nacional
ajena a la tutela del pontifice romano, condenada en el Sylabus.
Pero lo que llama la atencidn es que, recién concluida la Revolu-
cién mexicana, el patriarca Pérez no hiciera suyas determinadas
banderas de tipo social como lo hizo Leén X111 en el afio de 1891,
cuando alarmado por el avance de las ideas socialistas en Europa
y la consolidacién del capitalismo liberal, deshumanizado y explota-
dor, promulgé la enciclica Rerum Novarum que, entre otras cosas,
planteaba que ademas de la cuestién mistica, la Iglesia debia pre-
ocuparse por el mejoramiento de las condiciones materiales y de
vida de los feligreses.” A pesar de ser un momento crucial en la
historia del pais, y que le pudo haber aportado un gran apoyo de
la poblacién, Pérez Budar se resistié a tomar partido en la discu-
sion de los problemas que se ventilaban en la escena politica, ta-
les como la cuestién del reparto agrario, las huelgas, los derechos
de los trabajadores, la Ley Federal del Trabajo, entre otras. ¢Por
qué no lo hizo? ¢Por temor a Calles y a Morones? ;O porque ello
no fue parte del acuerdo?

Resuelto el problema del manifiesto y de la formacién del cuer-
po de choque, Pérez Budar y sus patrocinadores acordaron cual
debia ser el lugar adecuado para lanzar el grito de independencia

81 o at

¥ Manuel Ceballos Ramirez, E/ catolicismo social- un tercero en discordia. Rerum
Novarum, /a cuestion social y la movilizacidn de los catélicos mexicanos (1891-1911),
México, El Colegio de México, 1991, pp. 34-41.
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religiosa. Como se queria ocultar el patrocinio oficial, una oficina
gubernamental quedé descartada y se eligié un templo catdlico.
Con esto ultimo, Pérez Budar buscaba emular 2 don Miguel Hi-
dalgo y Costilla. Después de una acalorada discusion se conside-
raron varios templos, entre los cuales fueron mencionados los
principales santuarios del catolicismo mexicano. Por razones desco-
nocidas fue descartada la Catedral Metropolitana, la Basilica de
Guadalupe, el santuario de Nuestra Seriora de los Remedios, ubi-
cados en la ciudad de México y en sus alrededotes; el santuario
de Nuestra Sefiora de los Angeles ubicado en la ciudad de Pue-
bla, y el templo de San Marcos, en la ciudad de Aguascalientes.
La toma de la Catedral o de la Basilica hubiera sido un acto es-
pectacular. A cambio de ello eligieron el templo de La Soledad,
ubicado en una céntrica zona popular. ;Por qué? No es posible
obtener una respuesta clara y categorica, pero es probable que ha-
yan medido sus fuerzas, y como no tenfan muchos partidarios, de-
sistieron. En este entendido, Pérez Budar y compania fijaron el 21
de febrero de 1925 como la fecha adecuada para lanzar el grito de
independencia.® T

EL ESTALLIDO DEL MOVIMIENTO

En la mafiana del 18 de febrero de 1925, los vecinos del batrio
de La Merced y de las zonas aledafias notaron en las paredes de
las casas, en las puertas y en los postes de energia eléctrica un
manifiesto firmado por José Joaquin Pérez Budar, Manuel Luis
Monge y Angel Jiménez, que contenia las principales banderas del
movimiento religioso y conminaba a la poblacién para que se le
sumara. En forma paralela, personas vestidas de civil lo distribufan
entre los transeantes. Al principio el manifiesto pasé casi inadver-
tido para el grueso de los habitantes de la ciudad de México, pero
al dia siguiente reaparecié y entonces causoé cierta molestia e irfi-
tacion entre las personas que lograron leerlo.

® La version aparece en E/ Heraldo Mexicano, San Antonio, Texas, 23 de marzo
de 1930.
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Como era previsible, tanto el arzobispo primado de México, José
Mora y del Rio, como monsefior Tito Crespi, encargado de la dele-
gacién apostolica, se enteraron. Al ser interrogado por los periodis-
tas, Mora y del Rio dio a entender que la cosa no era grave. Lue-
go sonrid y dijo que no era posible que un diario tan prestigiado
como E/ Universal se interesara en un asunto ridiculo. Al pedirsele
que fuera mas claro, advirtié: “Nunca como hoy es inquebranta-
ble la adhesién de la Iglesia Mexicana a la autoridad del Sumo
Pontifice”, y concluyé afirmando que para los mexicanos sélo exis-
tfa una Iglesia catélica, con alcances universales, y ella era la apos-
tolica romana. Lo demas, eran simples estupideces.” Cuando se
le mencioné que José Joaquin Pérez habia hecho publico que se-
tia el patriarca de la nueva Iglesia, Mora y del Rio dijo que ello
era imposible porque habija abjurado del catolicismo, lo cual era
falso ya que Pérez Budar oficiaba en el templo del Perdén, en la
misma Catedral, y era su subordinado. Monsefior Tito Crespi opiné
por el estilo. Expresé que la fidelidad del episcopado mexicano,
del clero y de los catdlicos hacia Su Santidad el papa, era absolu-
ta. Por consiguiente, los intentos cismaticos que se anunciaban por
las calles de la ciudad de México no dejaban de ser ridiculos. En
tono de soberbia, aseguré que para detener la marcha triunfal de
la Iglesia catdlica se requerian hombres de talento, de mayor esta-
tura, cualidades de las cuales carecia José Joaquin Pérez.?2 Para con-
cluir, dijo estar seguro de que la historia jamas se ocuparia de la
labor “nacionalista” de los sefiores Pérez, Monge y socios.

A despecho de lo afirmado por la cipula de la Iglesia catélica,
la escision en sus filas estaba a punto de estallar. A eso de las ocho
de la noche del sabado 21 de febrero, el padre Leandro Fernandez,
acompafiado del presbitero Elias Garcfa Calleja, atendia a unos
feligreses en el templo de La Soledad cuando de pronto aparecié

% “La Iglesia mexicana es y serd a fiel al Vaticano”, E/ Universal, 20 de febrero
de 1925. En forma textual, Mora y del Rio expresé: “No existe mas que una lgle-
sia Catolica, o sea Universal, y ésta es la Romana y Apostolica. Pretender que haya
una Iglesia Mexicana, Iglesia Guatemalteca, o Iglesia China, es necio y ridiculo”. Una
declaracion similar fue dada un dia antes en “Los catélicos mexicanos no pre-
tenden segregarse de la direccién de Roma”, Excélsior, 19 de febrero de 1925.

2 Loc at.
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un centenar de personas encabezadas por José Joaquin Pérez
Budar, Manuel Luis Monge y Ricardo Trevifio, dirigente de la Fe-
deracién de Sindicatos Obreros del Distrito Federal, filial de la
CROM, entre otros. Pistola en mano, uno de ellos grité: “Soy el pre-
sidente de la Orden de Caballeros de Guadalupe”. El presbitero
Fernandez suspendi6 sus trimites y les recriminé su forma atro-
pellada de entrar al templo. A continuacion, se dirigi6 a la sacristia
para informar de lo que sucedia al cura Alejandro Silva, encarga-
do del templo. Este acudié inmediatamente al lugar de los hechos
e hizo frente a los amotinados. Al dirigirse a ellos en forma tam-
bién recriminatoria fue interrumpido por Monge, quien le dijo que
se ahorrara sus palabras, entregara las llaves, los archivos y des-
alojara de inmediato el templo. La razén: lo necesitaban para fun-
dar la Iglesia catdlica apostélica mexicana y celebrar ahi el respec-
tivo culto.” Como era previsible, Alejandro Silva se negd a cumplir
con lo exigido, y los amotinados utilizaron la fuerza para arrojatlo a
la calle, al igual que al padre Leandro Fernandez y a los feligreses alli
presentes. El cura Garcia Calleja pidié permiso para recoger algu-
nas cosas en su habitacidn, lo cual le fue concedido, previo regis-
tro de su persona para verificar que no estuviera armado. Lo acom-
pafiaron seis personas y al momento de tomar una medicina, sus
vigilantes se espantaron y le pusieron las pistolas en el pecho al
grito de “hasta aqui llegd tu hora y encomiéndate a Dios”. Dicho
esto, también lo echaron a la calle.*

Asi fue como José Joaquin Pérez Budar, Manuel Luis Monge y
Angel Jiménez se apoderaron del templo de La Soledad y funda-
ron la Iglesia catélica apostélica mexicana. Su nacimiento ocurrié
con alguna dosis de violencia, sin registro notarial previo, sin ce-
remonia especial alguna. A continuacién, Manuel Luis Monge le
envié un telegrama a Plutarco Elias Calles, expresandole que un

? “Ningun ataque o limitacién a la libertad de conciencia serd tolerado”, E/ Uni-
versal, 24 de febrero de 1925; “Pido 2 la ley la entrega del templo, dijo el padre
Silva”, E/ Universal, 10 de raarzo de 1925; “El patriarca de los cismaticos ha sido ya
consignado”, Excélsior, 9 de marzo de 1925.

2 I oc. at. Los sucesos también han sido narrados en el documento “IiI. El
pretendido cisma”, Gaceta Oficial del Argobispado, num. 3, 15 de marzo de 1925,
pp. 125-132.
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grupo de personas pertenecientes a la asociacion Caballeros de la
Orden de Guadalupe se habia apoderado del templo de La Sole-
dad, y que como a todas luces su movimiento era legal y se ajus-
taba a los lineamientos contemplados en la Constitucién general
de la republica, solicitaba las garantias a que tenfan derecho todos
los mexicanos.” Dos dias mas tarde Calles le contestaba que ha-
bia girado 6rdenes al inspector general de policia, general Pedro
J- Almada, para que se las impartiera.®® Al igual que otros sacer-
dotes, es probable que el padre Silva hubiera estado enterado del
movimiento cismatico que se incubaba, pero jamas llegb a pensar
que La Soledad, su templo, serfa el escogido para fundar la Iglesia
catblica apostélica mexicana.

LA PROTESTA DEL EPISCOPADO

Con gran celeridad, las noticias sobre el cisma en la Iglesia catoli-
ca se esparcieron por toda la republica, atravesaron el océano y
llegaron a Roma. Es probable que al papa la noticia lo haya to-
mado desprevenido. No podia aceptar otra fractura en su Iglesia
como la registrada en el siglo XVI en Europa, que originé la apa-
ricién de la Iglesia protestante. Inmediatamente, el sumo ponti-
fice instruyd a sus subordinados mexicanos para que por cualquier
medio neutralizaran el pretendido cisma. El objetivo principal era
impedir que trascendiera al resto de América Latina y, lo mas gra-
ve, fuera imitado. Asimismo, instruyé al episcopado mexicano para
que protestara ante el gobierno de Calles. Atentos a tal peticién,
el 23 de febrero los arzobispos José Mora y del Rio y Maximino
Ruiz se presentaron en las oficinas de la Secretaria de Gobernaciéon

3 J. Joaquin Pétez y M. L. Monge, telegrama a Plutarco Elias Calles, México, 23
de febrero de 1925, en el AGN, ramo Obregén-Calles, 438-M-6; “En México no hay
ni habra mas norma que la Ley”, E/ Universal, 24 de febrero de 1925, y “Manifiesto
y atropellos de los cismaticos”, Revista Catdlica, 12 de abril de 1925, p. 335.

% La versién de los hechos se encuentra en el Archivo Historico-Centro de Es-
tudios sobre la Universidad-UNAM, Fondo Palomar y Vizcarra, serie persecucion
religiosa, caja 61, expediente 467, y en el AGN, ramo Obregén-Calles, 438-M-6.
Por lo demas, véase “En México no hay ni habra mas norma que la Ley”, op. at, y
Excélsior de 1a misma fecha; la informacién es muy prolija.
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para entrevistarse con su titular, Gilberto Valenzuela. Alli,
Maximino Ruiz le hizo saber que lo acaecido en La Soledad era
un vil despojo y que era necesario que el templo les fuera devuel-
to. El citado secretario los escuché y les manifesté que informa-
ria de ello al presidente de la reptblica. Horas mas tarde, por me-
dio de la prensa, Mora y del Rio hizo puablica su protesta. Entre
otras cosas expreso que:

El atentado perpetrado en la parroquia de la Soledad, es unanimemente con-
denado por la sociedad mexicana. Es ocioso que se insista en la barbane
del procedimiento. Reclaraamos, por tanto, las garantias que nos otorgan las
leyes y pedimos se castigue severamente a los autores de los delitos que han
acompafiado al despojo de uno de los mas venerados templos que nos per-
tenecen.”’

Apelando al derecho canénico, Mora y del Rio expresé que José
Joaquin Pérez y sus acompafiantes habjan cometido una grave blas-
femia, y que al separarse de la potestad del pontifice romano es-
taban excomulgados. De paso advirti6 a los feligreses que los ma-
trimonios y demas sacramentos impartidos por Joaquin Pérez y sus
seguidores en La Soledad, carecian de validez.?®

Al dia siguiente el secretario de Gobernacion, Gilberto Valen-
zuela, conferencié con el presidente de la republica para narrarle
con detalles la toma del templo de La Soledad y sus repercusio-
nes. Después de escucharlo, Calles instruy6 al citado secretario para
que le pidiera al arzobispo Mora y del Rio un informe sobre el
conflicto. La peticién era extensiva para Pérez Budar. Asimismo
se habilité a un equipo de agentes confidenciales de la Secretaria
de Gobernacién para que hicieran una investigacién minuciosa
acerca de los sucesos de La Soledad. Efectivamente, Gilberto
Valenzuela se dirigié a José Mora y del Rio y a José Joaquin Pérez
Budar, cabezas de ambas iglesias catodlicas, para que expusieran por
escrito su versién de los hechos.”” Mora y del Rio le hizo llegar

7 “Ningin ataque o limitacion a Ja libertad de conciencia sera tolerado”, op. ait.

% Loc. ar.

? “Una averiguacion para esclarecer los hechos que han originado el cisma en la
capital”, E/ Universal, 25 de febrero de 1925.
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un informe por escrito, y s6lo se esperaba el de Joaquin Pérez
Budar® Cinco dfas después del nacimiento de la Iglesia catdlica
apostolica mexicana, José Joaquin Pérez se presentd en la Secre-
tarfa de Gobernacién y dio su version de los hechos. Entre otras
cosas, dijo que el plan era tomar pacificamente La Soledad, con
la anuencia del padre Silva, pero que a ultima hora éste se arre-
pinti6é y provocé el tumulto. A pesar de ello, aseguré que tarde o
temprano su movimiento triunfaria en todo México gracias al con-
vencimiento y a la razén. Como su exposicién fue verbal, el pa-
triarca prometié elaborar un memoriandum narrando los hechos.
A partir de ello, el gobierno prometié cotejar ambas versiones y
dictar un veredicto sobre quién se quedaba con el templo de La
Soledad.”!

Este templo se ubicaba en un popular barrio del mismo nom-
bre, caracterizado por el comercio de toda clase de productos pe-
recederos y viviendas para sectores de bajos ingresos. Sin querer-
lo, a partir del sibado 21 de febrero y durante toda una semana,
sus habitantes quedaron atrapados en un mar de protestas y
zafarranchos verificados entre los catélicos romanos y los llama-
dos mexicanos. El estado de cosas resultaba en extremo singular.
Por un lado, apoltronados en el citado templo, yacian Pérez Budar
y media docena de sacerdotes protegidos por los Caballeros de la
Orden de Guadalupe y, por el otro, en plena calle, los catélicos
romanos organizados de manera espontanea. Estos ultimos apa-
recian a todas horas del dia, lanzdndoles toda clase de denuestos
e insultos para expulsarlos. De hecho, el templo quedo sitiado vy,
cuantas veces trataron de salir a la calle, los fundadores de la nue-
va Iglesia estuvieron a puntd de ser linchados. Por si ello no hu-
biera sido suficiente, desde el inicio los propios vecinos del bartio
protestaron ante las autoridades por la zozobra y la intranquilidad.
Sin detenerse mucho en averiguar si eran o no culpables, se su-
maron a la campafia contra Pérez Budar y compaiia y el barrio
quedo convertido en un auténtico campo de batalla.

El 26 de febrero, Gonzalo Suirez Escalante, Maximiano Gatcia
y otras personas mas enviaron un memorial al secretario de

¥ “Envia su informe el sefior Arzobispo”, E/ Universal, 27 de febrero de 1925.
3 Loc at.
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Gobernacién, en el cual reiteraban que al ignal que la mayoria de
los mexicanos, profesaban la religién catdlica apostélica y romana, y
estaban en perfecta concordancia con los prelados y sacerdotes que
reconocian al sumo pontifice. Mas adelante expresaban:

Somos trabajadores y comerciantes establecidos dentro de los limites de la
parroquia mencionada, que un grupo aislado de enemigos de nuestra reli-
gién vy de nuesira conciencia, capitaneados por dos ex sacerdotes, es decir,
por un sacerdote anciano y suspenso en su ministerio por los supedores ecle-
siisticos y otro espanol de origen y también suspenso por los mismos supe-
dores, se han posesionado de nuestro templo, imagenes y servicios, que como
creyentes respetamos y amamos, quitando a nuestro natural y legitimo cura
parroco por la violencia y sin autorizacién de ninguna autoridad eclesiast-
ca, y segin se nos informa, ni civil.*?

VEINTITRES DE FEBRERO: LA PRIMERA MISA EN EL SENO
DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

Como se ha advertido, el sibado 21 de febrero de 1925 estallé el
cisma encabezado por José Joaquin Pérez Budar, Manuel Luis
Monge y Angel Jiménez. A continuacién, los caballeros guadalu-
panos establecieron una estrecha vigilancia en torno al templo de
La Soledad. Al dia siguiente el notario de la parroquia, presbitero
Laureano Fernindez, les hizo entrega de los agrchivos. Pocas ho-
ras mas tarde, los nuevos ocupantes del templo anunciaron que
en el plazo de 12 horas la Iglesia catdlica apostdlica mexicana ofi-
ciarfa su primera misa. De inmediato, imprimieron unos volantes
que fijaron en las puertas del propio templo y los restantes los re-
partieron entre las personas que transitaban por las calles adyacen-
tes, invitandolas a asistir a tan trascendental ceremonia.®® En las
primeras horas del 23 de febrero, Joaquin Pérez Budar y Manuel
Luis Monge, apoyados por la firma de alrededor de 70 personas,

2 Consultar “Obreros y comerciantes de la Soledad, se dirigen a Gobernacién”,
E/ Untversal, 28 de febrero de 1925.

3 “Formidable umulto popular en el templo de la Soledad”, E/ Unsversal, 24 de
febrero de 1925.
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José Joaquin Pérez Budar, archivo personal del sacerdote Antonio Celis Garcia.
También reproducida en Restawracion, ntim. 31, 1 de noviembre de 1926.
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enviaron un amplio telegrama a Calles en el cual detallaban lo
siguente:

Los susctitos, Patriarca y Secretario de nuestra Santa Iglesia Catélica, Apos-
télica Mexicana, organizada con sujecién a las leyes que rigen a nuestra que-
rida Patra y al amparo y proteccién de nuestra Senora y Reyna, la Santisi-
ma Virgen de Guadalupe, nos dirigimos a Usted apoyados en los detechos
que a los Sacerdotes Mexicanos otorga Nuestra Constitucién Nacional y en
ejercicio del derecho de petcidn, para manifestarle que siendo los propési-
tos de Nuestra Madre Iglesia predicar y practicar las verdaderas doctdnas
de amor y caridad de nuestro Sefor Jesucristo y de sus Santos Apoéstoles
y defender y enardecer el pattiotismo del Pueblo Catélico Mexicano y con-
siderindonos con derecho a hacer uso de los templos de la Nacidén como
lo hacen los Sacerdotes de Ja Iglesia Romana, solicitamos con todo respeto
se digne Usted ordenar que se dé posesién a la Iglesia Catdlica Apostolica
Mexicana del templo llamado de la Soledad de Santa Cruz, situado en la calle
del mismo nombte en la Cindad de México.*

Hasta cierto punto, su peticién estaba fuera de lugar ya que te-
nian en sus manos el citado templo. Lo que en realidad buscaban
era que Calles les legitimara la toma del mismo. En forma parale-
la, Pérez Budar lanzé una carta pastoral en la que reafirmaba los
objetivos de su Iglesia. Dejé en claro que el culto catélico conti-
nuarfa de manera normal y que jamas se apartaria de los dogmas
de la Iglesia apostélica, instituidos por el bendito redentor muer-
to en las cambres del Calvario. Lo tnico novedoso seria el cam-
bio de parroco. Asimismo, afirmé que en los préximos dias se sus-
tituirfa en todo el pais a los sacerdotes extranjeros por mexicanos,
2 quienes correspondia por derecho el control de las parroquuas.
Advertia que no se trataba de un capricho personal, sino de las
stplicas fervorosas de muchos fieles hastiados de la soberbia y pre-
potencia de los extranjeros. Luego sacd a colacién nuevamente
varias de las tesis suscritas en su manifiesto del 18 de febrero.
Reiterd que su Iglesia se ajustaba a los lineamientos fijados por
Jesucristo y sus apéstoles, y que por ende quedaban abolidas las
tarifas en la imparticidén de los servicios religiosos. Para el patriar-
ca Pérez, los santos sacramentos dejaban de ser objeto de un

¥ 1. Joaquin Pérez y M. L. Monge al presidente de la republica, México, 23 de
febrero de 1925, en el AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6.
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comercio vulgar y mundano, y como era urgente pasat de las
palabras a los hechos anuncié que en lo sucesivo, en La Soledad
se ministrarfan gratuitamente los sacramentos, esperando de los fie-
les tan sélo piadosas limosnas.®®

A continuacidn, lanzé un feroz ataque contra la mitra capitali-
na y sus protegidos los sacerdotes espanoles. Sefialé que con la
aquiescencia y beneplacito de Mora y del Rio, los citados sacet-
dotes aparecian al frente de los mejores templos de la republica
haciendo gala de una avaricia sin limites. Instalados en tales pues-
tos, se apropiaban de gran parte de los recursos aportados por los
fieles para su particular disfrute y comodidades; la otra parte, no
menos importante, ya fuera en dinero, objetos de valor o joyas, se
enviaba al Vaticano para el disfrute exclusivo del papa. El proble-
ma era que se trataba de vastos recursos que pertenecian a la pa-
tria, y que era necesario retener en México para la mejora de los
templos e impulso de obras benéficas. En otra patte de su alocu-
cién expreso:

Comprendemos que el sefior arzobispo y altos prelados extranjeros se dis-
gusten porque la Iglesia Mexicana se niegue a seguir mandando al “Papa” el
dinero que da para el culto del pueblo catélico mexicano, y lo invierta en
obras benéficas para fieles, pero esa avaricia no deberia cegatlos hasta blas-
femar y mentir como lo hacen.

Y porque deseamos obrar de esta manera y nuestra Iglesia sea efectiva-
mente Catélica Apostdlica Mexicana, desde el pilpito de los templos que
rige Ja Mitra romana del Arzobispado en México, se nos llama injustamente
cismiticos para echarnos la odiosidad de las almas buenas y no dar oido 2
nuestra obra cristiana y patriética.

Se pretende que somos cismaticos ademds, porque en la Iglesia Mexicana
diremos las misas, bautismos, casamientos, responsos y demas obras del culto
catblico, en lengua castellana y no en latin; y al hacerlo asi, es con el deseo
de que los fieles entiendan en su propio idioma lo que el sacerdote dice,
pues de esa manera se fortalecerd su fe y podrin interpretar las divinas en-
sefianzas de la religion.*

¥ “Carta Pastoral del patriarcado de la Iglesia Catélica Apostdlica Mexicana a
todos los fieles cristianos de la Parroquia de 1a Soledad de Santa Cruz”, en el AGN-
Investigaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.

% Loc. dt.
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Pero ésta era sélo una parte de su estrategia. Tal como habian
anunciado, a las diez de la mafiana sonaron las campanas de] tem-
plo lamando a misa. Media hora mis tarde y con el templo lleno,
hizo su aparicidén Manuel Luis Monge vistiendo los ornamentos
sacerdotales. Al llegar al centro del altar se puso de frente a sus
fieles y extendié la mano para bendecitlos. A continuacién, inicid
la celebracidn de la misa. Pasados algunos minutos, una mujer que
se hallaba arrodillada cerca del barandal del presbiterio, se levan-
té en forma inesperada y brincé dicho barandal con suma facili-
dad. Ante la mirada aténita de los fieles, le cruzd el rostro al sa-
cerdote con una bofetada. Aturdido, éste reacciond y detuvo la
mano de la agresora, pero la mujer enfurecida le lanzé fuertes
mordiscos. Como st se tratara de una senal acordada previamen-
te, otros fieles se lanzaron al ataque contra Monge. Una persona
tomd un cirio de cera y se lo rompié en la cabeza, mientras que
otras lo golpeaban y le rasgaban la sotana. Como era previsible,
la sangre apareci6 en algunas partes de su cuerpo. Al darse cuen-
ta de la golpiza, los Caballeros de la Orden de Guadalupe acudie-
ron pistola en mano pata rescatarlo y llevarselo al interior del
curato.”’

Mientras tanto, el escandalo continuaba en el templo entre los
partidarios de Pérez Budar y los leales al papa. Como las cosas
asumieron un tinte peligroso, los caballeros guadalupanos solici-
taron el auxilio de la fuerza publica. El gobierno envié numero-
sos efectivos de la policfa montada, quienes cortaron cartucho para
abrirse paso entre la multitud y hacerse respetar. En el interin, el
especticulo se tornaba conmovedor. Personas de toda condicién
social, desde las mas elegantes hasta las mas humildes, implora-
ban perdén a la Virgen de la Soledad por los agravios cometidos.
Una anciana se abrié paso entre la multitud llevando cast rastras a
su hijo, un joven ciego, y ambos se plantaron a la mitad del altar
con los brazos en cruz. El joven se volvid hacia los fieles y pro-
nuncié unas palabras imperceptibles que provocaron una andana-
da de gritos. Innumerables personas lloraban, otras se arrastraban
y se azotaban contra el piso suplicando que las mataran. Varias

7 1.a narracién completa ha sido extraida de “Formidable umulto popular en el
templo de la Soledad”, E/ Universal, 24 de febrero de 1925.
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mujeres alzaron a sus criaturas de pecho con sus largos brazos
pronunciando tronantes juramentos. En un momento dado, cien-
tos de brazos con los pufios crispados se levantaron y se encen-
di6 una gran cantidad de velas. Los ruegos, los rezos y las supli-
cas estremecian las naves del templo.

Pero ni1 los caballeros guadalupanos ni la policia montada lo-
graban imponer el orden. Al tratar de desalojar el templo, lo 1ni-
co que lograron fue que la multitud se enardeciera y avanzara en
su contra, Ademas de gritatles e insultarlos, los feligreses les lan-
zaron toda clase de proyectiles, velas y cinios encendidos. Hacien-
do un esfuerzo sobrehumano, los guardianes del orden recogie-
ron los objetos encendidos para evitar que quemaran las alfombras
y los manteles del altar. En forma providencial se escucharon las
sirenas del cuerpo de bomberos y sus hombres abrieron las puer-
tas del templo de par en par. De inmediato, cuatro bomberos tras-
pasaron las puertas arrastrando sus mangueras. Pero su primer acto
resulté sorpresivo: se quitaron los cascos de hule que portaban en
la cabeza e hicieron una senal de reverencia ante la Virgen de la
Soledad. Al observar el gesto de respeto, la mayoria de los feli-
greses procedié a evacuar el templo. Como algunos se resistian a
abandonarlo, los bomberos utilizaron sus mangueras. Al salir la
ultima persona del templo sus puertas fueron cerradas. Por algu-
nos minutos la excitacién continué en la calle hasta que finalmente
se disolvié.

Mientras tanto, Pérez Budar y Manuel Luis Monge continuaban
encerrados en el curato. Al observar las manchas de sangre en las
ropas de Monge, sus correligionarios se espantatron y temieron que
hubiera sido apurialado. Sus temores aumentaron cuando el sacer-
dote se desmayé. De inmediato llamaron a un médico para que
lo auscultara. El galeno constaté que la sangre se debia al desca-
labro de la cabeza y el desmayo a que habfan intentado estrangu-
latlo, provocandole un problema respiratotio. En eso estaban cuan-
do hizo acto de presencia el comisario de la segunda demarcacién
de policia, para informarse de lo sucedido con Manuel Luis Monge.
Después de constatar que el asunto no habia pasado a mayores,
les hizo saber a los sacerdotes que tal como estaban las cosas existia
peligro de linchamiento, y que lo mas prudente era abandonar el
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templo. Aceptada su proposicién, les sugirié quitarse las ropas
sacerdotales y ponerse otras de civil para sacarlos sanos y salvos.
A continuacién, dio la orden para acercar un camién policiaco a
una puerta lateral del templo. El vehiculo abti6 sus puertas y Pérez
Budar y Manuel Luis Monge fueron introducidos y trasladados a
las oficinas de la policia. Pasadas unas horas, y cuando las autori-
dades consideraron que ya no habia peligro, les indicaron que po-
dian retirarse.”®

Inmediatamente entre los vecinos del barrio de La Soledad
empezd a circular la versién de que detris de Pérez Budar, Ma-
nuel Luis Monge y Angel Jiménez estaba el gobierno de Calles, y
Lus N. Morones en particular. También se dijo que como ni uno
n1 otro podian participar en forma directa, el papel fue encomen-
dado a varios dirigentes de la CROM. Al ser cuestionado sobre el
supuesto patrocinio al movimiento religioso reformista, José
Alvarez, secretario de la Federacién de Sindicatos Obteros del Dis-
trito Federal, lo negé tajantemente. Dijo que su federacién jamas
habia autotizado a sus miembros a tomar parte en el movimiento
religioso. Pero luego advirtié que si alguno de sus miembros lo
hacia, era bajo su estricta responsabilidad.*® Con el paso de las horas
los rumores irfan mas alld. Se empez6 a afirmar que el diputado
Ricardo Trevifio habia participado en la toma del templo de La
Soledad. Al ser buscado para confirmarlo o negarlo, Trevifio ase-
gurd que el saibado 21 transitaba por una de las calles del barrio de
La Soledad cuando vio 2 un sacerdote pidiendo auxilio para dete-
ner 2 unos ladrones que saqueaban el templo. Movido pot sus sen-
timientos religiosos se dirigié al templo, pero cuando llegé la po-
licia habia hecho acto de presencia.® Ricardo Trevino dijo ademas
estar enterado de que algunos sacerdotes catdlicos planeaban un
movimiento reformista cuya finalidad era desconocet al papa e
independizarse, cuestién con la que estaba de acuerdo.

¥ Loc at.

¥ “En México no hay ni habrd mis norma que 12 Ley”, op. at.

“ La version del diputado Ricardo Trevifio se encuentra en la noea “En México
no hay ni habra mis norma que la Ley”, op. it
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Pero hubo quien afirmé que el dirigente sindical si participd
directamente en la toma de La Soledad, y que incluso llegé al tem-
plo junto con José Joaquin Pérez, Manuel L. Monge y otras per-
sonas no tdentificadas. Cuando esto se le hizo notar, Ricardo
Trevifio lo negé y dijo que podia comprobarse leyendo el acta le-
vantada en la comisaria de policia, en la cual no aparecia su nom-
bre*! Pero al margen de ello, existia un dato sospechoso. Sucede
que era suegro de Antonio Benigno Lépez Sterra, uno de los se-
guidores del patriarca Pérez, que por el momento pasé inadverti-
do para la prensa y el publico en general.

EL 24 DE FEBRERO

Al dfa siguiente de la zacapela registrada en el templo de La Sole-
dad, aparecieron varios grupos de personas en las esquinas cerca-
nas profitiendo toda clase de insultos contra Pérez Budar y Ma-
nuel L. Monge. Para entonces los citados sacerdotes habfan
regresado al templo. A pesar de la tensién que por momentos ad-
quiria tintes peligrosos, las cosas no pasaron a mayotes. Sin hacer
ruido, a las once de la mafiana el patriarca Pérez oficié una misa
a puerta cerrada, a la cual asistié una veintena de personas perte-
necientes al grupo de los Caballeros de la Orden de Guadalupe.
Por si misma, la ceremonia indicaba que Pérez Budar no estaba
dispuesto a claudicar. Curiosamente, en un telegrama enviado 2
Calles, Pérez Budar le aseguraba que los asistentes a la misa cele-
brada a mediodia habian superado las quinientas personas:

Hoy doce del dia, celebrése misa solemnisima con mis de quinientas
almas asistencia fieles parroquia Soledad de Santa Cruz, oyéndola con
espiritualidad y santo recogimiento, contribuyendo pueblo con limosnas, lo
que prueba aceptacidn catdlicos unirse a iglesia catdlica apostélica mexi-
cana. Afueras del templo volvidse sorprender dos sacerdotes romanistas

Y Loc. at. Asimismo véase el manuscrito “El capitulo 1. El cisma”, México, agosto
de 1929, en el CEHM-Condumex, coleccién de Antonio Rius Facius, Manuscritos
del movimiento crstero, carpeta 2, p. 8, y Alicia Olivera Sedano, Aspectos del conflicto
religioso de 1926 a 1929, México, Cien de México, Conaculta, 1987, p. 90.
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nacionalidad italiana, azuzando pueblo para promover otro motin a quien
no les hicieron caso. Varios feligreses pidieron llevarlos comisaria y asi se
hizo. Dios bendiga Ud. por habernos dado garantias constitucionales.”

Para evitar desgracias, durante el dfa el cuerpo de bomberos man-
tuvo una guardia permanente. A raiz de ello, los enemigos de la
Iglesia catdlica mexicana se situaron a regular distancia para evi-
tar ser alcanzados pot el agua lanzada por las mangueras de los
bomberos. De cualquier forma, pasado el mediodia se registré un
escandalo. Dos mujeres, llamadas Ascencién Luna y Dolores
Lépez, llegaron a la plaza de La Soledad. Por su discrecién no se
hicieron notar, pero en un momento dado la primera sac6 una pie-
dta de un cesto y se la lanzé en la cara al gendarme Alberto Diaz,
destrozandole la mejilla izquierda. Inmediatamente acudié la poli-
cia para auxiliarlo y se generd una zacapela en la cual campearon
los golpes y las pedradas. El saldo fue de una persona conmocionada
por un culatazo en el crineo. Tanto el gendarme como la perso-
na conmocionada fueron recogidos por una ambulancia de la Cruz
Blanca y trasladados a sus instalaciones. Por su parte, Jas mujeres
causantes del escandalo fueron aprehendidas y llevadas a las ofi-
cinas de la demarcacién.®

Una vez calmada la tempestad, Manuel Ruiz, el jefe de los ca-
balleros guadalupanos, aprehendié a los profesores C. Labaddie y
A. Lavasseur del Colegio Franco-Inglés, y al sacristin Melesio Pa-
ramo, y los presenté en las oficinas de la segunda comisatia acu-
sados de repartir pulque entre las masas con el fin de provocar tal
desorden. Los detenidos protestaron y afirmaron que era falso, que
repartit pulque por las calles para provocar motines era una cos-
tumbre que estaba refiida con su reconocida honorabilidad y ca-
ballerosidad. En todo caso, afirmaron, los desérdenes callejeros
registrados en tales dias eran producto de las pasiones exaltadas.*
De cualquier forma, las citadas personas quedaron detenidas en
la Inspeccién General de Policia hasta que varios de sus amigos

. Joaquin Pérez al presidente de la repuiblica, México, 24 de febrero de 1925,
en el AGN, ramo Obregén-Calles, 438-M-6.

“ “Hubo otro escandalo en la Soledad”, E/ Universal, 25 febrero de 1925.

“ Loc. at.
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gestonaron su libertad. Durante la noche se escucharon algunas
detonaciones por el rumbo y los vindalos avecindados en las ca-
lles adyacentes al templo lanzaron piedras desde las azoteas de sus
casas contra las personas que transitaban por la zona. Las vict-
mas acudieron a la policia, la cual practicé algunos cateos. Al no
encontrar a los culpables, 1a policia recurrié al expediente de lle-
varse 2 la comisaria a cuanta persona encontraba a su paso, entre
ellas 2 muchos inocentes. Para su fortuna, el agente del ministerio
publico ordend su puesta en libertad.®

FL 25 DE FEBRERO Y EL DECRETO DE EXCOMUNION

En la mafana del 25 de febrero, miércoles de ceniza, se reanudéd
el culto en el templo de La Soledad. Una columna de policias de
la gendarmeria montada y otra del cuerpo de bomberos perma-
necian expectantes en las esquinas cercanas y en las entradas del
templo. Los integrantes de una y otra apremiaban a los transeun-
tes a continuar el paso y a no detenerse a curiosear. En forma
sorpresiva corrib la noticia de que el patriarca Pérez distribuiria
dinero durante la celebracién de los servicios religiosos. Al ente-
rarse, vatias mujeres acudieron al templo. Poco después de las diez
horas, el patriarca Pérez apareci6 frente al altar, y después de re-
zar y marcar la frente de los fieles con una cruz de ceniza, les dio
cincuenta centavos y dos pesos a cada mujer que aseguraba ser
viuda. Por la tarde, Manuel L. Monge repitié la ceremonia mar-
cando con una cruz de ceniza la frente, y también entregd cin-
cuenta centavos a cada mujer. Al final del dia, el patriatca Pérez
asegurd que los escandalos habfan quedado atris y que el culto
catélico ya no seria interrumpido.*

Temeroso de que el movimiento de Pérez Budar cuajara y la
Iglesta catdlica romana se desmoronara, Mora y del Rio tomé me-
didas drasticas. En primer lugar, puso en entredicho el templo de

S Lo ar
% “E] St. Arzobispo de México declara que estin excomulgados los miniseros
del culto cismatico”, E/ Universal, 26 de febrero de 1925.
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La Soledad lo cual, dijo, perduraria hasta que fuera devuelto.”” En
segundo lugar, como en los tiempos de Lutero, resucité el fulmi-
nante tecurso de la excomunién. En forma solemne se dirigid a
su grey, afirmando que no podia callar ante el escindalo que sa-
cudia a la Iglesia catdlica ni ocultar el dolor que le provocaban dos
mal aconsejados sacerdotes que habian desconocido al pontifice
romano, al vicario de Cristo en la tierra, lo cual los habia precipi-
tado a la herejfa. El arzobispo agregaba que tampoco podia pes-
manecer indiferente ante la profanacién del templo de La Sole-
dad, del cual se habian apoderado por la fuerza, arrojando a la calle
a su legitimo sacerdote. Por todo ello, hizo piblica la excomunién
del patriarca Pérez y de sus partidanios, y advirtid que la medida
era extensiva para quienes osaran secundarlos. El texto de la ex-
comunién dice asi:

1. Nadie es ni puede lamarse catdlico, si se aparta, rechaza o desconoce la
autoridad del Romano Pontifice, Vicario de Crsto y jefe supremo de la Igle-
sia, que es una, Santa, Apostélica, Universal o Catdlica. Quien tal hace es
cismitico e incurre por el mismo hecho en excomunién conforme al can.
2314 del Cédigo de Derecho Canénico.

2. S6lo la Iglesia Catdlica Romana, depositaria y maestra infalible de la ver-
dad, tiene autoridad para interpretat auténticamente Jos libros sagrados.
Quien quiera que admita el principio de la libre interpretacion de las sagra-
das escrituras, profesa error fundamental del protestantismo vy, por lo tanto,
es hereje y con toda razén puede contarse entre los protestantes, quedando
por lo mismo excomulgado, segun el can. 2314

3. Negar la justicia divina y la sancién de las penas eternas, bajo la especiosa
afirmacién de que Nuestro Dios no es Dios de iras y venganzas, es negar
uno de los dogmas fundamentales de la Iglesia Catélica, y por lo mismo son
herejes los que niegan la existencia del infierno o la eternidad de sus penas,
y como herejes estdn excomulgados.

4. Luego los sacerdotes que, olvidados de su dignidad y faltando a las so-
lemnes promesas que hicieron en el dia de su ordenacién sacerdotal, han
proclamado las falsas doctrinas del libre examen e interpretacién de las Santas
Escrituras, error propio de los protestantes, y han negado la existencia
del infierno con sus penas eternas y han desconocido la autoridad del Ro-
mano Pontifice, pretendiendo crear una iglesia catdlica separada del mismo,
son apostatas de la verdadera fe, cismiticos y herejes, y como tales, en

47 “El] templo de la Soledad ha sido declarado en entredicho”, E/ Universal, 26
de febrero de 1925.
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cumplimiento de nuestro cargo pastoral, los denunciamos aate todos los fie-
les, a fin de que sean considerados como excomulgados o separados de la
unica verdadera religién, que es la Catélica, Apostélica Romana.

5. Ocupada la Iglesia de la Soledad y Santa Cruz por los predichos sacerdo-
tes cismaticos, herejes y verdaderos protestantes, aunque ellos pretendan
negar que lo sean, es un penoso deber nuestro declarar dicha iglesia en en-
tredicho, mientras no sea restiruida a las legiimas autonidades eclesidsticas.

Por lo tanto, durante el entredicho local de la mencionada iglesia, los fie-
les no podrin concurtir a ninguno de los actos religiosos que pretendan
ejercer los sacerdotes cismiticos ni acudir a los mismos en demanda de la
administracién de cualquier sacramento, advirtiendo en particular que las con-
fesiones y matrimonios seran de ningin valor por carecer dichos sacerdotes
cismaticos de toda jurisdiccién eclesidstica.

Sepan todos los fieles que les estd prohibido, bajo severas penas eclesids-

ticas, toda comunicacion en las cosas santas con los susodichos sacerdotes
excomulgados.
6. No estara por demas recordar las siguientes disposiciones del Cédigo
Canénico. Estin excomulgados con excomunién reservada al ordinatio, se-
gun el can. 2319 a) Los que celebren matrimonio ante un ministro no caté-
lico, b) Los que a sabiendas hacen bautizar a sus hijos por ministros here-
jes, &) Los padres (o quienes hacen sus veces) que a sabiendas entregan sus
hijos para que sean educados e instruidos en alguna religién no catélica.

Finalmente, Mora y del Rio pidié a la feligresia que no abandona-
ra a la Iglesia catélica romana. A los que habian desertado les pi-
di6 que recapacitaran y retornaran al sendero del buen camino. Eso
si, si no lo hacian, estaban automaticamente excomulgados.® Y la me-
dida empezé a surtir efectos. Como se verd mas adelante, la pobla-
cién catdlica se convirtié en su fiel aliada y en guardian de los tem-
plos en cast todo el pafs. Al enterarse de la medida disciplinana,
Antonio Lépez Sierra le contesté en forma festiva con un texto
cuyo encabezado rezaba “La carabina de Ambrosio y la terrible
excomunién y entredicho del arzobispo José Mora y del Rio,

“ José, arzobispo de México, “La Iglesia decreta la excomunién contra todos
los que hagan caso a los sacerdotes cismaticos. Un edicto del senor arzobispo de
Meéxico, declara a la Iglesia de la Soledad de Santa Cruz en entredicho y prohibe a
los catolicos que asistan a ella”, en el CEHM-Condumex, fondo CLXXXI1, Impre-
sos del movimiento cristero, coleccién Antonio Rius Facius, doc. 79; El “1I Edic-
10", en la Gacela Oficial del Argobispado, num. 3, 15 de marzo de 1925, pp. 101-105.
El citado documento también aparece reproducido en “El templo de la Soledad
ha sido declarado en entredicho”, gp. .
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contra el clero y miembros de la Iglesia Catdlica Apostélica
Mexicana”. En forma textual manifesté:

Acaba de lanzarnos desde su solio arzobispal el bienaventurado y buen se-
fior Don José Mora del Rio, ¢l furibundo rayo de su “Entredicho y Exco-
munién mayor”, con escindalo de toda la costiandad fanatica, a semejanza
de un Jupiter tronante para aniquilarnos, de igual modo que si viviéramos
en los funestos dempos medievales, de los candorosos dias del Rey, mi
sefior.®

Para Lépez Sierra, los tiempos en que el clero utlizaba las exco-
muniones para amenazar a los fieles habian quedado atras, excep-
to cuando aparecia un sujeto chiflado, un “quijote de sotana mo-
rada”, que todavia creia que alguien las tomaba en serio. Lopez
Sierra sefialé que en vez de lanzar excomuniones y entredichos,
Mora y del Rio debia preocuparse seriamente por el movimiento
reformista que tarde o temprano destroncaria el poder papal en
México. A continuacién le lanzé un reto al arzobispo: que desig-
nara a uno de sus mejores tedlogos para discutr, desde una pers-
pectiva histdrica y acorde con el derecho canénico, si tenfan o no
derecho de separarse de la Iglesia de Roma. En segundo lugar, le
advirtié que demostraria que la Iglesia romana en México estaba
corrompida por la simonia, la avaricia, el fanatismo y la idolatda.
En tercer lugar, sefialé6 que la Iglesia del papa habia invadido los
terrenos de la apostasia al mutilar el sacramento de la Santa Co-
munidn, disponiendo que fuera dado en una sola especie, cuando
Jesucristo ordend que se diera en dos: pan y vino. Asimismo, acu-
saba a la Iglesia catdlica romana de instaurar el celibato sacerdo-
tal en contra de las leyes divina y natural, dando lugar a la prost-
tucién desenfrenada de los sacerdotes en el confesionario. En
cuanto 2 la infalibilidad de los papas, dijo que se trataba de una
cuestién absurda ya que por norma general eran seres perversos
e inmorales. Finalizé diciendo que lanzar la excomunién contra
los sacerdotes de la Iglesia catélica apostolica mexicana, resultaba
ocioso y falto de légica. La razén: dichos sacerdotes se habijan

“ “La carabina de Ambrosio y la terrible excomunién y entredicho del arzo-
bispo José Mora y del Rio, contra el clero y miembros de la Iglesia Catdlica Mexi-
cana”, Restauracién, 15 de agosto de 1925, p. 1.
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separado previamente de la tutela romana. Parafraseando, dijo que
era como si el jefe de una cuadrilla de ladrones hubiera enlo-
quecido y expulsado de su gremio a la gente honrada que se negaba
a participar en sus bellaquerias. Para rematar dijo que la excomu-
nién y el entredicho, lanzados por Mora y del Rio, reflejaban una
falta de cordura cerebral y de sentido comun.®

EL 26 DE FEBRERO

El jueves 26 de febtrero a las ocho de la mafiana con treinta mi-
nutos, las campanas del templo de La Soledad repicaron llaman-
do 2 misa. Con el paso del tempo se empezd a congregar un cen-
tenar de personas, en su mayor parte mujeres. Al momento de
entrar, hombres y mujeres depositaban algunas monedas en los
colectores ubicados al pie de las imagenes y, en especial, en una cha-
rola que estaba sobre una mesa en donde se habia colocado una
imagen de la “patrona” del templo, la Virgen de la Soledad. Cada
vez que alguien depositaba algin dinero, una sefiora vestida de
negro le obsequiaba una estampa con la imagen de la Virgen. Los
relojes del templo marcaron las nueve horas y la misa no dio ini-
cio. Algunas personas mostraron signos de impaciencia y salieron
a la calle, peto el templo no quedd vacio, ya que en forma conti-
nua otras personas entraban. Para un agente de la Secretaria de Go-
bernacién, més que fervor propiamente religioso, en el rostro
de algunas personas se captaban cierto morbo y curiosidad. A las
nueve horas con treinta minutos, el sacristin volvié a repicar
las campanas por espacio de cinco minutos, pero tampoco nada
sucedié. Fue hasta las diez de la marfiana con veinte que las cosas
se aclararon. En el templo aparecié José Joaquin Pérez Budat, de
alrededor de 75 afios de edad, de complexién robusta, color blanco,
pelo cano, gran calva y andar claudicante. Ubicado frente al altar,
se dirigié con palabras suaves a sus fieles indicindoles que daba
inicio la misa anunciada para las nueve horas. Explicd que la tar-
danza se debia a que habia extraviado la llave del sagrario.

2] e at.
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A continuacién, el sacerdote inicié la misa cantada apoyado por
dos nifnos vestidos de acélitos, que por momentos mostraron tot-
peza en sus movimientos. Pero hubo algo mas. De vez en cuando
entraba en escena Manuel Luis Monge, un sacerdote vestido con
sotana y roquete, de complexidn delgada, estatura regular, color
blanco, pelo negro, calvo, de entre 45 y 50 afios. Durante la misa,
que durd aproximadamente una hora, se congregaron entre 300 y
400 personas. Algunas mostraron gran recogimiento y tespeto, en
tanto que otras se portaron indiferentes y parecian ser simples
curiosos u observadores. Las mujeres, en su mayor parte humil-
des, siguieron con atencién el sagrado ntual de la misa y rezaron
las respectivas oraciones. Lo mismo sucedié con un grupo redu-
ctdo de varones de clase humilde, quienes al entrar al templo se
arrodillaban y se persignaban. Concluida la misa, casi todos los fie-
les abandonaron el templo excepto unos 25 varones, con poste de
clase media, que entraban y salfan sin mostrar mayor devocién re-
ligiosa. Tan pronto permanecian parados por breves instantes en
el interior del templo como salian a la calle. A las doce horas con
veinte minutos, el templo fue desalojado y se cerraron sus puer-
tas. En las afueras, los efectivos de la policia montada vigilaban a
varios grupos de cusiosos. Por la calle del Cuadrante de la Sole-
dad, frente al nimero 8, se reunieron entre 25 y 30 mujeres de
vestir sucio y andrajoso a la espera, segin decfan, de que el pa-
triarca Pérez les volviera a dar una ayuda econémica, como lo ha-
bia hecho un dia antes.

Minutos mias tarde, y al igual que sucedi6 con Manuel Luis
Monge durante la primera misa celebrada bajo los auspicios de la
Iglesia catdlica apostélica mexicana, Pérez Budar resulté agredido.
Con el pretexto de cumplir una “manda” aparecieron cinco mu-
jeres. Al principio se mostraron cautelosas, observaron el escena-
tio y al vislumbrar al patriarca dos de ellas, apellidadas Laris y
Mendizabal, se le acercaron. Una vez que estuvieron junto a él se
transformaron en unas fieras y lo atacaron a golpes y rasgurios.
En cuanto se dieron cuenta, otras mujeres se sumaton a Ja tarea
de golpeario. No conformes con ello y tras jalonearlo de la cotbata,
lo derribaron. Ya en el suelo, Pérez Budar no pudo levantarse y
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fue necesario el auxilio de los caballeros guadalupanos para
salvarlo.™

LA DESAPARICION DE MANUEL L. MONGE

Después de tales incidentes, algo grave sucedié en las filas de la
Iglesia catdlica apostolica mexicana. El edicto de excomunién, lan-
zado por Mora y del Rio, empezd surdr efectos y en forma inex-
plicable Manuel L. Monge desaparecié del templo de La Soledad.
Durante la noche del 26 de febrero no se le dio mayor importan-
cia al asunto porque se supuso que habia tenido algin contratiem-
po con su familia, pero al dia siguiente su desaparicidén adquirié
tintes alarmantes. Para acallar los rumores sobre su posible deser-
cién, un tal Juan Lépez (o Antonio Lépez Sierra), expidié un bole-
tin asegurando que la familia del padre Monge estaba convencida
de que se trataba de un secuestro orquestado por los Caballeros de
Col6n.* Pero el mas alarmado con la desaparicién de Monge era
el propio Pérez Budar. Con el paso de las horas, su més cercano
aliado en el movimiento reformista no aparecia.

Ademis de circular por todo el pais el edicto de excomunién
que amenazaba a toda persona que secundara al patriarca Pérez,
la Iglesia catdlica romana inicié una campana de desprestigio contra
Manuel L. Monge explotando su condicién de extranjero, de trans-
gresor del celibato, denunciando que tenia mujer y cuatro hijos, e
incluso se hizo publico el domicilio en que vivia. De inmediato,
los reporteros se trasladaron al domicilio mencionado para entre-
vistar a su esposa, Magdalena Mercado, tomatle la foto con sus

5 “Otro tumulto en la Iglesia de Santo Tomas”, E/ Universal, 27 de febrero de
1925.

2 Véase el telegrama de Magdalena Mercado de Monge, dirigido al presidente
de la repiiblica, fechado el 3 de marzo de 1925, en el que reiteraba que habia sido
secuestrado por los Caballeros de Colén. El documento estd en el AGN, ramo
Obregon-Calles, 438-M-6; “Uno de los sacerdotes cismiticos se retracta”, E/
Universal, 2 de marzo de 1925; “El padre Monge ird a Roma a pedir perdon”,
E/ Universal, 3 de marzo de 1925; “Se retracta el padre Monge”, E/ Globo, 2 de mar-
zo de 1925; “El llamado patriarca a punto de quedarse solo con su famoso cisma”,
E! Universal Grdfico, 2 de matzo de 1925,
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cuatro menores de edad y publicatlas. Como en ningiin momento
la sefiora puso objeciones, los reporteros contribuyeron a engran-
decer el escandalo. Una de las preguntas que le hicieron tenia que
ver con el tiempo que tenfa viviendo con el sacerdote, la historia de
sus amorios y andanzas a lo largo de once afios.® Otros de sus
detractores decian que no entendian por qué se quitaba un tem-
plo a los sacerdotes mexicanos para sadsfacer los caprichos de un
espaiiol, del cual afirmaban que era nativo de Lugo, Espafia.** Lue-
go aparecié la senora Beatniz de la Puente, vecina de la colonia
Romero Rubio, acusando a Manuel L. Monge por el robo de unos
ornamentos religiosos que, con la promesa de compra, le pidié y
luego se negé a pagarlos o devolverlos.*

EL 27 DE FEBRERO

Desde temprana hora, la tensién afloré el 27 de febrero en los al-
rededores de La Soledad. El templo abtié sus puertas a las diez
de la mafiana y sus campanas tocaron anunciando la celebracién de
una misa. A los pocos minutos se concentraron mas de 600 per-
sonas en la calle de la Santa Escuela, adyacente al templo, en acti-
tud francamente hostil hacia el patriarca Pérez. Cinco minutos
después de las doce del dia el patriarca aparecid, se ubicd frente
al altar e inicié la misa acompanado por la musica del viejo 61rga-
no. Al escucharse sus notas en las inmediaciones del templo, los
catélicos romanos estallaron en indignacion y se enfrascaron en
una batalla campal contra los guardianes del templo. Cuando la
refriega se torné desigual, los caballeros guadalupanos llamaron a
la policia para que les ayudara a restablecer el orden.®® En medio

de un encono creciente, se cumplia una semana de escindalos en
el barrio de La Soledad.

% La versién mas completa se encuentra en “El paradero del presbitero Monge
sigue en el misterio”, E/ Demdorata, 6 de marzo de 1925.

* “Ningin ataque o limitacién a la libertad de conciencia sera tolerado”, op. at.

% “Obretos y comerciantes de la Soledad, se dirigen a Gobernacion”, E/ Univer-
sal, 28 de febrero de 1925,
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Molesto por las afirmaciones de Pérez Budar de que la Iglesia
catélica romana succionaba millones de pesos a los mexicanos, los
cuales se repartian entre el papa y el clero, Mora y del Rio res-
pondié. Asegurd, en ptrimer lugar, que la salida anual de millones
de pesos hacia las arcas del Vaticano no pasaba de ser un mito.
En segundo lugar afirmé que algo parecido sucedia con las tan-
fas elevadas que, se decia, fijaba la Iglesia catélica apostélica ro-
mana como pago por la imparticién de sus servicios. Segtin Mora
y del Rio, en México casi nunca se cobraba centavo alguno a los
pobres, ya que los servicios se les impartian en forma gratuita o
casi. Pero luego dio un giro espectacular a su aseveracién, y ad-
virtid que las tarifas seguirfan vigentes y que jamas serfan deroga-
das. En forma textual, Mora y del Rio expresé:

No es verdad que anualmerite se manden al Santo Padre millones de pesos
como lo andan propalando los cismaticos, a que hacemos referencia, pues
apenas cortas limosnas se revinen cada afio, como lo sabéis para socorrer
las necesidades del Padte Comiin de los fieles, que son numerosisimas. Y si
se piden ciertos derechos por la adminjstracién de algunos sacramentos, es
porque San Pablo dice que “quien al altar sirve, del altar debe vivic”. Por lo
demis, la Iglesia siempre ordena que cuando se trata de pobres, se les dis-
minuyan o perdonen los derechos.”’

El tener un empleo u ocupacién como cualquier otro ciudadano,
tal como lo pregonaba Pérez Budar, era una cuestién que estaba
refiida con su filosofia y forma de pensar. El eslégan “quien al al-
tar sirve, del altar debe vivir”, seguirfa viento en popa.

LA Basfrica be GUADALUPE

Sin duda que la Basilica de Guadalupe fue el santuario mejor res-
guardado. Dia y noche tuvo una estrecha vigilancia, pero de cual-
quier forma no estuvo exenta del peligro de ser tomada. A las dos

7 “El templo de la Soledad ha sido declarado en entredicho™, gp ar. Inmedia-
tamente, Eudaldo Martinez, pirroco de Tapachula, Chiapas, secundé a Mora y del
Rio. Mandé a imprimir un volante titulado “jA los catblicos!”, que luego distribu-
yé entre sus fieles. El volante contenia la siguiente pregunta: “;Es cierto que
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de la manana del 1 de marzo, sus vigilantes echaron a vuelo las
campanas al observar que un grupo de personas se acercaba
peligrosamente a bordo de vatios tranvias. En forma espontinea,
los vecinos salieron de sus casas y se dirigieron a la Basilica para
reforzar sus guardias, temerosos de que las huestes del patriar-
ca Pérez consumaran un asalto. Cast de inmediato llegé la policia,
la cual hizo ver que se trataba de un grupo de tranviarios que se
dirigian 2 la estacién de Indianilla.®® Una nota periodistica del
1 de marzo de 1926 indicaba que los guardias armados seguian
resguardando la Villa de Guadalupe.®

1A POSTURA DEI ALA DURA DEL EPISCOPADO

Jalisco era la cuna de und de los ocho arzobispados en que estaba
dividida ]a republica mexicana. Al frente de la mitra figuraba Fran-
cisco Orozco y Jiménez, que formaba parte del ala dura del epis-
copado. Al enterarse de la toma de La Soledad, arremeti6é contra
el patriarca Pérez, Calles, Morones, la CROM y toda clase de se-
guidores. Inmediatamente después, les advirtié a sus feligreses que
cuanto escrito llegara a sus manos invitindolos a separarse de la
Iglesia romana, lo destruyeran, quemaran o entregaran a su parto-
co. Pero eso si: les prohibié en forma tajante leerlo o difundirlo.%
Si no respetaban tales indicaciones, estaban excomulgados. El 6
de marzo los voceros del arzobispo se jactaron de que por estos
lares nadie le habia dado importancia al patriarca Pérez, excepto

anualmente se mandan $80 000 000 a Roma®” A continuacién aparecia la respues-
ta: “Si dispusiéramos del tesoro de donde se surte el falso pattriarca, quizas podria
ser ciefto, pero no teniendo esa mina, ya se ve que ni 80 000 000 de centavos se
pueden mandar”. Eudaldo Martinez, “{A los catélicos|”, Tapachula, Chiapas, 15 de
julio de 1925, en el AGN-DGG, 2.340(5), caja 28, expediente 29; y Archivo Palomar
y Vizcarra del INAH, movimiento cristero, rollo 10.

58 Alfonso Taracena, La verdadera revolucion mexicana (1925-1927), México, Porria,
1992, p. 12.

* “Editorial”, Restauradén, 1 de marzo de 1926, p. 3; “Otro rumulto en la iglesia
de Santo Tomis l1a Palma”, E/ Universal, 27 de febrero de 1925.

“ “Temen que se apoderen de todos los templos”, E/ Universal, 10 de marzo de
1925.
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la llamada prensa “oficiosa”. Al mismo tiempo, varias agrupacio-
nes religiosas llevaron a cabo ceremonias de desagravio por los
sucesos de La Soledad vy reiteraron su lealtad al papa. Dias mis
tarde, Francisco Orozco y Jiménez, el clero metropolitano, el
secular y numerosos fieles hicieron publico un documento en el que
calificaban de absurdo el proyecto de crear una Iglesia catdlica
mexicana. Y al igual que Mora y del Rio, repitieron la tesis de que
la Iglesia catélica era universal, inica e indivisible, reiteraron su
adhesién al sumo pontifice, al que llamaban verdadero sucesor de
San Pedro, y reafirmaron que en Ja tierra no habia mis que un solo
tebafio y un solo pastor. Lo demais era chatlataneria y ficcién.!

Casi a mediados de marzo el arzobispo de Michoacin, Leopoldo
Ruiz y Flores, otro de los bastgones del catolicismo leal 2 Roma,
organizé lo que llamé una cruzada nacional de desagravio por los
sucesos registrados en La Soledad. En su llamado hizo hincapié
en que los recientes acontecimientos ocurridos en la capital de la
republica, inimaginables hasta hacfa pocos afios, demostraban el
incremento de la impiedad entre algunos sectores de la poblacién,
y hacfan abrigar serios temores sobre lo que le deparaba a la Igle-
sia catélica romana:

Unos cuantos sacerdotes infieles a sus sagrados compromisos, han apostatado,
y enganado a gente sencilla e ignorante, o alidndose con gente perversa, han
allanado la morada pacifica de un pirroco, lo han despojado de cuanto
tenja en su casa y se han apoderado de su templo parroquial, dizque para
establecer una nueva Iglesia, independiente del Sumo Pontfice, el Vicario
de Jesuctsto.

Es ciertamente de lamentarse que tales tropelias puedan llevarse a cabo
perturbando Ja tranquilidad de ciudadanos pacificos que tienen derecho a
que se les respete, pero mucho mias hemos de lamentar los sacrilegios,
profanaciones, blasfernias y escindalos que con esos actos se han cometido,
y es de nuestro deber desagraviar a Dios Nuestro Sefor, pidiéndole al mis-
mo tiempo perdén y misericordia para todos los culpables.®?

8 “Temen que ser apoderen de todos los templos”™, op. dt; “Manifiesto que
lanza el Arzobispo de Jalisco”, E/ Glbo, 10 de marzo de 1925.

62 “Resolucién del sefior Presidente en el caso del templo de la Soledad™, E/ Uni-
versal, 14 de marzo de 1925.
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El obispo de San Luis Potosi, Miguel de la Mora, quien junto con
Orozco y Jiménez y Leopoldo Ruiz y Flores formé parte del ala
opositora a Carranza durante la Revolucién mexicana, también ce-
rr6 las fronteras de su didcesis a los partidarios de la Iglesia caté-
lica mexicana. De cualquier forma, como en otras latitudes,
camped toda clase de rumores. Para neutralizarlos, el prelado ins-
truyd a sus sacerdotes para que le informaran sobre cualquier su-
ceso que les pareciera anormal. Enseguida, advirdé a sus fieles que
si aceptaban las prédicas del patriarca Pérez quedaban excomul-
gados. Desf)ués redacté un texto para prevenitlos de una eventual
embestida de la nueva Iglesia:

Los gravisimos acontecimientos que en el orden religioso han conmovido
en estos dias tristisimos a los fieles de la Capital de la Republica y de toda
la nacién, con motivo del cisma promovido por unos sacerdotes mal acon-
sejados, y de los asaltos de los templos catélicos, nos hacen palpar la urgen-
tsima necesidad de organizarnos para hacer frente al enemigo y defender,
siempre por medios licitos y legales, no con la fuerza de las armas, sino con
la incontrastable del derecho y la justcia ultrajados, nuestras sacrosantas
creencias y las casas de nuestro Dios.

Aunque somos muchisimos los catélicos, apostélicos, romanos, sin embargo
aislados, somos débiles, como un hilillo de seda que pueden romper los de-
dos de un nifio; pero unidos y organizados, seremos fuertes e invencibles,
como el calabrote de infinitos hilillos que soportan pesos enormes.

i1i0rganicémonos!!! Los intereses mas sagrados lo reclaman; Dios lo pide.
Serfa una verglienza permanecer inactivos en estos momentos de dolor y
de angustia para los buenos, de afrentas al Vicario de Cristo y ultrajes al
Redentor; serfa un crimen no hacer lo que esti de nuestra parte, serfa una
desgracia. jAy del solot dice el Espiritu Santo. ®

Para rematar, conminé a los que llamaba “amados hijos™ a formar
una liga catdlica potosina para afrontar las embestidas cismiticas.

Los CABALLEROS DE LA ORDEN DE (GUADALUPE

Como toda guardia armada, los Caballeros de la Orden de
Guadalupe cumplieron a la perfeccién la misién de proteger a

% Miguel, obispo de San Luis Potosi, “Utgente invitacion. A los fieles la diéce-
sis de San Luis Potosi™, en el AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6.
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Pérez Budar de las agresiones de los catélicos leales al papa, y
avalizaria abiertamente con la Orden de los Caballeros de Colén,
vinculada a la Iglesia catdlica apostélica romana. Como se observa,
el nombre reflejaba la sagacidad de sus promototres para hacer
suyo el simbolo por excelencia del mexicano, la Vitgen de Guadalupe,
de gran impacto y arrastre entre la poblacién catblica. Pero,
¢quién dirigia semejante organizacién? En marzo de 1925 la prensa
hablaba de un tal Manuel Ruiz, que ostentaba el cargo de comen-
dador. Resulta dificil obtener datos sobte su persona, pero es pro-
bable que se tratara de alguien cercano a Luis N. Morones. Al ini-
ciarse el mes de marzo, Manuel Ruiz y un grupo de caballeros
guadalupanos acudieron a la Secretada de Gobernacién para soli-
citar la consignacién del obispo Maximino Ruiz y Flores, pot for-
mular declaraciones contra las leyes vigentes.*® Durante la segun-
da quincena del mismo mes, al percatarse de que el movimiento
cismitico entraba en picada, Ruiz acudié a la sede de la Asocia-
cién de Veteranos de la Revolucién llevando un texto esctito en
el cual le pedian su apoyo. Después de su lectura, un doctor Gaona
Salazar se opuso argumentando que ello no era conveniente, puesto
que los caballeros guadalupanos pretendian la proclamacién de la
Iglesia catélica mexicana como una religién oficial, como una re-
ligién de Estado, lo cual se contrapunteaba con la libertad de creen-
cias y de religién proclamadas en la Constitucién de la republica.®

# Vicente Camberos Vizcaino ha manifestado: “En contubernio diabélico con
la CROM, proporcionari de su seno los nuevos fieles que bajo 1a denominacién de
‘Caballeros de Guadalupe’, despojarin a los catélicos de sus templos para entre-
garlos a tres picaros de cuenta, que serian sus maximos exponentes. El principal
de ellos, un José Joaquin Pérez, sacerdote relajado que abandonando el cumpli-
miento de su ministerio, habia alcanzado e] grade de Capitin de las fuerzas
carrancistas, sera el Patriarca. Su lugarteniente, otro mal llamado Luis Manuel
Monge. Y por vilimo, un seglar con trazas de protestante convertido o por lo me-
nos fracasado sacristin, de nombre Angel Jiménez. Véase su libro Frandisco ef Grands.
Monsesior Francisco Orogeo y Jiméneg, tomo 2, México, Jus, 1966, pp.155-156.

8 “La agjtacién causada por el cisma ha condnuado”, E/ Universal, 1 de marzo
de 1925; “El cisma otigina un nuevo incidente”, E! Gbbo, 2 de marzo de 1925;
“Fueron aprehendidos un sacerdote del culto catdlico y varios creyentes por labor
sediciosa en los alrededores del templo de la Soledad”, E/ Globo, 3 de marzo de
1925, y “Carece de importancia el movimiento”, E/ Glbo, 7 de marzo de 1925.

“ “Los cismadcos pidieron apoyo de los veteranos de la revolucién”, E/ De-
mocrata, 15 de marzo de 1925; “Respuesta de los veteranos de la revolucién™,
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A pesar del tropiezo de la nueva Iglesia, aparecieron filiales de
los Caballeros de la Orden de Guadalupe en varios estados de la
republica. Por ejemplo, en marzo de 1925 José Maria Elizalde,
miembro de la CROM y gobernador de Aguascalientes, convocé a
diversos grupos agraristas para formar los Caballeros de la Orden
de Guadalupe.”’” No se sabe hasta cuindo duré esta organizacién
ni hasta qué fecha Manuel Ruiz fungié como su dirigente. En 1926
se hablaba de que un coronel apellidado Jiménez Juirez, muerto
por tales dias, encabezaba a los caballeros guadalupanos.® Las dl-
timas referencias datan de mediados de 1927. A propésito de las
festvidades de Cotpus Chusti, celebradas en el templo del mismo
nombre, se hablaba de la asistencia de los Caballeros de 1a Orden
de Guadalupe junto con sus familias.®

E! Demberata, 15 de marzo de 1925, y “Los cismiticos piden apoyo a Jos vetera-
nos”, E! Universal, 20 de marzo de 1925.

¥ “Lo sucedido en Aguascalientes”, marzo de 1925, en el Fondo Miguel Palo-
mar y Vizcarra, seccién conflicto cristero, serie persecucion religiosa, caja 64,
documento 2514. El mismo documento se encuentra en el Archivo Palomar y
Vizcarra, serie movimiento cristero, INAH, rollo 10. También consultar a Jean Meyer,
La oistiada. El conflicto entre la Iglesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos, México, Siglo
xx1 Editores, 1974, p. 161.

¢ Véase “El clero mexicano calumniado”, México, 1926, en el Atchivo Palomar
y Vizcarra, INAH, rollo 11.

# Consultar “Festividades en Corpus Christi”, Restauracion, 1 de julio de
1927, p. 2.
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Dcsde joven, Luis N. Morones fue un ferviente anticletical y
enemigo de los sacerdotes. Durante una polémica entablada
con Luis Mier y Teran, representante de la Liga de Defensa de la
Libertad Religiosa, verificada en el afo de 1926 en el Teatro Ins
de la ciudad de México, hablé pestes de los sacerdotes que pulu-
laban en el seno de la Iglesia catdlica romana. Conté que de nifio,
durante cinco afios fue monaguillo en la iglesia de la Santa Cruz
Acatlin, donde observé cuestiones inauditas. Durante el mes de
mayo —llamado el mes de Marfa—, al calor de los cinticos, a luz
de los cirios, en ese recogimiento espiritual del templo que lo mis-
mo servia para la oracién que para el crimen, el padre Villegas,
que por cierto aun vivia, habfa convertido no sélo el templo sino
la misma sacristia en un verdadero lupanar. Por su parte, el pi-
rroco de la Iglesia de la Santa Veracruz, compasiero de Villegas
en sus devaneos tenoriescos, cuando invocaba a la Virgen Marfa
solia fijar sus ojos de sitiro en los de alguna de sus fieles." Ya de
adulto, y metido en las lides politicas y sindicales, Morones jamas
olvidé tales sucesos. Esperd pacientemente el tiempo necesatio
para cobrarle facturas pendientes al clero catélico romano por su
conducta pervertida.

' Luis N. Morones, “Cuarta controversia celebrada en el teatro Iris de la Ciudad de
México, entre el sefior Luis N. Morones, secretario de Industria, Comercio y Trabajo, y

el sedor Luis Mier y Terin”, en Fabio Basbosa Cano, La CROM. De Luis N. Morones a
Antonio |. Hernandez, Puebla, Universidad Auténoma de Puebla, 1980, pp. 296-297.
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Durante el carrancismo, Luis N. Morones se inicié en las hdes
sindicales con pretensiones muy altas. La central que fundé, la
Confederaciéon Regional Obrera Mexicana (CROM), alcanzé una posi-
cién secundaria durante el gobierno interino de Adolfo de la Huerta,
y regular durante el de Obregdn. Durante el intetinato de De la
Huerta, el puesto mas alto alcanzado por los lideres de la crROM
fue el de jefe del Departamento de Establecimientos Fabriles y
Aprovisionamientos Militares, a cargo precisamente de Luis N.
Morones. Y cuando Alvaro Obregén se hizo cargo de la presiden-
cia de la republica, uno de sus miembros distinguidos, Celestino
Gasca, alcanzd un puesto importante en el gabinete: el de gober-
nador del Distrito Federal. Motones, por su parte, continud en
Establecimientos Fabriles; Ezequiel Salcedo fue nombrado
director de los Talleres Grificos de la Nacion; Eduardo Moneda,
jefe de la Oficina Impresora de Estampillas, y en el Departamento
del Trabajo estuvieron Ricardo Trevifio, primero, y mas tarde José
Lépez Cortés.?

El primero de diciembre de 1924, Plutarco Elias Calles ascen-
di6 a la presidencia de la republica y, por vez primera, en la etapa
posrevolucionara un dirigente obrero figuraba en su gabinete. Se
trataba de Luis N. Morones, al frente de la Secretaria de Indus-
tria, Comercio y Trabajo. Celestino Gasca quedé en la jefatura del
Departamento de Establecimientos Fabrles y Aprovisionamientos
Militares, y Eduardo Moneda como jefe del Departamento de los
Talleres Graficos de la Nacidn.? Se trataba de una secretaria de
Estado y dos jefaturas de departamento. Pero hubo algo mis. En
el Congreso de la Unién la CROM tuvo a 40 diputados, 11 sena-
dores y dos gobernadores, entre otros puestos publicos.* Uno de
los gobernadores era Manuel Pérez Trevifio, de Coahuila, que mas
tarde tomd distancia, y el otro fue José Maria Elizalde, goberna-
dor de Aguascalientes. Se trataba de la apoteosis de un dirigente
y de una central obrera.

2 Rocio Guadarrama, Los sindicatos y la politica en Meéxaco: la CROM 1918-1928, México,
Era, 1984, p. 72.

} Rocio Guadarrama, op. 4., p. 172.

* Ernest Henry Gruening, Mexico and its Heritage, Nueva York, Century, Co., 1928,
p. 360.
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Desde el piniculo del podet, en los inicios de la administracién
callista 2 Morones le llegd la oportunidad para saciar sus inimos
de venganza contra la Iglesia. Ante los reiterados embates de la
Iglesia catdlica, es probable que éste le sugiriera a Calles amenazarx-
la con un cisma, y asi sucedid. Tal como se ha sefialado, no existe
documento alguno en el que ello se compruebe. Lo que abundan son
las alusiones al ongen y el papel desemperado pot los Caballeros
de la Orden de Guadalupe, pilar del movimiento. Alicia Olivera
opina que dicha orden se integré con miembros de la CROM, con
el natural beneplicito de Morones.> A juicio del historiador catélico
Antonio Rius Facius, se traraba de una “turba de truhanes proce-
dentes de la CROM™.® En un libro inédito ubicado en el archivo
Rius Facius, se la llama “novisima orden formada por algunos des-
camisados de la Confederacion Regional Obrera Mexicana”.’ Jean
Meyer coincide en que se trataba de una organizacién creada por
la CROM, destinada a tivalizar con los Caballeros de Colén? John
B. Williman refiere que el 22 de febrero (si), un bien ofganizado
grupo de “trabajadores” de la Confederacién Regional Obrera Mexi-
cana asalté el templo de La Soledad, en el centro de la ciudad de
México. Agrega que tales rufianes, llamados caballeros guadalu-
panos, protegieron en todo momento a Joaquin Pérez Budat, el pa-
triarca de la Iglesia ortodoxa apostélica mexicana.’

En un volante de la Liga Nacional Defensora de la Libertad
Religiosa se culpaba de la creacién de la citada orden a la CrOM,
cuyos dirigentes eran capaces de todo, esto es, tanto de prestarse
a formar la agrupacién de los Caballeros de la Orden de Guada-
Jupe como de asaltar el Templo de la Soledad, capitaneados pot el

* Alicia Olivera Sedano, Aspedtos del conflicto religioso de 1926 a 1929, México, SEP, Cien
de México, 1987, p. 90.

¢ Antonio Rius Facius, La juventud catélica y la revolucion meficana 1910-1925,
México, Jus, 1963, p. 276.

7 Véase “Capitulo 1. El cisma”, en el CEHM, manuscritos del movimiento ctistero,
carpeta 2, coleccién Antonio Rius Facius, agosto de 1929, p. 8.

8 Jean Meyer, La mistiada. El conflicto entre la Iplesia y el Estade 1926-1929, 2 tomos,
México, Siglo xx1 Editores, 1974, p. 148.

? John B. Williman, [z Igksia y ¢l Estado en Veracorug, 1840-1940, 2 tomos, México,
Sepsetentas, mim. 289, 1976, pp. 58-59.
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secretario general de la citada confederacién.'® Para el arzobispo
de Durango, José Matfa Gonzalez y Valencia, y para el de San Luis
Potosi, Miguel Marfa de la Mora, el movimiento cismitico fue
“promovido y sostenido por el gobierno”, lo cual se confirmaba
con varios hechos: el gobierno le dio al patriarca Pérez el templo
de Corpus Christi, fundié las campanas para dicho templo en los ta-
lleres nacionales, y obligd a los invalidos de “un establecimiento
nacional a acudir a los cultos™."

Contra todos los prondsticos, la nueva Iglesia puso a la mayo-
ria de los catdlicos mexicanos en pie de guetra pero, para su des-
gracia, en su contra. Una minoria de la poblacién opté por la Igle-
sia apuntalada desde las altas esferas del poder, y el resto, la
mayotia, optd por la Iglesia leal al papa. Como se verd mis ade-
lante, a pesar de los esfuerzos gubernamentales por implantar la
nueva Iglesia, lo dnico que lograron fueron fracasos. De paso, bro-
taron infinidad de voces pidiendo remedio al desorden, y sefialando
que todo era culpa de la CROM. Al ser sefialada con indice de fue-
go, sus dirigentes trataron de zafarse. Eduardo Moneda, secreta-
tio de la citada confederacién, publicé un desplegado en la pren-
sa en el que pretendia ocultar lo que era obvio. Entre otras cosas,
aseguraba que a la CROM no le interesaba tomar partido en la pugna
sostenida entre la cupula de la Iglesia catélica apostélica romana
y la Iglesia catblica mexicana, pero lineas mas adelante dejaba de
lado su supuesta neutralidad y tomaba parudo:

El Comité de la Confederacién Regional Obrera Mexicana que tenemos el
honor de representar, no estd interesado particularmente en la pugna reli-
glosa que mantienen los directores de la Iglesia Catélica Apostélica Roma-
na con los que se han separado de la misma, proclamando la autonomia del
Clero Mexicano, que pretende fundar, o ha fundado la Iglesia Mexicana,
porque al desarrollo de nuestro programa no afecta el credo religioso de los
componentes de la C. R. O. M,, cualquiera que éste sea. Naturalmente que
la propaganda doctrnana que hacen nuestros organizadores y propagandistas,
paralela a la que vesifican los grupos Culturales, que son afines, completan

10 “Catélicos. Alerta”, octubre de 1926, en CEHM, fondo CLXXXVI, manuscritos del
movimiento cristero, carpeta 3, coleccién Rius Facius, documento 251,

"' José Maria Gonzilez y Valencia y Miguel Maria y de ]a Mora, “Beatisimo padre”,
Roma, 12 de noviembre de 1925, en el Fondo Miguel Palomar y Vizcarra, Liga Nacio-
nal Defensora de |a Libertad Religiosa, caja 47, documento s/n.

100



LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA: (BRAZO RELIGIOSO DE LA CROM?

nuestra fuerza contribuyendo poderosamente al anmiquilamiento de los pre-
juicios que aherrojan la accidn individual y colectiva de los trabajadores
confederados.

Peto no podemos permanecer indiferentes ante los hechos realizados por
el grupo de hombres (no nos importa fundamentalmente quiénes sean) que
luchan al amparo de las leyes de su pais por reconquistar su personalidad
moral, hasta hace poco enajenada a un poder extranjero, que por mas gran-
de y respetable que se le suponga, tiene derecho a imponer carta de ciudada-
nia a las conciencias de los hombres y de las mujetes de su mismo credo,
cualquiera que sea el pais donde nacieron y menos si se trata, como en el
presente caso, del nuestro, del México revolucionario, que tan grandes sa-
cnficios ha realizado por mantener su autonomia, sin renunciar, se entien-
de, al derecho y al deber que tiene de inscribir su nombre junto al de todos
los pueblos de la tierra."?

Inexplicablemente, en otra parte del manifiesto Eduardo Moneda
se lanzaba frontalmente contra el papa y el episcopado mexicano:

Por defender ese principio de libertad, de autonomia, de nacionalismo bien
entendido, declaramos que juzgamos injustificada, atentatoria y subversiva
la accién escandalosa que realizan los servidotes de ese poder extranjero en
nuestra nacién, tratando de impedir que una parte del pueblo mexicano se
libere, aunque sea relativamente, de la explotacidén comercial, muy ruinosa
por cierto, de que es victima, en virtud de las tarifas que ha puesto en vigor
al Iglesia Catolica Apostdlica Romana para sus fieles.”

Con el paso de los dias, lo que mis preocupaba a la dirigencia cro-
mista era que sus bases, catdlicas por excelencia, se rebelaran y les
dieran la espalda. Una sefial de aviso fue el rumor de que los tra-
bajadores del rastro de la ciudad de México se preparaban para
recuperar el templo de La Soledad, previa aniquilacién de los Ca-
balleros de 1a Orden de Guadalupe. Con semejante aviso, a estos
uldmos no les quedé mas que tomar sus precauciones.

En sintesis: a pesar del matz nacionalista del movimiento re-
formista acaudillado por Pérez Budar, la poblacién mexicana se

2 4Ta CROM y la cuestidn del cisma religioso”, México, 27 de febrero de 1925, en el
AGN, Invesagaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17, y con el mismo drulo en
E! Globo, 28 de febrero de 1925.

Y Lo at.

" “Obreros y comerciantes de la Soledad se dirigen a Gobernacién”, E/ Universal,
28 de febrero de 1925.
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mostré sumamente reacia a aceptatlo. Ello alarmé tanto a Morones
como al patriarca Pérez. Desesperado, y como ultimo recurso, Luis
N. Morones se jugé su ultima carta para resucitar el movimiento
religioso. Instruyd a sus amigos y subordinados incrustados en el
Congreso de la Unién para que hicieran puiblica su adhesién al
movimiento. Con ello esperaban corregir el curso de las cosas. Pilar
de esta directriz fue Ricardo Trevifio.

Como consecuencia de la presién de la cupula de la CROM, el 6
de marzo se reunieron varos integrantes del poder legislanvo para
redactar un pliego que aparecié publicado dos dias mas tarde. En
su preambulo, los legisladores aseguraban paladinamente que no
pertenecian a la Iglesia catdlica romana ni a la mexicana. No obs-
tante ello, decfan que en su calidad de representantes del pueblo
y de revolucionados mexicanos, consideraban que era su obliga-
cién moral pronunciarse sobre el movimiento reformista. Sin ocul-
tar sus preferencias, sefialaban en primer lugar que el movimiento
encabezado por Pérez Budar y un grupo de sacerdotes catélicos
mexicanos, era legal y se ajustaba a los dictados de la Constitu-
cién politica mexicana. En segundo lugar, afirmaban que tales sa-
cerdotes estaban en todo su derecho de separarse de la tutela ro-
mana. En tercer lugar, aseguraban que Pérez Budar garantizaba
coordinar los ideales de la Iglesia catélica mexicana “con el pa-
triotismo que latia en el corazén del pueblo mexicano”. Pero a
continuacién hacfan una declaracién asombrosa: como 4 juicio de
los diputados y senadores de marras “la independencia mexicana
estaba realizada a medias”, José Joaquin Pérez y su grupo de sa-
cerdotes mexicanos y patriotas venian “a completarla”.’® Por tales
razones, el movimiento reformista no sélo era patriético sino le-
gal, y habia que apoyarlo:

La Iglesia Romana fue traida a México por los conquistadores espafoles e
impuesta a sangre y fuego como derecho de conquista. El cristianismo es la

' Ricardo Trevifio al presidente de la republica, México, 8 de marzo de 1925, en el
AGN, ramo Obregon-Calles, 438-M-6; “Un grupo de senadores y diputados partidarios
del movimiento cismitico”, E/ Demderata, 8 de marzo de 1925; “Los diputados que apoyan
el cisma”, E/ Universal, 8 de matzo de 1925; Rosendo Salazar, Lideres y sindicatos, México,
Modelo, 1953, p. 16.
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religién de nuestro pueblo y no tratamos, por lo tanto, de contrasiar sus sen-
timientos religiosos; pero es necesario recordar que México realizé su Inde-
pendencia politica mediante el movimiento iniciado por Hidalgo y demis
Héroes, y que nuestro Pais ha procurado realizar su Independencia econé-
mica, a la cual ha contrbuido grandemente la mentisima labor del actual
Presidente, Sr. General Calles, pero era necesanio que México, completando
su labor de expulsar al Gobierno Politico de Esparia, expulsara también el
Gobierno religioso de Roma, que vino a nuestro pais con Ja Conquista.'®

Para rematar, los diputados y senadores dijeron que todo mexica-
no que se preciara de setlo, estaba obligado a apoyar al patriarca
Pérez. Permanecer indiferentes o dudar de la naturaleza del mo-
vimiento, no s6lo era una traicién a la patria, sino contrario a Ca-
lles y a su politica nacionalista y revolucionara. Los legisladores
firmantes del documento fueron: los senadores Abraham Araujo,
Fernando Rodarte, Victorio E. Géngora y D. Pedrero, mis los di-
putados Ricardo Trevifio, Rafael Martnez de Escobar, Juan Aguilar
Ficachi, Justo A. Santa Anna, Cruz C. Contreras, Juan de Dios
Batiz, José Martinez Campos, Fortunato Diaz Salinas, Guillermo
Rodriguez, Gonzalo Gonzalez, José F. Gutiérrez, Eulalio Martinez,
Martin Torres, Celestino Castro, Pedro Belauzaran, Luis Reyes, José
Baldovinos Garza, José A. Guerra y R. P. Sinchez.!” Es decir, un
tercio de senadores y casi la mitad de los diputados federales
cromistas, Por supuesto que nadie los cuestiond, pero también
es cierto que ningun miembro del gabinete firmé el documento:
ni Calles, ni Morones, ni ningin gobernador o miembro del gabi-
nete. Esta seria la tinica ocasién en que los miembros del legisla-
tivo se pronunciarian en favor del cisma. En los meses siguientes
todos ellos enmudecieron y se olvidaron del patriarca Pérez. Lo
dejaron transitar por un mar con las aguas embravecidas.

' Ricardo Trevifio al presidente de la republica, México, op. at; “Los diputados que
apoyan el cisma”, op. ¢it; Manuserito “Capitulo 1. El cisma”, op. ar., p. 12.
Y Loc. dt.
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obre el espafiol Manuel Luis Monge no es ficil obtener infor-

macién. No se encontré expediente alguno sobte su persona ni
en la Secretaria de Relaciones Exteriores ni en la de Gobernacién. A
causa de ello, resulta imposible conocer su edad y la fecha de su
llegada a México. En las fotografias de la época aparece al lado del
patriarca Pérez con lentes, casi calvo, bajo de estatura y nada joven.
En un informe confidencial de la Secretaria de Gobernacién se le
describe como de complexién delgada, estatura regular, color blanco,
pelo negro, calvo, representando entre 45 y 50 ados de edad.! En
febrero y marzo de 1925 aparecieron otros datos fragmentarios,
entre ellos que vivia con una mujer de 28 afios de edad, de nombre
Magdalena Mercado, y que tenia cuatro hijos. En algunas fuentes se
dijo que nacié en Lugo, Espaiia, y en otras que era onginario de
Milaga.® En cuanto a su ocupacion, alternaba la de auditor de ferro-
carriles con la de gerente de hotel y sacerdote. Todo un aventurero.
Un especialista en el tema, Arnulfo Hurtado, no duda de su condicién
sacerdotal, lo cual nos lleva a preguntar por qué el trinsito de una

' La informacién ha sido extraida del informe del agente de primera niimero uno
y de segunda, numero quince, “Asunto: Se rinde informe sobre las investigaciones
hechas para saber el paradero del presbitero Manuel Luis Monge, que se dice secues-
trado”, México, 7 de marzo de 1925, en el AGN-Investigaciones Politicas y Sociales,
caja 6, expediente 17. Con el mismo titulo existe un informe complementario, firma-
do por el agente nimero uno, fechado el 9 de marzo de 1925, en la misma caja y
expediente.

2 Mariano Cuevas, “Cismaticos mexicanos”, Exzélstor, 1 de octubre de 1948, y “El
secretario de la Iglesia cismatica en EE. Unidos”, E/ Globo, 7 de marzo de 1926.
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ocupacién a otra.” Una publicacién oficial de la Iglesia catélica
romana acepta que durante un tiempo Monge ocupd varios puestos
en la administracién parroquial en calidad de vicario cooperador,
pero que tenfa tres lustros de haberse retirado para dedicarse a
asuntos profanos.*

Tres dias después del incidente registrado en el templo de La
Soledad, Manuel Luis Monge, el brazo derecho del patriarca Pérez,
desaparecié de la escena. Desde el jueves 26 nadie lo volvié a ver
por ningun lado. Para el dia siguiente, la prensa dejé correr la noticia
de que habia desertado. Terminé el mes de febrero, se inici6 el
siguiente y no aparecié. Durante los tres primeros dfas de marzo
los rumores resultaron contradictorios. Unos indicaban que Monge
se habfa arrepentido y gestionaba el perdén de las autoridades
eclesiasticas; otros, que sus correligionarios lo buscaban afanosamente
para exigirle cumplir sus compromisos con la naciente Iglesia catélica
mexicana; otros mas, que varios miembros de la colonia espafiola,
disgustados por su conducta, no sélo lo convencieron de que se
retractara sino que reunieron 50 000 pesos para embarcarlo en el
puerto de Veracruz con destino al viejo mundo.” Una persona que
aseguraba haber estado cerca de él, dijjo que Monge estaba
arrepentido de haber participado en el cisma.®

Para aclarar las cosas, los periodistas trataron de hablar con el
patriarca Pérez, pero al acercarse al Cuadrante de la Soledad les fue
prohibida la entrada.” Inesperadamente, a las nueve de la noche del
2 de marzo se hizo publico que un connotado catélico habia puesto
en manos de Mora y del Rio una carta en la que Monge renegaba de
su participacion en la Iglesia catélica mexicana. Al ser consultado,

* Arnulfo Hurtado, E/ disma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, pp. 36-37.

“ “11L El pretendido cisma”, Gaceta Oficial del Argobispado, nim, 3, 15 de marzo de
1925, pp. 125-132.

5 “El paradero del presbitero Monge sigue en el mistero”, E/ Demdcrata, 6 de
marzo de 1925,

¢ “El padre Monge ird a Roma a pedir perdén”, E/ Universal, 3 de marzo de 1925;
“Uno de los sacerdotes cismaticos se retracta”, E/ Universal, 2 de marzo de 1925.

7 “Uno de los sacerdotes cismaticos se retracta”, gp. dit.; Coleccion de efemsérides publ-
cadas en ¢l calendario del mis antigno Galyvdn desde su fundacion hasta el 30 de junto de 1950,
segunda parte, México, Antigua Libreria de Murguia, S. A, 1950, pp. 667-668; “Se
retracta el padre Monge”, E/ Globo, 2 de marzo de 1925; “El arrepentimiento del
padre Monge es sincero”, E/ Globo, 7 de marzo de 1925.
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Maximino Ruiz y Flores hizo publico que:

Aunque todavia no se recibe en las oficinas de la Mitra ningiin documento del
padre Monge, en el que se retracte de sus errores que acepté al secundar la
actitud cismatica del presbitero Pétrez, tengo informes fidedignos de que el
referido sacerdote no insistird en su actitud. Se espera que de un momento a
otro, el presbitero Monge declare piblicamente que ha resuelto volver al seno
de la Iglesia Catélica, Apostélica Romana.®

Durante el sermén de una misa celebrada en el templo de Santa
Brigida, el sacerdote Mariano Cuevas también asegurd que Manuel
Monge se habia retractado y, hasta donde sabia, hablatia con Mora
y del Rio para demandar lo que lamaba “gracia”.’ Y efectivamente
todo ello fue cierto. El primer dia de marzo llegd a las oficinas de
EI Universal el siguiente texto fechado el 28 de febrero:

Muy sefior mio: Con esta fecha me he separado del movimiento separatista
al que he cooperado desgraciadamente contra mis creencias y el gran respeto
que guardo a S.S. el Pontifice Romano. Hago constar que hasta el momen-
to que he salido de 1a Soledad no se habia abierto el camerino de la Santisima
Virgen de la Soledad, estando todo intacto, al igual que el mismo sagrario
donde se encierra a Jesis Sacramentado y que es caja fuerte, no quise dar la
combinacién.

El manejo, organizacién y mando en todo lo ha tenido y tiene el llamado
Gran Comendador de la Orden de Guadalupanos, sefior M. Ruiz. Hago constar
esto: Protesto mi completa adhesidn a la Iglesia Catdlica, Apostolica, Roma-
na, y al Romano Pontifice, verdadero Vicatio en N. S. Jesucristo en la terra y
sucesor de San Pedro. Pbro. Manuel Monge.'?

La noticia de la retractacién de Manuel Luis Monge cayé como
balde de agua fria y causé gran sensacidén. Manuel Ruiz aseguré que
se trataba de un secuestro y que tanto los familiares como los
partidarios de la Iglesia catblica mexicana lo estaban buscando. En
forma textual dijo:

§ “Lo que dice monsenor Ruiz y Flores”, E/ Gbbo, 7 de marzo de 1925, y “El
secretario de la Iglesia cismatica en los Esrtados Unidos”, en la misma fuente, dia y
fecha; Alfonso Taracena, I a verdadera revolucion mexdcana (1925-1927), nam. 615, Méxi-
co, Pornia, 1992, p. 12.

® Loc. ait.

"1 oc. 1. La citada carta de Monge también aparece en “Il. El pretendido cisma”,
op. al.

107



MARIO RAMIREZ RANCANO

No me cabe duda que ha sido secuestrado y que amenazandolo con pena de
muerte le obligaron a que escribiera la carta que aparece hoy en los penddicos.
Los Caballeros Guadalupanos saben escoger a sus miembros y el padre Monge
es un hombre de firmes principios que jamas traicionara a la Iglesia Mexicana,
Los estamos buscando y tan pronto como descubramos quiénes son los
plagiatios, seran castigados con todo el rigor de la ley."

Para buscarlo, Manuel Ruiz aseguraba tener una treintena de detec-
tives y mads de 200 Caballeros de la Orden de Guadalupe.’? Entre
los circulos catdlicos, una de las primeras conclusiones fue que, con
su desercion, el movimiento cismatico sufria un rudo golpe. Pero
otros fueron mas cautos y dijeron que dudaban de su sinceridad y
arrepentimiento. Los reporteros de E/ Universal se dieron a la tarea
de localizarlo para pedirle detalles sobre su desercién, sin resultado
alguno. Solo lograron enterarse de que Monge habia abandona-
do la ciudad de México la madrugada del domingo 29, y que planeaba
dirigirse 2 Roma para pedir perdén al papa. La cosa se complico el
3 de marzo de 1925, cuando la sefiora Magdalena Mercado le envid
un telegrama 2 Calles en el que expresaba algo insolito: ser su esposa.

Con todo respeto me dirijo a Ud. para poner en su conocimiento los siguientes
hechos: Que mi esposo Manuel Luis Monge desaparecio el dia Jueves veintiséis
de Febrero a las siete y media de la noche, o sea a las diez y nueve horas treinta
minutos, al salir de la casa habitacién de ambos para dirigirse al templo de la
Soledad a donde oficiaba como sacerdote y encargado de dicho Templo. Como
no he tenido noticias de él, temo sea victima de los enemigos de la Iglesia
Cardlica, Apostdlica Mexicana, que se llaman “Caballeros de Col6n”. Por lo
tanto pido a Ud. que por los conductos debidos se hagan las investigaciones
del caso y se den garantias a mi esposo, a que tiene derecho como sacerdote
catdlico, apostdlico Mexicano y a la vez se castigue con todo el rigor de la Ley
a quienes resulten responsables de este atentado.”

El estilo de su redaccién daba a entender que Magdalena Merca-
do era una persona medianamente preparada, lo cual resultaba
dudoso. Ante ello, lo mas probable es que la citada carta hubiera
sido redactada por otra persona. De cualquier forma, el affaire entre

' “Ha desaparecido el padre Monge”, E/ Globe, 3 de marzo de 1925.

2 Loc. dt.

'* Magdalena Mercado de Monge al presidente de la republica, 3 de marzo de
1925, en el AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6. El telegrama también fue enviado
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un sacerdote y una mujer que dijo ser su esposa llamé la atencién y
se armo todo un escandalo.

LA VERSION DEL PATRIARCA PEREZ

La repentina desaparicién de Manuel Luis Monge puso en aprietos
al patriarca Pérez. Al toparse con los periodistas y ser interrogado,
respondié que se trataba de un vulgar secuestro. Los culpables: sus
enemigos, partidarios de la Iglesia catélica apostdlica romana, pero
aseverd que la policia atraparia a los responsables y los llevaria ante
la justicia. Después firmé un boletin en el que reiteraba semejan-
te acusacion.' Mientras las cosas se aclaraban, el patriarca Pérez se
encargd de oficiar las misas en La Soledad. A raiz de ello, los
familiares y simpatizantes del movimiento reformista emprendieron
una intensa busqueda para localizar a Monge. Tal como lo hizo el
patriarca Pérez, ]a tesis del secuestro también fue manejada por los
Caballeros de ]a Orden de Guadalupe. En el interin, la noche del 2
de marzo Magdalena Mercado acudié, junto con sus hijos, al templo
de La Soledad para decirle a2 Manuel Ruiz que no comprendia por
qué si su marido ya habfa renunciado a la Iglesia mexicana, sus
captores no lo ponian en libertad y regresaba a su hogar. Manuel
Ruiz la consolé diciéndole que muy pronto su esposo seria rescatado
por los centenares de personas que andaban tras sus huellas.'

LA VERSION DE EL DEMOCRATA

Secuestro o desercidn, lo cierto es que el padre Monge jamis volvid
a aparecer en publico. Su desaparicién causé expectacion y fue
buscado por su esposa, por los miembros de la nueva Iglesia

ala Secretardia de Gobernacién. El texto del telegrama también aparecié bajo el enca-
bezado “El padre Monge esta escondido voluntariamente en Tacubaya”, en E/ Gbbo,
5 de marzo de 1925; en E/ Universal de la misma fecha, y en los principales diarios
editados en la ciudad de México con la intencion de que todo el mundo se enterara.

* “El sefior presidente hari el estudio del conflicto religioso surgido entre catoli-
cos y cismadeos”, E/ Universal, S de marzo de 1925.

'S “Ha desaparecido el padre Monge”, 9p. at.,; “Recibié el sefor arzobispo docu-
mentos del padre Monge”, E/ Universal, 6 de marzo de 1925, y “Uno de los
sacerdotes cismaticos se retracta”, E/ Universal, 2 de marzo de 1925.

109



MARIO RAMIREZ RANCANO

mexicana y por los periodistas, con resultados negativos. En estas
condiciones, resulta necesario aclarar varias cosas. Si hubo retrac-
tacién, no se entiende por qué Monge jamas volvié a aparecer en
publico asi como tampoco por qué no volvié al seno familiar. Pudo
haberse retractado y treintegrado al clero catélico romano sin
complicacién. El tener esposa e hijos no era novedad entre el clero
romano. Por otro lado, las rectiminaciones de los partidarios del
patriarca Pérez no habrian pasado a mayores. Pero también estaba
abierta la alternativa de retornar a la vida civil al lado de su familia y
asunto concluido. Su relacién con Magdalena Mercado abarcaba
mas de una década y habfa cuatro hijos de por medio. Como todo
esto resultaba demasiado complicado, la desaparicién provocod
sospechas y dio pie a especular que intervino la Iglesia catélica
romana, con objeto de desarticular el movimiento separatista.
Ademas de obligarlo a romper con la Iglesia catélica mexicana, es
probable que el clero romano tramitara la salida de Monge del pais
y, mas tarde, Ja de su esposa e hijos.

Con el fin de vender mas ejemplares, la prensa exploté el gffazre
de un sacerdote que tenia esposa y el morbo aumentd. E/ Democrata
comisiond a uno de sus reporteros para que buscara a Magdalena
Mercado en su domicilio y obtuviera su versién de los hechos. En
tono festvo, el dianio puso en su encabezado principal un texto que
decia: “El paradero del presbitero Monge sigue en el misterio. E/
Demderata sobte la pista del sacerdote cismatico, fue a dar al hogar
del desaparecido, donde su mujer y cuatro rollizos nifios, hijos del
cura, lloran su ausencia”.'® Efectivamente, el reportero Moreno
Irazabal se dirigié a Coyoacin, y como ignoraba el domicilio preci-
so, le pregunté a cuanta persona se encontraba a su paso por el lugar
donde vivia Magdalena Mercado, la esposa del sacerdote Manuel
Monge. Naturalmente que asi planteada, su pregunta causé indig-
nacion, incredulidad, estupor y evasivas. Como no logeré los
resultados esperados, el reportero buscé a Luis Vivas, el comisario
del lugar, quien le dijo que el domicilio era el nimero cuatro de la
calle de San Lucas. Y lo tenia fresco en la mente: a instancias del

" La versién completa se encuentra en “El paradero del presbitero Monge sigue
en el misterio”, E/ Deméerata, 6 de marzo de 1925.
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propio Manuel Luis Monge, puso una guardia de gendarmes frente
a su domicilio para proteger a su familia. Para facilitarle las cosas al
reportero, Vivas lo acompasié hasta el domicilio citado, pero al llegar
se toparon con que Magdalena Mercado ya no vivia alli, sino en el
costado opuesto de la propia manzana, en la calle de Progreso
numero 14. Al llegar al nuevo domicilio y toparse con ella, sin mayor
preambulo el reportero le preguntd si era la esposa del padre Monge,
a lo cual contesté afirmattivamente porque supuso que le llevaban
noticias sobre la desaparicion de su esposo. Al aclararse que no era
asf, Magdalena Mercado mostré signos de preocupacion.

El reportero la conminé para que diera su versién sobte la
desapancidn de su esposo, lo cual hizo sin mayores problemas.
Afirmé que el jueves 26 de febrero su esposo salié de la casa a las
19:30 horas, y que a partir de tal fecha jamas volvié a saber de él.
En eso estaban cuando apatecieron cuatro menores de edad: Manuel,
de nueve afos; Rafael, de siete; Luis, de cuatto, y José, el menor, de
un ano. El periodista le pregunté si eran hijos del sacerdote, a lo
cual contestd que si. Después de ello, Magdalena Mercado continué
con su relato. Dijo que cuando su esposo traspasé el umbral de las
habitaciones, el pequerio Rafael lo siguié gritando que queria
acompanarlo. En virtud de ello, detuvo a su hijo en el zaguin de la
calle. A los pocos instantes escuché los gritos de varias personas,
sin entender st se trataba de un altercado entre los clientes de una
pulqueria, insultos entre los choferes de los camiones que transitaban
por la calle, o bien de una rifia entre transeuntes. Con el paso de los
dias empezd a sospechar que posiblemente los gritos ocurteron al
consumarse el secuestro.

Magdalena Mercado recordé que al despedirse de su conyuge le
advirtié que si “la cosa se le ponia fea, su actitud lo exponia a serjios
peligros™ y que “cambiara de parecer y procurara convencer en
este sentido al padre Pérez”. En respuesta, Monge le contest6 que
jamas darfa marcha atris, que estaba dispuesto a llegar hasta el
martifio, y que vivo o muerto cumplirfa con sus propositos. A
continuacién agregd otros detalles. Dijo que al dia siguiente, a las
seis de la manana, viernes 27 para ser mds precisos, se presentd en
su domicilio un agente de la policfa judicial para preguntarle qué
habja sucedido con el padre Monge puesto que no se habia
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presentado en el templo de La Soledad. La noticia la alarmé en
grado extremo ya que ese dia la prensa coment6 el asesinato de una
persona desconocida, que luego se supo se apellidaba Zacarfas. De
inmediato hablé por teléfono con el patriarca Pérez, quien le dijo
que no se preocupara, que su esposo ya estaba con él en La Soledad,
lo cual era falso. Como la respuesta del patriarca no la tranquilizé,
mandé a su hermano Alberto Mercado para que la corroborara
directamente. En las oficinas del patriarca le dijeron que no habia
problema, que nada le habia pasado a Manuel Luis Monge, pero no
logré verlo personalmente. Pasados unos dias, Pérez Budar llamé a
Magdalena Mercado para confirmarle la desaparicién de Monge, y
le suginié que presentara la denuncia en la Inspeccién de Policia.
A continuacién, Magdalena Mercado narté la forma en que
conocié 2 Manuel Luis Monge cuando trabajaba como auditor de
los ferrocarriles. Después de tratarse durante algin tiempo,
decidieron unir sus vidas y se fueron a vivir al puerto de Veracruz.
Pasados unos meses, regresaron a la capital de la Republica. Justo
ahora tenfan un ano de vivit en el barrio de San Lucas, en Coyoacan.
A pregunta expresa del reportero, Magdalena Mercado dijo que
ignoraba que Monge fuera sacerdote, y que se sorprendi6 al leer en
la prensa que era uno de los participantes en la toma de La Soledad.
A raiz de ello, le resulté increible que un padre de la Iglesia catdlica
mexicana lo fuera también de sus hijos. Finalmente, el reportero le
preguntd si sabia que la colonia espafiola habia reunido 50 000 pe-
sos para financiar su salida del pafs. Magdalena Mercado se
desconcertd y apenas alcanzé a decir que si durante once afios
Monge le oculté que era sacerdote, ahora también era capaz de
ocultarle sus planes para abandonatla, al igual que a sus hijos.

1A VERSION DE EL GLOBO

Con ligeras variantes, el 3 de marzo E/Globo publicé otra entrevista
realizada a los familiares de Manuel Monge. En ella se reitera que
egé a las seis de la tarde del jueves 26 a su domucilio ubicado en la
avenida Progreso nimero 14, en Coyoacan. Pero aqui viene un dato
distinto que sefiala que pasada media ahora, se detuvo en la puerta
de su domicilio un automévil particular en el que viajaban dos
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sefioras elegantemente vestidas, quienes le dijeron al padre Monge
que requerian de sus servicios, ya que una amiga suya estaba
agonizante y pedia un confesor. Monge aceptd, aunque sus hermanas
manifestaron ciertas reservas ya que podia tratarse de una trampa.
En resumidas cuentas, le sugirieron no ir. Monge 110 de buena gana
y se subi6 al automoévil, prometiendo regresar antes de las ocho de
la noche. A partir de entonces sus familiares no lo volvieron a ver,
y llegaron a pensar que habfa sido asesinado. Esto ultimo fue
descartado cuando por la manana, leyeron en los periddicos la carta
firmada por Monge en la que renegaba de la Iglesia mexicana y
reiteraba su adhesion al papa. Para sus familiares esto resultaba
sospechoso; consideraban que habia sido secuestrado y que la carta
habia sido esctita bajo presién.'”

El 5 de marzo E/ Globo volvié a la cargada. En una nota se dice
que las afirmaciones hechas por Magdalena Mercado en su telegrama
dirigido al presidente de la republica, en el sentido de que Monge
habia sido secuestrado, eran falsas y que en realidad el sacerdote
se habia escondido voluntariamente en Tacubaya.”® Dos dias mas
tarde, el diario publicé que una vez obtenido el perdén del pontifice
romano, era probable que Monge fuera enviado a una iglesia de los
Estados Unidos, en donde millares de mexicanos necesitaban
sacerdotes de habla espariola.”” Y agregd que el padre Monge tenia
en mente otros planes, uno de los cuales era internarse en un
convento espariol para hacer penitencia y pedir perdén a Dios por
sus faltas.

EL INFORME CONFIDENCIAL DE LA SECRETARIA DE (GOBERNACION

Al margen de tales versiones, la Secretarfa de Gobernacién se abocd
a desentrafiar la misteriosa desaparicién de Manuel Luis Monge y
comisiond al agente de primera, numero uno, y al agente de segunda,
niamero quince, los cuales iniciaron su labor el 5 de marzo. En un
principio buscaron entrevistarse con Mora y del Rio tanto en sus

7 “Ha desaparecido el padre Monge”, op. ai.

'8 “El padre Monge esti escondido voluntatiamente en Tacubaya™, op. e,

1 “El secretario de la Iglesia cismitica en los EE. Unidos™, £/ Globo, 7 de marzo
de 1925,
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oficinas de la mitra como en su domicilio particular, sin resultado
alguno. Debido a ello, se encaminaron al templo de La Soledad
para solicitar una entrevista con el patriarca Pérez. Este tltimo les
mandé decir que no podia recibitlos, pero que Jo harfa el secretario
general del patriarcado. Durante la espera de vanos minutos, los
agentes observaron entrar y salir del templo a personas que portaban
pistola al cinto; luego supieron que se trataba de los caballeros
guadalupanos, defensores del curato. Asimismo vieron entrar a las
oficinas del patriarca Pérez a siete miembros del Partido Laborista
Mexicano, a quienes identificaron por el distintivo que portaban en
la solapa de sus sacos, uno de los cuales era Agustin Petrisoli (s7).
Después de entrevistarse con el patriarca, tales sefiores salieron a la
calle, abordaron un automévil y enfilaron con rumbo desconocido.
También notaron la entrada y salida de varios policias y soldados,
algunos de ellos con mujeres. El movimiento general obsetvado les
dio la impresién de que La Soledad era el local de una agrupacién
politica y no un templo.®

A los veinte minutos de espera, los agentes fueron pasados al
despacho del secretario de la Iglesia catélica mexicana. Alli fueron
recibidos por una persona de unos 50 afios de edad, de estatura
regular, color triguefio, rasurado de la barba y el bigote y pelo
entrecano. Los agentes le dijeron que eran periodistas, interesa-
dos en investigar la desaparicién del padre Monge. El referido
secretatio acepté proporcionar toda la informacién disponible. En
prncipio dijo ser jalisciense, pertenecer a la Iglesia mexicana, llamarse
Antonio Lépez Sierra, estar en suspenso como sacerdote desde hacfa
14 anos, y que la iltima iglesia donde oficié fue la de Jesus, en la
ciudad de Guadalajara. Interrogado sobre si habia mis sacerdotes
en el movimiento religioso, respondié que habfa muchos, pero que
no era prudente divulgar sus nombres para evitar perjudicatlos;
agregb que su Iglesia se estaba extendiendo por toda la republica y
que contaban con numerosos adeptos.?!

Ya entrado en el tema, relatd que el viernes 27 de febrero, entre
las 16 y las 17 horas, Monge salié del curato de La Soledad rumbo
a su domicilio ubicado en Coyoacan, para llevarle dinero a su esposa.

® Véase nota 1.
M T oc at.
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Hasta aqui todo estaba bien, excepto la fecha, la cual estaba
equivocada. Agregé que Monge ya no regresé a La Soledad, y que
por medio de su esposa supieron que salié de su casa entre las 19 y
las 20 horas. La misma sefiora les refirié haber escuchado un
altercado en plena calle, pero que no le prestd mayor atencién. Justo
este incidente pudo haber ocurrido cuando se consumé el secuestro.
Sospechaban que se trataba de un secuestro porque Magdalena
Mercado acudié a casa de su cufiado Francisco Monge, ubicada en
la avenida Vetacruz, y cuenta que al verla éste le dijo: “dalo por
muerto, no volvera mas a ti”. El secretario de la Iglesia catélica
mexicana dijo creer que el secuestro fue consumado pot Francisco
Monge, aconsejado por su patrdén que era un Caballero de Coldn.

En determinado momento, un sujeto que portaba pistola al cinto
salié de una habitacién contigua y le dijo a Lépez Sierra que el
patriarca Pérez queria hablar con él. Lopez Sterra les dijo a los agen-
tes que lo disculparan por unos minutos. Pasado un tiempo, regresé
y les expresé que el domingo siguiente se celebraria una misa de
tres padres, en la cual se pedirfa a Dios toda clase de parabienes para
el presidente de la republica, las autotidades y la  patria, a la cual
quedaban cotrdialmente invitados. De improviso se abtid una puerta
que daba a la calle y aparecié una pegsona portando una sotana
negra, una faja a la cintura de igual color y un bonete en la cabeza.
Alverlo, Lépez Sierra le dijo: “pase, padre”. Se saludaron, el referido
sujeto se quito el bonete y penetré en las oficinas del patriarca Pérez.
Los agentes advirtieron que la sotana no era de su talla y, cuando se
quit6 el bonete, se percataron de que no usaba el cerquillo en la
cabeza, clisico de los sacetdotes catdlicos. Pero hubo algo mis:
llevaba el pelo cortado a la americana, como los militares. Los agentes
se retiraron de La Soledad convencidos de que sus ocupantes se
dedicaban a actividades politico-religiosas en alianza con el Partido
Laborista Mexicano, y que los alli congregados trataban de aparentar
que contaban con una fuerza considerable y numerosos sacerdotes.
Pero el ardid era muy burdo: el sujeto vestido con sotana no revelaba
su condicion sacerdotal. Por lo demads, en las conversaciones de
tales personas era frecuente escuchar que fulano era Caballero de Colén,
que zutano también. El mismo Lépez Sierra expresé palabras de odio
para los Caballeros de Colén. En resumen: para los agentes, en sus
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actos y conversaciones, los cismaticos no mostraban religiosidad
alguna.”

Al igual que al periodista de E/ Demdcrata, a los agentes les resultd
facil entrevistarse con Magdalena Mercado. Raudos y veloces, se
dirigieron a la calle de Progreso nimero 14, en Coyoacan, que a
esas alturas todo el mundo sabfa que era su domicilio. Sin mayores
rodeos hurgaron en la vida personal de ella y de Monge. Se enteraron
de que la citada Magdalena tenia 28 afios de edad y once de vivir
con Manuel Luis Monge. Sélo que en lugar de auditor de ferroca-
rriles, a los agentes les dio otra versién sobre la ocupacién de Monge.
Les dijo que cuando lo conocid era el administrador del hotel Am-
bos Mundos y que a partir de entonces hicieron vida marital,
procreando cuatro hijos. Luego sefalé que en varias ocasiones
Monge trabajé como empleado en los ferrocarriles, y que hasta
donde sabia ésa era su ocupacién actual. Magdalena Mercado agregd
que ignoraba que su conyuge fuera sacerdote. Lo unico que recordaba
era que en alguna ocasiéon Monge le dijo que habia estudiado en un
seminario, pero nada mas. Y asi transcurrié todo el tiempo en que
vivieron en pleno concubinato.® Al enterarse de la toma de La
Soledad y observar que su esposo era uno de los artifices del cisma,
le suplicé que se apartara ya que sélo le acarrearia disgustos y malos
momentos, pero sus ruegos de nada sirvieron.

En este frenesi, el jueves 26 de febrero llegd Monge a su casa
entre siete y ocho de la noche dejandole 40 pesos, y acto seguido se
retird. Como lo habia dicho antes, al salir Monge a la calle los nifios
querian irse con su papa, pero él los detuvo, los metié a la casa y
cerrd la puerta. Fue entonces cuando oyd voces propias de un
altercado, todas ellas varoniles, sin detectar claramente la de Monge.
A partir de entonces ya no volvié a verlo, y le entré la preocupacion.
Su angustia aumentd cuando recibi6 la visita de un enviado del patriar-
ca Pérez, quien le preguntd por qué Monge no habia vuelto a La
Soledad. Fue entonces cuando recordd las voces y el altercado en
las puertas de su casa, sefial indicativa de su posible secuestro.

Desde ese momento, Magdalena Mercado se entrevisté en dos
ocasiones con el patriarca Pérez, pero no logrd obtener noticias. La

2 I oc. at.
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citada esposa aportéd un dato adicional: que Manuel Luis Monge
tenfa un hermano de nombre Francisco, el cual vivia en la avenida
Veracruz, pero ignoraba el nimero. Y luego dio una informaciéon
sorprendente: dijo que dos dias antes se presentaron en su domicilio
tres sujetos que afirmaron ser detectives, y que con el pretexto de
que investigaban e] paradero del padre Monge le pidieron algunos
datos. Al dia siguiente regresaron llevando un mensaje escrito,
dirigido al presidente de la republica, y le pidieron que lo firmara,
Asimismo le dijeron que ellos mismos lo llevarian a las oficinas de
la presidencia. sDe qué texto se trataba? Es probable que de la carta
firmada por Magdalena Mercado, dirigida al presidente de la repu-
blica y al secretario de Gobernacién, denunciando la desaparicién de
su esposo, y que aparecié publicada en todos los diarios de la capi-
tal. Sobra decir que Magdalena Mercado jamas volvid a ver a tales
sujetos.!

Los agentes de Gobernacién insistieron en entrevistarse con Mora
y del Rio, pero volvieron a fracasar. En la mutra fueron recibidos
por Leopoldo Ruiz y Flores, quien les reiterd que era cierta la
retractacidén de Manuel Luis Monge, que las cartas publicadas en
la prensa eran auténticas y que de ello podia dar fe el padre Cuevas.
Asimismo, les dijo que Monge no habia sido secuestrado sino que
habia desertado de la Iglesia catélica mexicana y que era inminente
su salida del pais. Para terminar, les pidio a los supuestos periodistas
que hicieran publico que el clero mexicano nada habia tenido que
ver en el asunto. Para cerrar el circulo, los agentes se dingieron al
domicilio del padre Mariano Cuevas, a quien la prensa empezaba a
sefialar como participe en la retractacidn de Monge. Cuevas les dijo
que habia conversado con varos prominentes espafioles, quienes le
manifestaron que lamentaban que un conciudadano estuviera
involucrado en el cisma de la Iglesia catélica en México. Hasta aqui
nada habia de original. Pero a continuacién senalé algo notable:
que el domingo primero de marzo celebré la misa habimal en el
templo de Santa Brigida, y que después del Evangelio ley6 el edicto
del arzobispo Mota y del Rio en el que se abordaba el cisma religioso
y excomulgaba a sus participes. Al bajarse del pulpito se le acercé el
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espafiol José Chouza, quien le dijo que Manuel Luis Monge le pedia
su opinion sobre la pertinencia de publicar unas cartas en las que se
retractaba. Al enterarse de que Monge habia vuelto al sendero
correcto, Cuevas mostrd suma alegria y le dio su beneplicito para
la publicacién de las cartas.®

Como los agentes querian mas datos, el jesuita les dijo que estaba
demasiado ocupado y les sugiri6 que interrogaran a Chouza. Se
daban cuenta de que Cuevas sabfa demasiado sobre el asunto, ya
que habia tenido una participacién activa en el asunto de Monge y
conocia su paradero. De cualquier forma, los agentes se trasladaron
al domicilio de José Chouza, quien expresé que al salir a la calle el
sabado 28 de febrero un individuo le entregd un pliego cerrado que
contenia tres cartas de Manuel Luis Monge, dirigidas a los directores
de Excélsior, E! Universal y E/ Globo, ademas de un recado que a la
letra decfa: “Febrero 28 de 1925.- Estimado paisano. En el momento
de alejarme de México, envio a Usted esas tres cartas para que me
haga el favor de enviarlas a su destino y antes consultar su contenido
con un sacerdote de su confianza.- Su afmo. paisano y amigo.-
Firmado.- Manue]”.%

En vista de ello, Chouza buscé al padre Cuevas para mostrarle
las cartas y éste le sugirié hacerlas publicas. Chouza dijo no saber mas
sobre el asunto. Los agentes le hicieron ver que resultaba curioso que
Cuevas hubiera dado su visto bueno para publicar unas cartas
que muy bien podian ser apdcrifas. Le recordaron ademas que en
esos casos, el sentido comun recomendaba cerciorarse primero de
su autenticidad y que, en caso de que las cartas fueran veridicas,
Monge pudo haberlas escrito bajo amenazas de muerte y en
cautiverio. Chouza se desconcertd y prometi6 hacer toda clase de
investigaciones para aclarar el asunto, pero luego se serend y les
dijo que no podia tomarse en serio la tesis del secuestro y que en ca-
so de haber ocurrido, el cuerpo diplomatico espafiol habra interve-
nido exigiendo la liberacién de Monge. Pero dijo algo mds: que un
alto funcionario diplomatico espafiol era amigo cercano de Monge,
y que nada habia dicho al respecto. Los agentes quisieron obtener
informacién sobre si Monge habfa salido del pafs, pero fue imposible.

2 Loc. at.
% Loc. cit.
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Chouza les recomendé que acudieran a las oficinas del consulado
espafiol. Con el fin de agotar las pistas de investigacién, los agentes
se dirigieron a dicho consulado, en donde les informaron que du-
rante el mes de febrero y lo que iba de marzo no se habia sacado
pasaporte alguno a nombre de Manuel Luis Monge.

Con base en tales datos, los agentes de Gobernaciéon concluyeron
que Cuevas y Chouza habfan sido participes en la retractacién y el
ocultamiento de Monge. El informe final fue redactado en los
signientes términos:

El presbitero Manuel Luis Monge, no ha sido secuestrado.

La Colonia Espafiola, por medio de sus miembros mas prominentes, tal vez
por consejo del Padre Marano Cuevas, Director de la Real Congtegacion
Espafiola de Maria Inmaculada, consiguié que el Padre Espafiol don Manuel
Luis Monge se separara del movimiento cismatico que se desarrolla en estos
momentos en México, valiéndose para ello de los medios que creyeron apro-
piados como de la influencia o del dinero.

El padre Monge firmé y fueron enviadas a los peniédicos de esta ciudad las
cartas que vieron la luz publica y en las cuales hace su retractacion.

El Padre Manuel Luis Monge ha salido o saldra del pais con la proteccién de
la Colonia Espariola. Han sido directores o actores principales para apatrecer
publicamente, el Padre Mariano Cuevas y el espafiol José Chouza. En la
retractacién de Monge, si intervino el Clero Mexicano.”

Para terminar, los agentes fueron sumamente lapidarios en sus
juicios. Afirmaron en primer lugar que el movimiento que habia
estallado en el templo de La Soledad tenfa un caracter mis politico
que religioso. En segundo lugar, senalaron que los sacerdotes que
encabezaban la Iglesia mexicana carecian de antecedentes limpios
y de una moralidad a toda prueba. Tales sacerdotes habian sido
suspendidos por la Iglesia romana a causa de su pésima conducta.
Desde hacia once afios Manuel Luis Monge vivia en amasiato con
Magdalena Mercado y habian procreado cuatro hijos desde hacia
catorce; el secretanrio general del patriarcado, Lépez Sierra, estaba
en suspenso como sacerdote, y con el patriarca Pérez las cosas eran
por el estilo.”® En varias ocasiones, sus supetiores lo habian declarado
en suspenso.

7] pc. dit.
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En realidad, ;qué es lo que habia pasado? Es posible que Monge
hubiera sido secuestrado por un comando de la Iglesia catélica
romana, o bien que hubiera desertado de las filas de la Iglesia cato-
lica mexicana. A nuestro juicio, resulta mas viable la primera
hipotesis. La razon: para el clero romano era vital resquebrajar a la
naciente Iglesia catdlica mexicana. Naturalmente que ello explicaba
que Monge hubiera sido atrapado al salir de su domicilio y encerrado
en cautiverio. Pero estaba el problema de qué hacer con su familia.
Muy simple: cabe la posibilidad de que Monge negociara su salida
del pafs con la condicidon de que al poco tiempo se le unieran su
esposa y sus hijos. La negociacion inclufa el costo de sus pasajes a
Esparia. Once afios de vida marital y cuatro hijos significaban un
hogar solido, bien consttuido y resultaba dificil abandonarlos.

La tesis de la retractaciéon deja muchas dudas. Naturalmente que
Monge tenia todo el derecho de cambiar de opinién. Asimismo,
tranquilizadas las cosas, pudo haber hablado con el patriarca Pérez
para explicarle sus razones. El anico peligro era que los Caballeros
de la Otden de Guadalupe le recriminaran su traicién. Pot supuesto
que su vida sacerdotal habia concluido, peto habia una forma de
salir adelante. El retorno a anteriores empleos como el de auditor
de ferrocarriles o agente de un hotel, seguramente propiedad de
algun miembro de la colonia espariola, era la solucion,

LA vERSION DE Mariano CUEVAS

El 21 de marzo de 1925 llegé a la presidencia de la republica una
carta anonima en la que se acusaba al sacerdote jesuita Mariano
Cuevas de haber persuadido a Manuel Luis Monge de que se
retractara y abandonara el pais. En la misma carta se dejaba entrever
que Monge habia sido secuestrado. El misterioso autor de la carta
definia al padre Cuevas como un personaje poco escrupuloso, que
cuando se proponia algo era capaz de recurtir a todos los medios,
sin miramientos y sin andarse por las ramas. Y al parecer, algo de
ello era cierto.” En el afio de 1948, el citado Matiano Cuevas publicé

¥ “Anénimo al presidente de la Repuhlica”, México, 21 de marzo de 1925, en el
AGN, ramo Obregon-Calles, 438-M-6.
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un articulo en el diario Excélsior en el que atacaba virulentamente a
Monge, llamandolo “clérigo espasiol depravadisimo”, de pluma facil
y mucha labia. Lo sorprendente es que narraba con lujo de detalles
su desercion, ocultamiento y salida de México. Pero en su testimo-
nio se percibe algo mas: que fue participe de todo ello. Aportd con
lujo de detalles los nombres de las personas que participaron en el
asunto, los acuerdos tomados y cada uno de los pasos seguidos por
Monge. Esto sélo podia sabet]o una persona que de alguna forma
estuvo involucrada, lo cual se constata en el parrafo siguiente:

Un buen catélico muy en contacto con la colonia espanola, reunié una junta
en la embajada espanola. Estaban ahi don Alfredo de Noriega, don José
Noriega Toriello, don Joaquin Mirambell, don José Chouza, todos ya difuntos;
el susodicho sacerdote catélico y, presidiendo, el marqués de Berna, Se convino
en que Monge era el alma del cisma, en que era una ignominia para Espana,
en que por las buenas o por las malas, habia que sacarlo y remittlo a la
Peninsula.*

En este mismo articulo, Cuevas narra que después de una larga
discusién, se formé una comisién compuesta por tres pegsonas pa-
ra ejecutar un plan, contando con el apoyo de la embajada espariola,
la cual puso a sus érdenes un automévil. Uno de los comistonados,
amigo de juvenrud de Monge, lo buscé y en la misma tarde lo
localizé. Lo encontré sumamente deprimido y arrepentudo por su
participacion en la toma del templo de La Soledad. Ya mas calmado,
Monge le narré su tragedia ocurrida durante la primera misa en los
anales de la nueva Iglesia mexicana. Expresé que, investido de los orna-
mentos sacerdotales y con el caliz en la mano, se aprestaba a oficiar
la misa cuando una muchacha robusta y tipica del pueblo subid
agilmente hasta el presbiterio y le pegd una bofetada en la cara, lo cual
lo desconcertd. A continuacidn, y como si se hubiera tratado de
una senal convenida, otros fieles se le fueron encima golpeindolo
sin piedad. En cuanto pudo, y ayudado pot sus amigos, regresé ala
sacristia avergonzado. Agregd que el incidente le habfa hecho
recapacitar y que estaba decidido a terminar con esa absurda
comedia.”!

* Mariano Cuevas, S. ], “Cismaticos mexicanos”, Exzélizor, 11 de octubre de 1948.
M Loc at.
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Cuevas no citd el lugar en el que Monge fue contactado. Esto es,
si fue en la casa de la calle de Progreso, en otra casa o en un escondite
particulat. Sea lo que fuere, escube Cuevas, el comisionado le pro-
puso a Monge el plan para sacatlo del pais, el cual fue aceptado. El
emisario lo sacé de su escondite y lo llevo con el resto de los
comisionados. Frente a ellos, Monge se quejé de que Mora y del
Rio no lo queria recibir, y dijo que estaba preocupado por su fa-
milia. Sin precisar fechas, Cuevas agrega que a eso de las diez de la
noche se trasladaron al pueblo de Tacuba, y desde alli se pusieron
en contacto con Mora y del Rio. A tales horas, el arzobispo se habia
retirado a descansar, pero al ser informado de lo que sucedia dejé
su cama y acept6 recibir a Monge, siempre y cuando se abordara el
asunto de su arrepentimiento y su retractacion. Al enterarse de que
justamente de ello se trataba, Mora y del Rio lo recibi6 y le sugirié
salir del pais. En cuanto a su familia, el arzobispo prometi6 colocar
a sus hijos mayores en la orden de los salesianos y a los mas pequenios
en el asilo de la Divina Infandta.’? Sobre Magdalena Mercado nada
se dijo, lo que indica que a los 28 afios quedaba libre y en condiciones
de rehacer su vida, sin la carga familiar ni un esposo a quien atendet.

Al dia signiente, de acuerdo con Cuevas, sus protectores trasla-
daron a Monge a una zona de la cual se ignora el nombre, en la que
habfa varias ladrilleras regenteadas por dos espafioles bastante
bruscos y crueles. Aqui Monge permanecié durante dos meses y
medio, mientras la comisién arreglaba su viaje a Espafia. Durante
su cautiverio, aparentemente voluntario, pidié un sacerdote que lo
confesara con la condicion de no revelar su escondite. Cuevas afirma
que, inmerso en la soledad, Monge mostré sumo arrepentimiento,
expresado en frecuentes ayunos y soportando sin queja los malos
tratos de los trabajadores de la ladrillera. Entre tanto, la policia lo
buscaba sin descanso. Transcurridos los dos meses y dias de
escondite, los miembros de la comisién concluyeron los tramites y
se aprestaron a enviarlo a la peninsula ibérica. Acudieron a varios
comerciantes peninsulares solicitindoles apoyo econémico para
cubrir el costo del boleto del barco. En menos de tres horas
reunieron dos mil pesos. En vista de ello, el marqués de Berna

% Arnulfo Huttado, gp. at., p. 37.
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telegrafié al cénsul espafiol en Veracruz, para que hiciera una
reservacién en un vapor de la Compania Trasatlintica Espafiola.
Una manana, que pudo corresponder a los dltimos dias de abtil o
prnciptos de mayo de 1925, Monge se levantd de su cama, se rasurd,
se vistid, asistié a misa y comulgd. Salié de su escondite, consciente
de que la policia, sus correligionarios, su esposa ¢ hijos lo habian
olvidado. Mis tarde comid en el famoso restaurante Prendes, se
retrat6 con Jos miembros de la comisién, y por la noche abordé el
tren nocturno para el puerto de Veracruz. Llevaba en las manos un
periédico para cubrirse la cara en caso necesario.™

Al pisar suelo portefio, subié de inmediato al barco para evitar
algin contratiempo. Cruzé tranquilamente las aguas del océano
Atlandco hasta llegar a Espafia. En México quedaban su ex aliado
el patriarca Pérez, ocupado en culminar la obra iniciada por ambos,
y su esposa e hijos, a quienes segun se dice jamas volvié a ver. Una
vez en Madrid, Manuel Luis Monge se internd en el Carrién de los
Condes pata purificar sus penas mediante una serie de ejerci-
cios espirtuales, y luego se fue a Lugo, su tierra natal, en donde el
obispo diocesano lo ayudé a rehabilitarse. El siempre misterioso y
bien informado Mariano Cuevas, afirma que alli vivié de manera
ejemplar al lado de su anciana madre. Durante un buen tiempo se
carte con los miembros de la comisién que lo sacé del pais, pero
debido al estallido de la guerra civil espafiola la comunicacién se
interrumpi6.** Mariano Cuevas concluye su testimonio con las
siguientes palabras: “Posiblemente Monge fue asesinado como otros
muchos sacerdotes, y el que estuvo al borde del infierno, es ahora
un martir”* Efectivamente: Cuevas eleva a Monge a la catego-
tfa de martir, no obstante que participé en la fundacién de una
Iglesia catélica opuesta al papa y abandoné a su esposa e hijos. Pero
aqui salta una gran duda: scdmo es que Magiano Cuevas sabfa tanto
de la desercién de Manuel Luis Monge? ;No setria que, como se
especulaba, fue uno de los artifices de su desercién?

» Mariano Cuevas, op. .
* Arnulfo Hurtado, op. at., p. 37.
¥ Magano Cuevas, gp. st
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Hacia la conquista de templos

omo era de suponerse, la toma de La Soledad gener6 de inme-

diato una psicosis generalizada. La mayor parte de la pobla-
c1dén mexicana, catdlica por excelencia, se sintié lastimada y, con o
st razdn, sospechd que el patriarca Pérez y el reducido nucleo de sacer-
dotes que lo secundaban no se conformarian con La Soledad sino
que intentarian hacerse de mas templos ubicados tanto en la ciudad
de México como en otras partes del pafs. Y estaban en lo cierto. Al
patriarca Pérez le urgia aprovechar el golpe psicolégico para
ampliar su mare nostrum. Pero los dirigentes de la nueva Iglesia tam-
bién estaban preocupados. Les urgfa la proteccidn oficial para evi-
tar que las auroridades civiles y militares los atraparan y encerraran
en prisién, bajo la acusacién de apoderarse de templos conside-
rados como propiedad de la nacién, asi como para evitar el fiesgo
de ser linchados por las turbas de catolicos fanatizados.

Ya sin Manuel Luis Monge en sus filas, a la semana de la toma de
La Soledad se puso en marcha la segunda parte del plan. El proble-
ma era que el numero de sacerdotes que rodeaba al patriarca Pérez
no superaba la media docena, lo cual era insuficiente para hacerse
cargo de muchos templos. Por el lado de los feligreses, la situacién
tampoco era color de rosa. Ademas de desconocerse su nimeto,
resultaba dificil esperat que estuvieran dispuestos a jugarse la vida
por una Iglesia de la cual poco sabian y entendian. Pero lo que
llama la atencién es que en los dias siguientes, con la excepcidon de
La Soledad, en ningun otto caso aparecié el patriarca Pérez u otro
de sus sacerdotes encabezando la toma de templos. Y es que en
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realidad no habia muchos de ellos. Ademas del propio patriarca, de
Antonio Loépez Sierra y de Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba,
no habia mas. La tirada era que, atraidos por las prédicas naciona-
listas del patriarca Pérez, otros sacerdotes se les sumaran en forma
espontanea.

Por el lado de los feligreses las dudas son mayores. A nuestro
juicio, la cruda realidad fue que desde el inicio no hubo suficien-
tes. Lo que hubo fue una treintena de Caballeros de la Orden de
Guadalupe, que en ocasiones fueron identificados con detectives,
mas dos centenares de trabajadores cromistas. Ellos fueron quie-
nes se Janzaron a la toma de templos tanto en la ciudad de México
como en el interior del pais, sembrando inquietud y alarma entre la
poblacién.

EN 1A ctubaDp DE MExICO

Para cumplir con esta etapa del plan la estrategia fue muy simple:
en alguna parte de la ciudad de México los Caballeros de la Orden
de Guadalupe se reunian con un grupo de “partidarios”, y el jefe
les hacia saber cual era el templo elegido. A continuacién se trasla-
daban al templo vy, al llegar, enviaban una nota al sacerdote respon-
sable invitindolo a sumarse al movimiento. En caso de que la res-
puesta fuera negativa, como ocurri6 siempre, entraba en marcha la
segunda parte del plan que consistia en la toma violenta del templo
y el desalojo del sacerdote ocupante. Por norma general los tem-
plos elegidos se ubicaban en barrios populares sobre los que la CROM
tenfa cierta ascendencia, o templos ocupados por sacerdotes cono-
cidos. En provincia la estrategia fue similar. Se trataba de zonas con
tradicion textl, o bien donde los gobernadores eran miembros o
simpatizantes de la CROM. Cabe sefialar que también se tomo en
cuenta a los templos ubicados en lugares por los cuales deambul6
el patriarca Pérez, junto con Antonio Lopez Sierra y Manuel Luis
Monge, sus mds cercanos colaboradores. De cualquier forma,
Luis N. Morones utilizé al maximo sus vinculos politcos y sindica-
les. A resultas de ello, se dio el caso de que un gobernador o las
autoridades locales formaran el grupo de choque llamado Caballeros
de la Orden de Guadalupe.
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Con tales antecedentes, el 27 de febrero los Caballeros de la
Orden de Guadalupe intentaron la toma de cuatro templos ubica-
dos en la ciudad de México: 1a Candelaria de los Patos, Santo To-
mas Ja Palma, la Santisima y la Basilica de Guadalupe. El 28 de
febrero se volcaron sobre uno: el de la Santa Veracruz. En todos
los casos el balance fue negativo. El 2 de marzo se intenté la toma
de seis templos mas: la Inmaculada Concepcidn, Santa Ana, San
Pablo, Santa Catanna, San Hipdlito y La Candelana. El 5 de marzo
le tocé el turno al templo de Nuestra Sefiora de Loreto; el 13 del
mismo mes a un templo en Chalco y el 15 de marzo al de la Santi-
sima. Al igual que en febrero, el saldo fue negativo. ;Qué ocurrié si
todo estaba bien planeado? Muy simple. Desde el momento en que
ocurrié la toma de La Soledad, los vecinos se unificaron y forma-
ron guardias diurnas y nocturnas para defender los templos, y tan
pronto como un sacerdote se enteraba de que se acercaban Jas hues-
tes del patriarca Pérez, tocaba las campanas y en cuestién de minu-
tos aparecian hombres, mujeres, nifos y jévenes dispuestos a dat la
vida por su fe. Como medida secundaria, llamaban a la policia. En
varios casos estallaron rifnas violentas y la policia tuvo que interve-
nir para calmar los animos.

TEMPLOS BAJO AMENAZA DE SER TOMADOS EN LA CIUDAD DE MEXICO

Fecha Templos
27 de febrero La Candelana de los Patos
Santo Tomis la Palma
Santisima
Basilica de Guadalupe
28 de febrero Santa Veracruz
2 de marzo La Inmaculada Concepcién
Santa Ana
San Pablo
Santa Catarina
La Candelada
San Hipdlito
5 de marzo Nuestra Seaora de Loreto
13 de marzo Templo de Chalco
15 de marzo La Santisima
24 de abnl Corpus Chrstl
5 de julio Cuantepec

Fuentes: E/ Universal, E/ Globo, Excélsiory \a Coleccion de las efemérides publicadas en ¢l calendarso del mas
antiguo Galvin, desde su fundacion basta el 30 de yunio de 1950, México, Antigua Libreria de Murguia,
S. A, 1950.
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En forma sorprendente, a pesar del apoyo oficial, en los 16 templos
ubicados en varias colonias de la ciudad de México los resulta-
dos fueron nulos.!

EN EL INTERIOR DEL PAIS

Las cosas resultaron similares en el interior de la republica. Cabe
sefialar que al patriarca Pérez y a sus protectores les interesaban los
templos ubicados en la zona en donde predominaba la industria
textil y sus trabajadores estaban afiliados a la CROM. En primer lu-
gar destacaban Puebla, Veracruz, Tlaxcala, el propio Distrito Fede-
ral, el Estado de México y en forma secundaria Querétaro. En cuanto
a la primera entidad, la industria textll se concentraba en la ciudad
de Puebla y en lugares adyacentes. Siguiendo el plan trazado, se
fijaron tres fechas para apoderarse de diversos templos ubicados en
la ciudad de Puebla: el 28 de febrero, el 11 de marzo y el 20 del
mismo mes. En la primera de las fechas citadas hubo fuertes ama-
gos sobre el templo de El Carmen y el de Santa Clara. El 11 de
marzo fueron asediados tres templos en la ciudad de Puebla y un
cuarto en Atlixco. Se trataba de los templos de Las Capuchinas, La
Concepcién, San Lucas y el de La Soledad. Previamente reforzadas
sus filas, los cismaticos intentaron el 20 de marzo la toma simulti-
nea de ocho templos: Analco, La Cruz, San Cristébal, Santo Do-
mingo, La Concepcidn, El Carmen, Santiago y Santa Ana. El resul-
tado no pudo ser mas desalentador: cero templos en su favor.
Veracruz fue también otra entidad en donde los templos fueron
objeto de atencion. Tres de ellos fueron puestos en jaque el 10 de
marzo en la ciudad capital: La Parroquia, El Cristo y La Pastora. El
20 de marzo fue puesto nuevamente en peligro el templo de La
Parroquia. Al igual que en la ciudad de Puebla, el resultado fue nulo
para el patriarca Pérez. En otros rumbos, el 10 de marzo fueron
amenazados los templos de El Carmen y San Francisco, ubicados

' “Otro tumulto en la iglesia de Santo Tomas La Palma”, E/ Universal, 27 de febrero de
1925; Jean Meyer, La cristiada. El conflicto entre la Iglesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos,
Meéxico, Siglo xx1 Editores, 1974, p. 160; Antonio Rius Facius, La juventud catolica y la
revolucion mexicana 1910-1925, México, Jus, 1963, p. 279.
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en la ciudad de Querétaro; el 21 de marzo, el templo de San Mat-
cos en la ciudad de Aguascalientes, en donde hubo suma violencia,
muertos y hetidos, y finalmente fue amenazado un templo en la
ciudad de Guadalajara, Jalisco. Tabasco surgié como un caso s#i
generis. El gobernador Tomas Garrido Canabal, jacobino por exce-
lencia, impuso una feroz politica contra los fanaticos que asustd a
propios y extrafios. Su politica en matena religiosa coincidié con
las prédicas del patriarca Pérez, pero al paso de los afios perdié
fuerza.

Los intentos de apoderamiento de alrededor de 42 templos (16
ubicados en la ciudad de México y 26 en el intetior del pais), tuvie-
ron Jugar en un periodo de tempo relativamente corto, compren-
dido entre el 27 de febrero y el 21 de marzo.” Se debe senalar que
aqui no se contabilizan las visitas de los emisarios del patriarca Pérez
a distintas partes de la republica, tendientes a sondear el sentir del
clero y de la poblacién en cuanto al cisma, lo cual también provocd
gran alarma. En la prensa de la época abundan las noticias sobre
ello, que en varios casos no pasaron de simples rumores. Si se toma
en cuenta esto ultimo, ocurre que los emisatios que predicaban la
ruptura con Roma expandieron su territorio y tocaron poblaciones
de 17 entidades federativas entre las que destacan Aguascalientes,
Baja California Norte, Cozhuila, Hidalgo, Distrito Federal, Durango,
Jalisco, Estado de México, Michoacin, Oaxaca, Puebla, Querétaro,
San Luis Potosi{, Tabasco, Tlaxcala, Veracruz y Zacatecas. Pero lo
que sorprende es que no obstante el gran despliegue de recursos y
el apoyo de la CROM, tampoco se caprurd otro templo mais. En
todos los casos, los titulares de las didcesis se convirtieron en firme
bastén de apoyo al papa, al episcopado mexicano y de franco re-
chazo a la naciente Iglesia catélica mexicana. Un panorama general
del avance de la dicha Iglesia es el siguiente:

* El conteo se llevd a cabo udlizando informacidn de los peridicos de circulacion
nacional entre los que destaca E/ Universal, Excélsios, EI Munds y El Globo.
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TEMPLOS BAJO AMENAZA DE SER TOMADOS
EN LA REPUBLICA MEXICANA, 1925

Fecha Ubicacion Templo
28 de febrero Puebla, Pue. El Carmen
Puebla, Pue. Santa Clara
2 de marzo Tampico, Tamaulipas
10 de marzo Veracrug, Ver. La Parroquia
Veracruz, Ver. El Cristo
Veracruz, Ver. La Pastora

Guadalajara, Jalisco

Querétaro, Qro.

San Francisco

Querétaro, Qro. El Carmen

11 de marzo Puebla, Pue. Las Capuchinas
Puebla, Pue. La Concepcién
Puebla, Pue. San Lucas
Atlixco, Pue. La Soledad

17 de marzo Querétaro, Qro. La Cruz

16 de abril Tlaxcala, Tlax. La Parroquia
Tlaxcala, Tlax. Convento de San Francisco

20 de marzo Veracruz, Ver, La Parroquia
Puebla, Pue. Analco
Puebla, Pue. La Cruz
Puebla, Pue. San Cristdbal
Puebla, Pue. Santo Domingo
Puebla, Pue. LLa Concepcién
Puebla, Pue. El Carmen
Puebla, Pue. Santago
Puebla, Pue. Santa Ana

21 de marzo Aguascalientes, Ags. San Marcos

PueBLA

Después de la ciudad de México, sin duda que Puebla fue el
siguiente objetivo a conquistar. Se trataba del principal centro textil
de la republica, en el cual la CROM ejercia el control sobre una vasta
poblacién trabajadora. Tanto Pérez Budar como Lopez Sierra
confiaban en los buenos oficios de Ricardo Trevifio para conven-
cer a la poblacién vinculada a la industria textil de que apoyara a la
Iglesia catdlica mexicana, pero las cosas no parecian ser faciles
en virtud de que en la entidad la poblacién era eminentemente
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catélica. Siete dias después del nacimiento de Ja Iglesia mexicana,
en la ciudad de Puebla circularon rumores de que el patriarca Pérez
andaba por esos lares acompafiado de varios de sus partidarios y
dispuesto a apoderarse del templo de El Carmen. El mis alarmado
fue el sacerdote Nicolas Bervera, quien al finalizar la habitual misa
matutina cerré las puertas del templo, en tanto que los feligreses
acarrearon una gran cantidad de piedras y las amontonaron en el
atrio para utilizarlas en caso necesario. Las cosas se pusieron tan
tensas, que cuando vieron transitar por la zona a una persona des-
conocida la apedrearon y la obligaron a huir.?

Por la tarde, el templo reabrid sus puertas y se reanudaron los
servicios religiosos. Algunas personas se acercaron al padre Bervera,
quien en forma irresponsable les aseguré que estaban a punto de
llegar a la ciudad de Puebla los partidarios del patriarca Pérez. Para
mayotes sefas, les asegurd que viajaban por tren desde la ciudad de
México. Su versién provocs suma excitacién y tanto hombres como
mujeres acordaron vigilar dia y noche el templo. Al ser interrogado
sobre la veracidad de tal versidn, el general Antonio Gémez Velasco,
de la Jefatura de Operaciones Militares de Puebla, dijo no tener
noticias sobre ello y agregd que los dignatarios de la Iglesia catdlica
romana no estaban en contra de Ja nueva religidn, a la cual conside-
raban como protestante, sino en contra de la pretensién de sus
emisarios de quitarles sus templos. Sea lo que fuere, en la ciudad de
Puebla aparecieron los primeros partidarios de la nueva Iglesia
mexicana, acaudillados por Lucio Arévalo, tratando de apoderatse
del céntrico templo de Santa Clara. Al enterarse de que Lucio Arévalo
era la punta de lanza de los reformistas, el arzobispo Pedro Veray
Zuria asegurd que no era sacerdote sino un simple sastre, a pesar de
lo cual oficiaba misa los domingos y dias festivos en los pueblos
de San Miguel Canoa y La Resurreccion.* En forma simultinea ins-
truyd a sus sacerdotes para que explicaran a los fieles la naturaleza
del movimiento separatista y les sugirieran poner oidos sordos a
sus prédicas. Padres de familia, adultos y nifios fueron conminados
a seguir en las filas de la religion catdlica apostélica romana.®

* “Hubo ayer gran alarma en Puebla”, E/ Universal, 28 de febrero de 1925.
‘ “Envia su informe el sefior arzobispo”, E/ Universal, 27 de febrero de 1925.
* “Hubo ayer gran alarma en Puebla”, op. ¢it.
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El 4 de marzo corrieron otra vez los rumores de que el patriarca
Pérez estaba a punto de llegar a Puebla, llevando consigo el mani-
fiesto y los documentos doctrinales que dieron vida a su movimiento.
Previamente aleccionados por los sacerdotes, los vecinos dijeron
que no lo recibirian.® En medio de un clima de histeria creciente,
un grupo de italianos residentes en Tepeaca pasé por el pueblo de
Amozoc. Sospechando que se trataba de los emisarios del patriarca
Pérez, los vecinos repicaron las campanas del templo y en un san-
tiamén se juntaron cientos de hombres, mujeres y nifios armados
con palos, piedras, machetes y pistolas, dispuestos a acabar con ellos.
Al verse acorralados, los italianos pidieron auxilio al jefe de un desta-
camento federal, que para su fortuna logré ponerlos a salvo.” A
estas alturas, los rumores iban tanto en un sentido como en otro.
Primero se dijo que los templos de Las Capuchinas, La Concep-
ci6én y San Lucas, en la capital poblana, habian sido ocupados por
los cismaticos, lo que dio lugar a graves tumultos, pero luego se
aclard que las noticias eran infundadas.® Durante el resto del mes
de marzo se dijo que fueron amenazados los templos de Analco, la
Cruz, San Cristébal, Santo Domingo, La Concepcién, El Carmen,
Santiago y Santa Ana. En cuanto a los dos primeros, un grupo de
obreros y carniceros se armaron con pistolas y cuchillos y juraron
estar dispuestos a morir en defensa de la Iglesia catdlica romana.
En el mes de abrl llegaron a la ciudad de Puebla varios camiones
cargados con tropas federales. La voz popular especuld que su mi-
sién era otorgar garantias a los catélicos romanos y por ende ahu-
yentar a las huestes del patriarca Pérez, que hasta el momento no
pasaban de ser imaginarias. Mas tarde se aclaré que a peticidén del
gobernador, la Jefatura de Operaciones Militares trasladaba
dichas tropas a San Felipe Hueyotlipan para apoyar a un juez que
investigaba el asalto e incendio de Rancho Colorado, propiedad
de Luis Colombres.’

8 “El setior presidente hara el estudio del conflicto religioso surgido entre catélicos y
cismaticos”, E/ Umversal, 5 de marzo de 1925.

" “El cisma, los diputados y las sociedades catdlicas”, E/ Universal, 7 de marzo de 1925.

8 “Un dia de expiacién en que los catolicos pedirdn que vuelvan a la Iglesia los cisma-
ticos”, E/ Universal, 11 de marzo de 1925.

? “Falsa alarma por la legada de los cismaticos”, E/ Universal, 2 de abril de 1925, y “El
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Pero scuiles fueron los logros del patriarca Pérez en una entidad
en la que calculaba que tendra feligreses a raudales? La respuesta
se reduce a dos palabras: casi nulos. Se repitd lo sucedido en la
cindad de México. Entre las decenas de sacerdotes que existian en
la entidad, sélo dos abrazaron la causa del patriarca Pérez: Lucio
Arévalo y el sacerdote de Ixcaquistla, un poblado perteneciente a la
jurisdiccién de Tepeji. Cuando el sacerdote comunicé su decision,
sus fieles lo rechazaron. Y es que las prédicas de Vera y Zuria ha-
bian surtido efecto.” Por su parte, Lucio Arévalo suftia la hostili-
dad de los catdlicos romanos, quienes asumieron el control de los
templos e impidieron que se acercara a ellos.'” A pesar de que se
esmeraba en difundir las bondades de 1a Iglesia catélica mexicana,
las palabras de Pérez Budar cayeron en el vacio.

TLAXCALA

A mediados de abril de 1925, varias personas hicieron gestiones
ante la Secretarfa de Gobernacién con el fin de que les fueran cedi-
dos dos templos en la ciudad de Tlaxcala: La Patroquia y el Con-
vento de San Francisco, joya histérica donde se encuentran el pti-
mer pulpito y la primera pila bautismal del valle de Anahuac. Para
su desgracia, la poblacién reaccioné enardecida y les advirtié que
defendetia con su vida ambos templos.'*

VERACRUZ

Aligual que Puebla, Veracruz interesaba de manera especial al patriar-
ca Pérez. St bien no tenia el mismo nimero de fibricas textiles,
algunas sc significaban por su gran tamafio. Como sucedié en
el resto del pais, entre la segunda y tercera semana de marzo los
vientos reformistas llegaron a esta enudad. El 9 de marzo, un

cisma fue promovido y esta siendo estimulado por una asociacidn protestante extranjera,
segin los catdlicos”, E/ Universal, 12 de marzo de 1925.

10 “Efrén Osodo al presidente de Ja Republica”, Puebla, 11 de marzo de 1925, en el
AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6.

" “Los cismaticos piden apoyo a los veteranos”, E/ Universal, 20 de marzo de 1925.

12 “Los cismatcos en accién”, Omrega, 16 de abril de 1925.
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grupo de damas del puerto de Veracruz acudié ante el licenciado
Figueroa, juez de distrito, a denunciar que los partidarios del patriarca
Pérez pretendian apoderarse de tres templos: La Parroquia, el Cris-
to y la Pastora. El citado juez ordené al inspector de policia que
utilizara los medios a su alcance para impedirlo. El problema
es que no se sabfa si los cismaticos eran fuerefios o vecinos de la loca-
lidad.” Diez dias mas tarde aparecieron numerosos carteles fijados
en las esquinas de las calles, en los que se invitaba a los portefios a
secundar el movimiento cismatico.

El 10 de marzo aparecié en el centro fabril de Otizaba el mani-
fiesto firmado por el patriarca Pérez y Manuel Luis Monge, ademas
de otro tipo de propaganda, fijado en las fachadas de los templos y
en las casas céntricas, invitando a la poblacién a sumarse al movi-
miento. Por desgracia, tampoco se sabe si el grupo promotor esta-
ba integrado por dirigentes de la CROM local o por personas proce-
dentes de la ciudad de México. De cualquier forma, aleccionada
por los sacerdotes fieles al papa, la poblacién destruyé la propa-
ganda, en particular la fijada en las fachadas de los templos. Lo
notable del caso fue que al dia siguiente reaparecié y nuevamente
fue destruida.’ Pero lo que mds llamé la atencién fue que los 60
000 orizabefios se volvieran tan asiduos a los templos. Dia con dia,
los templos de San Miguel, San Angel, La Parroquia, Guadalupe,
La Concordia, San José, San Antonio, El Calvario, San Juan de
Dios, Santa Marfa, El Carmen, Los Dolores y Santa Gertrudis esta-
ban llenos a reventar. Indignado por lo que sucedia, el cura de la
parroquia de San Angel condené la rebelion del patriarca Joaquin
Pérez y de Manuel Luis Monge, advirtiendo que el clero orizabefio
estaria siempre con el pontifice romano. A mediados de marzo los
rumores indicaban que el patriarca Pérez estaba por el rumbo de
Tierra Blanca en transito hacia Cosamaloapan, con el fin de apo-
derarse de la iglesia del lugar. Al enterarse de ello, se generd una enor-
me expectacion entre la poblacién catdlica, y los ancianos que

13 “Temen que se apoderen de todos los templos”, E/ Universal, 10 de marzo de 1925.

" “Un dia de expiacién en que los catélicos pedirin que vuelvan a la Iglesia los cisma-
ticos”, E/ Universal, 11 de marzo de 1925; “Propaganda cismatica en Veracruz”, E/ Globo,
11 de marzo de 1925.
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partciparon en la construccién del templo manifestaron que jamas
permititian que fuera ocupado por personas de otra religion."

El 10 de abril ocurrio una grave incidente en el templo de Nues-
tra Sefora de la Asuncion, en el puerto de Veracruz, en el momen-
to en que estaba repleto de fieles. Una persona llamada Miguel
Sinchez se acerco al sacerdote Manuel Blanco para hacerle una
consulta. Sin mas ni mis, el parroco lo sujeté del cuello y lo gol-
ped con safa. Sanchez se defendio como pudo y logré asestarle un
golpe al sacerdote, lo que bastd para que numerosos fieles se le
fueran encima, lo golpearan y ataran de pies y manos. A pesar de
quedar inerme, varias mujeres le propinaron infinidad de golpes
hasta dejarlo inconsciente. Pero no todo quedé ahi. Alguien lanzé
la especie de que era un vulgar “cismatico” que pretendia asesinar
al padre Blanco. Dicho esto, el linchamiento estuvo a punto de con-
sumarse. Por suerte, alguien se apiadé de Miguel Sanchez y llamé a
la policia, la cual acudié a tiempo para rescatatlo e impedir que
fuera linchado. Ya en las oficinas de la policia judicial, Miguel Sinchez
declaré que de joven se educd en un colegio catdlico de Puebla con
el fin de convertirse en sacerdote. Por circunstancias ajenas a su
voluntad, no logré su cometido e hizo vida civil. Problemas fami-
liares lo indujeron a buscar el apoyo espiritual del padre Blanco,
pero en lugar de ser escuchado fue golpeado. En vista del escanda-
lo, el sacerdote fue citado por el juez para que declarara, pero se
nego aduciendo que con motivo de la Semana Santa tenia mucho
trabajo.'® En su apoyo, los feligreses argumentaron que se trataba
de un partidario del patriarca Pérez y que la golpiza la tenia bien
merecida.

Curiosamente, cuando fue interrogado acerca de lo que pensaba
sobre el cisma, el gobernador Heriberto Jara dijo que carecia de
sentido sustituir a la Iglesia catolica romana por la mexicana, ya que
la unica diferencia entre ambas era que en una se oficiaba en latin y
en la otra en espanol. Por lo demas, ambas propagaban los mismos
errores y las mismas mentiras.”

5 “Un obispo cismético para el Estado de Tabasco”, E/ Unitersal, 12 de marzo de 1925,

1 “Un grave escandalo dentro de una Iglesia”, E/ Universal, 11 de abril de 1925,

"7 “Una opini6n del gobernador del estado de Veracruz sobre el cisma”, E/ Globo, 3 de
marzo de 1925.
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Estapo pE MExico

Al igual que Puebla y Veracruz, el Estado de México formaba parte
del cordén industnial textil de la republica. A pesar de que su im-
portancia era menor, para el patriarca Pérez se trataba de un lugar
codiciado en el que confiaba reclutar adeptos. Al finalizar el mes de
febrero, J. Melitén Acosta, parroco de Huixquilucan, dio el grito
de alarma denunciando que las huestes del patriarca Pérez merodea-
ban peligrosamente por sus dominios. Asimismo, el sacerdote hizo
publica su adhesién al pontifice romano y protestd ante las autori-
dades federales por los sucesos registtados en La Soledad.” Con
motivo de la fiesta que anualmente se celebraba en Villa Nicolas
Romero en honor del apéstol San Pedro, se registréd un incidente.
Henchidos de fervor, dos jévenes gritaron dentro de la iglesia sen-
dos mueras a los cismaticos, ante el beneplacito de la feligresia.
Como el presidente municipal no estaba dispuesto a tolerar tales
incidentes, dispuso el arresto y consignacion de los jovenes ante el
juez de primera instancia de Tlalnepantla, quien los envié a prisidn.
La poblacién reacciond indignada y gestiond su liberacién, pero al
no lograrlo, se dirigieron al presidente de la repuiblica pidiendo
garantias para los detenidos."

QUERETARO

El 9 de marzo cornid la especie de que estaban por llegar a la ciudad
de Querétaro las avanzadas del patriarca Pérez para apoderarse de
los templos de San Francisco y El Carmen.?® A mediados del mis-
mo mes el rumor reaparecid, pero en ambos casos se trataba de
una falsa alarma. De cualquier forma, ello sirvié para que los
queretanos hicieran guardias diurnas y nocturnas en todos los tem-
plos. En previsién de algin incidente, el jefe de la guarnicidén de
la plaza y el presidente municipal acuartelaron a las tropas federales
y a los efectivos de la policia local. En medio de este ambiente de

*® “Envia su informe el sefior Arzobispo™, op. dt.
1% “Presos por gritar mueras a los cismaticos”, E/ Universal, 18 de julio de 1925.
* “Temen que se apoderen de todos los templos”, op. at.
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histenia, en la estacién ferroviania de Querétaro ocurrid un suceso
chusco. Alguien propalé la versidén de que las huestes del pattiarca
Pérez llegatian de un momento a otro en ¢l tren procedente de la ciu-
dad de México. Alentada por el clero local, se congregé una muld-
tud con la consigna de impedir que bajaran del citado medio de
transporte. Al final de cuentas nadie descendid, excepto un grupo
de exploradores mexicanos y norteamericanos en transito hacia Los
Angeles, California. En vista de la presencia de las fuerzas del orden,
los catélicos fieles a Roma no pudieron impedir que el grupo bajara
del tren. Los exploradores y sus socios buscaron alojamiento en
varios hoteles, topindose con negativas. La causa: sus duefios sos-
pechaban que se trataba de los emisatios del patriarca Pérez.”
Pero el 17 del mismo mes hubo un grave incidente, el cual arrojé
un muerto y varios hendos. A eso de las 23:30 del citado dia, un
grupo de trabajadores de la fibrica Hércules regresaba a sus domi-
cilios portando antorchas encendidas para iluminarse. Al transitar
por la calzada de los Arcos fueron descubiertos por los fieles apos-
tados en las afueras del templo de la Cruz, quienes al creer que se
trataba de una avanzada de los cismiticos tocaron las campanas,
ante lo cual acudieron mas de 2 000 personas entre hombres, mu-
jeres y nifios procedentes de los bartios circunvecinos, con cuchi-
llos, garrotes y piedras en mano. Una vez congregados frente al
templo de la Cruz, los vecinos lanzaron vivas al papa, a Cristo Rey
y mueras a los cismaticos. Al pasar frente al templo tripulando su
vehiculo, Marcel Pariset, velador de la fibrica Hércules, fue con-
fundido con uno de los cismaiticos y la muchedumbre le lanzé una
lluvia de balas, piedras y palos. Para su fortuna no fue tocado por
los balazos, lo cual no impidié que la enardecida multitud lo sacara
de su vehiculo y lo rematara. Al acercarse al templo y observar a su
companero asesinado, los obreros decidieron vengarlo. En pleno
zafarrancho resulté herida por arma de fuego una persona de nombre
Marciano Morales. La violencia continud hasta las dos de la manana,
cuando los furiosos catdlicos se fueron retirando del templo. Al
pasar frente al Instituto Metodista, un grupo lanzé mueras a los
protestantes y destrozé puertas y ventanas a pedradas. A pesar de la

7 “Tummulto popular frente al templo de Ja Santsima”, E/ Universal, 16 de marzo de
1925; “En Querétaro esperaron a los cismaticos”, E/ Demserata, 16 de marzo de 1925,
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presencia de la policia, hubo otro grave incidente en la calzada de
Belén, en el que resulté herido Agustin Alvarez. A rafz de ello, las
fuerzas federales y de la policia local recorrieron todos los rumbos
de la ciudad para evitar mas des6rdenes.”

LA MASACRE DE AGUASCALIENTES

En la ciudad de Aguascalientes, el avance de la Iglesia cat6lica me-
xicana tuvo un matz trigico. Para empezat, el gobernador de la
entidad, José Marfa Elizalde, convocé a los agraristas para const-
tuir la Orden de los Caballeros de Guadalupe, lo cual prendié la
chispa del descontento. En segundo lugar, el 19 de marzo la prensa
local anuncié la constitucion de la Asociacion Pro Patria para apo-
yar al patriarca Pérez. Su directiva quedé integrada por Carlos
Chavez, Pablo Flores, Inés Martinez, Espiridién Santillain y Salomé
Hernandez, y el primer acto de dicha asociacién consisti6 en redac-
tar un documento de adhesion a Pérez Budar. Casi en forma para-
lela, los Caballeros de la Orden de Guadalupe publicaron un mani-
fiesto en el peridédico Diario Nuevo, en el que atacaban a la Iglesia
catdlica, al papa, a los obispos y a los sacerdotes catélicos.” A juicio
de un feligrés leal al papa, los firmantes del manifiesto eran una
veintena de personas desconocidas, varios miembros de la
gendarmeria reservada y otros nombres apocrifos. Dos o tres dias
después, el citado manifiesto aparecié fijado en los muros de los

Z “En Querétaro Jos catolicos fanaticos hicieron correr sangre”, E/ Demderata, 18 de
marzo de 1925.

» “Informe sobre los acontecimientos verificados en el templo de San Marcos de
Aguascalientes, ¢l sabado 28 de marzo de 19257, en el Fondo Palomar y Vizcarra, sec-
cién conflicto religioso, serie persecucién religiosa, 1925. “La verdad de los sucesos de
Aguascalientes”, en el Fondo Palomar y Vizcarra, seccion conflicto religioso, serie per-
secucion religiosa, 1925, ambos en el Archivo Histérico del Centro de Estudios sobre la
Universidad, UNAM. En la prensa de la época, el incidente fue sumamente comentado.
Entre las distintas versiones destaca el ardculo intitulado “Gran excitacién por los trigi-
cos sucesos de Aguascalientes”, E/ Universal Grafico, 30 de marzo de 1925; “Se registrd
en Aguascalientes otro combate entre catélicos y soldados”, E/ Demderata, 31 de marzo
de 1925; “Reacciéon del Presidente Calles sobre los disturbios de Aguascalientes”, E/
Demdécrata, 31 de marzo de 1925, y “Tremendo motin religioso se registré en

Aguascalientes”, E/ Universal, 30 de marzo de 1925.
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templos y en las esquinas de las calles. Indignados por su contenido,
algunos catélicos lo arrancaron y, al ser vistos por la policia, fueron
aprehendidos y enviados a paisién, y posteriormente liberados me-
diante el pago de una multa. Enmedio de esta guerra psicoldgica,
cotrieron rumores de que la policia aprehendia por igual tanto a las
petsonas que arrancaban el manifiesto como a las que sélo lo lefan.*
A la par circularon otros rumotes de que ademas de hacerse de
varios templos en la ciudad de México, Puebla, Querétaro y Pachuca,
al patrarca Pérez le interesaban los templos de La Merced, San Diego
y San Marcos, ubicados en la ciudad de Aguascalientes.”

En abierta respuesta, la Iglesia catélica romana alenté a sus fieles
para que no se dejaran seducir por las prédicas de los herejes. El
obispo Ignacio Valdespino y Diaz ordend a los miembros del clero de
su dibcesis que el 28 de marzo se llevara a cabo una ceremonia
de desagravio por los sucesos acaecidos en La Soledad, y les explica-
ran a sus fieles las profanaciones y los sacrilegios cometidos. En
este clima de tensién, los integrantes de la Asociacién Catdlica de
la Juventud Mexicana (ACJM), adultos y j6venes, se reunieron el dia
citado por la mafiana para planear la contraofensiva. Entre otras
cosas acordaron distribuir un manifiesto redactado por la Liga Nacio-
nal de Defensa Religiosa, del cual habfan impreso unos 20 000 ejem-
plares en los talleres de E/ Heraldo, asi como otros volantes para
atacar el cisma. Los primeros en retirarse de la reunién fueron los
jovenes con su cargamento de propaganda, pero a unas cuantas
calles fueron interceptados por la gendarmeria reservada y despo-
jados de su carga. Otros j6évenes lograron huir y refugiarse en las
casas adyacentes.”

Asf las cosas, la ceremonia de desagravio en el templo de
San Marcos, el principal de la entidad, fue apotedsuca. Llegado el
momento de prestar juramento de fidelidad al pontifice romano,
el sacerdote oficiante tomo en sus manos el Santistmo Sacramento, en
tanto que otro recitaba un texto. Justo en tales momentos, los feligre-
ses se desbordaron lanzando sonoros vivas al papa, a la Iglesia
catdlica apostdlica romana, al obispo y en especial a Cristo Rey. El

2 ] pc. at.
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fervor y los aplausos se prolongaron por varios minutos.” Mientras
esto ocurria dentro del citado templo, en su exterior se cocinaba lo
que a la postre se convirtié en una grave tragedia. Un grupo de
partidarios del patriarca Pérez aparecié y rodeé el templo a la espe-
ra de que concluyera el acto de desagravio. Al salir del templo, los
primeros fieles advirteron a tales personas apostadas en los marge-
nes del jardin. El padre oficiante, de apellido Girard, también sali6 a
la puerta y advirti6 la presencia de dichos individuos. Al fijar su mira-
da en ellos, observé un comportamiento burlén. Para evitar pro-
blemas, puso al tanto de lo que ocurrtia a otro sacerdote, ambos
consideraron prudente cerrar las puertas del templo, y suplicaron
a los feligreses que se retiraran a sus casas, lo cual fue atendido
parcialmente.

Temerosas de que los intrusos se apoderaran del templo, varias
mujeres se situaron en la puerta pancipal, secundadas por algunos
varones munidos con armas de fuego. Pasadas las 20:30 horas, las
personas que merodeaban el templo decidieron tomarlo por asalto.
Al grito de “Viva Calles”, “Viva el Partido Laborista” y mueras al
papa, descargaron sus pistolas al aire y se acercaron a la puerta.
Algunos defensores del templo se subieron a la torre, repicaron las
campanas para llamar mas vecinos en su auxilio y desde las alturas
hicieron fuego sobre los asaltantes®® Al escuchar el ruido de las
balas, los partidarios del patriarca Pérez se espantaron y se replega-
ron. Pero los cismaticos no huyeron, sélo se alejaron para tomar un
respiro y armarse también, Pasados unos minutos reaparecieron a
bordo de un automévil, encontrandose con que los defensores del
templo habian crecido en nimero. Una multitud de hombres y
mujeres estaba decidida a defender el principal templo de la entidad.
Aligual que en el primer intento, los catélicos romanos volvieron a
ganar la pardda.” Como el segundo revés les resulté vergonzoso,
los partidarios del patriarca Pérez urdieron cortar la luz eléctrica
que alimentaba el templo. Mediante esta artimafia, esperaban acer-
carse sin que nadie los viera. Alrededor de las 22:00 horas, los
cismaticos acordaron llevar a cabo el tercer intento de tomar el

7 Loc. at.
B ] oc. at.
B ] oc.cit.
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templo. Por su parte, dispuestos a defender su causa, los feligreses
del culto romano lanzaban vivas a Casto Rey, a la Virgen de Guada-
lupe y al papa. Como la masacre era inminente, alguien pidié el
auxilio de las fuerzas federales. El jefe de las operaciones milirares,
general Rodrigo M. Talamantes, envié un destacamento al mando
de un teniente coronel apellidado Cortés. Al llegar al templo, 2 eso de
las 22:30 de la noche, el citado teniente coronel intenté dialogar
con las personas aglomeradas frente a la puerta principal y les sugi-
116 que se dispersaran, pero nadie aceptd, esto es, ni los catélicos
romanos ni los emisarios de Pérez Budar. Ensoberbecidos, los pri-
meros le lanzaron otra andanada de vivas a Cristo Rey, a la Virgen
de Guadalupe y al papa. Mientras las palabras del militar cafan en el
vacio, los inimos de los grupos contrincantes se caldearon y vino la
catastrofe.’

Las versiones sobre lo que a la postre ocurtié son contradicto-
rias. Una versién emanada del propio clero catélico romano dejaba
traslucir que fueron ellos los que primero abrieron fuego. Concre-
tamente, que el grupo defensor del templo “repehié a los soldados
con pedradas, primero y después a balazos, registraindose entonces
el unico encuentro de importancia con las tropas federales”.* De
acuerdo con otras versiones, al legar al templo algunos feligreses
trataron de hablar con el tenuiente coronel Cortés, pero éste se negd
y los amenazé con pistola en mano. En un momento dado, el muli-
tar perdid el control de la situacién, eché el caballo sobre la multitud y
ordend a sus subalternos hacer fuego. Al escuchar la orden, los
feligreses se defendieron utilizando toda clase de armas, desde pa-
los y piedras hasta cuchillos y pistolas. Después de ello todo fue
confusién y desorden.”” La refriega durd hasta las tres de la mafiana
del dia siguiente.

LAS APREHENSIONES

Cuando cedié la belicosidad, la tropa se posesioné del templo y
de una casa adjunta, y aprehendié a 70 hombres y cinco mujeres.

X ] oc at.
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Entre ellos se encontraban las siguientes personas: fray Girard o Ge-
rardo, de la orden carmelita y encargado del templo; Heliodoro
Martinez, Carlos Brand y Manuel Obregén, todos ellos miembros de
la ACJM; un doctor Padilla, a quien se acusé de ser el promotor
del escandalo; Sixto Lopez, Felipe Lopez y Emilio Lopez, parientes
entre si; Antonio Ruiz Esparza padre, José Ruiz Esparza y Antonio
Ruiz Esparza hijo; Tomas Negrete, Angel Hernandez, Anto-
nio Romero, Mariano del Real, Felipe Segovia, Bernabé Cardona,
Rafael Gonzilez, Pedro Esquivel, Guadalupe Sanchez, Emeterio
Ramirez, Esteban y Pedro Calvillos, Juan Ramirez, Jesis Carranza,
Gabriel Hernandez, Antonio Jiménez, Mateo Pacheco, Carlos M.
Ambia y José Maria Velazquez, entre otros. Todos fueron conduci-
dos al cuartel Z. Mena, en donde quedaron recluidos y pasaron la
noche. Al dia siguiente fueron transferidos a la carcel, quedando
a disposicién del juez de distrito. Como la fantasia popular aflora
en estos casos, la vox populi dijo que en el trayecto del templo de San
Marcos al cuartel militar, una persona de apellido Carridn, juez
menor, acompariado de varias personas, traté de agredir a los pri-
sioneros pistola en mano, pero fue apaciguado por los federales.
También se dijo que al ser identificado, fray Gerardo fue encerrado
en los sanitarios y obligado a limpiarlos. Al resto de los prisioneros
se le encomendd batrer el cuartel y la circel.”

En las primeras horas del dia siguiente, los gendarmes aprehen-
dieron a otras 72 personas y las trasladaron a la Inspeccién General
de Policia. Se dijo que entre las personas capturadas figuraba José
Flores, alias E/ frijolero, candidato de los agraristas para la presiden-
cia municipal. Asimismo se dijo que un tal Carlos Salas Lopez fue
aprehendido en su casa cuando atn dormia, y lo peor, sin la orden
escrita de una autoridad competente. El profesor Servando
Hernandez, por su parte, fue aprehendido por una razén baladi: al
salir de la misa de seis de la mafiana en la catedral, se le ocurridé
observar a la policia reservada cuando aprehendia al padre Morones,
asistente eclesiastico de la ACJM. Como el profesor hizo un gesto de

3 “Algunos detalles de los sucesos en Aguascalientes en Jos dias veintiocho y siguientes
del mes pasado de marzo”, en el Fondo Palomar y Vizcarra, seccién conflicto religioso,
serie persecucion religiosa, afio 1925, en el Archivo Histérico del Centro de Estudios
sobre la Universidad, UNAM.
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desaprobacién, fue aprehendido y acusado de lanzar “insultos al
ptesidente de la republica” y por “amagos y amenazas a la policia”.
Al ser revisado, se le decomisé “un rosario y un libro de oracio-
nes”. Ademis de las redadas y capturas en plena calle, la policia
cated las casas de los sospechosos de participar en el modn. Por
supuesto que ello dio pabulo a toda clase de acusaciones y contra-
acusaciones. Los acusados alegaron que la policia les saqueé sus
casas y robé diversos objetos de valor, entre ellos el doctor Carlos
M. Lépez, quien dijo que le robaron dos carabinas y un reloj de
mesa.*

Para complicar las cosas, los familiares y amigos de las personas
detenidas se quejaron de que cuando acudian a solicitar informes,
también eran aprehendidos, golpeados e insultados. Caso tipico fue
el de un hermano de Jesus Valle, quien fue agredido brutalmente
pot un soldado. Le propinaron un culatazo en la cabeza, el cual le
provocé una conmocién cerebral. Al gestionar la libertad de varios
miembros de la ACJM, del ditector de un colegio catélico y del
director de E/ Heraldo, los abogados también fueron aprehendidos
y encarcelados por 6rdenes del subinspector de policia, y permane-
cieron varios dias tras las rejas. Un informe lamentaba que tales
personas hubieran sido insultadas y maltratadas por la policia, obli-
gadas a mover las camillas con cadaveres, personas heridas y porta-
doras de enfermedades infecciosas, y a barret la plaza principal.®®

El enfrentamiento en el templo de San Marcos tuvo su cuota de
sangre. Se calcula que en el jardin del templo fueron inhumados no
menos de 20 cadaveres y se hablaba de 257 heridos, una cantidad
exotbitante. Las autoridades colocaron un cordén policiaco para
evitar que los curiosos se aproximaran al jardin y se percataran del
nimero exacto de muertos y heridos. A los vecinos de la calle Flo-
ra, colindante con el jardin, les prohibieron asomarse por las venta-
nas. Luego se supo que ingresaron al Hospital Hidalgo siete per-
sonas heridas mas un cadaver que, al ser revisado, mostraba 47
punaladas. Pero después afloraron las leyendas. Se dijo que un ofi-
cial del ejétcito interceptd a una persona en la calle, y que al gritarle

 Loc. at.
% “Informe sobre los acontecimientos verificados en el Templo de San Marcos de
Aguascalientes, el sabado 28 de marzo de 19257, op. sit.
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“quién vive”, recibié como respuesta “vive Cristo Rey”, lo cual
fue suficiente para que el oficial le descargara su pistola. Ya caido
este hombre fue nuevamente interpelado con el “quién vive”, y ya
casi agonizante volvié a contestar “vive Cristo Rey”, por lo que el
militar sacé nuevamente su pistola v le disparé hasta dejarlo muer-
to.® Por su parte, el licenciado Catlos A. Salas Lopez fue advertido
de que si alguno de sus amigos intentaba liberarlo, lo matarian,
En los dias siguientes, el juez de distrito puso en libertad a la
mayor parte de las personas detenidas en las calles y declaré for-
malmente presos a los aprehendidos en la casa anexa al templo,
acusindolos del delito de tumulto. Para lograr la libertad de entre
30y 40 personas, el juez les fij6 una caucién que oscilaba entre los
350 y los 500 pesos.”” Como no todos tenian recursos, una comi-
s16n de ACIM y de damas catolicas realizé una colecta entre los
comerciantes. El 31 de marzo, un grupo de gendarmes se presento
a cerrar y sellar la sede de la ACJM, asi como del taller y las oficinas
del semanario catdlico E/ Heralds, en donde se imprimieron las hojas
repartidas que, se afirmaba, provocaron el motin. Al decir de los
gendarmes esto se hizo por 6rdenes del gobernador, por consi-
derarse sediciosa la labor de semanario®® Como ¢l escandalo re-
sultdé mayusculo, el ultimo dia de marzo arrib6 a la ciudad de
Aguascalientes el procurador general de justicia de la nacién. Una
comision de damas y otra de caballeros, todos ellos catdlicos, se le
acercaron para exponetle su version de los hechos, pero el funcio-
nario federal los trat6 con displicencia. Los catélicos lamentaron
que no obstante que su version era la verdadera, no fueron toma-
dos en cuenta.”” Para prevenir mayores incidentes, el jefe de las
operaciones militares, general Rodrigo M. Talamantes, dio orden
de patrullar el lugar.® A condnuacion, le dirigié un telegrama al

* Loc ar.

¥ “Alpunos detalles de los sucesos acaccidos en Aguascalientes en los dias veindocho
y siguicntes del pasado mes de marzo”, ap. alf.

% “Informe sobre los acontecimientos verificados en el Templo de San Marcos de
Apguascalicotes, el sabado 28 de marzo de 19257, op. at.

* Algunos detalles de los sucesos acaecidos en Aguascalientes en los dias veintiocho y
siguientes del pasado mes de marzo”, ep. a.

“ “Tremendo motn religioso se registré en Aguascalientes”, E/ Universal, 30 de marzo

de 1925.
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presidente de la repuablica para narrarle lo sucedido, y éste le
contestd que en caso de repetirse tales acontecimientos obrara con
energia, y aprehendiera y consignara ante las autoridades judiciales
al sacerdote espafiol Vicente Giraud, asi como a los hombres y
mujeres que lo secundaran. El mensaje presidencial decia lo
siguiente:

Enterado su mensaje 272, en que participame acontecimientos desarrollados
hoy templo San Marcos por fanaticos encabezados por fraile espafiol Vicente
Giraud. Los sesenta y seis hombres y las diez mujetes presas consignelos
usted a la autoridad judicial respectiva, asi como al fraile espafiol. Ordene
desde luego la clausura del Templo y haga usted saber que de repetirse otro
motin se procederi con la energia debida y se hari uso de la fuerza no impor-
tando quiénes sean los que encabecen el motin.*!

En sintesis: para las autoridades estatales y federales el zafarrancho
fue producto de la exaltacién de un grupo de petsonas congrega-
das en el templo de San Marcos que, enardecidas, lanzaron mueras
al gobernador y dispararon contra una patrulla federal. Al final de
cuentas, el intento del patriarca Pérez por tomar el templo de San
Marcos fracasd, y se convirtié en el mas sangriento de todos.

EL TaBasco DE TomAs GARRIDO CANABAL

Como es sabido, Tabasco no formaba parte del cordén industrial
textil de la repuiblica y en matenia religiosa siempre ha sido una entidad
controvertida. Alla por el afio de 1906 la situacion se tornd critica
en Tabasco, cuando al obispo de la didcesis se le ocurtid aumentar
a cinco pesos los derechos por bautizar a los recién nacidos, sin
reparar en que casi nadie podia pagar tal cantidad. Para contrarres-
tar la nueva disposicién obispal, entré en accion el comerciante
Limbano Blandin, de la villa de Macuspana, considerado como una
persona honorable. Erigido en un nuevo Juan Bautista, se abocé a
administrar gratis el sacramento del bautismo a cuantas personas lo
solicitaban. Acotde con la tradicién original, llevaba a cabo los bau-
tismos en el rio que atraviesa Macuspana, cual si fuera el rio Jordén,
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para redimir del pecado original a los recién nacidos.” Su éxito fue
inmediato y pronto le llegaron fieles procedentes de las aldeas cer-
canas y lejanas.

Desde las visperas de la toma de La Soledad, la prensa hizo alu-
sién a las intenciones del gobernador Tomas Garrido Canabal de
reglamentar el nimero de sacerdotes. Cumpliendo fielmente con
las disposiciones de la Constitucién de 1917, que permitia a los
gobiernos de los estados fijar el nimero de sacerdotes, Garrido
Canabal dispuso un sacerdote para atender grupos de 30 000 habi-
tantes. Con cierta sorna, la voz popular se preguntaba cuales ha-
bian sido los criterios utilizados por el gobernador para concluir
que en su insula bastaba un sacerdote para 30 000 habitantes. En
tono festivo, el ingenio popular decia que seguramente el fogoso
gobernador habia decidido implantar la misa a control remoto uti-
lizando una radio con antena y la confesion telefénica auricular a
larga distancia, aunque también decia que le quedaban otras alter-
nativas, como obsequiar a cada sacerdote un flamante automévil
para que se moviera de una parte a otra de la entidad, aunque pri-
mero habia que tapizarla con carreteras. De esta manera, los pasto-
res de almas podrian en un mismo dfa oficiar misa en Rio Viejo, dar
la comunién a sus fieles en Santa Isabel, casar a una simpatica
pareja de mestizos en Boquerdn, y aplicar los santos 6leos a una
alma agonizante en Estancia Vieja. Claro, sin descartar que el
gobernador podia obligar a los sacerdotes a utilizar modernos
aeroplanos.”

Al enterarse de la toma de La Soledad y de la creacién de una
nueva Iglesia, el gobernador salt6é de jubilo ya que las noticias le
cafan como anillo al dedo pues coincidian con sus ansias desfa-
natizadoras. En la poimera semana de marzo de 1925 le hizo saber al
presidente de la republica que sus subalternos habian detenido en
Macuspana al sacerdote catélico romano de nacionalidad espafiola
José Casaponsa. El telegrama decia a la letra: “Clérigo José
Casaponsa oficié hoy esta parroquia por cuyo motivo téngolo de-
tenido, suplicole atentamente digame si ese Ejecutivo autorizé

2 “E] Imparcial en los estados. San Juan Bautista”, E/ Imparcial, 2 de agosto de 1906.
# “Los nuevos reaccionarios”, E/ Universal, 19 de febrero de 1925.
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ejercer profesidén esta regién, de lo contrario aplicaréle con todo
rigor articulo séptimo decreto num. 28, fecha 13 de diciembre de
1919”.* Debido 2 la condicién de extranjero del sacerdote, el go-
bernador solicitaba instrucciones sobre st le aplicaba el articulo 33,
equivalente a su expulsién del pafs, o si lo dejaba en libertad. Todo
indica que esto ulimo fue lo que ocurtié ya que aparentemente
Casaponsa se adhiri6 a las filas del patriarca Pérez, y asi evitd su depot-
tacién. Asi lo hizo ver un telegrama procedente de Villahermosa:
“Reconociendo la Iglesia Mexicana, ofrézcole mi colaboracidn,
como encargado de los templos de 1a Region de los Rios, con resi-
dencia en Macuspana, los que desde hoy estan a sus érdenes. Fir-
ma: el presbitero José Casaponsa”™.®

Garndo Canabal se olvidé de deportarlo y lo dejé transitar por
suelo tabasquerio, aunque naturalmente lo utilizé6 como punta de
lanza de la Iglesia catdlica mexicana. En forma simultinea, el pres-
bitero Eduardo A. Coronel, con residencia en Villahermosa, se suméo
a las huestes del patniarca Pérez. Previo desconocimiento del papa,
expreso: “Ante sentir miles de fieles este Estado, que aclaman Igle-
sta Catolica Mexicana, uno a usted mi voto contra el Papado espe-
rando sus érdenes respecto a templos de esta Entidad Federativa
que han sido cerrados por presbiteros que oficiaban y que ain de-
sean continuar con el yugo de la Iglesia Papal”.*

Era asi como llegaban a Tabasco los vientos de la reforma a la
mexicana, engarzandose con la politica anticlerical de Garrido
Canabal. Por supuesto que la rivalidad entre catélicos romanos y
catdlicos mexicanos subid de tono. Como ocurrié en Puebla, el
obispo Pascual Diaz Barreto utilizé el expediente de la descalifica-
cién asegurando que Eduardo A. Coronel, el aliado del patriarca
Pérez en la entdad, no era sacerdote y jamais lo habfa sido. Durante
la celebracidén de las fiestas de la cuaresma en Tumulté, cerca de
Villahermosa, se suscitd un zafarrancho entre catélicos romanos y

“ Tomas Garrido C. al presidente de la repiblica, Villahermosa, Tab,, 6 de marzo
de 1925, en el AGN, ramo Obregén-Calles, 438-M-6.

“ José Joaquin Pérez al presidente de la repiblica, México, 13 de marzo de 1925, en el
AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6.

“ Eduardo A. Coronel a José Joaquin Pérez, Villahermosa, Tabasco, 6 de marzo
de 1925, en el AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6.
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mexicanos. Eduardo A. Coronel se disponia a predicar el sermén
de la misa, cuando en forma intempestiva fue atacado por los fieles,
quienes lanzaron toda clase de proyectiles sobre su cabeza. La gres-
ca asumio ribetes tan peligrosos como las registradas en La Soledad
y en el templo de San Marcos, en Aguascalientes. Aqui el resultado
fue de un muerto y varios heridos, entre ellos el propio Coronel,
quien tuvo que atenderse en un hospital de Villahermosa. No obs-
tante el susto, Coronel regresé a Tumulté y, junto con Casaponsa,
se hizo de varios templos por el rumbo de Macuspana y el rio
Usumacinta.”’

A pesar de sus esfuerzos pioneros por levantar la Iglesia catélica
mexicana en Tabasco, ni Casaponsa ni Coronel fueron tomados en
cuenta para encabezarla. El gobernador los traté con desdén y el
elegido resulté ser el sacerdote catdlico romano Manuel Gonzailez
Punaro, encargado de la catedral de Villahermosa.® Pero su en-
cumbramiento resultd en extremo s#Z géneris. A mediados de marzo,
la Liga de Resistencia celebraba una reunién en el local del Teatro
Merino, presidida por el propio gobernador. Una vez reunidos los
delegados, Garrido Canabal cambid la orden dfa y llamé al sacer-
dote Gonzalez Punaro, quien acudié sin mayor tardanza. Al ingre-
sar el sacerdote en el local, sonaron los acordes del himno nacional
y estallé una salva de aplausos. Sin saber la razén de tan singular
recibimiento, el sacerdote se sentd al lado del gobernador. A conti-
nuacién, Garrido Canabal se dirigié a la concurrencia anunciando
que Gonzalez Punaro quedaba investido como obispo rojo de la
Iglesia catélica mexicana. Repuesto de su sorpresa, el sacerdote pi-
di6 la palabra y manifesté: “No soy partidario de la Iglesia romana,
no vayan a no creerlo [frase anfibolégica], pero tampoco soy ene-
migo de ella”.* Traducida a un lenguaje mias claro, dijo que no

7 Alfonso Taracena, La verdadera revolucion mexcicana (1925-1927), México, Porrua,
1992, p. 14.

*® “Temen que se apoderen de todos los templos”, gp. ciz.; “Un obispo cismatico para
el Estado de Tabasco”, E/ Universal, 12 de marzo de 1925; “Movimiento cismatco en
Tabasco”, E/ Universal, 19 de marzo de 1925.

* Eduardo ). Correa, Pascual Diag, S. |. Ef argobispo mdrtir, México, Ediciones Minerva,
1945, p. 88; Jean Meyer, gp. at., p. 151. “No es obispo rojo el Pbro. Gonzélez Punaro”,
E/ Globo, 20 de marzo de 1925.
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aceptaba el cargo porque contrariaba sus creencias. Sobra decir que
los asistentes quedaron estupefactos. Enfrascado en un didlogo
rispido con el gobernador, Gonzilez Punaro manifestd sus deseos
de abandonar el teatro, lo cual logrd con algunas dificultades. Se
dirigié a la catedral, arreglé sus maletas y huyé de la entidad. A los
pocos dias el sacerdote apareci6 en la ciudad de México. A causa de
ello, el presidente municipal de Villahermosa hizo entrega de la
catedral al sacerdote Eduardo A. Coronel. Como el escandalo tras-
pasé las fronteras, el secretario de Gobernacién le solicitd a Tomas
Garrnido Canabal informes acerca de lo que estaba sucediendo. El
gobernador contesté que la catedral estaba a cargo de Manuel
Gonzilez Punaro, quien en forma inexplicable la abandond sin avi-
sar quién era su sustituto y sin entregarla. El gobernador agregd
que en tales circunstancias, y de conformidad con lo establecido en
el articulo 130 constitucional, un grupo de vecinos le pidié que
Eduardo A. Coronel se hiciera cargo de la catedral, y asi sucedié.

Como era de suponerse, la labor del gobernador con miras a la
destanatizacién de su pueblo siguié adelante. A Garrido le dio por
habilitar a diversas personas como sacerdotes, en vista de que casi
ninguno de los catélicos romanos aceptd su invitacidén. En una oca-
sién, junto con algunos diputados y el sacristin de la 1glesia de
Nacajuca, visité el pueblo de Tamulté de Jas Barrancas, habitado en
su totalidad por indigenas. Llamé a los principales vecinos del lugar
a una reunién en la plaza publica ubicada frente a la iglesia, y en
forma intempestiva les hizo saber que a partir de ese momento el
sacristan asumia la totalidad de las funciones sacerdotales. A pesar
de que sabfan cémo se las gastaba el gobernador, los indigenas le
contestaron que no aceptaban al sactistin y que quetian un sacer-
dote de verdad. Como la protesta subié de tono, el delegado sanita-
rio del estado sacé su pistola y mato a uno de las personas que mas
protestaban, con lo que se 1nicidé un verdadero tumulto. Una vez
que el zafarrancho fue controlado, Garrido Canabal dispuso que
medio centenat de vecinos, los mais exaltados, fueran encarcelados
y otros tantos amarrados a los arboles para ser azotados.”

¥ “Separatistas que nombran obispo rojo”, Excéliior, 16 de abril de 1925.
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Finalmente, Garrido Canabal podia jactarse de que para fines
del decenio de los veinte no habia sacerdotes catélicos en Tabasco,
excepto uno. Los informes sefialaban a un sacerdote solitario, el
padre Macario Fernandez Aguado, que se escondia en selvas y pan-
tanos, siempre 2 un punto de ser atrapado por la policia y enviado
al cadalso””' Eduardo A. Coronel tampoco durd mucho tempo al
frente de la catedral de Villahermosa. El 7 de abril, el supuesto
sacerdote Victor Bautista fue designado como nuevo encarga-
do. Al dia siguiente, en un editonal de E/ Universal se decia, en tono
critico, que Tomas Garrido Canabal pretendia fundar la iglesia
tabasquena:

iQué orgullo para el valeroso y audaz cacique, el dia en que pueda ostentar al
frente de la antigua confesion catélica y romana la flamante y pintoresca igle-
sia regional! Ya se imaginara el sefior Tomas Garrido que su nombre pueda
llegar a confundirse con los fundadores y Reformadores, como Martn Lutero
y Calvino.*?

Con la ocupacidn de la catedral, los sacerdotes habilitados por Ga-
rrido Canabal y algunos desertores del clero romano tenfan en sus
manos los templos de Tabasco.” Pero lo que llama la atencién es
que en la entidad no apareciera propaganda ni emisario alguno del
patriarca Pérez. Es mas, ninguno de los sacerdotes que apoyaban al
gobernador se afiliaron a la Iglesia catdlica mexicana ni jamas apa-
recieron en sus listas oficiales.

Al margen de las entidades que formaban parte del cordén in-
dustrial textil de la repuiblica; de Tabasco, en donde el gobernador
Tomas Garrido Canabal hizo gala de su politica desfananzadora, y
de Aguascalientes, en donde llegé a su climax la pugna entre los
catdlicos romanos y los catdlicos mexicanos, hubo otras entidades
en las que también se agitaron los vientos de la “reforma” mexica-
na como Coahuila, Jalisco, Oaxaca, Tamaulipas y Zacatecas.

¥ Alan M. Kirshner, Tomds Garnido Canabal y el movimiento de los camisas rojas, México,
Sepsetentas, mim. 267, 1976, pp. 20-21.

%2 “La iglesia tabasquefia contra la Constitucion”, E/ Universal, 9 de abril de 1925.

% “Todos los templos de Tabasco para los cismaticos”, E/ Universal, 8 de abril de 1925;
“La facultad de clausurar los templos o de darlos a otro culto, cotresponde solo al gobier-
no federal”, E/ Universal, 15 de abril de 1925.
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COAHUILA

Al iniciarse la segunda semana de marzo aparecié en Saltillo,
Coahuila, un grupo de emisaios del patnarca Pérez. Resulta impost-
ble determinar si figuraba un sacerdote, aunque probablemente se
trataba de laicos pertenecientes a la CROM. Hasta cierto punto, su
estrategia fue la misma que la utilizada en la ciudad de México. Sus
portavoces se entrevistaron con el capellin M. Quintanar, a cuyo
cargo estaba el santuario de Guadalupe, para proponerle que se
sumara 2 las filas de la nueva Iglesia catélica mexicana. Como en
otras partes del pafs, su respuesta fue negativa. Al enterarse de ello,
varios obreros catélicos encabezados por M. Guadalupe Rodriguez,
les advirtieron que st de verdad apreciaban su vida mejor se retira-
ran de la entdad. Asimismo les hicieron saber que defenderian el
templo de Guadalupe, al igual que todos los de Saltillo, con su vida
misma.* Dicho esto, la avanzada del patriarca Pérez desistié de sus
propdsitos y regresé a la capital de la repiblica.

Jausco

A pesar de la directriz del arzobispo Francisco Otozco y Jiménez
para silenciar los aires reformistas en sus dominios, en la prensa
local aparecié un manifiesto firmado por el presbitero Severiano
Anday Soto en el que, ademas de hacer publica su adhesidn a Pérez
Budar, invitaba al cleto romano a unirsele. El texto decia:

A los equivocados Apostdlicos Romanos. Las necesidades evolutivas que el
tiempo va marcando como medidas de saneamiento a nuestra fe catélica, me
obligan a protestar ante las injusticias jerdrquicas del Apostolado Romano,
para entregarme de leno al ejercicio apostélico de nuestra Madre la Santa
Iglesia Apostélica Mexicana, que debera radicar exclusivamente en nuestra
sufrida Repiblica, entablando con el caracter de irrevocable cisma, como sim-
bolo de divorcio de la Iglesia Arquidiocesana Nacional contra ]a que regentea
financieramente el citado Apostolado.®

* “Un dia de expiacion en que los catdlicos pedirin que vuelvan a la Iglesia los cisma-
tcos”, op. dt.

55 “Manifiesto cismatico en Guadalajara”, E/ Ghbbo, 7 de marzo de 1925.
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Severiano Anda y Soto hizo publico que muy pronto se iniciaria el
culto en varios templos de la localidad, al amparo de la Constitu-
c16n politica de 1917 y de las Leyes de Reforma. Inmediatamente,
algunos feligreses leales al papa dijeron que nadie conocfaa Anday
Soto; otros aseguraron que no era presbitero, y otros mas, que ha-
cia diez anos que habia muerto.*

OAXACA

Oaxaca, uno de los arzobispados de mayor tradicién, no escapd a
los rumores reformistas, en su mayoria falsos. En la segunda sema-
na de marzo corrid la especie de que en Juchitin, el presbitero E
Lépez se habfa sumado a la Iglesia catélica mexicana. En cuanto lo
supo, el propio sacerdote hizo publico que se trataba de una menti-
ra cobarde y de que era falso.”” Ademas de ello, en Tuxtepec se
esparcieron los rumores de que era inminente la llegada de vanios
propagandistas de la Iglesia mexicana.®® En la segunda quincena de
marzo estallé un escindalo en Huajuapan debido a que Manuel
Soriano, que afirmaba ser el representante del patriarca Pérez,
pretendia apoderarse de un templo. Al enterarse de sus propositos,
los catélicos romanos le advirderon que st insista en ello le rece-
tarian un escarmiento ejemplat.”® Y lo que parecian ser los dltimos
bandazos ocurrié en Pinotepa Nacional. En este caso se dijo que
los cismaticos se preparaban para apoderarse del templo
principal de la localidad durante las ceremonias de Viernes Santo.®
Y en realidad no hubo mas. Pérez Budar no resulté ser profeta en
su propia tierra.

% “E| cisma, los diputados y las sociedades catélicas”, E/ Universal, 7 de marzo de 1925;
“El secretatio de la iglesia cismatica en los EE. Unidos”, E/ Glbo, 7 de marzo de 1925.

7 “Temen que se apoderen de todos los templos”, op. at.

% “Un dia de expiacidn en que Jos catélicos pedirin que vuelvan a la Iglesia los cisma-
dcos”, op. al.

 “La entrega de templos a los cismitcos”, E/ Universal, 24 de marzo de 1925.

®“Actividades de los cismaticos en Pinotepa, Oaxaca”, E/ Demderata, 25 de marzo de 1925.
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TAMAULIPAS

Por momentos, en Tamaulipas el movimiento corrié el riesgo de
asumir tintes peligrosos como en el templo de San Marcos, en
Aguascalientes. Unos 300 partidarios del patriarca Pérez, encabe-
zados por Manuel Rios y Ernesto Ponce de Ledn, le enviaron una
carta al obispo Serafin Armora conminandolo 2 sumarse a la Iglesia
catélica mexicana. Ademas de ello, le dieron como plazo para pro-
nunciarse el 2 de marzo. Desde la mafiana de la fecha citada, el
templo parroquial de Tampico estaba pletérico de fieles, en par-
ticular mujeres y algunos hombres, dispuestos a defender el recinto.
Fuera del templo, en actitud amenazante, los partdarios de la Igle-
sia catélica mexicana esperaban que desde el palpito el prelado anun-
ciara que se pasaba a sus filas. Notificado de lo que ocurria, el inspec-
tor general de policia dispuso que el cuerpo de bomberos se trasla-
dara al lugar de los hechos y dispersara a los cismatcos, lo cual
logré lanzando unos cuantos chorros de agua. Al mediodia reapa-
recieron las huestes del patriarca Pérez y los bomberos volvie-
ron a udlizar sus mangueras. El jefe de policia recomendé al
obispo Armona que, para evitar mayores fricciones, desalojara el re-
cnto y lo cerrara. Ia sugerencia resultaba pertnente ya que corrian
rumores de que estaba por llegar un contingente de Caballeros de la
Orden de Guadalupe procedentes de San Luis Potosi. Se especulaba
que el tren llegaria por la noche, y que era mejor tomar precauciones.””

ZACATECAS

Como a Zacatecas llegaron los ecos de los sucesos sangrientos ocu-
rridos en el templo de San Marcos, los dnimos de los feligreses se
exaltaron y se llegé a especular que la tragedia podria repetirse.
Ante ello, el jefe de las operaciones militares, general E. Ortiz, tomé
cartas en el asunto. El dltimo dia de marzo difundié un desplegado
en la prensa, pidiendo prudencia y cordura a la poblaciéon y advis-
tiendo que tenia instrucciones de mantener el orden en la entidad.

6

‘Quisieron tomar la parroquia de Tampico los separanstas”, E/ Gbbo, 3 de marzo de 1925.

153



MARIO RAMIREZ RANCANO

Su advertencia provocé la hilaridad de algunos habitantes, quienes
le respondieron con otra hoja impresa intdtulada “Restauracion cris-
tiana”, que aparentemente era el 6rgano del Centro Regional Unién
de Damas Catdlicas. En su parte medular, los autores de la hoja
manifestaban su firme adhesion al papa y reprobaban el movimien-
to cismatico. Al final del texto aparecian las firmas de varias sefio-
ras y, junto a él, apareci6 una tira impresa en grandes caracteres con
la leyenda “Viva el papa”. Dicho texto y su anexo aparecieron fija-
dos en los lugares publicos. Al enterarse de ello, el general E. Ortiz
mandoé recogerlas para armar un expediente y hacer la respectiva
consignacion. Cabe sefialar que el general sospechaba que el gober-
nador de Zacatecas estaba en contubernio con los autores de los
documentos mencionados. La razén: el dia que publicé su desple-
gado, el gobernador ofrecié secundarlo con otro, lo cual no hizo, y
mantenia un silencio sospechoso.®

BALANCE

Vistas asi las cosas, el balance de lo sucedido en provincia resultaba
francamente desalentador para Pérez Budar. En una entidad mas
se registré un suceso que rayaba entre lo chusco y lo tragico, y en
otras dos simples rumores. El primer caso sucedié en San Luis Po-
tosi, a raiz de una falsa alarma ocurrida el 10 de marzo en el batrio
del Montecillo. Todo empezd con simples rumortes que indicaban
que los partidarios de la Iglesia mexicana se aprestaban a tomar
varios templos en la entidad.®® En medio de la histeria, el 7 de abril
apareci6 por el pueblo de Ahualulco Juvencio Castro, mejor conocido
como “el hombre mosca mexicano”, y al ser confundido con un
emisario del patriarca Pérez, fue victima de una golpiza mortal. Su
plan era trepar sobre el muro de algin edificio, casa o templo para
ganarse algunos centavos. Previo sondeo del paisaje urbano, decidié
escalar el muro del templo. Cuando los vecinos de la localidad vie-

82 General E. Ortiz al presidente de la republica, Zacatecas, Zac., 2 de abrtil de 1925, en
el AGN, ramo Obreg6n-Calles, 438-M-6.
¢ “Un obispo cismitico para ¢! Estado de Tabasco”, E/ Universal, 12 de marzo de

1925.
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ron que un hombre escalaba una de las paredes laterales, creyeron
que se trataba de la avanzada del patriarca Pérez. Una mujer dio la
voz de alarma, y al poco rato se congregaron alrededor de 300
personas armadas con todo lo que encontraron y empezaron a in-
sultarlo. Al darse cuenta de lo que ocurria, el hombre mosca bajé
ripidamente para explicar su intencién, pero nadie lo escuché. La
multitud se le fue encima propinandole una feroz golpiza, lo arrastra-
ron por las calles tapizadas de piedras, y cuando ya estaba medio muerto,
lo arrojaron a un camino vecinal. Pasados algunos minutos, la pro-
pia gente comprendié su error y huyé. En forma tardia, las autori-
dades intervinieron aprehendiendo al supuesto culpable, peto lue-
go lo dejaron en libertad. Un espontianeo de nombre Francisco de la
Garza, trasladé al infortunado hombre mosca a la ctudad de San Luis
Potosi y lo interné en el Hospital Civil, aunque por la gravedad de
sus heridas los médicos auguraban un fatal desenlace.**

En las dos restantes entidades los viejos reformistas resultaron
sumamente fragiles. Veamos: a mediados de marzo, el patriarca Pérez
comisioné a Manuel Gutiérrez, un integrante de la Orden de los
Caballeros de Guadalupe, para que sondeara en Pachuca, Hidalgo,
la posibilidad de hacetse de algin templo. Efectivamente, el 20 de
marzo aparecié en la capital hudalguense, y de inmediato quedd
bajo la mira de la Iglesia catdlica romana. Sus dignatarios imprimie-
ron una circular en la que se invitaba a los fieles 2 defender los
templos en caso de que los cismaticos intentaran arrebatirse-
los. Cumplida su msién exploratoria, Manuel Gunérrez regresé a la
ciudad de México. En su informe manifesté que en Pachuca la Igle-
sia mexicana no tenia funuro debido a que sélo habia dos templos,
por cierto de poca importancia, mas unas capillas de tamafio redu-
cido.* A mediados de marzo, Heriberto Villarino, un vecino de
Tijuana, se enterd del movimiento encabezado por Pérez Budar y
de inmediato se puso en contacto con su amigo el presbitero Juan
Goémez Martinez, residente en Texas, invitindolo a que se traslada-
ra a Mexicall, 1a capital del distrito, y se pusiera al frente de la Iglesia
catélica mexicana. Sélo que hubo un problema: al enterarse, los

# “E] hombre mosca fue apaleado en un pueblo”, E/ Universal, 9 de abrl de 1925.
® “Los cismidcos quieren templos en Pachuca”, E/ Universal, 21 de marzo de 1925.
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vecinos protestaron afirmando que Villarino era un vividor, y que
no lo dejarian aprovecharse de la agitacidn religiosa para su particu-
lar beneficio.®

Paraddjicamente, en algunas partes del pais el movimiento de
Pérez Budar se conocid gracias a las denuncias del clero catélico
romano. En Aguascalientes, Querétaro y Tabasco hubo violencia y
muertos, pero en varias partes del pais todo se redujo a simples
rumores de la llegada de los emisarios del patriarca Pérez. Con la
posible excepcién de Tabasco, pocos o ningin templo se conquis-
t6. La cosa no deberfa de sorprender. En la misma ciudad de Méxi-
co, con el apoyo oficial de la CROM y de los Caballeros de la Orden
de Guadalupe, los resultados fueron decepcionantes. De paso, la
movilizacion del ejército de trabajadores cromistas no fue durade-
ra, y al cabo de un mes o mes y medio desaparecié.

¢ “Dos templos pidieron los sacerdotes cismadcos”, E/ Universal, 17 de marzo

de 1925.
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de Estados Unidos

finales de marzo de 1925 aparecié una nota en el Dzario Nuevo,

editado en Aguascalientes, con el siguiente encabezado: “La
vecina republica de Guatemala también desconoce 1a autoridad del
Vaticano”. Asimismo, el texto retomaba unas declaraciones atri-
buidas al patriarca Pérez en las que afirmaba que su movimiento
reformista estaba en trance de cundir pot todo el continente ameri-
cano. Prueba de ello era que Pérez Budar habia recibido informes
fidedignos acerca de que en Guatemala la Iglesia catélica también
habia desconocido al papa y, lo mas sorprendente, que lo habian
reconocido como su maxima autoridad. De set clerta esa version,
la Iglesia catdlica mexicana traspasatia la frontera sur del pafs. Apa-
rentemente las noticias fueron confirmadas en las oficinas de dicha
Iglesia, en donde los subalternos de Pérez Budar mostraron diver-
sos documentos y notas de prensa firmados pot varios presbiteros
y numerosos vecinos de Guatemala. En tono trdunfal, en uno de
tales documentos se lefa que habia llegado la hora de que en Méxi-
co, el pais portador de la bandera de las libertades en el continente
americano, el primero en proclamar su independencia politica de
Espana, el primero en abolir el imperio, el primero en separar a la
Iglesia del Estado, lanzara el grito de libertad religiosa y se inde-
pendizara de la Iglesia catdlica romana. En otro documento se afirma-
ba que los catdlicos mexicanos estaban en todo su derecho de romper
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las cadenas que los ataban a Roma, y calificaban de estipida la
excomunién de Pérez Budar decretada por el papa, como rambién
en otros tiempos fue estipida la excomunién decretada contra los
curas Hidalgo, Motelos y Matamoros, entre otros, que dieton su
vida por servir a la patria mexicana.’

Segiin la prensa de Aguascalientes, los catélicos guatemaltecos le
habian solicitado al pattiarca Pérez propaganda impresa para distri-
buirla a lo largo y ancho de su terftorio, pues su intencién era
vincularse en bloque con la Iglesia catélica mexicana. Antonio Lopez
Sierra manifesté que el patriarca habfa dado érdenes terminantes
para atender los deseos de los guatemaltecos.? Pero con tantos dis-
turbios en México, las noticias no dejaban de causar sospechas y
cierta incredulidad. De cualquier forma, el patriarca Pérez envié
varios emisarios a la capital de Guatemala. En octubre de 1925 los
mexicanos hicieron acto de presencia e inmediatamente los diarios
del vecino pais reportaron sus actividades. Peto contrariamente a
lo esperado, fueron tratados con extrema hostilidad. Al gnto de
“Viva el papa y la Iglesia catélica romana”, aparecieron varas agru-
paciones femeninas distribuyendo toda clase de propaganda para
contrarrestar la labor de los cismaticos mexicanos. Por su parte, los
sacerdotes guatemaltecos montaron desde el pulpito una violenta
campana de desprestigio contra los mexicanos y sus aliados guatemal-
tecos. N1 las agrupaciones catdlicas ni los sacerdotes estaban dis-
puestos a permitir un cisma en la Iglesia catélica de Guatemala, lo
que al final de cuentas no ocurrié.?

Ante semejante reaccidn, el movimiento reformista acaudillado
por Pérez Budar fracasé en sus intentos por traspasar la frontera
sur del pafs. En el segundo semestre de 1925, E/ Universal Grafico
sacé a luz piblica una noticia que no dejaba de ser una provo-
cacion. Aseveraba que ante el fracaso de la Iglesia catélica me-
xicana en el pafs, el patriarca Pérez habia decidido establecerse

' “La vecina repuiblica de Guatemala también desconoce la autoridad del Vatica-
no”, Diario Nuevo, Aguascalientes, 28 de marzo de 1925.

21 e at.

* “Los cismiticos mexicanos provocan alarma en Guatemala”, E/ Universal
Grifieo, 14 de octubre de 1925.
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en Guatemala, lo cual era falso.* En los arios siguientes los catdlicos
guatemaltecos ya no amagaron a sus superiores con independizarse
del papa.

Pero squé es lo que sucedia en el vecino pais del norte? En reali-
dad, tampoco gran cosa. De cualquier forma, existia cierta preocu-
pacién por la actitud que tarde o temprano pudiera asumir la colo-
nia mexicana asentada en San Antonio, Texas, y en California ante
el movimiento cismatico. Por disposicién papal, el sacerdote Wilburg
Smith de la Iglesia catélica romana visité la mayoria de los templos
catélicos ubicados al sur de Estados Unidos, para detectar las posi-
bles simpatias de la poblacién mexicano-norteamericana hacia el
movimiento comandado por el patriarca Pérez. Al concluir su re-
corrido se trasladé a la ciudad de México para intercambiar pun-
tos de vista con Mora y del Rio. Al ser interrogado por la prensa
dijo que no habia razén para alarmarse. Que st bien tanto los sacer-
dotes como los feligreses habfan sido conminados por el patriarca
Pérez para romper con el papa y fundar la Iglesia catélica norte-
americana, las cosas no habjan pasado a mayores. Ningin prelado
habia desertado y todos guardaban estricta lealtad al papa. Pero la
misién de Wilburg Smith no terminaba en México. Anuncid que en
los dias siguientes continuaria su viaje hacia América Central para
cumplir una importante misién. Vale decir: para detectar también
el posible impacto del movimiento cismatico que habia estallado
en México.?

* “Editorial”, Restanracion, 1 de noviembre de 1925, p. 3.
3 “Los cismiticos y el clero de los Estados Unidos”, E/ Universal, 6 de abril
de 1925,
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De La Soledad a Corpus Christi

al como se ha visto, durante la segunda mitad del mes de febre-

ro y casi todo marzo, gran parte del pafs quedé envuelta en una
peligrosa secuela de violencia y tensién que preocupd seriamente a
las autoridades. Las frecuentes zacapelas registradas entre catdlicos
romanos y catélicos mexicanos, las presiones del episcopado y las
protestas de los vecinos del barfrio de La Soledad sacaron de quicio
a Calles al grado de que el 14 de marzo anuncid el tetiro del culto
del templo de La Soledad y su conversién en biblioteca puiblica.
Con este decreto, el patriarca Pérez y sus huestes se vefan obligados
a desocuparlo.' A cambio de ello, el gobietno les prometié el tem-
plo de Corpus Christi, que estaba semidestruido y sustraido al culto
catélico.? El hecho no dejé de impactar al patriarca Pérez, quien

' “La politica del gobierno en la cuesadn de la Iglesia”, E/ Universal, 15 de marzo
de 1925; “Decreto de entrega de la Soledad a la SEP”, E/ Demorrata, 25 de marzo de
1925; “El templo de la Soledad ha sido definitivamente cerrado al culio”, E/ Dems-
erata, 29 de marzo de 1925; “Decreto sobre la clausura de la Soledad para el culto”,
E/! Demoerata, 29 de marzo de 1925; “El templo de la Soledad a disposicién de la
SEP”, E/ Demderata, 17 de marzo de 1925; “Los cismaticos desalojados del templo de
la Soledad”, E/ Globo, 14 de marzo de 1925; “El templo de la Soledad va a ser
convertido en una biblioteca publica”, E/ Gbbo, 15 de marzo de 1925, y “El sefior
Presidente se avoca a la resolucién del cisma religioso™, E/ Globo, 5 de marzo de
1925.

* Coleceidn de las efemérides publicadas en el calendario del mis antigno Galvin desde su
Jundacién hasta el 30 de_junio de 1950, México, Antigua Librerfa de Murguia, 1950, p.
669; “El templo de Corpus Chgisti se entregara a los cismatcos”, E/ Universal, 25 de
abril de 1925; “El templo fue entregado ya a los cismaticos”, E/ Universal, 6 de mayo
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junto con sus huestes quedé a la deriva. En realidad, éste fue un
pésimo augurio de lo que vendria después. Como se ha visto, el 28
de marzo se registr6 la masacre en el atrio del templo de San Matcos,
en Aguascalientes, que arrojé un elevado niimero de muertos y heri-
dos. Todos estos elementos fueron analizados por Calles, quien
decidi6 poner fin definitivamente al experimento cismatico. El Jefe
Miximo consideré que resultaba peligroso seguir insistiendo en el
cisma religioso en un pafs eminentemente catélico como México,
ya que en lugar de éxitos cosechaba fracasos. A Calles le resultd
humillante el fracaso del ejército de choque de la Iglesia catdlica
mexicana —los Caballeros de la Orden de Guadalupe—, ante una
feligresia catdlica fanatizada. Pero el colmo fue que, con la excep-
ci6n de La Soledad, la toma violenta de mas templos resulté fallida.

Es probable que Calles lo haya discutido con Morones y ambos
hayan decidido dar marcha atris. El problema era comunicirselo
al patriarca Pérez. No se sabe cuil fue el conducto utilizado, pero al
final de cuentas el jefe de la Iglesia catdlica mexicana no puso obje-
ci6n y de hecho quedé abandonado. Pérez Budar no guardé rencor
a Calles ni a Morones y jamas les hizo reclamo alguno, aunque na-
turalmente sabia que sin apoyo oficial, cualquier tentativa de cisma
religioso estaba destinada al fracaso. Lutero y Calvino triunfaron
no sélo por lo putrefacto de la corte pontificia, sino porque conta-
ban con el apoyo de la aristocracia feudal hastiada de las exacciones
papales. Al patriarca Pérez le quedaba el viejo recurso de despresti-
giar al papa y a la Iglesia catélica romana, a la espera de resquebra-
jar a esta ultima, lo cual no dejaba de ser una utopia. Pérez Budar
esperaba triunfar denunciando que el papa era un extranjero que
violaba la Constitucién, que sacaba mucho dinero del pais, que su
clero era sumamente mundano y al cual no importaba el celibato,
ademas de cobrar muy caros los servicios religiosos. Y como no era
precisamente una persona ingenua, sabia que en el dltimo de los
casos le quedaba la alternativa de vegetar como otro jefe espiritual
mas, de tantos que pululaban en el México de aquellos afios. Ante

de 1925; “Resolucion del sefior presidente en el caso del templo de la Soledad”,
E/ Universal, 14 de marzo de 1925; “Corpus Christi sera el templo donado a los
cismaticos”, E/ Demdcrata, 27 de marzo de 1925, y “El templo de Corpus Chrisd fue
entregado a los cismadcos”, E/ Demdcrata, 5 de junio de 1925.
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ese panorama, y casi sin sacerdotes ni feligreses, el patriarca decidié
seguit adelante. Para él no habia retorno. Una vez embarcado en
ese proyecto no le quedaba otra alternativa. No podia retornar a las
filas de la Iglesia catélica romana, porque no sélo lo odiaban sino
que lo habfan excomulgado.

El templo de Corpus Christi estaba en poder del Departamento
de Bienes Nacionales de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publi-
co y, una vez hechos los trimites legales, el 4 de mayo de 1925 la
Secretaria de Gobernacidn se lo entregd a Pérez Budar y a su cotre-
ligionatio, el presbitero Benigno Gémez Ruvalcaba.? Por las condi-
ciones en que se encontraba e] templo, fue preciso reacondicionatlo.
Sobra decir que inmediatamente se iniciaron las obras de adapta-
cién, ya que durante un tiempo el templo fue utilizado para montar
exposiciones de implementos agricolas, para bodegas y oficinas.
Bajo la direccién de Benigno Gémez Ruvalcaba se construyeron
altares, pulpitos, molduras, se colocaron imagenes religiosas, entre
otras cosas.! En el interin, José Joaquin Pérez lanz6 un Manifiesto al
clero secular y regular de la Iglesia catolica apostolica romana, en el que
volvié a reiterar que el 18 de febrero, en unién de varios sacerdotes
de ideas avanzadas, fundé la Iglesia ortodoxa mexicana, indepen-
diente del Vaticano, sin que se afectara el dogma, los cinones y
prncipios fundamentales de la fe cnistiana:

Al quedar asi fundada la Iglesia catélica en México, independiente del Vatica-
no, nos inspiramos en un alto ideal patridtico a fin de que los sacerdotes
mexicanos tengan el derecho legitimo que les corresponde para ocupar en el
gobierno propio de su Iglesia los curatos y divinidades que merecen justa-
mente, pues causa profunda consternacién y desaliento para nuestro clero
mexicano en la actualidad ver cémo sacerdotes espafioles y de otra nacionali-
dad ocupan los mejores templos y curatos de la Republica, mientras a los
nuestros se les relega al olvido en lugares apartados y 2 una cruel ignominia.

 “Informe y resumen concreto de los trabajos de la Iglesia Ortodoxa Catdlica
Apostolica Mexicana, con motvo del aniversario de su fundacién, presentado por el
secretario general de Cimara y Gobierno del patriarcado a las autoridades de la
misma®, Reslauracion, 18 de febrero de 1926; “Informe general concreto de los tra-
bajos de la Iglesia Ortodoxa Catdlica Mexicana”, Restauracion, 1 de marzo de 1926.

* “Se inaugura ¢l once Ja catedral de la Iglesia Catélica Mexicana”, E/ Demderata,
6 de junio de 1925.
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Por otra parte, las limosnas que tan prodigamente dan nuestros fieles catéli-
cos son invertidas tan sélo en enriquecer a sacerdotes extranjeros y aumentar
el lujo del Santo Padre de Roma, en vez de invertirlas en la compostura de los
templos nacionales y el sostenimiento apropiado de su clero®

Mas adelante agregaba que:

Era indudable que al instituir la Iglesia Catolica Apostélica Mexicana causara
en todo el clero romano, y especialmente a la Mitra del Arzobispado de Méxi-
co, profundo desagrado, la que mostrando un fanatismo intolerante promo-
viera un escindalo hasta llegar a la excomunién contra nosotros, lo cual estd
fuera del detecho canénico por no afectar los principios de la fe cristiana,
nuestra actitud que es sélo disciplinaria, y olvidindose de la caddad y amor
hacia nosotros, se nos ha calumniado y ofendido de la manera miés oprobiosa.®

Previo lamado a los catélicos para que acudieran al templo, Cor-
pus Chrstt abné sus puertas el 11 de junio. Asi, contra viento y
marea, en los meses siguientes la Iglesia catdlica mexicana se man-
tuvo en pie.’

EL TEMPLO DE CoORPUS CHRISTT Y SUS FELIGRESES

El templo de Corpus Christ, ubicado en la Avenida Juarez, frente
al Hemiciclo a Juarez y la Alameda Central, data del afio 1720. Fiel
testimonio de la arquitectura barroca, fue el primer convento de
Amérsica destinado a albergar mujeres indigenas. Como resultado
de las Leyes de Reforma, en 1861 dejé de ser convento. Una fotogra-
fia de la tercera década del siglo XX lo muestra convertido en almacén
comercial. Justo a la derecha de la puerta principal habia un letrero
en la parte supenor en el que se lefa “Todo al costo”, y a la 1zquierda
otro mias que decia “Agencia de ventas”. Letreros adicionales

5 El citado manifiesto aparece reproducido en Jean Meyer, La cristiada. E/ conflicto
entre In lglesia y el Estado 1926-1929, 2 romos, México, Siglo XX1 Edirores, 1974,
pp. 149-151.

¢ Loc. at.

7 Al enterarse de la aperrura de Corpus Chnsti, Mora y del Rio reaccioné indigna-
do. Véase “Se inaugura el once la catedral de la Iglesia Catdlica Mexicana”, op. dt., y
“Excomunidn a los que asistan a la iglesia cismatica”, E/ Deméerata, 10 de junio de
1925,
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hacfan alusién tanto 2 las mercancias como a los servicios alli ofre-
cidos. Ademas de ferreteria, se tienen indicios de que fue almacén
de la Secretaria de Agricultura y durante una época escuela para
sordos. Sus distintos ocupantes le agregaron tantas paredes en su
interior que lo dejaron convertido en un laberinto. Se calculaba que
para dejarlo listo para el culto el gobierno invertiria alrededor de
200 000 pesos.®

Como era previsible, los promotores del cisma esperaban tener
como feligreses a uno que otro miembro despistado de la Confede-
racién Regional Obrera Mexicana (CROM). Un repottaje bastante
acido del diario Omega muestra un panotama realmente desolados.
El periodista, que por cierto no aporta su nombre, narra una su-
puesta visita al templo de Corpus Christ realizada el domingo 14
de junio, acompafiado de un amigo, para ser testigos de una misa
cistitica. A su entrada al templo confesé que lo primero que le
vino a la mente fue 12 antigua fruteria, ferreterfa y depdsito de ara-
dos viejos de la Secretaria de Agnculrura. A un lado de la entrada,
una viejecita cabeceaba apoyandose en una mesita en la que se
expendfan estampas, rosarios y velas. Ademas de ello, habia una cha-
rola con algunas monedas, que el reportero sospechaba era una espe-
cie de gancho del mismo Pérez Budar para que otras petrsonas deja-
ran mas. Asimismo, observd una manta en la que el pintor Jean
Charlot dio algunos brochazos.

A continuacién, el visitante endurecié sus juicios y su descrip-
cién. Al fondo del templo observé lo que describié como un altar
destartalado, en el que sobresalia una imagen de Jests con un
semblante de disgusto y asco; un cuadro pequefio con una virgen, de
la cual desconocia su nombre, y otro con la Virgen de Guadalupe,
a la cual describia en forma irreverente como “con cara de tamalera
de Santa Anita” . Para justificar la fealdad, expresé que seguramente

& “Renace el templo de Corpus Christi”, E/ Universal, 12 de enero de 2004; “Ate-
sora Corpus Christi el corazén de un vicrey”, Reforma, 24 de mayo de 2004. En el
articulo intitulado “Corpus Christi”, publicado en E/ Puebls en marzo de 1919,
se dice que el templo fue fundado por el marqués de Valero Ayamonte y Alenquer,
don Baltazar de Zifiiga y Guzman Sotomayor y Mendoza; “Los cismatcos no podran
poner en servicio el ruinoso templo de Corpus Chrisa”, E/Amigo de la Verdad, 23 de
abril de 1925; “Ahora o nunca, sefior Pérez”, Excelsipr, 16 de agosto de 1926.
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se trataba de una mala copia “hecha por Riverita, con aspecto mas
mexicano, para que no se pareciera a las veneradas por los
romanistas”. En tono de sorna coment6 que “hasta en las faccio-
nes se le conoce que es del cisma”. Y en cuanto a la misa, nada.
Como no habia personas en el templo, se dirigieron a la sacristia en
donde se toparon con el patriarca Pérez poniéndose los habitos
sacerdotales. Lo que mas les llamo la atencidn fue que portaba una
vistosa Parabellum 45 presta a ser utilizada en caso necesario. Una
botella con una supuesta bebida alcohélica a medias, una estola y
un sandwich de queso de puerco llamaron su atencién. Al verlos
entrar, Pérez Budar les pregunté si iban a oir la misa. Al recibir una
respuesta positiva, los conminé a esperar la llegada de algunos fie-
les. Durante la conversacién, Pérez Budar les dijo que el templo
estaba vacio, y que ciertamente no lograban llenar las seis banquitas
porque apenas empezaban a desfanatizar al pueblo y a arrancatlo
de las garras de los curas romanistas. Una vez que lograra su propési-
to el patriarca les aseguré que tendrian tantos fieles, que planeaba
pedir algunas de las bancas que el doctor Puig Casauranc tenia
arrumbadas en los almacenes de la Secretarfa de Educacién Publica.

Supuestamente, el periodista le comentd a Pérez Budar que en
dénde estaban los demas presbiteros, y la respuesta fue que no los
habfa. En seguida el periodista le pregunté que si no crefa que el
publico no asistia a las misas en Corpus Christi por temor a la exco-
munién decretada por Mora y del Rio. Pérez Budar contesté que
era probable, ya que los catdlicos eran muy gallinas, y que su condi-
cion de gallinas se comprobaba con un dato muy simple consisten-
te en que nadie se atrevia a sacatlo de Corpus Christi. Finalmente le
dijo al periodista que no se desesperara, que todo resultaria bien,
que los fieles le llegarian en cualquier momento. En tono de pre-
suncién le dijo que ya habifa bautizado en Corpus Christi a un nieto
de Marte.” Suponemos que se trataba de Marte R. Gémez.

? “Momentéineas. Cosas del cisma”, Omega, 16 de junio de 1925.
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EL LEVANTAMIENTO DE LA EXCOMUNION DE HIDALGO

A estas alturas, la debacle del movimiento cismitico era una reali-
dad. Un tanto frustrado porque su movimiento no habia prendido,
Pérez Budar tramé un acto espectacular que tocaba el alma del
mexicano, su fibra nacionalista y patriotera, que consistia en levan-
tarle la excomunién a don Miguel Hidalgo y Costilla, considerado
el padre de la patria. Francis Patack Dooley testifica que ello ocu-
16 en una ceremonia realizada el 11 de julio de 1925, ajustada
fielmente al rito romano y celebrada en idioma espafiol.!” Pérez
Budar calculaba que la ceremonia tendtia gran impacto entre la
poblacién, pero los resultados fueron inciertos y la Iglesia catélica
mexicana no se reactvd. Incluso, dicha ceremonia causé la burla de
los catélicos romanos. Pero al parecer la fecha estd errada. Como se
ha sefialado, Corpus Chyisti abtié sus puertas el 11 de junio, y es
probable que en esta fecha se halla llevado a cabo tal evento. En
abono a este punto de vista se tiene que el 21 de junio de 1925,
Gladinm, un semanatio catélico editado en Guadalajara, hizo alu-
sién a la supuesta excomunién en forma lapidaria:

Ya fue, segin lo dice la prensa de México, inaugurada la catedral de los cismi-
tcos. A la fiesta otganizada con este motivo asisteron tres o cuatro papana-
tas, como es de suponerse, pagados a sueldo. El patriarca Pérez que pasa de
los sesenta y se haya en pleno periodo de imbecilidad y de idiotez, como
el Gobietno que lo ha protegido, tuvo la felicisima ocurrencia muy propia de él
y de Morones, que es su protector, de levantarle ]a excomunién nada me-
nos que al senor Cura Hidalgo. Este patriarca, digno de sus favorecedores,
ignora que el sefior Cura Hidalgo, murié en el seno de la Iglesia Catdlica
Apostdlica Romana, pues recibié los santos sacramentos antes de ser fusi-
lado, y sobre todo, ignora o ya olvidé que el anciano Cura que proclamé
nuestra independencia murié desde hace mis de un siglo y, por lo mis-
mo nada le aprovechari que se levante excomunién alguna, si no es que le
hubiera sido levantada antes de morir."

' Francis Patrick Dooley, Los eristeros, Calles y el catolicismo mexicano, México,
nim. 307, SepSerentas, 1976, p. 50.

" “El patriarca”, Gladinm. Semanario de Combate, Guadalajara, Jal., 21 de junio
de 1925.
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De manera curiosa, la prensa capitalina no hizo alusién al citado
acto que buscaba atraer la simpatia de los catélicos mexicanos. Sim-
plemente lo ignotd. Justo a propésito de la estancia de Pérez Budar
en Corpus Christi, surgié una leyenda vinculada a su filiacién
masoénica. En varias ocasiones, Eduardo Davila Garza afirmé que
cuando el patriarca Pérez, masén grado 33, traspasaba la puerta de
Corpus Christi sobre la avenida Juirez, se dirigia a la efigie de Beni-
to Juarez para decirle: “Aqui me tienes, hermano; peleando nueva-
mente y cara a cara con el clero romano; dame fuerzas suficientes
para proseguir mi obra hasta vencerlo”.”? Lépez Sierra, un persona-
je que lo conocia perfectamente, siempre rechazé semejante ver-
si6n y aseverd que se trataba de “una tomadura de pelo para burlar-
se delinfeliz anciano”; que Pérez Budar era una persona seria, cuerda,
de elevados principios y sentimientos, incapaz de hacer el ridiculo.
Ademis, dijo que el patriarca Pérez jamas fue masén grado 33." El
18 de julio Pérez Budar rindié homenaje precisamente a Benito
Juarez. Ese dia Corpus Christi abrié sus puertas para llevar a cabo
una misa y en su sermon, el patriarca dijo entre otras cosas:

Amados hermanos mios; Nuestro heroico libertador que nos dio patria y
regd con su sangre el Arbol de la libertad, esta ahora ptesente entre nosotros
para patentizar la doctrina que abanderd, y que nosotros debemos seguir como
ovejas constitucionales, El Benemérito nos mira desde su ramba de San Fet-
nando y nos ordena que no desmayemos. El fue catélico, apostdlico, mexica-
no, como lo demostré en Querétaro, y, por lo mismo, debemos considerarlo
como nuestro San Pedro, fundador de la Iglesia Nacional.™

"> “Su Santidad Eduardo 1. El Papa mexicano”, Detectives. El mejor semanario de
Meéxdco, mim. 196, 11 de mayo de 1936, pp. 8-9 y 28-29; y L. E Bustamante, “Historia
de la Iglesia cismatica de México que hoy se extende a Los Angeles y San Antonio,
en Estados Unidos”, en a revista CROM, nim. 276y 277,15 de agosto y 1 de septiem-
bre de 1936, pp. 12y 21.

" Antonio Lopez y Sierra, “Rectificaciones a la lamada Historia de la Iglesia cis-
matica de México, CROM, mim. 280, 15 de octubre de 1936, pp. 29-30.

' “La iglesia cismadca celebro el 18 del corriente una fiesta religiosa en honor de
don Benito Juirez”, Excélsior, 25 de julio de 1925. Al ano signiente la ceremonia se
repind. La invitacién decia: “El patriarca y clero de la Iglesia Ortodoxa Catdlica,
Apostélica, Mexicana, se honran en invitar a todos los verdaderos patriotas mexi-
canos residentes en esta capital, para que concurran a la misa solemnisima que se
celebrard en honor y descanso del alma del Gran Benemérito de las Américas licen-
ciado don Benito Juirez, el domingo 18 de julio préximo, cuyo acto religioso tendri
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Como se observa, mediante sendos homenajes a Miguel Hidalgo y
Costlla y Benito Juirez, el patriarca Pérez buscaba reactvar a su
cada vez mis desfalleciente Iglesia.

Jueves DE Corpus BN Crubab HIbDALGO, MICHOACAN

Después de varias semanas de relativa calma, ¢l 10 de junio tuvo
lugar otro choque sangtento entre catdlicos romanos y catélicos
mexicanos en Ciudad Hidalgo, Michoacan, en el cual poco tuvo
que ver el patriarca Pérez. Ocurre que el presidente municipal, sinz-
patizante del nuevo culto (las cursivas son nuestras), negd a los catéli-
cos romanos la autonzacién para levar a cabo una procesién con
motivo del dia de Corpus Christi. A pesar de la negativa, los catoli-
cos romanos decidieron llevarla a cabo y el resultado fue un cho-
que violento contra una pequefia guarnicién federal. Se dice que
fue tanta la virulencia de los catélicos, que obligaron a la tropa a
replegarse y refugiarse en su cuartel. Una vez alli; el presidente
municipal tuvo que pedir refuerzos al gobernador, los cuales llega-
ron al dia siguiente. En el interin, los catélicos romanos celebraron
su trunfo en la plaza del lugar disparando sus pistolas, gritando
vivas a Cristo Rey y lanzando denuestos contra las autoridades. A la
llegada de los refuerzos, las tropas aprehendieron a 62 varones y a
40 mujeres. Si bien aqui no hubo muertos, el presidente municipal
y dos soldados resultaron heridos.”

Ev .arE4rRE CUAUTEPEC

Pasados cuatro meses, todo indicaba que el patriarca Pérez habia
dejado de codiciar mis templos. Aparentemente fue asi, pero en la

verificativo en el modesto templo de Corpus Christi, sito en la Avenida juirez de
esta capiral, a las 12 am. del dia indicado. El sermén estard a cargo del reverendo
padre Alberto Fetnindez de Haro. Todas las misas de ese dia seran aplicadas en
sufragio del esclarecido patricio. Se suplica la puntual asistencia. México, a 15 de
julio de 1926, Restauracisn, 15 de julio de 1926, p. 1.

' La resefia complera del suceso es de John Page, “Los problemas de México”,
Evening Post, reproducido en Onwega, 4 de agosto de 1925.
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primera semana de julio la mecanica empez6 a invertirse y fueron
los propios vecinos de los pueblos quienes solicitaron sus servicios.
La razén: empezaron a surtir efecto los senalamientos de que la
Iglesia catdlica romana cobraba muy caro por ellos. De paso, los
vecinos se enteraron de que en el templo de Corpus Christt habia
un grupo de sacerdotes dispuestos a prestar sus servicios a cambio
de un pago simbdlico. Tal fue el caso de los vecinos de Cuautepec,
un barrio ubicado en la periferia de 1a ciudad de México.

Ellunes 29 de junio de 1925 Genaro Cedillo, mayordomo y guarda
del templo de Cuautepec, se dirigié a la Villa de Guadalupe para
entrevistarse con el vicatio y acordar los honorarios del sacerdote
que oficiaria la misa durante la fiesta anual del santo patrono. El
vicario le dijo que los servicios tenfan un costo de cincuenta y cinco
pesos. Al mayordomo le parecié una cantidad exorbitante, jamas
pagada, y le indicd que lo consultaria con su gente. Cedillo regresé
al pueblo para poner al tanto a sus paisanos de las nuevas tarifas. Al
igual que a él, todos consideraron que el precio era exagerado.'
Durante la discusién salié a colacién una larga historia de agravios
y abusos cometidos pot los sacerdotes de la Villa de Guadalupe, y
acordaron no aceptarlos mas. Alguien menciond a la Iglesia cat6hi-
ca mexicana y al patriarca Pérez Budar quien, hasta donde sabian,
no cobraba por sus servicios sino simples limosnas y pagos volun-
tarios, por lo que acordaron acercarse a Corpus Christi. El patriarca
accedié 2 prestar sus servicios y les envib a tres sacerdotes, los cua-
les se presentaron en Cuautepec el domingo 5 de julio. Sobra decir
que celebraron los oficios religiosos convenidos y, al finalizar, los
habitantes les dieron veinticinco pesos.”

Al enterarse de ello, la capula de la Iglesia catélica romana puso
el grito en el cielo, y con la ayuda de la prensa distorsiond las cosas
y contribuyé a armar todo un escindalo. El 7 de julio de 1925, E/
Universal Grafico hizo saber que el templo de San Miguel Cuautepec,

'¢ “Asunto: Informe relativo 2 la ocupacién del templo de Cuautepec, municipa-
lidad de Guadalupe Hidalgo, D.E, verificada por los cismétcos”, México, 10 de
julio de 1925, en el AGN-Investigaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.

" Loc. ¢it., y la “Carta Pastoral del patdarca de la Iglesia Ortodoxa, Catdlica,
Apostblica Mexicana. A nuestros muy amados hermanos campesinos”, La Restaura-
adn, 1 de agosto de 1925, p. 1.2.
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sttuado a unos kilémetros de la Villa de Guadalupe, habfa caido en
poder del patriarca Pérez y de sus Caballeros de Guadalupe, y agre-
gd ademis que la toma del templo habia sido encabezada por el
propio Pérez Budar. No obstante que ]a noticia era falsa, inmedia-
tamente surgieron infinidad de protestas entre los circulos catoli-
cos romanos. Todos por igual se quejaron de que el atentado se
habfa consumado con el aval de las autoridades municipales de la
Villa de Guadalupe, quienes incluso propotcionaron un contingente
armado para apoyar a los Caballeros de Guadalupe en la toma de la
pintoresca iglesia.'®

A la distorsidn de las cosas se sumé el diario Exeélsior. Sin moles-
tarse en investigar el quid del asunto, asegurd que durante el pamer
domingo de julio se celebré en el pueblo de Cuautepec la fiesta de
San Miguel, patrén de aquellos lares, y que en los precisos momen-
tos en que un sacerdote catélico romano celebraba la misa, aparecid el
patriarca Pérez protegido por las fuerzas del orden del municipio
de Guadalupe Hidalgo, y violentamente lo eché fuera. Para hacer
mas suculenta la historia, el diario agregaba que con esta estrategia
Pérez Budar se habia hecho de un templo mas y, para proteger su
conquista, nombré encargado del templo a un seminarista fracasa-
do de apellido Rangel. A decir del diario, los feligreses se indigna-
ron, pero las cosas no pasaron a mayores gracias a su notable pru-
dencia. Pero el reportero de Excélsior fue mas alld. Dijo que de
acuerdo con tales procedimientos, todo indicaba que el patriarca
Pérez se apoderaria del resto de las iglesias de los pueblos aledafios
a la Villa de Guadalupe, y finalmente de la propia Basilica. Pero el
enviado del diario aportd otro dato falso. Aseguréd que, rodeado
por una docena de gendarmes y el mismo presidente municipal, el
patriarca Pérez habfa lanzado una arenga en la puerra del templo,
afirmando que la Iglesia catdlica mexicana merecia tener como tem-
plo principal la Basilica, por ser la Virgen de Guadalupe la patrona
de los mexicanos."

' “Intensa agitacién reina entre los catdlicos de la Villa”, E/ Universal Gréfico, 7 de
julio de 1925; “Un atentado de los cismaticos catdlicos”, E/ Universal, 7 de julio
de 1925, y la Coleccion de las efemérides publicadas en el calendario del mis antigno Galvin,
desde su fundacin hasta el 30 de junio de 1950, México, p. 670.

 “Un atentado de los cisméticos catdlicos”, Excélsior, 7 de julio de 1925.
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Para aclarar el embrollo, la Secretaria de Gobernacidén comisionéd
al agente de primera nimero 4 para que se trasladara a la Villa de
Guadalupe Hidalgo y se entrevistara con el presidente municipal.
El agente se identificé como corresponsal de E/ Denrderata y dijo
estar interesado en conocer lo acontecido en la poblacién de
Cuautepec. El presidente municipal, Honorato Hetnandez, le ma-
nifest6 que lo acontecido el domingo 5 de julio en la referida
poblacién carecia de importancia. Explicé que con motivo de la
celebracion de la fiesta religiosa anual en honor del santo patrono,
un grupo de vecinos de Cuautepec le solicité algunos gendarmes
para mantener el orden. Le hicieron saber que tenfan temor debido
a que la misa iba a ser oficiada por sacerdotes cismaticos, los cuales
no eran del agrado de todos. En respuesta a su peticién, desde el
sabado 4 de julio por la tarde el presidente municipal dispuso en-
viar a la referida poblacién una docena de gendarmes al mando del
oficial Abelardo Olvera, el cual fue relevado al dia siguiente por
Pablo Pefia. Tal como se planed, los sacerdotes oficiaron la misa en
el templo del lugar en medio del mayor orden y sin que se suscitara
incidente alguno. Después de la misa tuvo lugar la inauguracién de
un reloj publico, cuyo acto fue presidido por el propio presidente
municipal.?°

Terminada la entrevista con el presidente municipal, el agente de
la Secretaria de Gobernacién salié rumbo a Cuautepec en donde
hablé con un tal Pramitivo Carvajal, el cual le asegurd que la divi-
s16n en el pueblo era obra de media docena de agitadores interesa-
dos en lucrar con las funciones religiosas como la del domingo 5,
cuando oficiaron sacerdotes cismiticos, los cuales cobraron una
cantidad menor que los romanistas. El informante agregd que la
mayotia del pueblo no estaba conforme con los sacerdotes cismati-
cos ni con el apoyo que les brindaba el presidente municipal, el cual
con el pretexto de la inauguracién del reloj publico, desde la torre
de la iglesia dirigié unas palabras al publico, lo cual fue interpretado
como un franco apoyo a los sacerdotes cismaticos. Después de
ello, el agente buscd hospedaje en Cuautepec, y al no encontratlo,

* “Asunto: Informe relativo a la ocupacién del templo de Cuautepec, municipa-
lidad de Guadalupe Hidalgo, D.F,, verificada por los cismaticos™, gp. dt.
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decidié regresar a la ciudad de México. Al salir del pueblo y atrave-
sar una barranca, su automoévil fue interceptado por Manuel y José
Trinidad Fragoso, quienes le exigieron que mostrara su credencial
de reportero de E/ Democrata. En un momento dado ambos sujetos
se subieron al automévil y se le sentaron uno de cada Jado. Al pro-
testar el agente vinieron las amenazas; luego éste ordend al chofer
que regresara a Cuautepec. Al llegar a la plaza del pueblo, los inter-
ceptores llamaron a otros vecinos y en un santiamén se congrega-
ron upas quince personas. El agente se las arregld para dingirse a
un tendajén cercano y le pregunté al dependiente que quién era Ja
maxima autoridad del lugar. La respuesta lo dejé estupefacto: se
trataba de uno de sus captores, José Trinidad Fragoso. Enterado de
ello, el agente le mostrd su credencial y reiterd que su tnica inten-
cion era obtener la informacién mas precisa y veridica sobre el con-
tlicto religioso. Aclarado el punto, los captores dejaron atris su ac-
titud belicosa, se disculparon y lo invitaron a pasar al local del
juzgado. Le dijeron que todo se debia a que tenfan noticias de la
llegada a Cuautepec de un delegado de la Iglesia catélica romana,
del cual nada querian saber.

Pero finalmente, el tan traido y levado asunto de los cismaticos
en el templo de Cuautepec no dejé de ser una tempestad en un
vaso de agua y la sangre no llegé al rio. Y todo porque los sacerdo-
tes de la Basilica de Guadalupe cobraban muy caro por sus servi-
cios. Entre algunos vecinos leales al papa surgié el temor de que la
Iglesia catélica romana se desquitara y les negara los servicios reli-
giosos.”’ Y efectivamente algo de ello sucedié. En la Villa de
Guadalupe corrié el rumor de que de los tres sacerdotes que oficia-
ron en Cuautepec, s6lo uno lo era realmente y los otros dos eran
impostores. Uno de éstos se llamaba Roberto Sinchez Rangel y al
otro le decian Manolo. Del sacerdote verdadero se cuidaron de di-
fundir su nombre.”> Como los emisatios del patriatca Pérez fueron
contratados exclusivamente para la celebracidon de las fiestas del
santo patrono, concluidas éstas aparentemente se retiraron. Pero al
dia siguiente, los partidarios de Pérez Budar hicieron saber que

' “Intensa agitacién reina entre los catélicos de la Villa”, E/ Universal Grafico, 7 de
julio de 1925.
2 “Asunto: Informe relativo a la ocupacién del templo de Cuautepec...”, sp. at.
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jamas abandonarian el templo de San Miguel Cuautepec, por la sen-
cilla razén de que lo adquirieron de buena fe y con el aval de la
mayotia de los vecinos del lugar. Con este templo, los reformistas
tenfan dos en su haber: el de Corpus Christi y el de San Miguel
Cuautepec. En las horas siguientes, los servicios religiosos se re-
anudaron de manera normal.”

LA IGLESIA ORTODOXA CATOLICA APOSTOLICA MEXICANA

Quizas alentado por la conquista repentina del templo de Cuautepec,
el pattiarca Pérez dio su aval para la fundacién de un diario propio
a través del cual hacerse propaganda. El 1 de agosto de 1925 salié a
la luz el primer nimero del periédico llamado Ia Restanracion, 6rga-
no oficial de la Iglesia ortodoxa catélica apostélica mexicana, y cuya
periodicidad era quincenal. A partir del octavo nimero pasé a
llamarse simplemente Restanracion. Su director era Antonio Lépez
Sterra, con la colaboracién de Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba,
Alberto Fernindez de Haro y José Ramirez. Su costo era de cinco
centavos y por norma general constaba de cuatro paginas. En su
primer nimero aparecié un cambio en Ja denominacion de la Igle-
sia. Como se recordara, en el manifiesto original firmado por José
Joaquin Pérez Budar, Manuel Luis Monge y Angel Jiménez, se ha-
blaba de la Iglesia catdlica apostélica mexicana, pero ahora se
le agregaba la palabra ortodoxa. En forma paralela, difundieron un
documento que llevaba por titulo “;Por qué nuestra Iglesia se de-
nomina Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana?” Es pro-
bable que el documento haya sido publicado para remarcar las dife-
rencias con el clero catélico romano, sin advertir que ahora podian
confundirse con la Iglesia Ortodoxa de Omente. El texto justifica-
totio es el siguiente:

» “Los cismiticos tienen dos templos: Cuautepec y Corpus Christi”, E/ Universal
Grdfico, 8 de julio de 1925; “La persecucién religiosa y los atentados cismancos”,
Omega, 9 de julio de 1925; “Con los romanos quedé el templo de Cuautepec”, E/ So/
de Méxieo, 11 de julio de 1925, recorte de penédico en el AGN, Investigaciones Polit-
cas y Sociales, caja 6, expediente 17.
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ORTODOXA.- Porque su docttina se basa conforme a las ensefianzas y practi-
cas de los fundamentos primitivos de la fe cristiana.
CATOLICA.- Porque su doctrina es universal, creida por todos en todos los
tiempos y en todas partes, segin la expresién de San Vicente de Lenns.
APOSTOLICA.- Porque su sucesion sacerdotal viene directamente de los apds-
toles, y no tiene otro Jefe Supremo ni Pontifice verdadero, mis que al Divino
Sefior Jesucristo, nuestro Bendito Redentor.
MEXICANA.- Porque el componente de su cuerpo sacerdotal o eclesidstico, es
unicamente de acuerdo con la suprema ley de la Nacién Mexicana: por naci-
miento.

No es pues, una nueva Iglesia, es la Iglesia de Jesuctisto, con una sola fe, un
solo Sefior y un solo bautdsmo, y de la que su divino Fundadort dijo: que las
puertas del infierno no prevalecerian contra ella.?*

Por cierto, en ningun momento Restanracon hizo alusidn al levanta-
miento de la excomunién de don Miguel Hidalgo y Costilla. Habetlo
hecho del conocimiento publico le pudo haber redituado mayor
apoyo de la poblacién. Lo que s aparecié en el ejemplar de Restan-
racion del 15 de septiembre de 1926 fueron dos documentos: uno,
la sentencia de degradacién del cura Hidalgo, y el edicto de la
Inquisicién.”

UN AVANCE INESPERADO EN CHIAPAS: JOSE RAMIREZ

Como se ha visto, una vez instalado en Corpus Christi, para el pa-
triarca Pérez el futuro de su Iglesia era francamente incierto. Lo
unico positivo habifa sido la conquista del templo de Cuautepec.
Pero casi en forma instantinea, otra noticia reactivé su animo de-
cafdo. Sucede que en Chiapas aparecié un grupo de personas a las
cuales llamé la atencién el manifiesto que dio vida a la Iglesia caté-
lica mexicana. El 28 de julio de 1925, Elias de la Cruz, Cirilo
Mendoza, Vidal Becerra, Albero Garcfa, Narcizo de Ledn, Jesus
Loépez, Ricardo Trujillo, Hilano de la Cruz, Salvador Vazquez, Arturo
Meneses y U. E Rizo, se dinigieron al patriarca Pérez solicitindole

¥ :Por qué nuestra Iglesia se denomina Iglesia Ortodoxa, Catdlica, Apostolica
Mexicana”, La Restauracion, 1 de agosto de 1925, p. 1.

3 “Edicto de la Inquisicién” y “Sentencia de degradacion del cura Hidalgo, lue-
go de haber sido excomulgado™, Restauracion, 15 de septiembre de 1926, pp. 1-4.
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un sacerdote para que atendiera sus requerimientos espirituales.
Agregaban que debido a una intensa propaganda realizada por ellos
mismos, los vecinos estaban “emocionados”.® La pregunta obliga-
da es cémo llegéd tan lejos el citado manifiesto, si durante la campa-
fia de los Caballeros de la Orden de Guadalupe por conquistar tem-
plos tanto en la ciudad de México como en el interior del pafs,
jamas pensaron en Chiapas. Sea lo que fuere, al patriarca Pérez la
noticia le cay6 de perlas y, sin pensarlo mucho, envié a Tapachula a
Alberto Fernindez de Haro.” En atencién a que el artifice del avance
de la Iglesia catélica mexicana en esos lares habia sido Elfas de la
Cruz, el patriarca Pérez le confirié el grado de Gran Comendador
de la Orden de los Caballeros de Guadalupe.®

Pero el problema era tener alli un sacerdote de planta que aten-
diera a los fieles. Para noviembte del mismo afio se anuncié que el
presbitero José Ramirez, del cual no se conocen antecedentes, que-
daba al frente de la parroqua del Sagrado Corazén de Jesus, en
Tapachula.” Si era o no sacerdote, resulta dificil de precisar. Lo
unico que se sabfa era su condicién de colaborador del periédico
Restanracion. De cualquier forma, junto con Elias de la Cruz, José
Ramirez se convirtié en el motor de la expansién de la Iglesia caté-
lica mexicana en Chiapas. Su labor fue tal, que a lo largo de 1926
habia ganado para su causa el templo del pueblo de Carrillo Puerto
y el de San Agustin.®® Para marzo de 1927, José Ramirez tenia bajo
su control siete templos de Chiapas: Cacahuatan, San Agustin, Co-
lonia Carrillo Puerto, El Triunfo (antes Puerto Viejo), Suchiate
Mariscal, Huixtla, Unién Juarez.¥!

% Tapachula, Chiapas, “Telegrama”, Restauracion, 1 de agosto de 1925,

¥ Tapachula, Chiapas, “Noticias varias”, Restauracion, 15 de agosto de 1925, p. 3.

B “Clamoroso y estupendo triunfo en la ciudad de Tapachula, Chiapas”, Restan-
racion, 15 de septiembre de 1925, p. 1.

® “Nuestros trabajos en Tapachula”, Restanraasn, 15 de noviembre de 1925, p. 2.

% “Acta de adhesién a la I0CAM”, Restanracion, 1 de abril de 1926, p. 3. En el acto
de toma de posesion del tempo de San Agustin estuvieron presentes Elias de la
Cruz, Comendador de la Orden de los Caballeros de Guadalupe, y el secrerario de
la misma organizacién, Potfirio Anaya. Véase “La Iglesia Ortodoxa triunfante en
Chiapas”, Restauracién, 15 de octubre de 1926, p. 1.

3 “Comprobacion oficial de la toma de posesion de los templos en el Estado de
Chiapas”, Restanracion, 15 de marzo de 1927, p. 3.
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LAS FIESTAS DE LA GUADALUPANA Y LA INCORPORACION
DE JOSE AGUSTIN MoGICA

Como es tradicional en este pais, el 12 de diciembre de cada afio la
mayoria del pueblo catdlico celebra la aparicion de la Virgen de
Guadalupe en Ja Basilica que lleva su nombre. Por primera vez en la
historia, el patriarca Pérez dispuso la celebracion de tal festividad
en el templo de Corpus Christi. Durante el dia se celebraron varias
misas, destacando la de tres ministros celebrada a mediodia. Pero
hubo dos cosas que llamaron la atencién. La primera fue el hecho
de que una treintena de damas constituyé la Asoctacion de Damas
Guadalupanas pata reforzar a la casi exanguida Orden de los Caba-
lleros de Guadalupe. Las cabezas de ambas organizaciones realizaron
una procesién portando un vistoso estandarte. A las seis de la tarde Pé-
rez Budar llevé a cabo la ceremonia de bendicién del estandaste e
impuso condecoraciones y medallas. El segundo hecho notable fue
la incorporacién del sacerdote Agustin Mogica a la Iglesia catdlica
mexicana. Durante la misa de mediodia pronuncié un sermén que
Restanracion calificé de elocuente y que conmovié a los feligreses.??

Agustin Mogica era un fraile franciscano, ordenado por el obis-
po José Maria de Jesas Portugal y Serratos. Es probable que las
prédicas de Pérez Budar también lo hayan sensibilizado y conside-
té que la nueva Iglesia catélica constitufa el camino correcto. En
los primeros meses de 1926 fue comui. que oficiara en Corpus
Christi, al lado del patriarca Pérez.” Al igual que varios de sus
correligionarios, y acorde con los postulados de la Iglesia catblica
mexicana, previo matrimonio civil formé un hogar, aunque resul-
ta dificil de precisar si tuvo hijos.** El 27 de noviembre, el patriarca

32 “Fiesta solemnisima en el templo de Corpus Christi”, Restauracion, 15 de diciem-
bre de 1925, p. 2; y “Curioso didlogo sorprendido en Catedral”, Restauracion, 1 de
enero de 1926, p. 2.

3 “Sermén predicado en el templo de Corpus Chrisd por el A. Mogica”, Restaura-
don, 1 marzo de 1926, pp. 1y 4; “Informe general concreto de Jos trabajos de la
Iglesia Orrodoxa Catdlica Mexicana”, Restanradin, 1 marzo de 1926, p. 4, y “Homilia
para ¢l domingo de Resurreccién predicado en el templo de Corpus Chiristi por el
Rev. padre Mogica™, Restauracion, 15 de abril de 1926, pp. 1y 4.

* Arnulfo Hurtado, E/ dsma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, p. 35.
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Pérez lo designé obispo de Puebla y, entre otras cosas, tavo a su
cargo la parroquia de Coyotepec, México.”

LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA ENJUICIADA EN Roma

A mediados de diciembre de 1925, la prensa hizo saber que en
Roma se celebraba un congreso ecuménico. Su intencién era analizar
la situacién de las iglesias en Centro y Sudamérica. Los responsa-
bles de 1a elaboracién de los informes y de su exposicién ante el
Sacro Concilio eran los propios arzobispos primados. También tras-
cendié que el informe preparado por la Iglesia catélica de México
era de los mas voluminosos y requetia del papa Pio XI la mayor
atencidn. A causa de ello, monsenior Gasparn giré instrucciones
para que el informe sobre México fuera leido y analizado hasta el
final, para dedicarle el tiempo necesario. Uno de los capitulos mas
interesantes era el referente al movimiento encabezado por José
Joaquin Pérez Budar, que tuvo repercusiones en algunas didcesis.
El capitulo de marras habia sido elaborado por encargo de Su San-
tidad.*® Al enterarse de ello el patriarca Pérez reunid a sus allegados,
acordando enviar un cablegrama al pontifice romano, que a la letra
dice:

Habiendo llegado a con cimiento del Reverendisimo sefior Patriarca de la
Iglesia Ortodoxa, Catolica, Apostélica, Mexicana, por los cablegramas y noti-
cias de la prensa en general, que en el Vaticano se retne un Concilio en el que
se trata extensamente del movimiento restaurador catélico de 1a Iglesia Me-
xicana juzgando sus actos, ha creido pertinente el Supremo Jefe del Patriar-
cado Nacional, en virtud de desconocer todo derecho canénico al obispo
primado de Ja Iglesia Italiana lamado “PAPA”, para intervenir en los procedi-
mientos de nuestra iglesia que no le corresponde, dirigir a su Secretario Gene-
ra] el siguiente Cablegrama: “Sabiendo Concilio estudiard movimiento testau-
rador Iglesia Mexicana, manifestimosle siendo nuestro propésito librar México

% 7. Joaquin Pérez Budar al subsecretario de Gobernacién, México, 27 de noviem-
bre de 1929, en el AGN, 2.340(18)59, caja 67, expediente 15.

3 “Los cismaticos estudiados por un concilio del colegio sagrado™, E/ Demdrrata,
17 de diciembre de 1925.
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de tutela Romana, negimosle derecho para juzgarnos rechazando intromi-
sion extranjera en asuntos que sélo compete juzgar mexicanos.”’

Por desgracia, el resultado del enjuiciamiento no trascendié. Lo mas
probable es que, en vista de que habia cesado la toma violenta de
templos, el papa haya decidido no ponerle mayor atencién al
patriarca Pérez.

7 José Joaquin Pérez, “Cablegrama a Roma”, Restauracion, 1 de enero de 1926,
p. 1, y “El patriarca de los cismiticos desconoce a S.5. el Papa Pio X17°, E/ Demd-
¢rata, 27 de diciembre de 1925.
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Y a pesar de todo se mueve: la expansion
de la Iglesia catolica mexicana

ara mediados de 1925, el papa estaba convencido de que la
Iglesia catélica mexicana habia resultado un fracaso, que se tra-
taba de una provecacién de Calles y nada mas. Una prueba de ello
fue que no lanzé una enciclica condenatoria especial. De cualquier
forma, durante un congreso ecuménico celebrado en diciembre del
mismo afio, destinado a pasar revista a la sitnacién de la Iglesia
catdlica en América Latina, el cisma fue analizado en Roma sin que
Pio XI emitiera juicio alguno. Entre lo poco que se supo fue que el
expediente era muy voluminoso, y que se discutié al final del con-
greso.! Al finalizar ese afo, la nueva Iglesia ortodoxa catélica apos-
télica mexicana contaba con ocho templos y una decena de sacer-
dotes. Se trataba de Benigno Gémez Ruvalcaba, José Ramirez,
Alberto Fernandez de Haro, José Utibe, Agustin Mogica, Antonio
Lopez Sietra, el subdidcono Rafael Gutiérrez, entre otros.”
Ningin obispo o arzobispo secundé a Pérez Budar y tampoco
logré éste el control de un templo en una ciudad importante. Ya sin
el apoyo oficial, el patriarca Pérez buscé la forma de hacerse de

' “Los cismaticos estudiados por un concilio del Colegio Sagrado”, E/ Demo-
orala, 17 de diciembre de 1925.

2 “Informe y resumen concreto de los trabajos de la Iglesia Ortodoxa Catdlica
Apostolica Mexicana, con motivo del aniversario de su fundacién, presentado por
el secretano general de Cimara y Gobierno del patriarcado a Jas autoridades de la
misma®, Restauracion, 18 de febrero de 1926; “Informe genetal concreto de los tra-
bajos de la Iglesia Ortodoxa Catdlica Mexicana”, Restauradion, 1 de marzo de 1926.
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recursos para su virtual subsistencia. F1 5 de enero de 1926 fij6 las re-
glas para el manejo de los ingresos de sus templos. En su acuerdo
indicaba que todo producto resultante de las limosnas, donaciones
de particulares y colectas realizadas, debia ser manejado por el te-
sorero de la parroquia. Una vez reunidos, los fondos debfan ser
distribuidos en la forma siguiente: 75% de la entrada bruta seria
destinado a cubrir los gastos generales de la parroquia, incluyendo
el sueldo del parroco; 20% se ocuparia en cubtir los gastos del obispo
diocesano, y el 5% restante estaria destinado al sostenimiento del
patriarca Pérez. En los casos en que no hubiera obispado, el 25% se
remitiria a la ciudad de México para cubrir los gastos del patriarca.
Eso si, en los ten plos jamas se cobraria por ningiin servicio religioso.”

PRIMER ANIVERSARIO

El 18 de febrero de 1926, Restanracion hizo saber que la Iglesia caté-
lica mexicana estaba de plicemes. La razén: cumplia un victorioso
primer aniversario, el cual fue celebrado con un Te Deum en el tem-
plo de Corpus Christi. Ese dia los servicios religiosos se iniciaron a
las seis de la mafiana, con intervalos de una hotra. La misa mas
importante tuvo lugar a las doce del dia a cargo de José Joaquin
Pérez, asistdo por Alberto Fernindez de Haro y José Uribe. Este
dltimo pronuncié el sermén en el que rememoré la fecha de la
proclamacién de la Iglesia ortodoxa catélica apostélica mexicana, y
recalcé la significacién que para México tenia la ruptura de la “es-
clavitud que la Iglesia de Roma atbitrariamente venia sin derecho
canénico imponiendo sobre la Iglesia Catdlica de este pais”. Asi-
mismo, hizo resaltar la figura de Pérez Budar expresando que:

asi como se destaca en nuestra historia patria la del noble caudillo de nuestra
independencia nacional, a cuyos esfuetzos patridticos se debe la conquista de
nuestra libertad politica, rompiendo las cadenas con que Espafia impuso su

* “Interesante acuerdo patrarcal”, Restanracién, 15 de enero de 1926, p. 3. En
el ejemplar de Restauracidn del 15 de noviembre de 1925, p. 3, se lee: “Si Ud. es
Mexicano, culto y patriota, debe ayudarnos con una cuota para el sostenimiento
de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostolica Mexicana. Suplicindole que nos la en-
vie por vale o giro postal al Apartado No. 2708, en la ciudad de México™.
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dominio sobre la Virgen [del] Andhuac, asi la personalidad altamente distin-
guida del Patriarca, noble y grande en la causa emancipadora que ha procla-
mado para reivindicar nuestra libertad religiosa habia hecho de un modo radi-
cal la independencia del Papa, cuyo acto no se ha mirado tal vez con toda la
importancia hoy en nuestra época, pero que cuando las pasiones del momen-
to hayan terminado, las generaciones venideras podran hacerle justicia coro-
nando su obra con la misma inmortatidad de los héroes nacionales.*

EL \(OVIMIENTO CRISTERO

Pero un suceso inesperado vino a favorecer la causa del patriarca
Pérez. A principios de 1926 aparecié un articulo en E/ Universal en
el que Mora y del Rio sefialaba que la Iglesia catélica resistiria cual-
quier intento de aplicacién de los articulos 3, 5, 27 y 130 de la Cons-
titucidn. Sélo que no se trataba de declaraciones nuevas, sino de la
reproduccién de algunas palabras que el arzobispo pronuncid nue-
ve afios antes, cuando fue redactada la Constitucién politica. El
periodista desenterrd la vieja protesta y la presenté como nueva.
Tanto el arzobispo como el gobierno se sorprendieron por la not-
cia aparecida en la primera plana de E/ Universal. Para salvarse del
despido, el periodista se presentd ante Mora y del Rio para pregun-
tarle s1 “slo que dijo su Iustrisima en 1917 no es verdad en 19262”
El arzobispo le contesté que la verdad era inmutable y le firmé una
copia de la vieja protesta. Al dia siguiente aparecieron en los petié-
dicos tales declaraciones, mis el documento con el autégrafo del
arzobispo, y la tensién se puso al rojo vivo.

En los dias siguientes el gobierno reglamenté diversos articulos,
entre ellos el 130 constitucional, que entre otras cosas obligaba a
los sacerdotes a registrarse ante la Secretarfa de Gobernacién, y
dispuso que las leyes entrarfan en vigor el 31 de julio. Para algunos
miembros del episcopado tal iniciativa era absurda y desataron una
oleada de ataques contra el gobierno; después de recibir la natural
respuesta y de una setie de agravios mutuos, acordaron suspender
los servicios religiosos a partr del 31 de julio.® La guerta entre el

* “La animada fiesta de nuestro aniversario”, Restauracion, 1 de marzo de 1926.

* John W. E Dulles, .Ayer en Mésxaco, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1985,
pp. 274-277, y la Coleccidn de las sfemérides publicadas en ¢l Calendario del mds antigno
Galvin, México, Antigua Libreria de Murguia, 1950, pp. 675-679.
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Estado mexicano y la Iglesia catélica vinculada 2 Roma quedé
declarada. Como resultante de ello, seis arzobispos fueron sacados
el pais y sélo dos permanecieron en México. Cuatro se exiliaron en
Estados Unidos, uno en Cuba y el otro en Eutopa. De los 24 obis-
pos, trece se exiliaron en Estados Unidos y uno en Roma. A conti-
nuacion estallé la lucha armada entre el gobierno y amplios secto-
res de catdlicos, fendmeno conocido como la cristiada.

A pesar de que pudo utilizar el expediente del cisma y reactivar la
desfalleciente Iglesia catdlica mexicana, Calles no lo hizo. Lo hecho
un afio atras habfa sido un grave error, el cual no podia repetirse
porque violaba abiertamente el principio laico del Estado y sus ene-
migos lo podian acusar de querer implantar una religién de Estado.
De cualquier forma, contra todos los prondsticos, a mediados de
1926 resurgié sorpresivamente la Iglesia catélica mexicana, aunque
naturalmente sin ninguna posibilidad de triunfo total. St bien la
Divina Providencia acudié en auxilio de Pérez Budar, de ninguna
manera éste tenia las agallas de un Lutero o un Calvino para res-
quebrajar a la Iglesia catélica romana. En su abono se tendria que
reconocer que la resurreccién de su Iglesia se lograria sin un cuer-
po de choque, como lo fue la Orden de los Caballeros de Guadalupe,
ni contingentes de obreros que recorrieran las distintas colonias de
la ciudad de México y del interior del pais, tratando de apoderarse
de mas templos. Pérez Budar se atuvo a sus propios medios.

Con la suspensién de cultos decretada por el episcopado mexi-
cano, la mayoria de los templos de la republica certd sus puertas.
Como se ha senalado, casi toda la cipula de la Iglesia catélica ro-
mana salié al exilio, dejando abandonados a los sacerdotes. A los
curas alcohélicos, apostadores, pendencieros, desequilibrados men-
tales, aventureros, usureros, ladrones de joyas sagradas, mujeriegos
a los cuales se refinié el arzobispo Gillow y que no se habian extin-
guido, la gallina de los huevos de oro se les acabé.® Su fuente de
ingresos quedd clausurada. A raiz de ello, se vieron obligados a
ganarse el pan de cada dia y a ser personas utiles a la sociedad, tal
como lo predicara Pérez Budar. Pero lo realmente notable fue que
a pesar de la mala pasada que les habia jugado el desano, en su mayor

¢ Manuel Esparza, Gillow durante el porfiriato y la revolucin en Oaxaca 1887-1992,
Sectretarfa de Administracion del Gobierno de Oaxaca, Oaxaca, 1985, pp. 32-40.
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parte dichos sacerdotes permanecieron ficles al papa y al Vaticano.
No tocaron las puertas de Corpus Christi, lo cual les habria permitido
recuperar sus templos y tener ingresos. La razén: en el fondo sen-
tian temor a la excomunién decretada por Mora y del Rio.

En este contexto, en algunas zonas del pais la carencia de sacer-
dotes se torné angustiosa y similar a la descrita por Graham Greene
en su novela E/ poder y la gloria. Nadie queria morir sin recibir la
absolucidn, tritese de laicos o sacerdotes. Ademas, todos ansiaban
ser confesados y bautizados. La variedad de casos y circunstancias
es impresionante, como en las siguientes anécdotas narradas por
Graham Gteen en su novela.” En una ocasién, al transitar por un
cementerio, un sacerdote retirado de su labor pastoral de nombre
José, se topé con dos hombres cavando una tumba; a su lado se
encontraba una mujer con el ataid de su hijo pequenio. Al verlo, los
deudos se le acercan y le piden que rece una oracién antes de darle
al nifio cristiana sepultura. Como el cura se resiste, la madre llega al
extremo de suplicarle, de imploratle, e incluso se le arrodilla con tal
de que pronunciara la ansiada oracidn, pero el sacerdote alega que
ha pecado, que es una persona indigna y que, ademis, al hacerlo
violaba la ley. En otra parte de su novela, Greene narra el caso del
sacerdote alcohdlico a punto de ser fusilado, el cual en forma
desesperada requiere de los servicios de un cura para que lo confie-
se antes del amanecer, ya que sus pecados eran tan grandes que
temia |a ira del divino Creador. Para su desgracia, el unico conocido
era el padre José, que al ser localizado se le niega sin piedad.?

PrrEZ BUDAR Y SU VINCULACION CON THE NORTH AMERICAN
O1b RoMmanN CaTtHoric CHURCH

Como se ha observado, al momento de que José Joaquin Pérez
Budar lanzé su grito de independencia religiosa, no ocupaba ningiin
sitial de honor en el episcopado mexicano. Al igual que el resto de
sus correligionarios, era un simple presbitero. De haber sobrevivido

7 Graham Greene, E/ poder y la gloria. Caminos sin ley, Sepan Cuintos, num. 693,
Meéxico, Porria, 1998, pp. 40-42.
8 Graham Greene, op. at., pp. 172-175.
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unos afios mas, Eduardo Sanchez Camacho lo habria consagrado a
ély a otros colegas como obispos, pero a esas alturas habfa muerto.
En virtud de ello, el patriarca buscé ordenarse y f1j6 sus miras en la
Iglesia catdlica ortodoxa norteamericana. En enero de 1926 firma-
ba sus boletines como patriarca, pero en el ejemplar de Restanracion
correspondiente al 18 de febrero aparecié una fotografia, a cuyo
pie se leia “Reverendisimo sefior Obispo Electo, Patriarca Primado
de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostolica Mexicana Don José Joa-
quin Pérez”.’

El 24 de septiembre de 1926 ocurtié otro suceso vinculado con
lo anterior. El patriarca Pérez convocé a sus subalternos a un si-
nodo general con el fin, se decia, de tratar asuntos de suma trascen-
dencia para su Iglesia. Una de las primeras medidas tomadas fue la
eleccién de dos obispos, uno para la didcesis de Puebla y Veracruz,
y el otro para la de Chiapas y Tabasco. A diferencia del obispo
primado, en estos dos casos no se dio a conocer el nombre de los
agraciados.”’ En principio, tales noticias resultaban desconcertan-
tes puesto que en México no habia una autoridad eclesidstica que
ordenara obispos y arzobispos. Pero hubo algo mas. En una nota
que apareci6 en el encabezado de Restanracion, se leja: “El patriarca
mexicano en el extranjero”. A continuacién se decia que, en los
primeros dias de octubre, habia salido del pais el patriarca Pérez
junto con dos personalidades de la Iglesia catélica mexicana rumbo
al extranjero. El motivo era todo un misterio. Lo que si hizo la
redaccion del periddico fue desearles un viaje lleno de felicidad y
que regresaran “con dobles lauros, pues sabemos que sera recibido
en algunas capitales con profundo regocijo, rindiéndole el homena-
je debido a su Alta Jerarquia. Fue en busca de salud y descanso”."

Por alguna razon, el patriarca no hizo del conocimiento publico
que en realidad habia entrado en contacto con Carmel Henry
Carfora, arzobispo metropolitano de la Iglesia de los Antiguos
Catélicos Romanos con sede en Chicago, Estados Unidos, para
que lo ordenara como obispo. En inglés la Iglesia era conocida como

? “Un merecido elogio a nuestro patriarca”, Restauracidn, 15 de junio de 1926,

p- 2.
' “Importante sinodo”, Restauracion , 15 de octubre de 1926, p. 1.

" Y oc. at.
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The North American Old Roman Catholic Church. Cabe sefialar
que a Carfora también se le conocia como Supremo Primado de
Canada. La razén del viaje era clara: obtener la consagracién y pro-
ceder a formar el episcopado de la Iglesia catélica mexicana. A
partir de ese momento el patriarca Pérez podia ordenar tantos obis-
pos como sacerdotes fuesen necesarios. En palabras del patriarca
Pérez, ello era clave para “asegurarnos, no sélo la legitima sucesién
episcopal que se nos oftecia, sino de no imponernos un yugo y guar-
dar inviolable nuestra independencia como Iglesia para lo futuro,
una vez recibida la consagracién”.?

Sin precisar la fecha del viaje, José Joaquin Pérez salié por tren
hacia Chicago, acompaniado de Antonio Lépez Sierra y Macario
Lépez Valdés. El viaje dutd varios dias vy, al llegar a Chicago, se
alojaron en uno de los hoteles de la gran urbe. Puestos de acuerdo
y hechos todos los preparatvos, el 17 de octubre a las once de la
manana, se llevé a cabo la ceremonia de consagracién en el templo
de Nuestra Seriora de Gracia.” Carmel Henry Carfora, acomparia-
do de Carolo Miglioli y Eduardo Higgins, encabezé la magna cere-
monia, la cual terminé a la una de la tarde con una declaracion
formal, hecha en castellano por Carfora, de que los recién consa-
grados eran arzobispo primado y obispos de la Iglesia ortodoxa de
México. Después de ello, Pérez Budar y sus acompanantes fueron
invitados a bendecir a los fieles asistentes. A las tres de 1a tarde, en
la residencia particular de Carfora, tuvo lugar un igape al cual asis-
tieron catorce clérigos. Los altos dignatarios de la Iglesia de los
Antiguos Catdlicos Romanos desearon toda clase de parabienes a
los recién ordenados. Después de ello, el nuevo arzobispo y los
obispos regresaron a México y fueron recibidos por varias comisiones
de feligreses de la propia Iglesia catélica mexicana.™

12 “El patriarca es arzobispo metropolitano”, Restanracion, 1 de noviembre de
1926, p. 1.

"> “E| patriarca es arzobispo metropolitano”, op. a4, p. 4. El cerdficado oficial
se encuentra en Restauracion, 1 de diciembre de 1926, p. 1; “Consagracién del nue-
vo obispo, muy reverendo Eleuterio B. Gémez”, Restauracion, 15 de enero de 1927,
y “Carta pastoral”, Restauracion, 1 de julio de 1927, p. 1. Copias de los documentos
oficiales que avalan tales consagtraciones se encuentran en el AGN-DGG, 2.340(29),
caja 102, expediente 47 y bajo el rubro 2.341(29), caja 103, expediente 6.

“ Loc. et
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A partir de entonces, Pérez Budar se abocé a ordenar nuevos
obispos y sacerdotes para cubrir las necesidades de la Iglesia catdli-
ca mexicana, que con motivo del conflicto cristero eran crecientes.
El 23 de diciembre de 1926 ordend a los primeros sacerdotes, figu-
rando entre ellos Emeterio Valdés, Alfredo Arredondo Loépez, José
Carreno y José Laurencio Reynoso. De este altimo se decia que se
trataba de un joven de méritos relevantes, por lo cual habia sido
destinado a atender a los feligreses de Huehuetla y Zozocolco, Hi-
dalgo.”® Lo que se ignora es si para tales momentos, la Iglesia caté-
lica mexicana tenia su propio seminario o los sacerdotes se forma-
ban en la practica. En la documentacién consultada se menciona
un seminario ubicado en San Miguel Tenancingo, Tlaxcala, pero
poco se sabe de su funcionamiento, plantel docente y nimero de
seminaristas. En 1936 el seminario funcionaba regularmente y
de alli salian sacerdotes que engrosaban las filas de Eduardo Davila.'¢

EL FALLECIMIENTO DE ANGEL JIMENEZ JUAREZ

Durante el viaje del patriarca a Estados Unidos fallecié uno de los
firmantes del manifiesto del 21 de febrero de 1925. Se trataba de
Angel Jiménez, del cual ahora se sabia que su apellido materno era
Juérez. Sobre este personaje resulta dificil saber quién era. Esto es,
s1 era sacerdote o se trataba de un laico. Lo que si es cierto es que
durante 1a toma de La Soledad aparecié al lado de Pérez Budar,
Manuel Luis Monge y Ricardo Trevifio, y al dia siguiente fue desig-
nado tesorero general de la nueva Iglesia. Pero hay un dato que
llama la atencion. En octubre de 1926 fallecié con 70 afios encima,
y entonces se hizo una afirmacién sorprendente, la cual dice tex-
tualmente: “don Angel Jiménez Judrez, hijo de aquel eminente ciu-
dadano que en las paginas aureas de la historia de los derechos
humanos, escribia con pluma de diamante, y en el cielo las liberta-

15 “Glosario religioso”, Restauracién, 1 de enero de 1927, p. 4. El general Ro-
berto Cruz, inspector general de policia, era militante de la Iglesia catlica mexi-
cana. Al morir su padre, el 30 de diciembre de 1920, se llevo a cabo en la catedral
de Corpus Christ una misa en su memoria.

16 Arnulfo Hurtado, E/ cisma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, p. 73.

188



Y A PESAR DE TODO SE MUEVE

des, para que lo contemplara todo el universo: El Respeto al Dere-
cho Ajeno es la Paz™." De lo que se deduce que probablemente era
descendiente de Benito Juarez.

La CROM, UN ALIADO QUE TOMA DISTANCIA

Cumplidos sus objetivos, los altos personeros del régimen busca-
ron distanciarse de un movimiento religioso que ahota les resultaba
incémodo. Ni Calles ni Morones quisieron volver a acordarse de
Pérez Budar, y la Confederacién Regional Obrera Mexicana (CROM)
no externd mas declaraciones de apoyo asi como tampoco ningin
personaje de altos vuelos. En forma marrullera, los citados promo-
tores de la Iglesia cismatica le encargaron a sus subordinados, los
cuadros medios de la burocracia cromista, hacer el trabajo sucio. Esto
es, dejar en claro la ruptura con la Iglesia catélica mexicana. Entre
los mecanismos de distanciamiento y ruptura aparece un volan-
te sin fecha, firmado pot un centenar y medio de personas, en el
que se sefialaba que en lo sucesivo la central obrera se ocuparia
exclusivamente de cuestiones sindicales y dejarfa de lado toda suer-
te de aventuras como la religiosa, que tanto dario le habia causado.
Lineas mis adelante, los firmantes denunciaron que habian queda-
do atrds amargas experiencias como Ja de febrero de 1925, cuando
los altos mandos de la CROM los hicieron participes de la farsa del
cisma religioso y, al afio siguiente, al estallar el movimiento cristero,
los lanzaron brutalmente contra la Iglesia catdlica romana. Ademas
de ello, en ambos casos les exigieron llevar a cabo “manifestaciones
y otros alardes de fuerza”.”® Lineas mas adelante agregaban:

Ante el grave problema provocado por el decreto que coloca a la Iglesia en
condiciones de absoluta imposibilidad para seguir viviendo en México, los
lidetes de la Confederacién Regional Obrera Mexicana tratan de agrastrar a
los trabajadores organizados para apoyar esa labor destructora de la religion.
Los que suscnbimos, miembros de diferentes sindicatos adheridos a la CROM
conscientes de nuestros derechos y libertades protestamos enérgicamente

"7 “Muere un miembro de la Iglesia”, Restanracion, 15 de octubre de 1926, p. 4.
'8 Volante titulado “Los trabajadores y la cuestidn religiosa”, sin fecha, rollo
10, microfilm, Archivo Miguel Palmar y Vizcarra, INAH.
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contra ese intento infame que va encaminado a satisfacer viles pasiones de
secta. Los estatutos de los sindicatos de la CROM claramente establecen que
estos no deben inmiscuirse en asuntos politicos o religiosos, y en esa virtud a
los sindicatos pertenecemos muchos creyentes que sélo buscamos en las so-
ciedades sindicales nuestro mejoramiento econémico, desentendiéndonos de
todo problema politco o religioso.”

En forma sospechosa, ni Calles ni Morones los desmintieron. En-
terado de ello, el episcopado hizo circular en octubre de 1926 una
hoja suelta para profundizar la ruptura, en la que hacia mofa de
un hecho a todas luces improbable, consistente en difundir que la
CROM habia fabricado alrededor de 800 sotanas para habilitar
al mismo numero de policias como sacerdotes. Por supuesto que la
afirmacién era una provocacién. En otra parte del volante se pre-
guntaban: sicon qué objeto habifan mandado hacer esas sotanas? La
respuesta era simple:

¢Es para continuar la ridicula mascarada del cisma, porque ya el infeliz Pa-
triarca Pérez haya habilitado a cien agentes de la policia Reservada como
sacerdotes? O es que va a disfrazar a algunos de la CROM, presentindolos
con el traje eclesistico para sorprender al pueblo, agitarlo, y llevarlo al motn,
culpando después a los verdaderos sacerdotes?

Todo puede y debe temerse de quienes lo mismo se prestan para formar la
Orden de Caballeros de Guadalupe e ir a asaltar el templo de la Soledad,
capitaneados pot el hoy Secretario General de la CROM, que para fungir de
espias y denunciar sefioritas como propagandistas contra el boicot.

Pueblo, no te dejes sorprender. Si el Patriarca Pérez, a sueldo de Morones,
fabrica sacerdotes, YA SABES QUE NO LO SON. No los escuches ni pon-
gas pie en los templos que son tuyos y que el Gobierno no puede darles. Si
alguno de esos falsos sacerdotes te quiere arrastrar al motin o a la rebelién, no
lo sigas; son Judas que quieren sacrificarte. Ama y respeta a los verdaderos
Sacerdotes, ungidos del Sefor.

Desprecia y huye de los miserables que se atreven a disfrazarse como sacer-
dotes.”

Como no habfa un papel firmado de por medio que lo vinculara a
Calles ni 2 Morones, Pérez Budar nada podia hacer ni decir. Aunado
a ello, 2 su mente no escapaba el hecho de que los tiempos habfan

Y o dt.
® CEHM, fondo CLXXXVI, manuscritos del movimiento cristero, carpeta 3,
Coleccion Rius Facius, documento 251.
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cambiado y que estaba obligado a soportar toda clase de ctiticas y
sefialamientos. A principios de 1929, una persona que dijo llamatrse
José Gonzalez B. le envié un cuestionario pidiéndole que lo contes-
tara, a lo que Pérez Budar accedié. Entre otras cosas le preguntaba
si efectivamente el sacerdote Antonio Lépez Sietra era el suegro
del dirigente cromista Ricardo Trevifio. El patniarca Pérez se fue
por la tangente y contesté que conocia al sacerdote pero no a su
familia, lo cual era de dudarse. A condnuacién se le preguntaba si la
Iglesia catélica mexicana era una organizacion dependiente de la CROM.
Pérez Budar contestd en forma escueta que la CROM era una organi-
zacién profana que nada tenfa que ver con la santa Iglesia fundada
pot Jesuctisto.”! Pero lo cierto es que, a pesar de que cada quien
caminaba por su lado, Pérez Budar conquistaba mas templos. Sin el
apoyo de Calles, de Morones y sin la Orden de Caballeros de
Guadalupe, el patriarca Pérez cabalgaba triunfante.

LA TGLESIA CATOLICA MEXICANA Y LA CUESTION SOCIAL

Una vez que el movimiento cristero resucitd a la Iglesia catdlica
mexicana, el patriarca Pérez buscd nuevas formas de atraerse sim-
patizantes. Como se ha visto, desde sus micios el movimiento cis-
matico recuperaba algunos aspectos de la ideologia de la Re-
volucién mexicana, en especial su espiritu nacionalista. Pero existe
algo que no se puede ignorar. En esos afios el pais estaba envuelto
en la fiebre revolucionaria y existia una gran agitacién obtera y cam-
pesina. Los partidos politicos locales y nacionales, los sindicatos,
las ligas campesinas y el nuevo personal politico, exigian el estricto
cumplimiento de los articulos 27 y 123 constutucionales. Acor-
de con las directrices de la enciclica Rerum Novarum, Ja misma Iglesia
catdlica romana incursiond entonces en el terreno social, formando
sindicatos catolicos en gran parte del pais.”? En este aspecto, la cita-
da Iglesia llegé a nivalizar con la CROM, de tinte gubernamental,

M José Joaquin Pérez Budar a José Gonzilez B., México, 9 de enero de 1929,
en el archivo de Antonio Celis.

Z Manuel Ceballos Ramirez, “El sindicalismo catélico en México, 1919-19317,
Historia mexdcana, nam. 140, abril-junio de 1986, pp. 621-673.
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en el terreno de la organizacién obrera, aunque no ocurtié lo mis-
mo con los campesinos. En forma inexplicable, el patriarca Pérez
se cuidb de entrometerse en la cuestién laboral y en lo relativo al
reparto agrario, lo cual siempre llamé la atencidn. Pero scuil fue Ja
razén por la cual Pérez Budar, originario de una entidad con vasta
poblacién indigena, no mostrara mayor iniciativa en tales cuestio-
nes? ¢Existié alguna prohibicién gubernamental? En realidad no
existe una respuesta definitiva, aunque cabe la posibilidad de que €]
patriarca Pérez se cuidara de chocar con los lideres obreros, sus
patrocinadores iniciales. En cuanto a los campesinos y la poblacién
indigena, se desconocen las razones. A nuestro juicio, vinculatse
con la problematica obrera y campesina le pudo haber significado
mayores posibilidades de éxito, aunque también de fracaso.

De cualquier forma, en el casi medio centenar de nimeros del
periédico Restanracion es posible detectar media docena de alusio-
nes, todas muy esquemaiticas, a la cuestién social. Precisamente,
una de las pnimeras sefiales de que la Iglesia catélica mexicana se
preocupd pot la situacién de los obreros y campesinos tuvo lugar el
1 de junio de 1926, a mas de un afio de su fundacién, con motivo
de la celebracién del Jueves de Corpus, aunque lo hizo en forma
general, vacua y anodina. El sacerdote Agustin Mogica firmé un
texto que 2 la letra decia: “Invitacién para el Jueves de Corpus. Al
proletariado y clases trabajadoras de la Ciudad de México, el Pa-
triarca y Clero de la Iglesia Ortodoxa, Catdlica, Apostdlica Mexica-
na, se complacen en invitarles a su gran fiesta titular que tendra
verificativo el dia tres del mes en curso”.® Se hablaba de varias
misas, procesiones de Corpus, sermones y bendiciones que la po-
blacién mexicana conocia de sobra. El 15 de julio de 1926, Restas-
racién publicé la portada de un folleto alusivo al reparto agrario. Por
cierto, el texto es bastante sugestivo, como se ve a continuacion:
“El reparto de tierras a los pobres no se opone a las ensefianzas de
nuestro sefor Jesuctsto y de la Santa Madre Iglesia. El pueblo mexi-
cano peled y sufrié diez afios queriendo hallar la palabra de nuestro
seflor Jesucristo”.* Pero al igual que en el caso anterior, el mensaje
no fue mas alla,

B “Tavitacién”, Restauracon, 1 de junio de 1926, p. 1.
M “E] reparto de tierras”, Restauractén, 15 de julio de 1926.
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El 1 de septiembre de 1926, Restanracion publicd un largo texto
que aseguraba que la Iglesia catélica mexicana habfa sido creada
por la ingente necesidad de liberar el pueblo de la tutela romana, lo
cual no era nuevo ni orginal, pero a continuacién vino lo intere-
sante. El redactor aseguraba que la Iglesia catélica mexicana habia
sido creada para cumplir la noble misién

[.] de hacer ver al campesino, al humilde labriego que a diario entona su
cancién de trabajo sobre los surcos abiertos por la pujante reja del arado, la
necesidad que tene de poseer una parcela de tierra conforme a los mandatos
de la Suprema Divinidad y el derecho estatuido en los Cédigos que se han
dictado para favorecer a las clases que laboran en los campos fecundados con
el sudor de las frentes de los oprimidos.”

En tono jactancioso Restauracion agregaba que la Iglesia catdlica
mexicana estaba sumamente preocupada por la suerte de los traba-
jadores del campo, y para demostrarlo imprimié y distribuyd en
algunas partes del pafs, pero especialmente en Durango, el folleto
intitulado “El reparto de tierras a los pobres no se opone a las
ensefianzas de Nuestro Sefior Jesucristo y de la Santa Madre Igle-
sia”. Mediante esta estrategia se sumaba a la labor de los partidos
politicos y los sindicatos, consistente “en proteger a los irredentos,
a los desheredados de la fortuna, a los que en otros tiempos fueron
explotados por el encomendero, y ahora por el odioso capataz y el
terrateniente, ejes centrales del sistema feudal”. * Pero lo que pare-
cia ser la definicién politica de la Iglesia catélica mexicana en mate-
ra agrana, llegd hasta aqui y no siguié adelante. Le dio vueltas al
asunto y al final de cuentas se descubrié que se trataba de una pos-
tura oportunista. Ocurre que el arzobispo de Durango atacé el re-
parto agrario, desatando la ira del Sindicato de Campesinos Agraristas
del Estado de Durango. Durante su quinto congreso reunido en la
capital del estado, el citado sindicato le recriminé al arzobispo su labot
antiagransta asf como la de sus sacerdotes lo cual, afirmaba, contra-
riaba los postulados de la Revolucién mexicana. En sefial de adver-
tencia le hizo saber al arzobispo que los campesinos respetaban a
a la Iglesia catélica, pero que de ninguna manera tolerarian su

= “El agrarismo en México”, Restanracion, 1 de septiembre de 1926, p. 2.
%] pe. at.
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nefasta propaganda antiagrarista.”’ Enterado de ello, el patriarca
Pérez traté de convencer a la opinidn publica de que la politica
seguida pot el Sindicato de Campesinos Agraristas del Estado de
Durango coincidia plenamente con las prédicas de la Iglesia catdli-
ca mexicana, lo cual resultaba bastante discutible,

En orra ocasiéon, con motivo de la celebracion del Dia del Traba-
jo, el 1 de mayo de 1927 Restauracion volvié a tocar la cuestion obre-
ra. Aseguraba que la Iglesia ortodoxa catdlica apostélica mexicana
comprendia perfectamente:

que al obrero corresponde la mayor parte de la tarea reconstructiva de la
patria; y por eso cuando lo vemos ajeno a rodas las preocupaciones misticas,
a todos los odios que avivan los agentes depravados de la maldad anidando en
el corazén de una raza de viboras sueltas por todos los dmbitos de la patria
con la consigna de envenenar el alma nacional, entregado a laborar por el bien
de la familia y del pais, creemos que es uno de los firmes pilares del engrande-
cimiento popular; por eso es que, también en el dia primero de mayo, cuando
pasa radiante de jibilo porque ha comenzado 2 vislumbrar un porvenir de
felicidad, le recordamos el compromiso que tiene de luchar porque se con-
viertan en una realidad los postulados de su liberacion, alejandose de los centros
de vicio, contribuyendo a que sobte el fortin improvisado en los momentos de
combate, se levante la escuela que salva y que redime; que alejado del fanatis-
mo que es degradante para todos los pueblos del orbe, entregado al trabajo
que es fuente de envidiable bienestar, vea que la grandeza de las naciones,
s6lo se obtiene mediante el esfuerzo de sus hijos.”

Una vez abandonado y libre de ataduras y compromisos politicos
con Calles y Morones, el patriarca Pérez intenté incursionar
nuevamente en la cuestidén social. Con motvo de la consagracidén
obispal de José Emeterio Valdés, difundié un volante entre los fie-
les de Veracruz y Puebla. Entre otras cuestiones, manifesté que
desde el afio de 1926 este sacerdote prestaba sus servicios en
templos de ambas entidades. Como resultado de su acertada mi-
s16n, el 5 de septiembre, probablemente de 1927, fue consagrado
obispo en Cotpus Christi. Acotde con su nueva investidura,
Emeterio Valdés tenia encomendado cumplir con el programa so-
cial de la Iglesia nacional, lo cual implicaba velar no sélo por el

7 L e at.
* “Primero de mayo”, Restauracion, 1 de mayo de 1927, pp. 1-4.

194



Y A PESAR DE TODO SE MUEVE

bienestar espiritual de su grey, sino también por el moral y el mate-
rial. A imagen y semejanza de Bartolomé de las Casas y don Miguel
Hidalgo y Costilla, era necesario que el nuevo obispo y sus sacerdo-
tes convencieran a los padres de familia para que mandaran a sus
hijos a la escuela, se alfabetizaran y capacitaran.

Asimismo, Emeterio Valdés y sus sacerdotes tenian frente a i el
reto de gestionar ante el gobierno estatal la implantacidén de cen-
tros obreros, industriales, de artes y oficios en cada regién en que
ello fuera considerado pertinente. Para Pérez Budar ello no era un
capricho. Se trataba de contribuir a la realizacién del ideal pattidt-
co del gobierno mexicano, consistente en preparar a la juventud
para el ejercicio de las actividades industriales, comerciales,
artesanales, agricolas y profesionales. Mediante esta directriz, Ja Igle-
sia catélica mexicana contribuia a la redencién del indio y a alejarlo
del vicio y de la ignorancia.”® Y de hecho fue todo. En otra ocasién
sus voceros llegaron a afirmar que la Iglesia catélica mexicana era
la Iglesia de los pobtes, de los humildes, de los indigenas, de los
desheredados. Como se observa, al patriarca Pérez le falté mayor
audacia para incursionar en la cuestién social, cosa que le sobré a
su rival, la Iglesia catdlica romana.

EL COSTO ELEVADO DE LOS SERVICIOS RELIGIOSOS

Volviendo 2 su vieja protesta enviada en abril de 1897 al emisario
papal Nicolis Averardi, Pérez Budar machacé en forma insistente
la tesis de que la Iglesia catdlica romana actuaba en forma merce-
naria al ofrecer los servicios religiosos a precios elevados. Para de-
mostrarlo difundié varios volantes entre sus feligreses, con la lista
de los servicios religiosos y sus respectivos precios, que a simple
vista patrecian prohibitivos. Por desgracia, no se dispone de infor-
macién sobre el salario minimo para la década de los veinte. Nacional
Financiera publicé datos sobre el salario minimo para mediados de
los afios treinta. Por ejemplo, para el bienio 1934-1935, el salario
minimo urbano era de un peso con quince centavos, y para el campo

? “Nuevo prelado para la didcesis de Veracruz y Puebla”, sin fecha, archivo per-
sonal de Antonio Celis.
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de un peso con nueve centavos. Si se consideran las naturales va-
riaciones anuales, suponemos que los citados salatios no eran muy
distintos de los registrados cinco u ocho afios atrds. Como muestra
de lo elevado y prohibitivo de los servicios religiosos, se tienen dos
volantes:

ALERTA CATOLICOS MEXICANOS

Estipendio general de Misa regada sin serialar dia ni hora $2.00

Senalando dia y bora el estipendio serd de como sigue:
A las 4:00 a.m. 4.50
A las 4:30 a.m. 4.00
A las 5:00 3.50
A las 5:30 3.00
A las 6:00, 6:30, 7:00 y 7:30 2.50
Alas 8:00 y 8:30 3.00
Alas 9:00y 9:30 3.50
A las 10:00 4.00
A las 10:30 4.50
A las 11:00 5.00
Alas 11:30 5.50
A las 12:00 6.00
A las 12:30 6.50
Ala 1:00 p.m. 7.00

Misas rezadas por mes
De 6:00, 6:30, 7:00 y 7:30 90.00
De 8:00 y 8:30 100.00
De 9:00 y 9:30 110.00
De 10:00 120.00
De 10:30 130.00
De 11:00 140.00
De 11:30 150.00
De 12:00 165.00
De 12:30 170.00
De 1:00 p.m. 180.00

St por algun evento el Sacerdote que tene compromiso de decir
la Misa a determinada hora debiera celebrarla mis tarde, percibira
el exceso correspondiente a la hora en que celebre.

¥ Nacional Financiera, La economia mexcicana en cifras, México, 1966, p. 162.
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ALERTA CATOLICOS MEXICANOS
(CoNT)

Misas de velacion
No se aumentara el estpendio de la Misa, por el solo hecho de la velacién
de los novios. Debera, sin embargo, aumentarse el esnpendio al Sacerdote
que celebra la Misa de velacién, por el tempo que tiene que esperar a
los novios, quienes generalmente no llegan al templo a la hora convenida.
Este aumento serd de un peso por cada hora que espere el Sacerdote.

Misas gregorianas
Sino se fija la hora $100.00
Si se fija 1a hora 120.00

Misas cantadas
Si es de s6lo el celebrante, sin ministros, 2l estipendio de la
Misa, segiin la hora, se agtegari 1.00
Si la Misa es solemne, pero sin sermoén, al estipendio de la Misa,

segiin la hora, se agregarin 2.00
Si la Misa es solemne, con sermén, al estipendio de la Misa
se agregarin 3.00

Estos aumentos se harin rambién en las Misas de Réquiem,
considerando al efecto, que las vigilias hacen las veces de sermén.

Ministros
Si en la Misa solemne no hay sermén, se dari a cada ministro 2.00
Si hubiere sermdn, se dari a cada ministro 3.00

Misas de binacion
Por ahora, no se disminuye en nada el estipendio de rales misas;
se sujetarin al arancel anterior.

Capellanias de religiosas
Por so6lo 1a Misa, entre 6 y 8, el estupendio del mes serd 90.00
Si ademis hay obligacion de Hora Santa, y Bendicién con el SANTISIMO,
cada ocho dias, serd 100.00
Pero si la Bendicién fuere con mis frecuencia 120.00

Si se impusieran al Capellin otras obligaciones, se hard un convenio
equitativo, que se sujetari a Ja aprobacién de la Sagrada Mitra. Néotese
que a los estpendios de estas Capellanias de Religiosas, debera agregarse
el importe del pasaje en los tranvias, que el Capellin debe usar.

Oratorios privados
El arreglo que tengan los sacerdotes con los duenos de Oratotios Privados
serd convencional y de este arreglo dardn cuenca a la Sagrada Mitra,
en la inteligencia de que comenzari a entrar en vigor hasta que recibiera
la aprobacién respectiva.

Fuente: AGN, Investgaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.
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ARANCEL DE LOS DERECHOS DE SELLO QUE DEBEN PAGARSE
EN LA SECRETARIA DEL ARZOBISPADO DE MEXICO

Consanguinidad en 2° grado con lo., sélo pobres $6.00
Afinidad licita de ler.. grado igual , s6lo pobres 6.00
Si fueren ricos se ocurrira a la Delegacion 100.00
Consanguinidad en 2o. grado igual ricos 100.00
En 2° grado igual pobres 6.00
En 2° con 3° igual 6.00
En 3° igual 0 3° con 4°. 5.00
En 4° igual 4.00
Afinidad licita 1°. con 2°. 0 2°. Igual 6.00
Afinidad licita 2°.con 3°. 0 3° con 4°. 5.00
Afinidad licita 4° igual 4.00
Afinidad ilicita 6.00
Dispensa de toda publicacién 61.00
Dispensa de 2 publicaciones o licencia para que sean leidas en dias feriados 10.00
Dispensa de una monicion o licencia para que sea leida en dia feriado 5.00
Dispensa de Suplicatorios o exhortos 5.50
Licencia de para que un matrimonio se celebre en dempo prohibido o fuera
de la Parroquia 5.00
Dispensa de crimen, de publica honestidad, de parentesco espiritual o
de voto 6.00
Impedimento mixtae religionis o disparitags cultus para Secretaria, Delega-
cién y para el Sacerdote que asiste 100.00
Licencia para depositar restos en una Iglesia 5.00
Licencia de Bautismo fuera de la Parroquia 5.00
Licencia de Exposicién por un ato 2.00
Licencia de Exposicién por una vez 1.00
Licencia de Exposicién y procesion por un ano 5.00
Licencia de Exposicién y procesion por una vez 2.50
Licencia de procesion por una vez 1.50
Licencia para bendecir capilla 25.00
Licencia para erigir Via Crucis 2.50
Licencia para leer libros prohibidos 2.50
Licencia para que celebre en esta Mitra algun Eclestastco de otro Obispado 2.00
Licencia para que un Eclesiastico pase de un lugar a otro 2.00
Titulo de Cura propio 30.00
Titulo de Cura interino 30.00
Tirulo de Cura encargado 10.00
Titulo de Cura Vicario fijo 5.00
Licencia de impresién 2.50
Un decreto 1.75
Un oficio 1.00
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ARANCEL DE LOS DERECHOS DE SELLO QUE DEBEN PAGARSE
EN LA SECRETARIA DEL ARZOBISPADO DE MEXICO

(CONT.)
Una razon 1.00
Copia literal certificada 4.00
Un certificado 2.50
Legalizacidn de firma 2.00
Pase a un Breve o rescripro Pondgficio 5.00

Los derechos en los expedientes de ordenes son los siguientes:

Una razén 30.50
Cuenta con la solicitud 0.50
Un decreto 1.75
Dispensa de Intersticios 5.50
Dispensa de edad 5.00
Dispensa de publicatas 5.50
Expedicién de esas publicaras 5.50
Titulos de d6rdenes, cada uno 5.50
Un oficio 1.00

Fuente: AGN, lavesagaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.

Como se observa, una misa sin fijar el dia ni la hora costaba dos
pesos. Pero tan peculiar estilo obligaba al feligrés a estar a toda
hora y dia en el templo, hasta el momento en que al sacerdote se le
ocurtiera celebrar la misa. Si los datos son veridicos, el costo era
superior al salario minimo diario tanto en el campo como en la
ciudad. Pero las cosas cambiaban si los sacerdotes y los fieles fija-
ban la hora y el dia. En este caso, el costo aumentaba. La misa mas
cara tenia lugar a las cuatro de la manana y duraba media hora. Los
derechos a cubtir ascendfan a 4.50 pesos, lo que estaba fuera del
alcance de la mayoria de la poblacién. A partir de entonces, cada
media hora y en forma continua se celebraba una misa, con la ven-
taja de que su costo se reducia en 50 centavos, de tal forma que la
misa mas barata tenfa lugar a las ocho de la mafiana, cuando los
varones en el campo y en la ciudad estaban en plena acuwvidad. Otra
cosa que llama la atencidn es que las misas continuaban hasta la
una la tarde. A esa hora se habia celebrado la friolera de 19 misas.
Pero se debe sefialar que a partir de las 10 de la manana, el costo de
las musas era nuevamente creciente, al grado de que ]a dltima tenfa
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un costo de siete pesos, que sélo podian pagar los sectores medios
y altos de la sociedad, o bien los sectores pobres previo endeu-
damiento.”

En segundo lugar aparece un tabulador con el costo de las misas
llamadas rezadas, que se iniciaban a las seis de la mafiana y conti-
nuaban pasado el mediodia. Aquellas celebradas entre las seis y las
siete y media de la mafana tenian un costo mensual de 90 pesos,
lo cual representaba un costo diario de tres pesos. Pero conforme
transcurrian las horas, el costo se elevaba diez pesos en promedio
cada media hora. De acuerdo con este crterio, las misas contrata-
das por mes, celebradas a la una de la tarde, valian 180 pesos. De
ser ciertas las cifras, resulta imposible determinar quién podia pa-
garlas. Una nota adicional advertia que si por alguna razén el sacer-
dote comprometido a celebrar la misa cambiaba la hora, era nece-
sario pagarle mas de acuerdo con el tabulador que, como se ha
senalado, tenia costos crecientes, como si hubiera sido culpa del
feligrés.*

L2 misma hoja contenia los precios de otro tipo de servicios
religiosos, como las llamadas misas de velacion cuyo precio era el
de una misa normal. Pero también habia una partculanidad: el est-
pendio del sacerdote oficiante aumentaba por el tiempo que tenia
que esperar a los novios, quienes generalmente no llegaban al tem-
plo a la hora convenida. El aumento era de un peso por cada hora
de espera. Las misas gregotianas costaban entre 100y 120 pesos. La
diferencia radicaba en que en el primer caso no se fijaba la hora y en el
segundo si. Las misas cantadas tenfan un costo adicional de entre uno
y dos pesos, y si el cliente pedfa un sermdn, el costo era de tres
pesos. Las misas de ministros, sin sermon, valian dos pesos y con
sermon, tres. Las misas de las llamadas capellanias religiosas tenian
un costo mensual de 90 pesos, pero si durante ellas el sacerdote
daba la bendicion con el Santisimo, el costo variaba entre los 100 y
los 120 pesos, dependiendo de la cantidad de bendiciones. En este
caso también habia una nota adicional: se debia cubtir el costo de
los tranvias y de otros medios de transporte que el sacerdote utilizara.

M “Alerta catolicos mexicanos”, en el AGN, Investigaciones Polineas y Sociales,
caja 6, expediente 17.
* Loc ar.
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Finalmente, la Iglesia catélica romana tenfa ingresos por los oratorios
privados, cuyo costo seria convencional.

Ademais de esos volantes, circuld otra hoja suelta destinada a
demoler el prestigio de la Iglesta catélica romana.

MEXICANOS: Un pueblo cuya religién es la religion del ORO, un Pueblo
que consciente en mantener como religién el escarnio mas grande a la moral
y un pueblo cuyos sacerdotes TODO dispensan (Hasta el Crimen) mediante
dinero y mis dineto, es un pueblo que camina fatalmente hacia la ruina.

La Iglesia Catdlica Apostdlica Mexicana y los Caballeros de la Virgen de
Guadalupe esperan de los patriotas Mextcanos (no de los traidotes) la ayuda
en este momento supremo en que el Patriarca Mexicano y un grupo de hon-
rados Sacerdotes, prohibiendo tasar en oro el sublime Sacrifico de Jesus, fina-
lizan también la obra de un gran Redentor: DON MIGUEL HIDALGO Y
COSTILLA

A continuacién aparecié un tabulador intitulado “Tarifa de la Igle-
sia Romana para perdonar los crimenes”. Como se observa, este
aspecto tocaba una de las tesis de Lutero consistente en atacar la
venta de indulgencias. Paramos del supuesto de que el perdén por
el crimen cometido se otorgaba previa confesion. A los pobres les
costaba seis pesos obtener el perdén, lo cual era relativamente ba-
rato; no asf a los ricos, para quienes la cantidad se elevaba a cien pe-
sos. Existe una cuestién que llama la atencidn. Se trata de la llamada
“Dispensa de toda publicacién”, cuyo costo era de 61 pesos. Es
posible que se tratara de un anuncio verbal hecho durante una misa.
Para ]a Iglesia catdlica romana el silencio tenia su costo. A confi-
nuacién, la hoja suelta consignaba el costo de las licendas para depo-
sitar Jos restos en una Iglesia, para celebrar un bautismo fuera de la
Iglesia, para llevar a cabo procesiones, bendecir capillas, leer libros
prohibidos, entre otras cuestiones.*

De tales exacciones no se escapaban ni los mismos miembros
del clero. Al concluir los estudios religiosos, el titulo de cura costa-
ba 30 pesos; el de vicario, cinco pesos; un simple oficio o constan-
cia, un peso; una copia certificada, cuatro pesos; la legalizacidén de
una firma, dos pesos; la transcripcién de un texto pontificio, cinco

B 1o at.

H “Mexicanos”, AGN, Investigaciones Politicas y Sociales, caja 6, expediente 17.
& y , €3)32 0, EXp
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pesos, y si un sacerdote deseaba trasladarse de un lugar a otro, la
llamada licencia le costaba dos pesos. Como se observa, la Iglesia
catdlica romana tenfa perfectamente desarrollado un sistema de cap-
tacién de recursos para sostener su estructura jerarquica. Toda clase
de servicios religiosos tenia un costo. Nada era gratis. Como la Igle-
sia catolica romana ejercia en México un monopolio casi total, se
daba el lujo de fijar a su arbitrio tales tanifas sin la anuencia de la
feligresia.’

Ciertas o ficticias las cifras, los volantes causaron estupor e in-
dignacién entre la capula del episcopado, pero Mora y del Rio se
resistié a dar marcha atrds e instruyé a sus prelados para montar
una campana contra tales denuncias, recoger y quemar la propa-
ganda y declarar que su contenido era falso. Su lema implacable
fue: “El que al altar sirve, del altar vive”. Originalmente los volan-
tes aparecieron en la ciudad de México, sin causar el efecto desea-
do. En el intenior del pafs su difusién fue mas lenta y tampoco nada
sucedié. Todo parece indicar que la poblacién mexicana le tavo
temor al papa y continué pagando tales tarifas.

EL PAPA Y LA EXACCION DE RECURSOS

Ademas del costo elevado de los servicios religiosos, Pérez Budar
jamas se cansé de delatar la supuesta salida anual de vastas sumas
de recursos aportados por los fieles catélicos cuyo destino, afirma-
ba, era Roma. En esos afios, los dimes y diretes se referfan a cant-
dades estratosféricas, sin saberse hasta qué punto eran ciertas. En
forma inesperada, una persona que dijo lamarse Canuto Bulnes se
sumé a la campania del patriarca Pérez, aparentemente validando
tales afirmaciones. En marzo de 1926 le dirigié una carta al presi-
dente de la republica, informandole que anualmente salian del pais
cantidades de dinero que alcanzaban ribetes de escandalo:

no menos de 70 2 ochenta millones de pesos para mantener al flojo de Roma
llamado Papa y como no dudo que esa suma harfa mas bien aprovechindola
en nuestras mejoras, ¢no podda usted dictar una ley radical, evitando esa salida?

% 1 or at.
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Si usted le pidiera a algin Caballero de Colén un centavo para algo, le garan-
tizo que no le dan un cobre, pero si un cura pide a los clericales mil pe-
sos para ayudar a componer una torre, eic., de alguna iglesia, le dan dos mil
pesos, asi es que debemos evitar que el lamado Papa siga enriqueciéndose a
costillas de los tontos de este pais, que esa suma hace falta a nuestra patria.”’

En forma anénima, mds personas se sumaban a tales denuncias.
Por medio de unos volantes calificaban al papa de mezquino, abu-
stvo e interesado sélo en el dinero. En uno de tales volantes se lefa:
“Alerta cardlicos mexicanos. No hay que permitir que nuestro di-
nero enriquezca al mas grande enemigo de México: el papa. El cle-
ro del papado en nuestra republica, no defiende la Religién, lo que
defiende es el dinero”.*® Los voceros de la Iglesia catélica romana
jamis aceptaron tales sefialamientos, afirmando que eran infundios.
De cualquier forma, ello no se pudo ocultar. Fl 28 de septiembre
de 1925, Pérez Budar se enteré de que el arzobispo de México
habia girado una circular a los directores de las escuelas catdlicas
del Distnito Federal, para recordarles que se acercaba la hora de
mandar al santo padre el 6bolo de San Pedro o aguinaldo del papa.”
En su nimero correspondiente al 15 de diciembre de 1925, Restan-
racign publicé un articulo intitulado “Las exigencias de dinero para
el Papa”. Como era de suponerse, el comentario era bastante acido
y hablaba de que el papa sacaba de México anualmente miles de
pesos para sostener el lujo y esplendor de la corte pontificia, y “a
todos los holgazanes que con él conviven en su palacio”. Con el fin
de despertar la conciencia de los mexicanos, el vocero de la Iglesia
catdlica mexicana se planteaba las siguientes interrogantes:

¢No es verdaderamente inicuo que la primera autoridad eclesidstica se valga
del dominio que ejerce sobre las conciencias fanatizadas, para obligar a esas
pobres familias, en cuyo hogar tal vez escasea el sustento, a entregar donati-
vos para un hombre que figura entre los millonarios de la derra?

7 Canuto Bulnes a Plutarco Elias Calles, México, 12 de marzo de 1926, en el AGN,
ramo Obregén-Calles, 104-L-23.

*# “Alerta catélicos mexicanos”, en el AGN-Investigaciones Politicas y Sociales,
caja 6, expediente 17.

¥ “Las exigencias de dinero para el Papa”, Restauracion, 15 de diciembre de 1925,

pp- 1-2.
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¢Saben esos pobres creyentes, los que acaso para obsequiar la demanda
arzobispal dejaron a sus hijos sin zapatos, que el Papa lleva en sus sandalias y
en su tara los brillantes mis grandes del mundo, cada uno de los cuales supo-
ne un capital mayor del que se necesita para el sustento de por vida de muchas
criaturas hambrientas?

¢Saben las madres de farnilia, obligadas a unir su misero jornal al del esposo
para cubtir los gastos del hogar, mientras los hijos quedan solos, expuestos a
peligros y accidentes, que ese Papa para quien se les pide un sacrificio mone-
tario tiene para el servicio de su sola persona, miles de criados?

¢Saben las fanatizadas familias catélicas quienes, por atender la peticidon de
su prelado, tal vez dejaron de pagar el alquiler del chamizo que habitan en la
casa de vecindad, que el Papa, por quien hacen tal sacrificio, habita un palacio
de ONCE MIL HABITACIONES, ademas de jardines y parques?

¢Saben todos los catélicos pobres que mientras ellos cuentan los miseros
centavos, siempre escasos para sus mas pefrentorias necesidades, en las arcas
de San Pedro, entran anualmente millones y millones arrancados por el fraile
y el clérigo de todos Jos paises a la vanidad del potentado y a la supersticién
del indigente?®

Pero las diatnibas, aparentemente convincentes, alcanzaron una di-
fusién restringida y no tocaron al grueso de la poblacién. De cual-
quier forma tales prédicas, junto con las relativas a los precios ele-
vados de los servicios religiosos, empezaron a hacer mella en el
inimo de la poblacién y a concientizarla.

LA CUESTION DEL CELIBATO

Segin el inglés Graham Greene, desde sus afos escolares habia
escuchado con curiosidad las historias narradas por los turistas so-
bre los curas que habian conocido en remotos pueblos de América
Latina. Unas se referfan a curas que tenfan una amante, y otras a
que el cura andaba permanentemente borracho. Como el citado
autor conocia las reglas que teéricamente imperaban en el clero catoli-
co, las historias le parecfan fantasticas. Para despejar sus dudas, en
la década de los treinta Graham Greene viajé a Villahermosa,
Tabasco, en donde conocié al escocés Robert Fitzpatrick, quien le
hablé de un padre Rey que vivia en Panama con su mujer e hijo, sin
importarle el descrédito. Pero lo mas importante, le hablé de un

® ] o at.
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sacerdote de Chiapas que habfa escapado durante la persecucién
religiosa, amigo de las bebidas alcohdlicas, razén por la cual lo llama-
ban “el padre whisky”. El escocés le contd que en una ocasién
llevé a uno de sus hijos para que lo bautizara, pero el sacerdote
estaba tan borracho que insistia en llamarlo Brigida, a pesar de
que era un nifio. Segin el escocés, el cura “estaba medio ido, el po-
bre hombre”.** A la postre, Greene se inspird en este caso pata
escrbir su novela. El problema es que el autor confunde Chia-
pas con Tabasco. El sacerdote solitario era Macario Fernindez
Aguado, que durante afios se escondid en las selvas y pantanos de
Tabasco para evadir la persecucién de la policia y no ser Hevado al
paredén.®

Aunque no lo hizo publico, Pérez Budar fue testigo presencial
de la putrefaccién del clero catélico. A finales del siglo XIX observé
que el clero de su jurisdiccién estaba inmerso en la inmoralidad, el
desorden y la codicia, al grado de que resultaba dificil redimirlo.
Ademas de que existia un gran nimero de sacerdotes que violaba el
celibato, y cuyo comportamiento diario se alejaba de la imagen de un
buen pastor de Dios. Se parecfan mas al Anacleto Morones de Juan
Rulfo,* que a un buen pastor encargado de conducir a su rebafio
por el buen camino. Pero ;cudl fue 1a razén por la cual los sacerdo-
tes con esposa e hijos que integraban la Iglesia catélica romana,
no se adhirieron a una Iglesia como la mexicana que los aceptaba sin
cortapisas? La explicaciéon radica en que nada ganaban, ya que des-
de tiempos remotos el episcopado los solapaba y era una practica
hasta cierto punto extendida. Debido a ello, la abolicién del celi-
bato, una de las banderas doctrinales del patriarca Pérez, quedaba
nulificada. De haber existido una férrea disciplina entre el
episcopado leal al papa, habrian sido cientos los sacerdotes que

* Graham Greene y Ronald Mattheus, “Ineroduccidon” a Graham Greene, E/
poder y la gloria. Caminos sin ley, Sepan Cuintos, nim. 693, México, Porria, 1998,
pp- XIX y XX} Graham Greene escribié su novela con fundamento en una histo-
ria veridica después de un viaje que hizo a Tabasco y a otras partes de México a
finales del decenio de los treinia.

2 Alan M. Kirshner, Tomds Garrido Canabal y el movirmento de los camisas rojas, México,
SepSetentas, aim. 267, 1976, pp. 20-21.

“ Juan Rulfo, E/ lano en lamas, México, Fondo de Culrura Econémica, 1989,
pp- 171-190.
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engrosaran las filas de la Iglesia catélica mexicana. Como muestra
de que el episcopado los solapaban basta un botén.

Los casos reportados por Eulogio Gillow son de antologia. En
1896, en una parte de Oaxaca de la cual no mencioné el nombre, el
prelado reporté a un cura que tenia seis hijos con distintas muje-
res.* En 1897, en la localidad de Jalapa se topé con otro, el cual era
sumamente alegre y vivia con Chona, su mujer, frecuentemente se
emborrachaba y asistia a bailes en los que él mismo tocaba la vihue-
12.** En el ano de 1898 Gillow visit6 el pueblo de Comaltepec y se
encontrd con la sorpresa de que el cura se habia llevado a la mujer
de Sixto Morales “dizque de cocinera”;* en el mismo afio, en el
pueblo de Coicoyan, encontrd a un cura a punto de morir que tenfa
un hijo que, con el tiempo, también llegd a ser sacerdote;* en
Totontepec tuvo frente a él a un cura amigo del cacique local, con
cuya hermana tenfa un hijo. No conforme con ello, este cura quiso
abusar de la nuera de un vecino, el cual al enterarse se armé y le
hizo frente. El cura quedé tan espantado que, en cuanto pudo, se
disfrazé de campesino con barba postiza y calzoncillo, y a la menor
opottunidad huyé.®

Asimismo se encontré con el cura de un templo ubicado en la
sierra de Oaxaca, que por las noches salia para divertirse en Tlaxiaco.
Allf fue acusado de violar 2 una muchacha y la madre le exigfa la
firma de un documento en el que se comprometiera a mantener a
la hija y a la criatura que ya habia nacido. Haciendo gala de habili-
dad, el cura se arregld con el padre de la violada, el cual testifico
ante las autoridades que el sacerdote jamas habia hecho semejante
cosa y que todo eran invenciones de su esposa. Todo porque el
cura habia sacado a pasear de noche a la joven.” Si bien Gillow se
sorprendid de tales desmanes, no reprendid a los sacerdotes ni los
expulsé; no se atrevid a imponer un correctivo drastico. La razon:
se habria quedado sin sacerdotes. Lo que hizo fue recomendarles
mayor orden y limpieza en sus templos.

# Manuel Esparza, op. at, pp. 34-35.
S Ibidem, p. 35.

“ Ibidem, p. 33.

7 Ibidem, p. 35.

* Ibidem, p. 36.

* Ibidem, pp. 36-37.
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Por supuesto que la degradacién y el relajamiento de las costum-
bres en el clero catélico romano no era un fenémeno exclusivo de
Oaxaca, sino que estaba extendido a otras partes del pais, sin escapar
a la atencion de Pérez Budar. A mediados de agosto de 1905, du-
rante cuatro dias un diario de la ciudad de México publicé una
columna intitulada “El sacerdote raptor”, en la cual daba cuenta
de la vida y milagros del presbitero José Maria Ramirez. En el mes de
junio del citado afio, el presbitero Silvestre Novoa invité a su cole-
ga José Maria Ramirez a visitar al matrimonio integrado por Simén
Sanchez y Pilar Rojas. Después de las presentaciones de rigor, el
sacerdote se f1j6 en la joven Amparo y a partir de entonces se con-
virtué en un asiduo visitante de la casa. Las cosas llegaron al extre-
mo de que el sacerdote se pasaba el dia entero en compania de
Amparo y de sus hermanas en tertulias, jugando a la lotetia y 2 la
baraja. A finales de julio, el sacerdote y Amparo entablaron relacio-
nes amorosas. Para seducirla y convencerla de que su condicién de
religioso no era obstaculo, Ramirez le dijo que el papa habia aboli-
do el celibato. Después de ello, le p1dié que aceptara ser su esposa.
Cuando los padres de Amparo se enteraron de semejante propues-
ta, se alarmaron y prohibieron Ja entrada a su casa a los sacerdotes
Ramirez y Novoa. En vista de ello, el cura le propuso a Amparo
fugarse de la casa. El plan prosperé y a eso de las siete de la noche
del 15 de agosto abordaron un automévil y se fugaron. Alllegarala
plazuela de Belén, se bajaron y tomaron un tren con destino a
Tacubaya.®

Al enterarse de lo sucedido, la sefiora Rojas acudié ante el arzo-
bispo Préspero Maria Alarcén y Sinchez para denunciar los he-
chos, pero el prelado se mostré indiferente y se limité a darle res-
puestas vagas e imprecisas. Como era de esperarse, la sefiora Rojas
quedé estupefacta con la respuesta y fue entonces que decidié acu-
dir ante la justicia terrenal. El 16 de agosto el escandalo trascendié en
la prensa, justo cuando la sefiora Pilar Rojas acudié a las oficinas de
la Tercera Demarcacién de la ciudad de México para denunciar que
su hija, Amparo Sanchez, habia desaparecido de la puerta de su
casa. Al ratificar su denuncia, sefialé al presbitero José Maria Ramirez

* Los hechos estan natrados en la columna “Un sacerdote raptor”, E/ Inmparcial,
17, 18, 21 y 22 de agosto de 1905.
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como su posible raptor. Horas mas tarde Hilario Rojas, hermano
de la quejosa, llevé casi a rastras al propio presbitero, quien al ser
interrogado sobre la citada acusacién confesé sin vacilacidn alguna
que estaba perdidamente enamotrado, y que por tal razén habia rap-
tado 2 Amparo, a la cual tenia escondida en casa de su amigo Juan
Miranda, en Tacubaya. Al rendir su declaracién, salié a la luz piabli-
ca que era la tercera ocasidén en que el presbitero raptaba a una
mujer, siempre de entre 12y 14 anos. Después de ello, Ramirez fue
remitido a la crcel general y Ampato fue recogida por su madre.”

Estando tras las rejas, las cosas se le complicaron al sacerdote
José Maria Ramirez. Ocurre que el 23 de agosto aparecid la joven
Luz Gonzilez Rojas acusandolo de violacién, y exigié un careo. En
su defensa, el presbitero acepté que dos meses antes confesé a Luz
Gonzilez Rojas, y que al concluir la confesién aparentemente
ella se retir6 a su domicilio, pero no fue asi. Al salir del templo, la
citada joven lo esperaba en la calle para quejarse del mal trato que
le daba su tia y de la pobreza en que se hallaba. Como en esos
momentos el sacerdote no tenia dinero en sus bolsillos, se limité a
darle buenos consejos y la citd al dia siguiente en el curato para
proporcionatle algunos centavos y nada mais. Como era previsible,
negd haberla violado. En vista de los continuos desmanes donjuanes-
cos de José Maria Ramirez y de otros clérigos, el arzobispo Alarcon
prometié tomar medidas enérgicas. Pero luego dijo que nada podia
hacer en el caso de Ramirez, porque dependia de la didcesis de
Zamora.>

El 16 de noviembre de 1905 murié en La Piedad, Michoacin, el
clérigo Francisco Simano, quien un mes antes fue acusado del rap-
to de Marfa Pérez, menor de edad, a la que escondi6 en la casa
parroquial de Santa Fe del Rio, del mismo estado. Un subteniente
acompanado de una escolta llegé al lugar para investigar los hechos
y, sl era necesario, aprehender al sacerdote. En lugar de abritles la
puerta y recibirlos, el sacerdote los insulté agresivamente. De
inmediato, las autoridades ordenaron abrir el zaguin a punta de
hachazos, y luego buscaron al sacerdote en el interior del curato,

* Loc. ot
52 Alfonso Taracena, La verdadera revolucion mexicana (1901-1911), México, Porrua,
1991, p. 86.
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topandose con que habfa huido saltando una barda. Junto con Ma-
ria Pérez, el subteniente encontré a otras tres mujeres que dijeron
estar en depésito. Dos criados fueron aprehendidos por oponer
resistencia e incitar a los vecinos 2 atacar a la autoridad, delito que
cafa en los terrenos de la sedicion. Horas después el sacerdote
Siamano fue vislumbrado en los margenes de un rio. En forma
retadora se burlé de los soldados, a quienes les silb6 una tonadilla
conocida como E/ apache. Dos dias después, el clérigo se presento
voluntariamente ante la autoridad y fue consignado. Enfermo de
dispepsia y proximo a morir, llamé a los padres de sus victimas para
manifestarles que en reparaciéon del mal que habia causado a sus
hijas, les dejaba su legado.”

Siendo estudiante de jurisprudencia, José Vasconcelos fue testi-
go del escandalo ocurrido en la parroquia de Santa Catarina, préxi-
ma al barrio estudiantl ubicado en el primer cuadro de la ciudad de
México. Un sacerdote de nombre Amado “abusé de una hija de con-
fesién”. A resultas de la respectiva denuncia, intervino el juez y
tomé cartas en el asunto. No se sabe cual fue el castigo terrenal,
pero como medida disciplinaria el episcopado excomulgé al padre
Amado. Escudiandose en el expediente de la libertad de reunién,
los viejos liberales aprovecharon el incidente y, ante un publico nu-
meroso, se lanzaron contra el papa, increparon al obispo y ensalza-
ron las Leyes de Reforma. Lanzando vivas a Juarez, abajo el padre
Amado y mueras al papa, la turba se dispuso a franquear el umbral
del templo para castigar al padre Amado, pero el jefe de la policia y
varios escuadrones de gendarmes apoyados por el ejército, lo evita-
ron. La caballeria se abri6 paso entre la multitud y las fuerzas del
orden utilizaron los sables para contenerla. Como resultado hubo
numerosos hetidos en la espalda y el crineo.”

En una carta anénima enviada en 1925 al presidente de la repa-
blica, su autor delataba una serie de malos manejos cometidos por
la cupula del episcopado, citando de paso que José Mora y del Rio,

3 “Muerte de un presbitero célebre. Indemnizacion a sus victimas”, E/ Inpar-
dal, 17 de noviembre de 1905, y Alfonso Taracena, op. «t., p. 88.

> José Vasconcelos, Ulises crzollo, primera parte, México, Lecturas Mexicanas,
nam. 11, 1983, pp. 208-209.
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el arzobispo de México, tenia una hija.*® A continuacién afirmaba
que la moral en la curia del arzobispado era francamente vergonzo-
sa: habia sacerdotes que vivian “con sus hijos desde [hacia] anos y
felices dias, en la mayor impunidad, a ciencia y paciencia del Arzo-
bispado”.*® Al momento de fallecer Pérez Budar se hizo publico
que tenia una hija adoptiva de nombre Herminia Pérez, casada con
una persona de apellido Guillon.”” Como nunca aparecié en publico,
no se le conocié ni llamé la atencion. Lo que se sabia era que una
vez que enviudd, Pérez Budar no volvié a contraer matrimonio.

A finales de 1926 apareci6é una noticia en primera plana en el
periodico Restauraciin, con el ttulo “Pantedn clandestino en la ciudad

5 Carra anénima a Gilberto Valenzuela, México, 25 de febrero de 1925, en el
AGN, ramo Obregdn-Calles, 438-M-6. Segun David Alfaro Siqueiros, las cosas eran
por el estilo en el propio Vaticano. En sus memorias asegurd que después de la
coronacién del papa Pio X1 en febrero de 1922, se produjo un grave escindalo en
Roma. El padre Perozzi, musico ilustre que durante anos habia dirigido los coros
vaticanos, confesd publicamente los secretos de su vida inuma. Lo sorprendente
fue que lo hizo desde el pilpito de la basilica de San Pedro y San Pablo. Como st
hubiera enloquecido, grité que estaba cansado de llevar una vida mantal oculta con
varias amantes, cuyos nombres pronuncid una a una, con todas sus letras, y anun-
cié que a partir de ral dia, dejaba la sotana y se iba a vivir con una mujer con la
cual tenia varios hijos. Repuestos de su sorpresa, algunos feligreses le gritaron en
la propia iglesia que era un blasfemo, otros que estaba poseido por el demonio, y
otros mas que los enemigos de la religion le habian dado una droga enloquecedo-
ra. Los periddicos italianos publicaron la forografia del padre Perozzi, presentan-
dolo como una victima del demonio cuya locura era transitoria, y confiando en
que pronto volveria a su estado normal. Para don Cipriano Alfaro Palomino, pa-
dre de David Alfaro Siqueiros, era de esperarse que después de la coronacion del
papa se registrara una violenta contraofensiva del temido Lucifer. Consultar Da-
vid Alfaro Siqueiros, Me lamaban el coronelazo, México, Gnjalbo, 1977, pp. 152-153.
Esto no lo acepta la Iglesia catélica romana, quien presenta a sus prelados como
unas blancas palomitas. Véase Pedro Vera y Zuria, Diario de mi destierro, E| Pa-
so, Texas, Editorial Revista Catolica, 1929; Octaviano Marquez, Monsesior Ibarra,
México, Jus, 1962; Vicente Camberos Vizcaino, Francsco ef Grande. Mons. Francisco
Orogeo y Jiméneg, 2 tomos, México, Jus, 1966; Emeterio Valverde Téllez, Bibliografia
eclesidstica mexicana (1821-1943), 2 tomos, México, Jus,1949; Joaquin Antonio
Penalosa, Migue/ M. de la Mora, ¢! obispo para todes, México, Jus, 1963; Manuel Rangel
Camacho, Don Emeterio Valverde y Télleg, Leon, Talleres Lumen, 1951; Eduardo |
Correa, Pasenal Diag, S. |., el argobispo marnr, México, 1945.

* Carta anonima a Gilberto Valenzuela, gp. at.

" “Una pension es la causa del embrollo”, E/ Universal Grdfico, 1 de octubre

de 1938.
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de Tulancingo”. En su parte medular hacia referencia a que por
esos dias, el general Ricardo Luna Morales llevaba a cabo las obras
necesadas para instalar el drenaje en el cuartel, edificio que en otros
tiempos fue convento. Cuando se realizaban diversas excavaciones
para construir los cimientos de los bafios, excusados y un tanque de
agua a dos metros de profundidad, se encontré gran cantidad
de osamentas de nifios, sefial indicativa de un sucio contubernio
entre los frailes y las monjas que allf vivieron. Los militares desen-
terraron cerca de 50 calaveritas sin sus cuerpos, y al continuar ca-
vando, 2 una distancia de veinte metros, se encontré la patte faltante,
lo que los hizo sospechar que los nifios fueron degollados. El pe-
riédico de marras agregaba que fueron necesarias cinco cajas de
madera, que eran utilizadas como empaque de cigarros, para exhumar
los restos. Y se hacia las siguientes preguntas: ;cémo es que habia
“tantos esqueletos de nifios en los lugares que habitaron las santas
‘monjitas’ y los reverendisimos y también santos frailes”? ;:Qué ha-
bia pasado con la tan traida y llevada cuestidn del celibato entre los
sacerdotes de la iglesia catélica romana? ;Cémo es que se permitia
“tanta relajacion, tanta maldad entre el alto y bajo clero romano,
sancionando una vida de inmoralidad entre clétigos y religiosas,
que precisamente por su caricter religioso, estaban obligados a guar-
dar, dando el mis elevado ejemplo de moralidad y santidad en su
vida™? La nota terminaba con el sefialamiento de que, justamente
por tales razones, la Iglesia catélica mexicana habia decretado la
abolicién del celibato.®®

% “Pantedn clandestino en la cindad de Tulancingo”, Restanracén, 15 de diciem-
bre de 1926, p. 1. Carlos Monsiviis afirma que el canrante José Mogica, quien a
edad madura ingresé a un monasterio en Peni, era homosexual. Véase “El mun-
do soslayado”, en Salvador Novo, La estatua de sal, México, Memorias mexicanas,
Conaculta, 2002, p. 25. En este libro de memorias del propio Novo, el poeta ha-
bla de varios casos de sacerdotes homosexnales. Hace referencia a un tal padre
Tortolero, que vivia en un edificio ocupado por personas de sus mismas inclina-
ciones sexuales, y tenfa un cuarro leno de “casullas y ornamentas de iglesia”, y al
padre Vallejo Macouzer, lamado “Sor Demonio”, que lucia en el labio la huella
de una cuchillada, y que era famoso por la clientela de cadetes que le visitaban en
su iglesia de Santo Domingo. Incluso cita a la madre Meza, que ocupaba un cuarto
en el mismo edificio, y se dedicaba a la caza de clientes tanto para ella como para
sus colegas. Los datos aparecen en el libro citado de Salvador Novo, p. 102.
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Los avances de la Iglesia catdlica mexicana

Por norma general, en la literatura se menciona que la Iglesia
catélica mexicana tuvo en sus manos el templo de La Soledad,
Corpus Christi y algin otro en Tabasco. Algunos especialistas sefia-
lan que controlé media docena de templos, los cuales estaban ubi-
cados en Cuautepec, San Joaquin, Tacuba, Macuspana, Alvarado,
Ixcaquixtla y Tepeji, pertenecientes a cuatro estados de la repibli-
ca: Puebla, Veracruz, Tabasco y Oaxaca. También se habla de que
el patriarca Pérez tuvo a su Jado a trece sacerdotes. De ellos, Jean
Meyer afirma que tres jamas fueron ordenados y que, a la postre,
siete se reconciliaron con la Iglesia catdlica romana.” Asimismo, se
deja entrever que la suerte de esta Iglesia fue incierta y que se dilu-
yé a un afio de su aparicidén con el estallido de la rebelidn cristera.
En el mismo sentido se inscriben las opiniones y puntos de vista
del episcopado mexicano. Caso tipico es la opinidn del arzobispo de
México, Pascual Diaz, quien en 1932 afirmé que el movimiento
del patnarca Pérez tuvo su culminacién con la toma del templo de
La Soledad y lnego devino en un completo fracaso, al grado de que
el gobierno le quité el templo de Corpus Christi. Pero luego el
arzobispo se contradijo y dio a entender otra cosa: que a la muerte
del patriarca Pérez “sélo quedaban dos o tres adeptos, uno de ellos,

un sacerdote no perteneciente a esta Arqujd.iécesis”.2

'Jean Meyer, La cristiada. E/ conflicto entre la Iplesia y el Estado 1926-1929, 2 tomos,
México, Siglo xx1 Editores, 1974, pp. 148 y 151.

% Pascual Diaz a Abelardo L. Rodriguez, México, 30 de septiembre de 1932, en el
AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

213



MARIO RAMIREZ RANCANO

En el Archivo General de Ja Nacién existen alrededor de 40 ex-
pedientes que contienen otras tantas peticiones firmadas por los
habitantes de los pueblos, solicitando un sacerdote. En la generali-
dad de los casos, los vecinos aluden al abandono en que los habian
dejado los sacerdotes catdlicos romanos. Pero también en estos
escritos se trasluce la labor de algunos propagandistas del patriarca
Pérez, que previamente los habian instruido sobre las bondades
de la Iglesia catélica mexicana y la extorsidn a que eran sometidos
por la Iglesia nval. Ademas, en estos documentos se consignaba el
sentir nacionalista de los vecinos expresado en su beneplacito por
tener una autoridad espiritual mexicana con sede en Corpus
Chnisti, y no una extrafia como era la del papa, residente en Roma.

Para tener una idea sobre el impacto de la Iglesia catélica mexi-
cana, utilizaremos las cifras difundidas por ella misma. Todo indica
que desde el inicio, los logros de dicha Iglesia estuvieron lejos de
ser espectaculares. De acuerdo con Jean Meyer, hasta agosto de 1926
habia alrededor de 3 600 sacerdotes catélicos romanos en el pais, de
los cuales un millar estaba autorizado para ejercer a condicién de cum-
plir con las formalidades exigidas.> Por medio de Restauraciin, los
dirigentes de la Iglesia catdlica mexicana aseguraban que en 1925
tenfan en su poder ocho templos, los cuales eran atendidos por una
decena de sacerdotes. En cuanto a la feligresia, sus logros tampoco
fueron relevantes: se calculaba que ascendian a unos 10 000.

Con la suspensién de cultos decretada en 1926 por la Iglesia
catélica romana, el destierro de la capula del episcopado y el estalli-
do del movimiento cristero, la Iglesia catélica mexicana pudo tran-
sitar en terreno fértil. En 1926, el nimero de templos en sus manos
ascendié a 93 y al ano siguiente se elevé a 120. Lo que llama la
atencidn es que de 10 000 feligreses registrados en 1925, dos afios
mas tarde la cantidad se elevara a 160 000, o sea que crecié 16
veces. Y quizds el momento culminante de la Iglesia catélica me-
xicana acaecié en 1928, cuando tuvo el control de 237 templos y
370 000 feligreses. Esta tltima cantidad de feligreses fue atendida
por apenas 31 sacerdotes. Como las cifras han sido extraidas de
Restanracion, vocero de la propia Iglesia catélica mexicana, podrian

} Jean Meyer, op. ar, p. 287.
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NUMERO DE SACERDOTES Y DE FIELES: 1925-1938

Aios Templos Sacerdotes Fieles
1925 8 10 10 000
1926 93 Sin dato Sin dato
1927 120 28 160 000
1928 237 31 370 000
1931 Sin dacto 44 Sin dato
1936 700 139 Sin dato
1938 712 111 1 060 000*

*Del toral consignado, 60 000 se ubicaban en el estado de Texas.

Fuente: Para los afios 1925 y 1926, cuadro formado con datos de Restawsacién. Organo de la Iglesia
Ortodoxa Catolica Apostdlica Mexdcana, 1 de marzo de 1927, p. 2; para el afo de 1927, Restanracién.
Organo de la Iplesia Ortodoxa Catblica Apostolica Mexicana, 15 de julio de 1927, p. 1, y para 1928,
alcance al numero 61 de Restauracign. Orgaﬂo de la Jglesia Catéltca Mexicana, 1 de mayo de 1928. Para
1931, “Enderro del patdarca”, E/Universal, 11 de octubre de 1931, Para 1936, *“Su santdad Eduardo 1.
El Papa mexicano”, Detectives. El mejor semanario de Mésaco, mim. 196, 11 de mayo de 1936, pp. 8-9
y 28-29. Para 1938, “Curioso relato sobre lo que es y como es el papado cismitco hecho por el
mismo Divila 1°, E! Universal Grdfieo, 1 de octubre de 1938.

despertar suspicacias. No obstante su posible sesgo, consideramos
que dichas cifras se apegan a la realidad debido a la exigencia gu-
bernamental del registro de los sacerdotes en la Secretaria de Gober-
nacién y ante las autoridades municipales, para entregarles los
templos.

En los afos siguientes existe un vacio informativo, lo que coinci-
de con los arreglos entre el gobierno y el clero romano derivados
del conflicto cristero. Con la desapaticién del patriarca ocurnda en
1931 la Iglesia mexicana entré en franco declive, del cual jamis se
repuso. En 1936 Antonio Lépez Sierra tuvo una feroz polémica
con Eduardo Davila Garza, en la que salié a relucir que en sus
mejores tempos, tan solo en Veracruz y Chiapas la Iglesia mexica-
na tuvo en sus manos alrededor de 500 templos y medio millén de
fieles. Pero ese dato parece ser mas bien producto de la jactancia,
del calor de la polémica, que de los hechos reales.* En concreto: los
datos referentes a 1936 y 1938 deben ser tomados con pinzas
ya que provienen tanto de Antonio Lépez Sierra como de Eduardo
Davila Gatza, enfrascados en una fuerte disputa por la silla patriarcal.

* Dr. A. B. Lopez y Sierra, “Rectificaciones a la llamada Historia de la Iglesia
Cismatica de México”, CROM, num. 280, 15 de ocrubre de 1936, pp. 29-30.
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Las cifras son cuestionables por la sencilla razén de que el gobier-
no mexicano habia llegado a un acuerdo con la Iglesia catélica ro-
mana, después del cual se habia reanudado el culto bajo sus auspi-
c1os y, lo mas importante, se recuperaron muchos templos que habian
estado en poder del patriarca Pérez y sus huestes. A pesar de tales
inconvenientes, el panorama es el siguiente:

1) En 1928 el nimero de templos alcanzé la cifra de 237. Ocho
afios mis tarde, segun Davila, la cifra superé los 700. Ello implica
que casi se trplicé la canddad.

2) Entre 1925 y 1928 el nimero de sacerdotes siempre fue re-
ducido. Como se observa en el cuadro, para el dltimo afio de referencia
la cifra ascendia a 31, pero a continuacién vino un salto espec-
tacular. En 1936 se registraron 139 sacerdotes, lo que implica que
su numero crecié mas de cuatro veces.

3) La misma tendencia se refleja en cuanto a los feligreses. Segun
Restauracion, en 1928 habia 370 000 feligreses, pero diez afios mds
tarde se superaba el millén, lo que indica que la cifra de marras cast
se habia triplicado.

Por otro lado, como se ha sefalado, en 1926 habia 3 600 sacer-
dotes catdlicos, de los cuales un millar estaba autorizado para ejer-
cer. De acuerdo con estos datos, los 237 que en 1928 ejercian al
amparo de la Iglesia catélica mexicana representaban 23.7%. Las
cosas son distintas si en lugar del millar se consideran los 3 600
sacerdotes. En este caso, el calculo arroja 6.58%.

A partr de la muerte de Pérez Budar ocurrida en 1931 se regis-
trd una auténtica danza de patriarcas, cada uno de los cuales alega-
ba ser el legitimo. Frente a ello habria que preguntarse lo siguiente:
st las cifras sobre el nimero de templos, sacerdotes y fieles aporta-
das por Eduardo Davila correspondian a su exclusivo radio de ac-
cién, icuadles son las cifras de los templos, sacerdotes y fieles con-
trolados por Lépez Sierra, Vicente Lifidn y otros supuestos
patriarcas? En realidad no hay forma de saberlo, pero si tales cifras
existieran habria que tomarlas con cuidado, pues si se aceptaran tal
cual darian la impresién de que la Iglesia catdlica mexicana amena-
zaba realmente el predominio de la Iglesia catélica romana, lo cual
no fue del todo cierto.
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Una vez aclarado este punto, resulta necesario indagar sobre la
cobertura geogrifica de la Iglesia catdlica mexicana, en otras pala-
bras, en cuintas entidades extendié sus tenticulos. Segin el peri6-
dico Restanracion, durante sus primeros cuatro afios de vida dicha
Iglesia penetré en una docena de entidades, casi todas ellas ubica-
das en el México central y en el sur de la repiblica.

COBERTURA GEOGRAFICA DE LOS TEMPLOS: 1925-1928

Entrdades 1925 1926 1927 1928
Distrito Federal 2 2 3 2
Chiapas 3 6 10 26
Guerrero 0 21 21 21
Tlaxcala 0 5 5 8
Estado de México 0 3 5 25
Oaxaca 0 2 18 22
Puebla 1 25 36 65
Tabasco 2 5 5 10
Hidalgo 0 2 5 4
Veracruz 0 8 12 30
Tamaulipas 15
Durango 8
Hunter, Texas 1
Otros 14

Total 8 93 120 237

Fuente: Para los afos 1925 y 1926, cuadeo formado con datos de Restauracién. Organo de la Ighsia
Ortodoxa Catilica Apostélica Mexicana, 1 de marzo de 1927, p. 2; para el ano de 1927, Restauracon.
Organo de la Iglesia Ontodoxa Catélica Apostélica Mesdrana, 15 de julio de 1927, p. 1, y para 1928, alcance
al nimero 61 de Restauradon. Organo de la Iglesia Catslica Mexdeana, 1 de mayo de 1928

Como se advierte en el cuadro, desde un inicio Puebla se convirtid
en el bastién de la Iglesia catdlica mexicana. Para el afio de 1928, de
un total de 237 templos, en esta entidad se ubicaban 65, la que
significaba mas de la cuarta parte (27.4%). En Veracruz habifa 30
templos, lo que en términos relativos representaba 12.6%. Si se
suman los templos de Puebla y Veracruz la cantidad se eleva a 95,
lo que representa 40% del total. En tercer lugar aparece Chiapas
con 26 templos (11.0%), el Estado de México con 25 (10.5%), y en
quinto lugar Oaxaca con 22 (9.2%). Sobra decir que en estas
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entidades la poblacién indigena era elevada y sobre ella extendié su
manto el patriarca Pérez.

LOS SACERDOTES

A partir de la expansion inesperada de la Iglesia catdlica mexicana
se hizo necesario disponer de un mayor nimero de sacerdotes. A
diferencia de lo pregonado durante la toma de La Soledad, éstos
apenas superaban la media docena. Como en forma circunstancial
los vecinos de un creciente numero de pueblos solicitaron los ser-
vicios de dicha Iglesia, se hizo necesario reclutar a mas sacerdotes.
Para fortuna de Pérez Budar, varios de ellos que militaban en las
filas de la Iglesia catélica romana tocaron a las puertas de Corpus
Chrisd y se enrolaron en sus filas. El problema es que su numero
no super6 otra media docena. Ante ello, el patriarca Pérez ruvo que
ser muy pragmatico y preparar ripidamente a varias personas co-
nocidas. La interrogante es si con unas cuantas lecciones se adqui-
ria la formacién teoldgica adecuada, o mas bien se trataba de per-
sonas que, con arrojo y audacia, se lanzaron a predicar ]2 palabra de
Dios y el Evangelio. Al parecer se trataba de esto tltimo. Con estos
métodos, entre 1926 y 1928 se formd el cuerpo sacerdotal necesa-
rio que atendié los requerimientos de la poblacién que engrosé las
filas de la Iglesia catdlica mexicana.

Resulta necesario advertir que a pesar de las restricciones guber-
namentales, durante el movimiento cristero hubo un nimero des-
conocido de sacerdotes catélicos romanos que cumplieron hasta la
muerte con su mision sacerdotal. Uno de estos casos fue el del sacer-
dote Miguel Hernandez. A pesar de la directriz marcada por el epis-
copado referente a la suspension de cultos, el citado presbitero de
la iglesia de San Jerénimo, en Oaxaca, continué ejerciendo su mi-
nisterio y gozando de toda clase de consideraciones de las autorida-
des y de sus feligreses. Al ser interrogado acerca de su actitud, el
presbitero dijo que antes que romano era mexicano, y por lo tanto
estaba obligado a acatar las leyes del pais.” Pero de ninguna manera

* “Antes que romano, declara ser mexicano™, E/Fuego. Semanario de Combate, México,
16 de octubre de 1926.
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se afilié a la Iglesia catélica mexicana. Asumié una postura indefini-
da o independiente. Por supuesto que con su decision, al igual que
la de otros sacerdotes, estuvo al filo de la navaja. Por un lado des-
obedecia las disposiciones de sus superiores, y por el otro violaba
las de la Secretaria de Gobernacién que lo obligaba a registrarse.
De cualquier forma, junto con los curas de la Iglesia catélica mexi-
cana, calmaron las ansias espirituales de la poblacién.

Como es sabido, en Tabasco las cosas asumieron un tinte su/
generis. Pot disposicion del gobernador, todos los sacerdotes debfan
casarse. En su novela, Graham Greene narra el caso del padre José,
quien por conveniencia acepté tal disposicion. A sus 70 afios se
casd con su ama de llaves, y a la postre fue victima de su propio
pecado, de su propio error. Su mayor castigo fue que su esposa
acufié una frase lapidaria que difundia sin el menor rubor a los
cuatro vientos: “José, ven a la cama”. La frase convirtié al cura en
el hazmerreir del vecindario. Cada vez que lo vefan, los menores de
edad la repetian en coro.® Naturalmente que durante el receso del
culto religioso, y sin el control disciplinario del episcopado, tanto
en Tabasco como en otras latitudes hubo sacerdotes catdlicos roma-
nos que al retornar a la vida civil se casaron, tuvieron mujer e hijos.
Pero es imposible saber el mimero de sacerdotes que lo hicieron.

A primera vista, los datos aportados por la propia Iglesia catdlica
mexicana muestran cierta anarquia. Un afio se consignaban los nom-
bres de unos sacerdotes y templos, al afio siguiente se omitian, y
reaparecian en los afios posteriores. Con esta aclaracién, a conti-
nuacién se muestran los nombres de los sacerdotes, al igual que el
respectivo afio de su incorporacién a la Iglesia catdlica mexicana.

¢ Graham Greene, E/ poder y la gloria. Caminos sin ley, México, Sepan Cuintos,
nim. 693, Porria, 1998, pp. 22-24.
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SACERDOTES: 1925-1927

1925

1926

1927

Citados oficialmente
José Joaquin Pérez Budar
Antonio Lépez Sierra
Eleuterio B. Gémez
Ruvalcaba
Manuel Luis Monge
José Ramirez
Alberto Fernindez de
Haro
Agustn Mogica

Excluidos de la lsta
José Unbe
José Casaponsa
Eduardo A. Coronel
Lucio Arévalo

Citados oficialmente
José Joaquin Pérez Budar
Antonio Lépez Siesra
Eleuterio B. Gémez
Ruvalcaba
José Ramirez
José Uribe
Agustin Mogica
Rafael Morfin
Melesio Cervantes Castro
Dimas Anguiano

Diacono: A. Lépez
Subdiicono: Rafael Gutiérrez

Excluidos de la lista
Alberto Fernandez de Haro
Macario Lépez Valdés
José Emeterio Valdés
Alfredo Arredondo Lopez
José Carrenio
José Laurencio Reynoso
Pedro Infante
José Casaponsa
Eduardo A. Coronel
Lucio Arévalo

Citados oficialmente
José joaquin Pérez Budar
Anrtonio Lépez Sierra
Eleuterio B. Gémez
Ruvalcaba
José Ramirez
Macario Lopez Valdés
Antonio Fernindez de Haro
Pascual Luciano Gareia
José Emeterio Valdés
Pedro Infante
Silvestre M.O. Sanchez
José Casaponsa
J. Gutiérrez
Alfonso M. Arias
José Laurencio Reynoso
Alfredo Arredondo Lépez
José E. Carrenio
Miguel G. Hernindez
José B. Taiguez
Miguel Cervantes Castro
Eduardo Coronel

Diicono: Juan F. Cervantes
Subdiicono: A. Aras

Exciuidos de la lista
Agustin Mogica
José Uribe
Rafael Morfin
Melesio Cervantes Casto
Dimas Anguiano
Lucio Arévalo

Diicono: A. Lépez
Subdidcono: Rafael Guriérrez

Fuente: Para el afio de 1925, 1a lista se elaboré utilizando la informacion aparecida en la prensa y en
los ejemplares del periddico Restauraciin del afio de 1925. Para 1926, “Informe general de la secreta-
ria de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana, presentado al concilio de Obispos y demis
autoridades eclesidsticas de la propia Iglesia”, Restauradén, 1 de marzo de 1927, p. 2; y para 1927,
alcance al nim. 61, Restauracion, 1 de mayo de 1928.
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SACERDOTES EN 1928, E INCORPORADOS DE 1929 EN ADELANTE

Citados oficialmente en 1928
José Joaquin Pérez Budar
Antonio Lépez Sierra
José Macanio Lépez Valdés
Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba
Alberto Fernindez de Haro
José Ramirez
Juan Anas
Miguel G. Hernindez
Camerino Garcia Mora
José Emeterio Valdés
Dimas Anguiano
Pascual Luciano Garcia
Melesio Guerrero
José Laurencio Reynoso
Vicente Linan
Pedro Infante
Francisco Coronel
José Casaponsa
Adolfo Briones
J Juirez
Francisco Durin
A. Coronado
Luis Flores
Adolfo Sanabidez
José Melgosa
J. V. Gonzilez
E Carrefio
Miguel Cervantes de Castro
Juan Cervantes
José Antonio T. Munive
Alfonso Adas

Extluidos de la lista
Manuel Z.. Vidal
Guillermo R. de 1a Peaa
Macaro Pallares

Alfonso Maldonado
José N. Villasefor

José Mogica

José Uribe

Meclesio Cervantes Castro
Lucio Arévalo

Silvestre M. O. Sinchez
J. Gudérrez

José B. Taiguez
Eduardo Coronel
Rafael Morfin

Diicono: Antonio T. M. Rodriguez
Diicono: A. Lopez
Subdiacono: Rafacl Guoérrez

Citados oficialmente en 1929
Armin von Monte de Honor
Jorge Mariano Hank
Adolfo Santhinez Preto
Salvador Vieyra
Eduardo Davila Garza
José Cortés
José A. Castellanos
Melesio Guerrero
T. Alarcén
José Maria Hernandez
B. G. Placencia
Elias Montoya
José M. P. Varela
Miguel R. Pérez
Rubén Cano Ballesteros
J. ] Agusdn Cortés
Alfonso Arias
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PERSONAL ECLESIASTICO: 1927

Nowbre Residencia
José joaquin Pérez Budar, patriarca México, D. E
Antonio Lépez Sierra, obispo coadjutor México, D. E
José Macario Lépez Valdés, obispo México, D. F.
Eleuterio B. Gémez Ruvalcaba, obispo Hidalgo
Alberto Fernindez de Haro Almoloya, Hgo.
José Ramirez Tapachula, Chis.
Juan Aras México, D. F

Miguel G. Hernindez
Camenno Garcia Mota
José Emetenio Valdés
Dimas Anguiano
Pascual Luciano Garcefa
Melesio Guerrero

José Laurencio Reynoso
Vicente Lifian

Pedro Infante
Francisco Cotonel
José Casaponsa

Juchitin y San Jerénimo, Oax.
Meéxico, D. F.

Aguacatlin, Pue.

Veracruz, Ver.

San Francisco Jaltpan, Ver.
Reynosa, Tamps.

Matamoros, Tamps.

Todos Santos, Xochitan, Pue.
Coyotepec, Méx.
Villahermosa, Tab.
Villahermosa, Tab.

Adolfo Btiones Acayucan, Ver.

J. Juarez Santo Domingo, Ver.
F. Durin Aguacatin, Pue.

A. Cotonado Hueyapam, Pue.
Luis Flores Meéxico, D. E
Adolfo Sandbafiez México, D. F.

José Melgosa México, D. F.

J. V. Gonzilez México, D. F

E Carreno México, D. F.

Miguel Cervantes México, D. F.

Juan Cervantes
Antonio T. Munive
Alfonso Arias

Estado de México
Tepeacoacuilco, Gro.
México, D. F.

Nota: La Iglesia catdlica mexicana tenia ocho personas en vias de ordenarse.
Fuente: Alcance al nim. 61, Restauracin, 1 de mayo de 1928.

A partir de mediados de 1926, estos sacerdotes salieron de Corpus
Chyistt hacia las zonas mas deprimidas del México central en busca
de su rebano. Como los viejos misioneros del siglo Xv1, llegaron a
las minudsculas localidades ofreciéndose para satisfacer las necesi-
dades espirituales de sus pobladotes. De esta manera, se ganaron a
pulso los templos y su grey. No les importaron mas los centros
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urbanos del pais, en donde entre la Gltima semana de febrero y el
mes marzo de 1925 fueron rechazados. La razén de que la Iglesia
catblica mexicana desistiera de conquistar los templos de los prin-
cipales centros urbanos del pais es muy simple: en ellos la pobla-
ci6n estaba informada de la naturaleza del cisma, de Ja postura de la
Iglesia catdlica romana y de la suspensién del culto. En provincia, y
particularmente en los pueblos pequefios, las noticias eran escasas
o nulas y los habitantes dificilmente se enteraban de la pugna entre
la Iglesia catdlica romana y el Estado mexicano. Pero habia otra
razén: la poblacidén urbana podia vivir sin servicios religiosos y en
el vltimo de los casos tenfa a su lado un sacerdote catélico romano
que oficiaba en forma clandestina. En las zonas rurales, particular-
mente con poblacién indigena, ello no era asi.

De acuerdo con los datos de 1926, la Iglesia catélica mexicana
tenia casi un centenar de templos ubicados en una decena de ent-
dades. Pero lo que llama la atencidn es que en términos generales
se trataba de templos ajenos a las capitales de los estados. Por lo
general, la citada Iglesia logré arraigo en pueblos pequefios, con
marcada poblacién indigena, bastante dispersos unos de otros y sin
fama en la geografia estatal. La unica excepcion a este estado de
cosas es Tabasco. Por otra parte, se trataba de localidades ajenas al
Bajio, en donde prendié el movimiento cristero. Hubiera sido pre-
ferible disponer de informacién detallada para el afio de 1928, ano
en que la Iglesia catélica mexicana tuvo mas templos. El problema
es que no se logréd sistematizar. Para la década de los treinta la in-
formacion es fragmentaria y francamente dudosa.
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Los sacerdotes de la Iglesia
catdlica mexicana

1LOS SACERDOTES DESERTORES

Segljn Arnulfo Hurtado, para hacerse de un buen nimero de
sacerdotes Pérez Budar siguié la estrategia de enviarles una vie-
ja carta firmada por Benito Juirez, en la que se les invitaba a rom-
per con Roma y a fundar la Iglesia catélica mexicana. Unos le con-
testaron que estaban dispuestos a ayudarlo a salir del atolladero;
otros, que no vendian su alma al diablo por un plato de lentejas, y
los mis molestos que se fuera “a moler a su madre”.! De cualquier
forma, se calcula que alrededor de 15 atendieron a su llamado. El
resto, cuyo numero oscila, dependiendo de las fuentes, entre los 40
y mias del centenar, fueron formados en la propia Iglesia catéhica
mexicana. Tanto en un caso como en el otro, los sacerdotes se lan-
zaron a lugares apartados del pafs, ofreciendo a sus vecinos predi-
car la palabra de Dios. El quid del asunto radicaba en ganarse su
confianza y el resto venia por afiadidura, es decir, la misma gente
los buscaba.

Un listado general de los sacerdotes que desertaron de la Iglesia
catblica romana y se enrolaron en las filas de la Iglesia catélica
mexicana, es el siguiente: José Ramirez, José Agustin Mogica, José

' Arnulfo Hurtado, E/ dsma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, p. 44.
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Uribe, Rafael Motfin, Dimas Anguiano, Eleuterio Benigno Gémez
Ruvalcaba, J. Antonio Munive, Aniceto Trujillo, José Joaquin Pé-
rez Budar, Manuel Luis Monge, Antonio Lépez Sierra, Macaro
Lépez Valdés y J. Urbano Lépez. Cabe senalar que algunos tenfan
esposa e hijos, pero otros no. Al momento de abrazar la causa de]a
nueva Iglesia catélica mexicana, algunos de los que habfan respetado
el celibato se casaron y probablemente tuvieron hijos. La unica
duda es si José Ramirez era sacerdote o no. Hay que advertir que la
media docena de sacerdotes que durante el mes de febrero y marzo
se pronunciaron en distintas partes del pais en favor de la Iglesia
catblica mexicana, desaparecieron de la escena. Nos referimos
a Lucio Arévalo y a otro cuyo nombre no se difundié, que oficia-
ban en Puebla; a José Casaponsa y Eduardo Coronel, en Tabasco, y
a Severiano Anda y Soto, en Jalisco. No hubo mas rastro de ellos.

Jost UriBe

Cuando la toma de posesién del templo de Corpus Christi, muy
pocos sacerdotes se habfan incorporado a las filas del patriarca Pérez.
El 25 de septiembre de 1925, José Uribe se sumé de manera oficial.
El vocero de la Iglesia catélica mexicana afirmaba que:

Estando en pleno ¢jercicio de sus facultades mentales y de su libre y esponta-
nea voluntad, con fecha 25 del préximo pasado mes de sepaembre, se adhirié
al movimiento de la Iglesia Ortodoxa Catdlica Apostélica Mexicana, que en
santa hota encabeza el muy insigne y muy virtuoso Patdarca J. Joaquin Pérez,
para libertar a J]a multitud de sacerdotes oprimidos por el alto Clero Romano,
unicamente por no ser de los favorecidos de la suerte.?

Se trataba de una incorporacidn inesperada la cual llegaba cuando
mis la necesitaban. En el caso de Uribe, las razones para su deser-
cién de la Iglesia catdlica romana son sz generss. Habia incurrido en
lo que el propio Usibe lamaba penas matcadas en el canon 2388
del derecho canénico. Consciente de su falta, el 24 de junio habia
acudido ante Vicente Castellanos Nusiez, obispo de Tulancingo,

2 “Nueva admisidon de un sacerdote a la Iglesia Mexicana quien dirige a su ex
obispo la siguiente carta abierta”, Restauraion, 1 de octubre de 1925, p. 2.
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Hidalgo, para tratar de enmendarla, pero en lugar de ser atendido
fue tratado en forma despética. El 28 del mismo mes se trasladd a
la ciudad de México para ponerse a las érdenes de un superior, del
cual no dio su nombre, y reanudar su vida sacerdotal sin resultado
alguno. El 17 de agosto, un grupo de sacerdotes amigos suyos in-
tercedié ante el obispo Castellanos Nitfiez, pero su respuesta fue
implacable: no habia solucién a su caso. El 10 de septiembre otro
sacerdote tomé el caso en sus manos y se acerco al delegado apos-
télico, monsenior Crespi, quien le salié con que no podia remediar
el asunto. Después de tantas tribulaciones, José Utibe decidié no
rogar mis y adherirse 2 la Iglesia catdlica mexicana. Unbe termi-
naba su alegato calificando de despética y anticristiana la actitud
del obispo Vicente Castellanos Nudez.*

Pero scuil fue la falta que ameritd su exclusion de la Iglesia caté-
lica romana? En sus alegatos jamis Ja menciond, pero es facil des-
cubrirla. Como se ha sefialado, durante el primer aniversano de la
Iglesia catdlica mexicana, junto con Alberto Fernandez de Haro
oficié la misa principal en Corpus Christi. Ello prueba que ya mili-
taba en las filas del patriarca Pérez. Por razones desconocidas se
arrepintid, traté de enmendar sus pasos y regresar a las filas de la
Iglesia catélica romana, pero cuantas veces quiso dar explicaciones
a sus supetiores fue tratado con dureza y desdén. En vista de ello
no le quedé mis remedio que enrolarse definidvamente en las hues-
tes de Pérez Budar.

Por esos dias, los vecinos de Tenango de Doria, Hidalgo, esta-
ban molestos porque su templo estaba cerrado y el obispo Castella-
nos Nunez se negaba a enviatles un sacerdote permanente. A lo
tnico que habfa accedido era a mandarles un sacerdote extranjeto
que, decian, los extorsionaba sistematicamente. Al enterarse de que
su viejo conocido José Uribe militaba en las filas del patriarca Pérez,
los vecinos solicitaron sus servicios.* Inmediatamente Mora y del
Rio publicé una nota en Excélsior en la que afirmaba que de nueva
cuenta los cismaticos hacfan de las suyas. A su protesta se sumd el
obispo Castellanos Nufiez, quien afirmé que en Tenango de Doria

3 Loc. dt.

“ “El obispo Vicente Castellanos y Nufiez de Tulancingo miente con todo desca-
10 al presidente de la Republica”, Restanracién, 15 de noviembre de 1925, p. 1.
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el culto catélico estaba suspendido porque los cismaticos amenazaban
con tomar el templo por asalto.® En realidad no hubo tal asalto,
sino ocupacién pacifica del templo. Ya instalado en él, José Uribe
expandié la cobertura de la Iglesia catélica mexicana, y para enero
de 1926 se habia hecho del templo de Nauzontla, ubicado en la
sierra norte de Puebla.®

RAFAEL MORFIN

Rafael Motfin estaba al frente de la parroquia de Jalancingo,
Veracruz. Para ese entonces estaba a punto de cumplir sus bodas
de plata. Contrariando las disposiciones del obispo de su diécesis,
Rafael Morfin acaté la Ley sobre reglamentacidn de cultos y se re-
gistré en las oficinas del gobierno local. En vista de ello, contnué
ejerciendo su ministerio en Jalancingo con el beneplacito de la feli-
gresia, lo cual provocé la iracundia del obispo catélico romano,
quien lo privo de sus facultades para confesar, bautizar, predicar y
oficiat. Motfin analizé la situacién y decidié incorporatse a las filas
del patriarca Pérez. Enterado del desacato, el obispo Rafel Guizary
Valencia, que por entonces tenfa un seminario en la ex hacienda de
Coapa, se dirigid a Veracruz acompanado de varios sacerdotes. Al
llegar a Altolonga cit6 a Morfin a una entrevista, a la cual no acu-
dié. En vista del fracaso, envié a sus acompafiantes para que habla-
ran pesrsonalmente con Morfin y lo convencieran de volver al buen
camino, pero su respuesta fue que era necesario respetar las leyes y
al gobierno mexicano. No hacerlo, decia, era entrar en los terrenos
de la rebelién. En venganza, el obispo puso el siguiente aviso:

Habla el sefior obispo de Veracruz a los catélicos de Ja parroquia de Jalancingo.
Elsefior presbitero Rafael Morfin se ha rebelado contra mi autotidad episcopal,
por haber seguido sosteniendo el culto publico, contra lo dispuesto por todos
los llmos. y Revmos. Senores Arzobispos y Obispos de la Repiblica Mexicana.

Por lo tanto, lo he privado del uso de sus facultades ministeriales en
mi didcesis, quedando sin licencia para celebrar misa, confesar o ejercer

5 Loc. dt.
¢ “Un nuevo templo adquirido”, Restauracién, 15 de enero de 1926, p. 1.
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cualquier otro acto del ministerio eclesidstico. Quedando asi expedito para
regresar a su didcesis (Zamora).

Después de ello, los catdlicos romanos tapizaron las puertas de su
casa con pasquines alusivos a su rebeldia, y otros lo injuriaron per-
sonalmente. Fue tanta la inquina, que Morfin tuvo que dejar de
oficiar. Alignal que otros sacerdotes de la Iglesia catélica mexicana,
se casé civilmente con Esperanza Alvarez y asf vivié hasta 1954,
afio en que murid.” Arrepentido de sus errores, fue auxiliado por
un sacerdote de la Iglesia catélica romana.®

DimMas ANGUIANO

Al igual que Rafael Morfin, a raiz de la suspensién de cultos Dimas
Anguiano tenfa a su cargo el templo del Casto, en Veracruz. Al
enterarse de las disposiciones gubernamentales, el presbitero le ofre-
ci6 al presidente de la republica cumplir con las leyes en matena
religiosa. Su decision provocé el enojo del obispo de Veracruz, Rafael
Guizar y Valencia, quien lo declaré en suspenso, luego lo tildé de
apostata de la fe catdlica, y finalmente lo excomulgé. En una decla-
racién hecha publica el 4 del mismo mes, el obispo expresé:

El sacerdote Dimas Anguiano ha quedado excomulgado y suspenso, lo que
con grande pena de mi alma pongo en conocimiento de mis diocesanos, muy
especialmente de los catélicos de la parroquia de Alvarado, para que no sean
sorprendidos por el sacerdote apéstata. Recordando que los apéstatas ten-
drin que sufrir la sentencia de condenacién eterna en el infierno, que Dios
descargari sobre ellos, si no se convierten volviendo a los brazos de nuestra
Santa Madre la Iglesia, y tomando en cuenta que el sacerdote Dimas Anguiano
se encuentra ya al borde del sepulcro, pues su edad pasa de 70 anos, ruego
con todo encarecimiento a mis amados sacerdotes que, durante todo el mes
que cursa, ofrezcan en bien de él, el Santo Rosario, para alcanzar su conver-
si6n por medio de 1a Augusta e Inmaculada Madre de Dios. Aprovecho esta
opottunidad para exhortar, de lo intimo de mi alma, a mis amados diocesanos,
pata que jamas se aparten de la Iglesia CatSlica que dene al Romano Pontfice,

" “El obispo de Veracruz y la actitud de Rafael Morfin”, Restauracion, 15 de agosto
de 1926, y Arnulfo Hurtado, gp. at., pp. 48-50.
# Arnulfo Hurtado, gp. o, p. 50.
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como Vicatio de Jesucristo acd en el mundo. En esta nave fundada por Jesu-
cristo llegaremos muy pronto al cielo. México, D. E, 4 de agosto de 1926.
Rafael. Obispo de Veracruz,

No se tienen mayores datos sobre este sacerdote. Segin Arnulfo
Hurtado, Dimas Anguiano murié auxiliado por un sacerdote de la
Iglesia catolica romana’

ANTONIO BENIGNO LOPEZ SIERRA

Desde un inicio, Antonio Lopez Sietra fue clave en el montaje del
movimiento cismatico. En su caso, existen dos solicitudes de regis-
tro ante la Secretaria de Gobernacién, ambas de 1927, una fechada
el 24 de enero y la otra el 21 de septiembre, en las que se dice que
era originario de Guadalajara, Jalisco, e hijo de Jesus Lopez y Juana
Alvarez. Pero luego vienen varias contradicciones. La primera tiene
que vet con su edad. En un caso dijo tener 55 afios y en el otro 67.
Cuil era su edad correcta, imposible sabetlo. La segunda contradic-
cién tiene que ver con su estado civil. En un caso dijo ser soltero y
en el otro casado. ' Lo cierto es que tenia esposa e hijos. Una de sus
hijas estaba casada con Ricardo Trevifio, allegado a Luis N. Morones,
el hombre fuerte de la CROM.

En un informe confidencial de la Sectretaria de Gobernacidn
Lépez Sierra fue descrito como una persona de edad madura, de
alrededor de 50 afios de edad, de estatura regular, color triguefio,
rasurado de la barba y el bigote, pelo entrecano. Al ser interrogado
sobre el lugar en que oficiaba antes de sumarse a la Iglesia mexi-
cana contestd que en la iglesia de Jesus, en Guadalajara, pero que
desde hacia 14 anos estaba en suspenso. Si los datos son correc-
tos, desde el afio de 1913 estaba retirado del clero catdlico. En tales
condiciones, durante la etapa armada de la Revolucién, para sub-
sistir trabajaba como cualquier otro ciudadano. Mariano Cuevas

? Arnulfo Hurtado, ep. ., p. 43.

' El jefe del departamento administrativo al secretario de Estado y del Despa-
cho de Gobernacion, México, D. E, a 26 de septiembre de 1927, en el AGN-DGG,
2.340(5-1)342, caja 99, expediente 12.
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Antonio Lopez Sierra, archivo personal del sacerdote Antonto Celis.
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aftrma que oficiaba como pastor protestante en el templo de San
José de Gracia. "

Al momento en que Calles y Morones decidieton poner en jaque
a la Iglesia catdlica romana, via la amenaza de un cisma, Ricardo
Trevifio intervino recomendando a su propio suegro. Todo indica
que Lépez Sierra era una persona bien preparada en el terreno teo-
légico, pero ponerlo al frente de un movimiento cismatico resulra-
ba contraproducente. A las primeras de cambio, Mora y del Rio lo
habria advertido. A rafz de ello, Lépez Sierra recomendd a Pérez
Budar y a otros sacerdotes para encabezar el cisma. Nos referimos
a Manuel Luis Monge y a Macario Lépez Valdés, entre otros. El
domicilio de Lépez Sierra estaba ubicado en la calle de La Floresta
nimero 18-1/2, colonia Claverfa. En una ocasion, el propio Lopez
Sierra presumié de su filiacién masénica y de ostentar un alto
grado."?

Durante la toma del templo de La Soledad, Lépez Sierra pasé
inadvertido y no fue ubicado como uno de sus participantes, lo
cual no quiere decir que no haya estado alli. Su nombre salié ala luz
publica a rafz de la desercién de Manuel Luis Monge. A partir de
entonces, Lépez Sierra se hizo visible y se convirtié en el brazo
derecho del patriarca Pérez, en calidad de secretario general de
Camara y Gobierno. Acorde con este nombramiento, redacté las
bases fundamentales de la nueva Iglesia, y a2 mediados de 1925 fun-
dé el periddico Restanracion, el 6rgano oficial de la Iglesia ortodoxa
catblica apostdlica mexicana. Lépez Sierra actuaba como el direc-
tor y el redactor principal.”?

Desde el primer nimero del periddico, que salié a la circulacién
el 1 de agosto de 1925, hasta el nimero 48 fechado el 17 de julio
de 1927, Lépez Sietta publicéd casi 40 articulos en la columna

" Mariano Cuevas, “Sacerdotes cismaticos mexicanos”, Exzélszor, 11 de octubre
de 1948.

'2 A. B. Lopez y Sierra, “Rectificaciones a la llamada historia de la Iglesia cismatica
de México”, CROM, 15 de octubre de 1936, pp. 29-30.

" “Informe sobre la actuacién del obispo Dr. don Antonio B. Lopez y Sierra, y
comprobantes que acreditan su personalidad en la Iglesia Ortodoxa Catdlica Aposté-
lica Mexicana”, México, 11 de abril de 1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103,
expediente 6. En el indicador del primer mimero del periddico Restauracion, 1 de
agosto de 1925, p. 2, y en los siguientes, ello se asentaba.
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“Seccién de histona religiosa. Origenes de la Iglesia de Roma”, en
los que hizo gala de erudicién. En sus piginas pasaba lista a varios
papas, emperadores romanos y sucesos histéricos vinculados a ellos.
Sin duda que Lépez Sierra fue un autor prolifico y en este terreno
superé con creces a Pérez Budar. Los editoriales y las noticias mas
importantes fueron el resultado de su intelecto.' En la empresa
periodistica tuvo como cercanos colaboradores a Benigno Gémez
Ruvalcaba, Alberto Fernandez de Haro y José Ramirez. La peniodi-
cidad de Restanracion era quincenal, y hasta el momento han sido
ubicados medio centenar de numeros. El penddico resulta clave
para reconstruir la historia de la Iglesia catélica mexicana desde su
instalacién en Corpus Christi hasta mediados de 1928. En sus pagi-
nas se consignan las cartas pastorales firmadas por el patriarca Pérez,
las bases doctrinales de la Iglesia catélica mexicana, la conquista de
nuevos templos, la adhesiéon de nuevos sacerdotes, las estadisticas
de sus logros, su apoyo al gobierno de Calles durante el movimien-
to cristero, e incluso se consignan los ataques de Pérez Budar con-
tra el papa.

Como todo buen militante de la Iglesia catélica mexicana, Lépez
Sterra no ocultéd su vida mariral y siguié teniendo hijos. Seis meses
después de la toma del templo de La Soledad, tuvo otra hija con su
esposa, Soledad Carmona. La recién nacida, de nombre Eneida
Angélica, fue bautizada en la nueva Iglesia. El acto tuvo lugar el
23 de agosto de 1925 en la catedral de Corpus Christi. Como padn-
nos de la nifia figuraron el patriarca Pérez y la sefiorita Dolores
Coronado Picon.” Ademas de bautizos, en Corpus Christ se leva-
ron 2 cabo matrimonios y confirmaciones.

* Véase Antonio Lopez Sierra, “Seccién de historia religiosa. Origenes de la Igle-
sia de Roma”, en las siguientes fechas de Restaunradion: 1 de septembre, 15 de septiem-
bre, 1 de ocrubsre, 15 de octubre, 1 de noviembre y 15 de noviembre de 1925. Para el
afio de 1926, véanse los nimeros correspondientes a las siguientes fechas: 1 de enero,
15 de enero, 1 de febrero, 1 de marzo, 15 de marzo, 1 de abril, 15 de abril, 15 de mayo,
15 de junio, 1 de julio, 15 de julio, 1 de agosto, 15 de agosto, 15 de septiembre, 1 de
octubre, 15 de octubre, 1 de noviembre, 1 de diciembre y 15 de diciembre. Para el
afio de 1927, véanse el 1 de enero, 15 de enero, 1 de febrero, 18 de febrero, 1 de marzo,
15 de matzo, 1 de abrl, 1 de mayo, 15 de mayo, 1 de junio, 15 de junio, 1 de julio y 15
de julio.

15 “Bautizo”, Restauracion, 1 de septiembre de 1925.
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Macario LOPEZ VALDES

Macario Lépez Valdés era originario de Sinaloa y en 1906 fungia
como cura interino de la parroquia de Moconto, de la misma entidad.
En un momento dado perdié interés en su ministerio y dejé de
ejercerlo. Es probable que el celibato obligatotio haya sido la causa
de su desercién, ya que como primer paso en su vida civil decidié
vivir amancebado con una mujet. Al estallar la Revolucién de 1910
salié del pais y se establecié en Los Angeles, California. Después
de trabajar en divetsas ocupaciones, se insctibié en la Universidad de
Chicago para estudiar Medicina Quiroprictica y obtuvo el respecti-
vo titulo. A partir de entonces ejercid esta actividad, logrando una
regular clientela. Una vez pacificado el pais, se enteré de la fun-
daci6n de la Iglesia catélica apostélica mexicana, de sus bases funda-
mentales, y se puso en contacto con el patriarca Pérez, al que solici-
t6 su admisién como sacerdote. Para apoyar su peticién, le envié la
documentacién respectiva que lo acreditaba como presbitero otrde-
nado por el obispo José Maria de Jesus Portugal y Serratos, de la
didcesis de Aguascalientes. En vista de los citados documentos, su
solicitud fue aceptada. Notificado del buen resultado de sus gestio-
nes, y después de alrededor de tres quinquenios de vivir en el ex-
tranjero, Lépez Valdés se dispuso a dejar Los Angeles y emprender
el retorno hacia la patria, a la cual llegé en los ultimos dias de febre-
ro de 1926. En la ciudad de México fue recibido con los brazos
abiertos por los altos mandos de la Iglesia mexicana, y sin pérdida
de tempo inicié su labor religiosa. A la par de esta actividad ejercié
la Jabor de quiropractico en su domicilio, que era a la vez consulto-
o, ubicado en la calle de Bucareli nimero 75. En un informe ofi-
cial fue definido como un hombre de edad, de cierta cultura y bas-
tante ecuinime.'s

ELEUTERIO BENIGNO GOMEZ RUVALCABA

Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba nacié en el afio de 1887 en
Jalisco. Sus padres fueron Florencio Gémez y Maria H. de Gémez.

' Agente nimero 2, Secretarfa de Gobernacién, Departamento Confidencial,
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Después de cursar Jos estudios obligatorios en el seminatio, en 1912
ofici6 su primera misa. Al momento de crearse la Iglesia mexicana
contaba con 38 afios de edad, y al igual que Lépez Sierra manifestd
sin ambages ante la Secretaria de Gobernacién que era casado."’ Se
trataba de una persona relativamente joven y es probable que fuera
amigo y conocido de Lépez Sierra. Su esposa se llamaba Rebeca
Goémez de Gémez, aunque en ocasiones se alude a ella como Mer-
cedes N. de Gémez. '® Durante la toma de La Soledad su nombre
no sali6 a la luz publica, pero era un hecho que ahi estaba. Pruebas:
el patriarca Pérez anuncié la celebracién de una misa a2 mediodfa en
La Soledad el domingo 8 de marzo de 1925, cuyo sermon estaria a
cargo del presbitero Benigno Gémez Ruvalcaba. La invitacién decia
que se trataba de una misa cantada, “con la piadosa intencién de
pedir a Dios por la paz de nuestra amada patria, acierto en las acti-
vidades de nuestro dignos gobernantes y feliz actuacién de las au-
toridades constituidas, por el reino de la fraternidad y el amor entre
todos los mexicanos”."

Como se recuerda, en octubre de 1926 la Iglesia catblica mexica-
na tenfa un arzobispo y dos obispos, todos consagrados en Chicago.
Tres meses después se llevé a cabo en México la primera consagra-
ci6n de un obispo. El acto tuvo lugar el 9 de enero de 1927 en
Corpus Christl, y fue presidido por José Joaquin Pérez Budat, asis-
tido por José Macario Lépez Valdés y Antonio Lépez Sierra. El
nuevo obispo resultd ser Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba. Al
inicio de la ceremonia, Gémez Ruvalcaba salié de la sacristia por-
tando los atuendos de su nueva investidura. Puesto frente a la feli-
gresia, Pérez Budar llevé a cabo el ritual en espafiol ante una con-
currencia compuesta por amigos y familiares. La sefiora Blanca del
Campo canté el Ave Maria de Chatles Gounot, acompanada al

Meéxico, 2 de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17. Asimis-
mo véase “Bienvenida”, Restauracsn, 15 de marzo de 1926, p. 4.

"7 Firma ilegible, al secretario de Estado y del Despacho de Gobernacién, Méxi-
co,D.F, a 14 de febrero de 1927, en el AGN-DGG, 2.340(5-1), caja 101, expediente 2.

'8 “E] obispo Sierra mandé envenenar al patriarca Pérez a fin de sucederlo”, 1o
Prensa, 7 de octubre de 1938, y “Una pension es la causa del embrollo”, E/ Universal
Grdfieo, 1 de octubre de 1938.

" “Aviso religioso. Invitacién”, ]. Joaquin Pétez, México, marzo de 1925, en el
AGN, ramo Obregén-Calles, 438-M-6.
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6rgano por Camerino Garcfa Mota. Este dltimo fue presentado
simplemente como el seflor Camerino. Al finalizar la ceremonia,
Alberto Fernindez de Haro hizo despejar el centro del templo para
que el obispo recién consagrado descendiera lentamente del altar y
bendijera a los fieles. A la una de la tarde, Gémez Ruvalcaba volvié
a la sacristia, en donde fue felicitado por sus amigos y familiares. Y
la cosa no era para menos. Se trataba de la primera cetemonia de
consagracién de un obispo en Corpus Christi. Entre los asistentes
destacaba el general Roberto Cruz, a la sazén inspector general de
policia; el licenciado Luis Manuel Rojas, el general Isaac Ibarra, que
fue gobernador de Oaxaca; Pedro Pérez Villafarie, entre otros.
En los dias siguientes, Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba
emprendié su primera visita pastoral en la zona controlada por su
Iglesia. El 19 de febrero de 1927 llegd a Almoloya, Hidalgo, en
donde fue recibido con gran regocijo pot la poblacién. Durante
ocho dias celebré misas y llevé a cabo la confirmacidn de nifios y
adultos.” En las semanas siguientes se trasladé a San Miguel
Tenancingo, Tlaxcala, una zona contigua a la ciudad de Puebla. El
cuatro de julio pernocté en la capital poblana, y al dfa siguiente
salié rumbo a la citada poblacién. A la mitad del camino una comisién
de fieles lo esperaba. En forma conjunta, el obispo y la comitiva se
encaminaron hacia el templo de San Miguel Tenancingo, en cuyo
atrio una banda de musica ejecutaba las mejores piezas de su re-
pertono, los cohetes salian como bélidos rumbo al espacio y las
campanas repicaban en forma intermitente. Al legar al pueblo,
los fieles le arrojaron al obispo flores y confeti.”? De inme-
diato Gémez Ruvalcaba penetré en el templo, se atavid con las
ropas talares y se preparé para oficiar Ja misa. Durante el sermén
aprovechd la ocasién para explicar a los fieles los postulados de la
Iglesia mexicana y los motivos para romper con el papa. Después
llevé a cabo la confirmacién de unos 400 nifios de San Miguel

® “Consagracién del nuevo obispo, muy reverendo Eleutero B. Gomez”, Restan-
racién, 15 de enero de 1927, p. 1.

2 “E| reverendo, obispo de Hidalgo visita su didcesis”, Restauracion, 1 de marzo
de 1927, p. 1.

2 “La visita del Ilmo. sefior obispo de Hidalgo, al estado de Tlaxcala”, Restauraciin,
15 de junio de 1927, pp. 1-4.
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Tenancingo, San Pablo del Monte, San Miguel Canoa, Sonacatepec,
Papalotla, Santa Catarina, Panzacola, San Lorenzo Amecatla,
Sicoltzingo, San Marcos, San Antonio Mihuacan, y de vatios cen-
tros fabriles cercanos.”

El lunes seis, desde las primeras horas de la mafiana se registtd
un singular peregrinaje de los vecinos de los pueblos de la comarca,
ansiosos por escuchar la misa. El sermén estuvo a cargo de Pascual
Luciano Garcia, parroco del lugat. Después de bendecir una capilla
y una campana, el obispo concluyé su visita pastoral y abandoné el
lugar, en medio de grandes demostraciones de afecto. Al final de la
resenia, Restanracion expresaba que la Iglesia mexicana era:

la Iglesia del pueblo, de todos los humildes, de todos los que en los mas
apartados lugares esperan en vano que los sacerdotes de la religién romanista,
explotadora de las conciencias, vuelvan a tender sobre las almas el manto de
su fingida misericordia y de su piedad no conocida.

Para terminar, diremos que los habitantes de dicha poblacién y los que a ella
concurrieron para ser testigos de que la Iglesia Mexicana no ha variado en
nada los rituales de la Iglesia cristiana, han regresado a sus hogares llevando
palpitante en el cetebro la idea de que la Iglesia Ortodoxa es la de los humil-
des, de los desheredados de la forruna, de los campesinos y de los proletarios
que, compenetrindose de que la Iglesia Mexicana no trata de explotar al pue-
blo, con inicuos procedimientos, ni de subyugar las conciencias, han llamado
a sus puertas, pidiéndole lo que no le puede negar a los hombres de buena
voluntad: los auxilios espirituales que necesita la grey abandonada por los
sacerdotes romanistas.”

Acustin Moacica

Como se ha mencionado, el 12 de diciembre de 1925, durante la
celebracion de las fiestas en honor de la Virgen de Guadalupe en
Corpus Christi, aparecio el sacerdote Agustin Mogica pronuncian-
do el sermén de la misa de mediodia. Durante casi seis afios este
sacerdote particip6 en la Iglesia catélica mexicana, pero cuando
calculé que el movimiento reformista estaba liquidado, se arrepin-
ti6 y entré en desbandada. El 15 de junio de 1931 envi6 una carta al

AT o ar
21 o ot
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delegado apostdlico y arzobispo de Morelia, Leopoldo Ruiz y
Flores, en la que le comunicaba su desgracia al desertar de la Orden
de los Franciscanos y adheritse al que llamaba “funesto Cisma pro-
movido por el sacerdote Joaquin Pérez”. Hizo notar que en la cita-
da Iglesia no sélo ocupé un lugar importante, sino que contrajo
matrimonio civil:

Mowido por la gracia del Dios de las Misericordias, reconoce sus gravisimos
yerros y los detesta de todo corazén; pide humildemente perdén por al escin-
dalo dado y promete, con la ayuda divina, emprender una vida ejemplarmente
cristiana. Retracta sus errores y hace profesion de fe, reconociendo a la Iglesia
CatSlica como la vnica verdadera, fuera de la cual no hay ni puede haber
salvacion. Pone ademis en conocimiento de V. E. Rvma., que previa abjura-
cion, se ba dignado la Santa Sede concedetle la absolucién de las censuras en
que incurri6, como puede dar fe el Excmo. St. Arzobispo de Monterrey, mi
digno Prelado. Ruega muy atentamente a V. E. Revma,, que se digne comuni-
car a todos los VV. Prelados de la Reprblica esta gracia tan singular que ha
usado el Serior con su humilde siervo, para que ellos a su vez la den a conocer
a sus respetables fieles de la manera que juzguen més oportuna, y pueda asi
reparar en parte el escindalo que, con su conducta anteriot, haya podido
ocasionarles y darles el dulce consuelo de saber que la oveja descarriada ha
vuelto al redil de] amoroso Pastor de Almas, Cristo Jesis.

Por orden del previcario general del arzobispado, la carta fue leida
en todas las iglesias durante la celebracién de la misa. Pero lo que
mas llama la atencién es que el delegado apostélico lo perdonara y
le permitiera volver al seno de la Iglesia catélica romana, siendo
que estaba excomulgado, casado y posiblemente tenfa hijos. La gran
interrogante es si Agustin Mogica regresé a la Iglesia solo, o con
esposa e hijos. Cualquiera que haya sido la f6rmula, para la Iglesia
catélica romana la violacién del celibato era peccata minnta.

Los SACERDOTES FORMADOS EN LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

Como se ha senalado, ante la urgencia por disponer de un mayor
numero de sacerdotes, Pérez Budar se vio obligado a reclutar a
varias personas conocidas y a habilitarlas como sacerdotes. Mediante

5 Arnulfo Hurtado, op. st pp. 35-36.
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esta estrategia, recluté seminaristas, sacristanes, acolitos, ministros
protestantes, aventureros, petro sobtre todo a personas audaces dis-
puestas a llenar el hueco dejado por el clero catélico romano. Eso
si, ninguno de ellos perteneciente a la extinta Orden de los Caballe-
ros de Guadalupe. Por desgracia, una vez instalados en los tem-
plos, varios coquetearon con la idea de convertirse en caciques po-
litico-religiosos sin faltar quienes, amparados en el manifiesto que
dio vida a la Iglesia catélica mexicana, presumieran a su esposa
e hijos, asi como a los valentones que para apropiarse de un templo
se hicieron acompariar de la fuerza publica, defectos que también
eran extensivos al clero catélico romano. Hubo casos en los que
para foguear a sus noveles sacerdotes, Pérez Budar Jos enviaba en
grupos para atender alguna peticién de los vecinos de un determi-
nado pueblo. Al frente del grupo enviaba a un sacerdote con expe-
riencia, formado en un seminario catélico rtomano. Pero como no
hubo muchos sacerdotes catélicos romanos en sus filas, mediando
unas cuantas lecciones Pérez Budar los enviaba literalmente a la gue-
rra. Al ser en espafiol los servicios religiosos, la inventiva y la auda-
cia eran indispensables.

Ejemplo del primer caso es el siguiente. A mediados de 1927, un
grupo numeroso de habitantes de San Pedro Jalostoc, Estado de
Meéxico, dirigié un memonmnal a Pérez Budar solicitando los servicios
de un sacerdote de la Iglesia catdlica mexicana. En vista de ello, el
patriatca Pérez eligié a Antonio Lépez Sierra, preparado en las au-
las de un seminario catélico romano, y a Alberto Fernindez de
Haro, Cametino Garcia Mota y José Emeterio Valdés, formados en
Corpus Christi, ademas de a los diaconos Juan F. Cervantes y Anto-
nio T. M. Rodriguez, para atender la petcién. El 29 de junio, Ja
sexteta se trasladé a San Cristébal Ecatepec, y como primera medi-
da acudié a la presidencia municipal para registrarse. Sobra decir
que los sacerdotes fueron tratados con extrema cortesfa. Verificado
el registro, se ditrigieron a San Pedro Jalostoc para entrevistarse con
la junta vecinal. Al finalizar la entrevista se levantd un acta y se
turnaron coptas al presidente de San Cristdbal Ecatepec, al gober-
nador del estado y al secretario de Gobernacién.

Ya en posesion del templo, el dia dos de julio se celebré una misa
en extremo concurrida a cargo de Antonio Lépez Sierra, asistido
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port sus acompafantes. El templo fue decorado, resaltando las ima-
genes religiosas y gran canddad de luces distribuidas en la nave
central. Una de las orquestas del municipio ejecutd la misa nimero
12 de Michaele Haller, acompariada al érgano por Camerino Garcia
Mota. Lopez Sierra pronuncié el sermén e hizo una amplia explica-
cién de los fines perseguidos por la Iglesia catdlica mexicana. Acla-
6 que no se buscaba implantar una nueva religidn, sino respetar la
que todos conocian, la del gran crucificado. La unica distincidn era
su desvinculacién de la Santa Sede, cuyo papa habfa dado en lla-
marse “obispo universal”. Después del sermén, Lopez Sierra llevo
a cabo cerca de 40 confirmaciones y mas de 20 bautizos. El dia tres
por la tarde después del rosario, al que concurtié el pueblo en masa,
tuvieron lugar festejos profanos acompanados por juegos pirotéc-
nicos. El dfa cuatro la concurrencia al templo aumentd, pues lle-
garon innumerables familias procedentes de los pueblos comarca-
nos, atraidas por la novedad de que los servicios religiosos se lle-
vaban a cabo en espafiol y no en latin, como acostumbraban los
llamados “tributarios del Vaticano”.

La Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana, por sus doctrinas que en
nada se apartan de la fe de Cristo, se abre paso a través de los zarzales que
halla en su camino sembrados por la mano del romanismo que es un semille-
ro de oprobios y discordias, de enconos y rebeldias que estin dando el mas
amargo de los frutos en estos tiempos que han dado en llamarse de persecu-
ciones cuando no son mas que los instantes en que se trata de aplicar la ley
sobre reglamentacién de cultos religiosos.

Y decimos que se abtre paso porque cuando los pueblos se dan cuenta de
que la Iglesia Mexicana no ha cambiado los dogmas de la fe cristiana, se re-
tnen bajo sus banderas, aceptando sus postulados que son un decilogo de
virtudes inspiradas en las Santas doctrinas del hijo de Marja *

Para concluir, Restanracion aseveraba que el pueblo de Jalostoc era
digno de ser alabado, ya que sus habitantes se sumaban en bloque
a la Iglesia ortodoxa catélica apostélica mexicana.”’ En la década
de los treinta, el templo de Jalostoc fue considerado por Eduardo
Davila Garza como la catedral de los cismaticos mexicanos. En

% “Un templo mas para la Iglesia Mexicana”, Restauracion, 15 de julio de 1927, p. 1.
71 pe cit.
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tono presunmoso afirmé que si el papa oficiaba en San Pedro, en
Roma, él oficiaba en San Pedto Jalostoc.

A1BERTO FERNANDEZ DE HARO

En una circular del arzobispado de México fechada el 27 de junio
de 1923, se denunciaba que una persona de nombre Alberto
Ferniandez de Haro recorria las parroquias, iglesias y capellanias
afirmando ser sacerdote catélico apostélico romano, y que en su deam-
bular se embolsaba los estipendios de las misas y de otros servicios
religiosos. A raiz de ello, la mitra capitalina previno a los sacerdotes
de esta y otras didcesis para que tomaran precauciones y no se deja-
ran sorprender.?® Segun nuestros cilculos, casi desde la toma de La
Soledad, Fernandez de Haro se sumé a las filas del patriarca Pérez,
como lo prueba el hecho de que en agosto de 1925 fungia como
colaboradot del periddico Restanracion, y a finales del mismo afio
fue enviado a Chiapas para sancionar los avances de la Iglesia cat6-
lica mexicana. Un ano mas tarde, el patriarca Pérez le asigné la
musién de atender a los fieles del estado de Hidalgo.

Sucede que un numeroso grupo de vecinos de Apam y Pachuca
acudié a Corpus Christi solicitando un sacerdote para que atendie-
ra sus necesidades espirituales. El patriarca Pérez consideré que la
petsona idénea era Alberto Fernandez de Haro, e inmediatamente
lo envié a las poblaciones ciradas. El dfa sefialado, una compacta
muchedumbre lo esperaba en las goteras de la cabecera municipal
de Apam. Al encontrarse, el sacerdote y los feligreses se fundieron
en un caluroso abrazo. A continuacién transitaron por un ancho
camino hasta entrar al pueblo, donde el sacerdote cumplié con los
mandatos de la ley registrindose en las oficinas del palacio munici-
pal, y después se encaminé hacia el templo, donde celebrd una misa
ante una concurrencia llena de fervor. Al concluir 1a ceremonia,
Fernandez de Haro fue objeto de toda clase de atenciones por par-
te de los feligreses y de las autoridades. Se estimaba que con ello,
alrededor de 3 000 personas engrosaban las filas de la Iglesia

3 Arnulfo Hurtado, E/ cisma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, p. 60.
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catélica mexicana, “convencidas que no se habfan modificado los
dogmas de la religién pregonados por el Crucificado en las cum-
bres el Goélgota™.”

Peto el triunfo realmente espectacular de Fernandez de Haro
tuvo lugar en los dias siguientes. Ocurre que el templo de La Asun-
ci6n, situado en Pachuca, la capital de Hidalgo, cayé en sus manos.
El templo estaba ubicado en el centro mismo de la ciudad, cerca
del palacio de gobierno, de la presidencia municipal y de las cajas
de pago de la Comparifa Minera del Real del Monte y Pachuca. Alli
concurtia la aristocracia local cuyos miembros figuraban en el cam-
po de la politica, la minetfa, el comercio, la banca, la industnia, lo
mismo que en el terreno intelectual. Acompariado de otro sacerdo-
te, Fernandez de Haro se encargd de oficiar en el templo de La
Asuncién.® Por razones desconocidas, este sacerdote no permane-
ci6 mucho tiempo aqui, y para el 17 septiembre 1929 estaba a cargo
del templo de San Mateo, en Ixtacalco.

Ferniandez de Haro fue testigo de la muerte del patriarca Pérez y
de las vendetas entre varios de sus correligionarios que buscaban
heredar su sitial. En 1934 figuraba como parroco de Tepetlixpa,
Estado de México, poblacién ubicada en el kilémetro 75 de la ca-
rretera México-Cuautla. Arnulfo Hurtado afirma que en este lugar
Fernandez de Haro mejor6 las condiciones del templo, le puso piso
de madera y en mayo de 1937 consagté la campana mayor. Pero en
forma inesperada, al sacerdote se le desperté la pasién por la poli-
tca y se vinculé con un partido politico local. En su nuevo papel,
todo parecia indicar que querfa convertirse en un cacique polioco y
religioso. Las cosas hicieron ctisis durante las elecciones de 1937
para renovar la presidencia municipal. El candidato del sacerdote
no pudo ganarlas y en su lugar se encumbrd su rival, el coronel
Vicente Trinidad Flores. Inmediatamente Wenceslao Labra, a Ia
sazén gobernador del Estado de México, le pidié al nuevo presi-
dente municipal que por todos los medios obligara al sacerdote a
abandonar la parroquia. Su plan tenia dos propdsitos: nulificar su
naciente cacicazgo no solo religioso sino politico, y transferir la

® “Nuestra Iglesia se establece en Apam, Hidalgo”, Restauracion, 15 de diciembre
de 1926, p. 4.
% “La Iglesia Mexicana en Pachuca”, Restanracign, 1 de enero de 1927, pp. 2y 4.
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parroquia 2 un sacerdote de la Iglesia catélica romana. Al enterarse
de que la mitra habia designado a Marcelino Buitrén, un sacerdote
leal al papa, los feligreses lo cotrieron a pedradas. Tarde o tempra-
no, Fernandez de Haro perdi6 la partida. Ante ello, los enardecidos
vecinos se convirtieron en opositotes del oficial Partido de la Revo-
lucién Mexicana. En un volante repartido en visperas de las elec-
ciones presidenciales de 1940, se leia:

Al pueblo de Tepetlixpa y Distrito de Chalco

Camaradas: es necesario estar alertas, se avecina la campania polidca para la
presidencia de la Republica y Diputados locales de Nuestro Estado, y no nos
dejemos sorprender por la aplanadora oficial, compuesta pot los enemigos de
la revolucion. Wenceslao Labra, Gobernador del Estado, Coronel y Senador
Antonio Romero, que pretenden como siempre imponernos a candidatos
enemigos del pueblo como o son el Gral. Avila Camacho...

No permidremos que Ja maquinaria oficial y otras mds, ataquen nuestras
libertades, como lo ha hecho con antetioddad el Gobernador (Labra) del
Estado y su planilla quitindonos a nuestro quetido Obispo Monsefior Alber-
to Fernindez de Haro™

En los afos cuarenta se perdieron los rastros de este sacerdote.
Posiblemente se alejé de la esfera religiosa y retorné a la vida civil.

ALFREDO ARREDONDO LOPEZ

Como se ha visto, en forma inesperada el panorama se tornaba
favorable para el patriarca Pérez. A mediados de enero de 1927,
Restanracion anunciaba que Alfredo Arredondo Lopez, sacerdote
recién ordenado por la Iglesia catélica mexicana, se encontraba por
el rumbo de Tetela de Ocampo, Puebla, oficiando en un importan-
te templo. La citada localidad se ubicaba en la sierra norte de Pue-
bla, que por décadas habfa vivido sometida a diversos cacicazgos.
Nos referimos a los de Juan N. Méndez, Juan Criséstomo Bonilla,
Juan Francisco Lucas y, finalmente, Gabriel Bartios. Es probable
que este dltimo cacique haya gestionado que un sacerdote de la
Iglesia catdlica mexicana oficiara en aquella zona. De no ser asf,

¥ Arnulfo Hurtado, op. s, pp. 60-61.
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dificilmente habrian tolerado a las huestes del patriarca Pérez. Efec-
tivamente, tanto las autoridades civiles como las militares ofrecie-
ron a Arredondo Loépez toda clase de garantfas. En esta ocasién,
como en otras, Pérez Budar reiterd que los sacerdotes de la Iglesia
catdlica mexicana eran respetuosos de la ley y que, en cambio, los
romanos la desobedecian.?

Pero Arredondo Lépez no permanecié mucho tiempo en Tetela
de Ocampo. Restanracion hizo publico que desde principios de 1927,
en Corpus Christi se recibié una comunicacién procedente de
Tepecoacuilco, Guerrero, en la que numerosos feligreses solicita-
ban un sacerdote de la Iglesia catélica mexicana. Una vez transcu-
rrida la celebracién del segundo aniversario de la proclamacién de
dicha Iglesia, se hicieron los preparativos y Alfredo Arredondo
Lépez resulté elegido para atender la parroquia del lugar. El 21 de
tebrero de 1927, el obispo Antonio B. Lopez Sierra y los sacerdotes
Alfredo Arredondo Lépez y Pedro Infante, abordaron un convoy
del ferrocarnl central rumbo al estado de Guertero. Al llegar a Iguala,
los esperaba una comisién de feligreses procedente de Tepecoacuilco,
con varios automoviles para llevar a los viajeros a su destino. Al
pasar frente al templo de Iguala, numerosas personas se acercaron
al obispo para presentarle sus respetos y saludatrlo con afecto y
veneracion.

Al aproximarse a Tepecoacuilco, un acompafiante de los sacer-
dotes lanzé una sefial de que ya than en camino, y en respuesta
tronaron millares de cohetes acompafiados de repiques de campa-
nas. En el pueblo todo era jabilo, las calles estaban limpias y los
muros de las casas lucfan figurillas de papel de china de diver-
sos colores. Se calcula que 4 000 personas acompanaban a los sacer-
dotes. Ya en el templo, Lopez Sierra les explicéd los postulados de 1a
Iglesia catdlica mexicana, los motivos de su ruptura con la Iglesia
catblica romana, el nacionalismo que la embargaba, y dio su ben-
dicién a los feligreses.® El dia 22 de febrero por la maniana, los

2 “La Iglesia Mexicana toma posesion de otro templo”, Restauracion, 15 de enero
de 1927, p. 1.

3 “En Guerrero ha triunfado la Iglesia mexicana”, Restauracion, 12 de marzo
de 1927.

¥ Loc dt.
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sacerdotes se dirigieron a las oficinas de la presidencia municipal
para registrarse y, por ende, cumplir con lo establecido por el
articulo 130 constitucional. Alli; el presidente municipal y su secreta-
rio los atendieron con suma diligencia. Una vez cubiterto este
requisito, los sacerdotes se encaminaron al templo para oficiar la
primera misa bajo los auspicios de la Iglesia catdlica mexicana. Ha-
ciendo valer su jerarqufa de obispo, Lépez Sierra oficid la misa y
pronuncié un largo sermdn. A continuacion se venficaron nume-
rosos bautizos, confirmaciones y por la tarde un rosario y una pro-
cesidn en el atrio. Cuando los vecinos de los pueblos aledarios se
enteraron de que en Tepecoacuilco se hallaba un obispo catélico,
se formaron caravanas de fieles con sus hijos en brazos para recibir
las aguas bautismales y la confirmacién.®

Pérez Budar habia ordenado que permanecieran en la localidad
Alfredo Arredondo Lépez y Pedro Infante. En visperas de la partida
de Lépez Sierra, por la manana se congregaron en Tepecoacuilco
miles de personas procedentes de distintas localidades, con objeto
de escuchar misa y cetciorarse de que los ritos de la Iglesia catdlica
mexicana fueran iguales a los de la Iglesia catodlica romana, y de que
nada habja cambiado. Por la tarde, representantes de los pueblos le
transmitieron al obispo mensajes de adhesién al patriarca Pérez y a
la Iglesia mexicana. Al enterarse de ello, el jefe cismatico les envié
un cordial saludo y les expresé que deseaba vivir varios afios
mas para poder “ver realizada la mds sublime de las aspiraciones
de su vida: ver al pueblo todo de México, libte de la hegemonia del
Vaticano”. Con la toma del templo de Tepecoacuilco, en conse-
cuencia se sumaban los templos de Mayanalan, Aguquepa, Santa
Teresa, Tomalapa del Sur, San Vicente Papala, Cuescunclan, Tie-
rra Colorada, Cosna, Acalahualco, Santa Cruz, Saca Coyuca,
Sabana, Venta de Palula, Palula, Sacamulco, Xalicla, Tetelilla y
Tecuescontitlin.*

Como era de suponerse, a la Iglesia catdlica romana no le gusté
la expansién de su nival, la Iglesia catélica mexicana, ni el apoyo que
le brindada el gobierno de Calles. Los ataques y las descalificacto-
nes entre ambas Iglesias se intensificaron, al grado de que ambas

3 I oc. dt.
¥ I e at.
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tuvieron sus propios martires. Los martires de la Iglesia catdlica
romana fueron resultado de las acciones bélicas contra las fuerzas
gubernamentales. Los martires de la Iglesia catdlica mexicana
fueron obra de los cristeros, con la complicidad de la Iglesia caté-
lica romana. Con el correr de los afios, los pmeros han sido recupe-
rados e incluso algunos han sido elevados a los altares. Los segundos,
cuyo mimero total se desconoce, aun permanecen en el anonimato.
Sélo se tene noticias de dos: uno acaecido precisamente en Gue-
rrero y el otro en Veracruz.

Si bien Guerrero no fue la cuna del movimiento cristero, alli se
registraron varios contingentes de hombres levantados en armas
contra el gobierno. Justo en esta zona operaba un grupo al mando
del general Victoriano Bércenas, el cual estvo informado de la
presencia de Alfredo Arrendondo Lépez y Pedro Infante en
Tepecoacuilco. Y como era previsible, esto dio lugar a un grave
incidente.”” Ocurte que cada cuarto viernes de cuaresma, los habi-
tantes del pueblo de Mayanalin celebraban animadas fiestas de
caricter religioso. Para atender los deseos de los vecinos, Alfredo
Arrendondo Lépez les envié a Pedro Infante. Como los vecinos de
Mayanalan deseaban que los festejos fueran en grande, requitieron
también de la presencia de Alfredo Arredondo, quien se trasladé al
pueblo sin sospechar que setfa victima de un suceso sangtiento.”

El 25 de marzo en las primeras horas de la mafiana, Pedro Infan-
te se hallaba celebrando 1a misa cuando Victoriano Barcenas, mili-
tante de la Liga Defensora de la Libertad Religiosa, hizo acto de
presencia y traté de derribar la puerta de la sacristia para aprehen-
derlo a él y a2 Arredondo Lépez. Al enterarse de los planes de
Barcenas, los sacerdotes trataron de huir del templo por la puerta
principal pero fueron captrurados. Uno de sus captores incit a los

*" La primera noticia sobre el sacrificio del sacerdote Alfredo Arredondo Lépez
apareci6 en “La Iglesia mexicana esta de duelo”, Restauracion, 1 de abril de 1927, p. 1.
Sobre el movimiento en el que participaba el general Victoriano Barcenas, existe un
“Manifiesto ala Nacién™, firmado junto a los también generales Epifanio Rodriguez
y Amador Acevedo, fechado en abnl de 1926, en Iguala, Guerrero. Véanse los Ma-
nuscritos del Movimiento Cristero, en el CEHM, coleccion Rius Facius, carpeta 2,
documento 153.

% “Relacién del asesinato del reverendo padre Alfredo Arredondo Lépez en
Mayanalin, Gro.”, Restauracion, 15 de abril de 1927.

246



LOS SACERDOTES DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

fieles a lanzar mueras a los sacerdotes de la Iglesia mexicana, y agregé:
“Para que vean que el padre Macario Romin tiene gente. Aqui esta-
mos”. A continuacién, les repartié unas hojas impresas en las que
se atacaba a la Iglesia comandada por el patriarca Pérez.”

Momentos después, Barcenas y sus fuerzas abandonaron la loca-
lidad, llevindose a los sacetdotes en calidad de prisioneros; al tras-
pasar las goteras de la poblacién, les comunicaron que los pasarian
port las armas. En forma sorpresiva los cristeros liberaron a Pedro
Infante, con la consigna de conseguir 1000 pesos a cambio de la
libertad de Arredondo Lopez. Pedro Infante regresé a Tepecoacuilco
en donde natté lo sucedido y explicé las exigencias de los secues-
tradores. Con el apoyo de los feligreses, el sacerdote reunié la can-
tidad referida y sélo restaba entregarla para consumar el rescate. La
noticia del secuestro corrid como reguero de pélvora. En cuestién
de horas el gobernadort, general Adnan Castrején, movilizé una
columna militar para dar alcance a Barcenas en un punto denomi-
nado El Retaje.* Mientras tanto, Maria Luisa Artedondo, familiar
del sacerdote cautivo, envié un telegrama al patriatca Pérez que a la
letra dice: “Tepecoacuilco-Via Iguala, 25 de marzo de 1927. Recibi-
do en México a las 16 horas. Padre Arredondo secuestrado. Pide
General rebelde $1 000.00 por rescate. Pueblo sin fondos urgen”.*!
Inmediatamente, el patriarca Pérez se lo retransmitié a Calles. El
telegrama de marras dice:

México, a 26 de marzo de 1927.- Sr. Presidente de la Republica, General Don
Plutarco Elias Calles. Palacio Nacional. Anoche recibimos de Tepecoacuilco,
Guerrero, préximo a Iguala, el siguiente parte telegrafico. Sacerdote Arredon-
do secuestrado. Pide General rebelde mil pesos de rescate. Pueblo sin fondos
urgen. Firmado Maria Luisa Arredondo.

El patriarca Pérez agregaba:

Nuestro sacerdote, respetuoso a la Ley, regisirése ante autoridades haciéndo-
se cargo hace mes y medio templo Tepecoacuilco. Suplicimosle otdenar

* Loc. at.
I oe. dit.
4! “Telegramas importantes”, Restauractsn, 15 de abril de 1927.
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impartir ayuda inmediata persiguiéndose al facineroso para rescatar padre
Arrendondo.*

Por el mismo conducto telegrifico, Calles le contesto:

Palacio Nacional, 27 de marzo de 1927. Sefior Don Joaquin Pérez, Patoarca
Arzobispo, Corpus Christi No. 2, Ciudad-E. M. nimero 448. Me he enterado
su atento mensaje ayer. Ya se giran 6rdenes para que se den garantias a sacer-
dote refiérese. Afectmosamente, Presidente de la Republica. P Elias Calles.®

A las pocas horas, la columna enviada por Adridn Castrején alcan-
26 a Victonano Barcenas en la zona de El Retaje. Después de un
tiroteo, el general Victoriano Barcenas resulté herido y cuando
nadie lo esperaba, en venganza, uno de sus hermanos le dio muerte
al padre Arredondo. Ello ocurnié el 26 de marzo de 1927, un dia
después de su secuestro. De inmediato, los secuestradores se die-
ron a la fuga dejando abandonado el cadiver. Al tenerse noticia de
lo acontecido, los vecinos de Mayanalin quedaron consternados.
Las autoridades municipales llegaron y recogieron el cadaver para
sepultarlo en Tepecoacuilco. La intencién inicial de trasladarlo a la
ciudad de México fue descartada por la carencia de medios para
conservarlo y para evitar su rapida putrefaccién. Para los catélicos
mexicanos, entre los instigadores del asesinato figuraba el sacerdo-
te catélico romano Macario Romin, convertido en firme detractor
tanto de Calles como de la Iglesia catélica mexicana.* Restanracion,
el vocero de las huestes del patriarca Pérez, alcanzé a decir: “Dios
perdone a los asesinos™, y cité el versiculo 13 del capitulo 14 del
Apocalipsis que reza: “Bienaventurados los muertos que de aqui en
adelante mueren en el sefior”.®

Con fecha 27 de marzo, Pedro Infante le comunicé la infausta
notcia al patriarca Pérez y, a su vez, este tltimo se la retransmiti6 a
Calles. El texto dice a la letra:

2 Lor. at.

* Lor. dt.

* “Relacién del asesinato del reverendo padre Alfredo Arredondo Lépez en
Mayanalin, Gto.”, op. at.

4 “La 1glesia mexicana esta de duelo”, Restauracion, 1 de abril de 1927.
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Por telegrama recibido hoy de Tepecoacuilco, Guerrero, comunicase fue ase-
sinado con inaudito salvajismo el virtuoso sacerdote de nuestra Iglesia Mexi-
cana, presbitero Alfredo Arredondo Lépez, quien tenfa secuestrado el facine-
roso Barcenas, el cual encabeza rebelién religiosa ayudado por curas romanos
segin se nos informa. Como queda otro sacerdote vicario nuestro en
Tepecoacuilco, rogimosle impartitle proteccién y garantias urgentes.™

Tan pronto se confirmaron las fatales noticias sobte el asesinato de
Alfredo Arredondo, en Corpus Chuisti se hicieron los preparativos
para celebrar las honras funebres. El dos de abdl se celebré una
misa en memoria de quien fue el primer martir de la Iglesia orto-
doxa catdlica apostélica mexicana. Alberto Fernandez de Haro fue
el encargado de encabezar la ceremonia luctuosa. José Joaquin Pérez
Budar colocé el bonete y la estola de Alfredo Arredondo en el
centro de la catedral, y Antonio Benigno Iépez Sietra hizo un pa-
negitico del sacerdote desaparecido, enaltecid sus virtudes, lamen-
t6 la barbarie, el vandalismo y el cimen promovido por los curas
romanistas.*’

Arfios mas tarde, Arnulfo Hurtado elaboré una version maquilla-
da, destinada a limpiat la imagen de Victoriano Bircenas de 1a Liga
Defensora de la Libertad Religiosa y del sacerdote catélico roma-
no, participes en el citado asesinato. De manera falsa y dolosa, dijo
que Alfredo Arredondo Lopez fue asesinado por los propios habi-
tantes de Tepecoacuilco cuando les confesé que en realidad no era
sacerdote. Sus fuentes de investigacién: la versién de un sacerdote
romanista conocedor de la zona. Pero lineas mas adelante Hurtado
cambid su versidn, y con ligeras variantes retomd la difundida pot
Restanracion:

Estando celebrando misa en el Sanmasio de Mayanalin, el 4°, Viernes de
Cuaresma, 15 de marzo de 1927, fue aprehendido por el General de la Liga
Defensora de la Libertad Religiosa, don Victonano Barcenas. También fue
aprehendido en el mismo lugar y fecha, su comparnero Pedro Infante, un
joven cantor de la Iglesia, pero éste se acobardé demasiado, y el general cristero
lo dio libre; se llevé unicamente a Alfredo Arredondo; al dia siguiente,

* “Telegramas urgentes”, op. at.
7 “Exequias en memoria del primer martir de la Iglesia catélica mexicana, Restan-
racion, 15 de abril de 1927.
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alcanzaron las fuerzas del Gobierno Federal a Bircenas, cerca de Tepecoacuilco,
y en ese momento el general cristero, dio libertad al cismatico Alfredo
Arredondo. Al iniciarse el combate, el dia 16 de marzo del ago citado y en vez
de unirse a las fuerzas federales signid a los cristeros y en ese mismo combate
resulté muerto Alfredo Arrendondo.®

En resumen: Hurtado alterd la historia original en cuatro puntos.
Una supuesta liberacién de Arredondo por parte de sus captotes,
su negativa a volver a Tepecoacuilco y por ende al redil del patnar-
ca Pérez, su inexplicable adhesion a las filas cristeras y, finalmente,
su muerte 2 manos de las fuerzas federales. Mediante este artificio,
Hurtado echaba la culpa de su muerte a las fuerzas gubernamenta-
les. Para concluir, a2 Hurtado le resultaba aberrante referirse a
Arredondo Lépez como mirtir de la Iglesia catélica mexicana.

Afios mis tarde, durante una entrevista realizada a Raymundo
Chivez Trigueros, quien fungié como secretario privado del pa-
triarca Pérez, éste hablé de un sacerdote muy valeroso, cuyo nom-
bre no pudo recordar, que en los afios veinte se establecié en
Tepecoacuilco, lugar en el cual fue asesinado a pufialadas y balazos.
A la postre, el sacerdote se convirti6 en el primer martir de la Igle-
sia mexicana. Chavez Trigueros recordé que por entonces la regién
estaba muy exaltada por obra y gracia de los cnisteros. El suceso se
repitié en un poblado de Veracruz, en donde la chusma también
sacrificé a otro sacerdote. Chavez Triguetos tampoco pudo recor-
dar su nombre. En todo caso, se traté del segundo martr de la
Iglesia catdlica mexicana.®

PascuaL Luciano GaRrcia

En este frenesi, aparecié un personaje en extremo singular que sin
grandes aspavientos se convirtié en cacique religioso en San Miguel

“ Christus, nim. 240, 1 de noviembre de 1955, pp. 947-950, y Arnulfo Hurtado, op.
at, p. 62.

*Joaquin Pifia, “El caso vinico del patriarca Pérez”, Jueves de Excélsior, 22 de junio
de 1944; Antonio B. Lépez Sierra, “Informe sobre la actuacién del obispo Dr. Don
Antonio B. Lépez y Sierra, y comprobantes que acreditan su personalidad en la
Iglesia Ortodoxa Catdlica Apostélica Mexicana”, México, 11 de abrl de 1932, en el
AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6.
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Tenancingo, Tlaxcala, el lugar en donde la Iglesia catélica mexicana
fundé un seminaro para formar a sus sacerdotes. Se trataba de un
carpintero habilitado como sacetdote, por obra y gracia de un sa-
cerdote de la Iglesia catélica romana. Lo que empezé como un enga-
0 2 los feligreses de San Miguel Tenancingo, dio lugar a la apari-
cién y consolidacién de un cacicazgo. Segan el testimonio de un
hombre influyente, tanto en el aspecto religioso como en el civil,
alla por 1918 o 1919 los #axcas de San Miguel Tenancingo le pidie-
ron al cura de apellido Montel, con sede en San Pablo del Monte,
que les oficiara una misa solemne de tres ministros en una de sus
fiestas religiosas. El sacerdote aceptd, peto al acercarse la fecha fija-
da no consiguié a los otros dos sacerdotes, sélo a un didcono. An-
tes que faltar a su palabra, el cura Montiel decidié hacerse acompa-
nar del didcono y de un joven carpintero llamado Pascual Luciano
Garcia. En forma sorptesiva, durante la misa le encomendé
a este Wlimo que pronunciara el sermén.® La decisién del sacer-
dote implicaba que conocia perfectamente bien al carpintero, y que
probablemente no era la primera vez que llevaban a cabo tales
burlas, maldades, aventuras, o como se les quiera llamar.

Lo grave vino después. Al escuchar el sermén del carpintero, los
fieles quedaron impresionados sin sospechar que se trataba de un
acto de audacia, y le pidieron al cura Montiel que dejara a Pascual
en el pueblo hasta ]a Semana Santa. En forma irresponsable, el
padre Montiel siguié la broma, sin advertirles que en realidad Pascual
Luciano Garcia no era sacerdote. Todo iba bien hasta que en vispe-
ras de la Semana Santa el padre Montel cayé enfermo, lo que lo
obligd a atenderse en la ciudad de Puebla, en donde permanecié
durante dos meses. En el interin, el carpintero asumié pot comple-
to su papel de sacerdote. Antes, durante y después de la Semana
Santa oficiaba misas, bautizaba a los nifios, casaba a las jévenes
parejas e impartia los santos éleos. Tanta fue la veneracion lograda
entre sus feligreses que se volvié indispensable. Al sanar y regresar
el padre Montiel a Tenancingo, se percaté del arraigo y popularidad

® En el libro de Hugo Nutini y Barry Isaac, Los puehlos de habla nibuat! de la region
Tlascala y Puebla, México, Instituto Nacional Indigenista, Consejo Nacional para la
Culrura y las Artes, 1989, pp. 67-70, los autores lo llaman Pascual Heredia Garceia, y
gran parte de lo aqui expuesto ha sido extraido de esta investigacién.
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de Pascual Luciano Garcia. Fue entonces que quiso poner remedio
a su broma y le exigi6 al carpintero que abandonara el pueblo. Al
enterarse de esto, los feligreses se indignaron y echaron del pueblo
a Montiel, sospechando que envidiaba la popularidad del joven sacer-
dote. Compungido, el padre Montiel no tuvo mas remedio que vol-
ver a San Pablo del Monte.”!

Para evitar las presiones del padre Montiel y del arzobispo de
Puebla, Luciano Garcia f1j6 sus miras en Corpus Christi y en di-
ciembre de 1926 se incorporé a la Iglesia catblica mexicana.® Su
jefe virtual pasaba a ser Pérez Budar. Como se ha sefialado, el 5 de
jubo de 1927 el obispo Eleuterio B. Gémez Ruvalcaba llegé de vi-
sita pastoral a San Miguel Tenancingo, donde dio un fuerte respal-
do a Pascual Luciano Garcia.>® Con rales antecedentes, Pascual
Luciano Garcia no tuvo problemas en construir un cacicazgo y
lograr tanto ascendiente entre la gente que los ingresos del templo
le permitieron ennquecerse. Y al igual que sucedia con varios sacet-
dotes catélicos romanos, empezd a convivir abiertamente con va-
rias mujeres. Su soberbia y podetio alcanzaron tales niveles, que
exigia el estricto cumplimiento de sus 6rdenes so pena de excomu-
nién al que no lo hictera. Naturalmente que la gente empezo a can-
sarse y la situacidn se torné candente. Para la misa de carnaval,
Pascual Luciano Gatcia les exigia 80 pesos a los feligreses, cuando
el estipendio acostumbrado era de 25. El presidente municipal y los
tiaxccas protestaron pot el precio exorbitante, y Luciano Garcia les
contest6 que si no les gustaba se buscaran otro sacerdote, lo cual
era imposible ya que en pleno movimiento ctistero no los habfa
excepto, claro, los que militaban en las filas del patriarca Pérez.>

Para mediados de 1929, el culto religioso se reanudé en todo el
pais. Para entonces la poblacidén de Tenancingo estaba dividida y

* Hugo Nutini y Barry Isaac, op. dt., p. 68.

52 Con fecha 6 de diciembre de 1926, Antonio Lépez Sierra aceptaba su incorpo-
racién a las filas de la Iglesia caedlica mexicana, y le confiaba oficialmente el templo
de San Miguel Tenancingo. El expediente del caso estd en el AGN-DGG, 2.340(4-8) 2,
caja 80, expediente 3 y “La semana santa en nuestros templos”, Restauracon, 1 de
mayo de 1927, p. 4.

> “La visita del Tlmo. Serior obispo de Hidalgo, al estado de Tlaxcala”, Restanra-
aon, 15 de julio de 1927, pp. 1y 4.

¥ Hugo Nutini y Barry Isaac, gp. ait., p. 69.
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el arzobispo de Puebla mandé 2 varios emisatios para investigar el
asunto, pero una parte del pueblo los cortié a pedradas. Los #axzas
y el presidente municipal contrataron a un abogado para que ges-
tionara ante el arzobispo la sustitucién de Pascual Luciano Garcia,
con el propdsito de tener a un sacerdote de verdad para la celebra-
ci6én de las fiestas del carnaval. La respuesta del arzobispo fue que
su peticion debia estar firmada por un sacerdote.”® Desesperados,
los tiaxcas acudieron al parroco de San Pablo del Monte, que ya no
era su viejo conocido Montiel, quien aceptd firmar y ademas ofi-
ciar la misa durante las fiestas. Su intencién era aprovechar el pulpi-
to para derrocar a Luciano Garcfa. Hizo la peticién al arzobispado,
y al tener el visto bueno se dirigié a Tenancingo, reunié a parte de la
gente para desenmascarar publicamente al ex carpintero, conven-
ciéndola de que debia expulsatlo. La gente acepté gustosa puesto
que ansiaba liberarse del tirano.*

Sin embargo, Pascual Luciano Garcia no estaba dispuesto a per-
der sus prvilegios. Se dingié 2 la ciudad de México e hizo gestiones
ante la Secretaria de Gobernacién para reclamar la posesién del
templo de San Miguel Tenancingo. En abono a su peticidén, mostrd
la documentacién en la que constaba que tenia anos de ejercer alli
su labor sacerdotal. Asimismo aproveché el viaje para gestionar su
nombramiento como jefe local de la Iglesia ortodoxa mexicana.
Provisto de las armas necesarias, Pascual Luciano Garcia regresé a
Tenancingo dispuesto a recuperar su templo. Como era de
suponetrse, la reaccién de la poblacién le fue adversa y lo corrieron
a pedradas. En vista de ello, el sacerdote cismatico desaparecié por
unos dias, sélo para volver acompanado de un regimiento de tropas
federales. El alarde de fuerza fue suficiente para recuperar su sitial
en Tenancingo.”” En la década de los treinta, Pascual Luciano Garcia
se convirtié en un firme aliado de Eduardo Davila Garza, el llama-
do papa Eduardo 1, lo cual no esruvo exento de algunas fricciones.
Al parecer este ultimo le prometié ordenatlo obispo, lo cual no
cumplié. En vista de ello, el 26 de marzo de 1936, Pascual Luciano
Garcia le escnibié a Davila Garza una carta en la cual le recriminaba

5 Loc. at.
% I oc oot
ST pe. it

253



MARIO RAMIREZ RANCANO

que a pesar de la promesa de su consagracién, habian transcurri-
do diez meses y nada habia ocurrido. En esa carta le expresaba lo
siguiente:

Paso todo lo que ha dicho de mi, menos como me ha puesto en vergiienza
ante la justicia y el pueblo [...] para evitarme mis cosas, con el carino que tave
para ingresar a su Iglesia (cismitica), con el mismo catifio me retiro [...] es
mejor separarme de usted y de su Iglesia; perdéneme usted por los dias que
estuve en su pontificado.®

En los 20 afos que siguieron a la muerte de Luciano Garcia, tres
sacerdotes fungieron como jefes de la Iglesia ortodoxa local, sin
que ninguno lograra tanta simpatia como él. De cualquier forma,
casi todo el pueblo se hizo ortodoxo. Alld por el ano de 1952 las
cosas empezaron a cambiar y a tofnarse tan candentes, que el go-
bernador de Tlaxcala tuvo que enviar un pelotén de soldados para
restablecer el orden. En 1955, el ultimo jefe de la Iglesia ortodoxa
se refugié en Santa Anita Nopalucan, y la gente comenz6 a regresar
a la Iglesia catdlica romana, con las naturales rifias entre los catéli-
cos romanos y los mexicanos.*® Como se observa, Pascual Luciano
Garcia jamas aspird a ser patriarca sino un simple cacique local,
cuyos logros fueron superiores a los de Lépez Sierra, Lépez Valdés,
Vicente Lifidn y Davila Garza, entre otros. Tuvo el control casi
absoluto de una localidad y se hizo el hombre indispensable.

CAMERINO GARCIA MOTA

En enero de 1927, durante la misa de consagracién de Eleuterio
Benigno Gémez Ruvalcaba como obispo de la Iglesia catélica mexi-
cana, Blanca del Campo cantd el Ave Matia de Charles Gounot,
acompafiada al 6rgano por Camerino Garcia Mota, de quien se decfa
que era el profesor musical en Corpus Christi.®® Medio afio mas

% Arnulfo Hurtado, gp. at., pp. 58-59, 63 y 73. Segiin Arnulfo Hurtado, entre el 6 de
septiembre de 1932y el 16 de junio de 1934 fue obispo i partibus, seguramente con el
aval de Eduardo Davila Garza.

* Hugo Nutini y Barry Isaac, op. ait,, pp. 69-70.

“ “Consagracién del nuevo obispo, muy Reverendo Eleuterio B. Gémez”, Restaura-
aon, 15 de enero de 1927, pp. 1y 4.

254



LOS SACERDOTES DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

tarde, con 52 afios encima, Garcfa Mota habia dejado de ser masico
y reaparecié en calidad de sacerdote. Es probable que jamas haya
pisado seminario alguno y que fuera uno de los sacerdotes habilita-
dos por Pérez Budar. Una vez investido como tal, aparecié en San
Pedro Jalostoc, Estado de México, solicitando 1a entrega del tem-
plo para cumplir con su labor sacerdotal. De hecho, el templo esta-
ba en poder de la Iglesia catélica mexicana, pero ninguno de los
sacerdotes que inicialmente lo tuvieron en sus manos permanecio
alli. Nos referimos a Lépez Sierra, Albesto Fernandez de Haro y
Emeterio Valdés. Como los vecinos estaban ansiosos por escuchar
la palabra de Dios, las autoridades municipales y la junta vecinal se
lo entregaron.®’ En la semana siguiente, Garcia Mota se presentd
en San Mateo Ixtacalco, distrito de Cuautitlin, Estado de México,
para sustituir temporalmente a su correligionario Alberto Fernindez
de Haro. En un principio, la junta vecinal se resistia a entregarle el
templo. Ante esta negativa, el 11 de agosto de 1927 los vecinos de
San Mateo le expusieron al secretario de Gobernacién lo siguiente:

Los que suscribimos, vecinos del pueblo de San Mateo Ixtacalco, municipio
de Cuautitlin, Distrito del mismo nombre, ante Usted respetuosamente ex-
ponen, que: Constituyendo mayoda los que se han agregado a la Iglesia Orto-
doxa Catdlica Apostélica Mexicana, para solicitar que se nos dé el templo en
nuestro pueblo en virtud de haber pedido al Arzobispo Metropolitano de la
citada Iglesia, un sacerdote para que continde ministrando los cultos de la sagra-
da religién catélica, que en nada se difieren de los de la Iglesia Romana, que
por lo tanto es extranjera, y que nosotros los de la Iglesia Mexicana, con mis
derecho por ser mexicanos podamos hacer uso del templo de nuestro propio
pueblo a cuyo esfuerzo debe la construccién del citado templo, y teniendo en
consideracién las razones que de hecho y por defrechos hemos expuesto, pro-
cediendo en todo, de acuerdo con el Articulo pimero 130 Constitucional, a
Usted Ciudadano Ministro de Gobernacién, nos ditigimos en demanda de
justicia para que se nos entregue el templo de referencia con el objeto de que
el sacerdote de la Iglesia que referimos, quede a cargo de él y pueda ministrar
los sacramentos y demis servicios de la religién catdlica.®

¢ El gobernador del Estado de México al secretario de Gobernacién, Toluca,
Méx., 27 de julio de 1927, en el AGN-DGG, 2.340(12)18, caja 24, expediente 50.

¢z Macano Pallares al secretario de Gobernacidn, San Mateo Ixtacalco, Distrito de
Cuautitlan, 1 de agosto de 1927, en el AGN-DGG, 2.340(12)18, caja 50, expediente 3.

& Macario Pallares y vecinos al secretario de Gobernacién, San Mateo Ixtacalco,
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La labor pastoral de Garcia Mota siguié viento en popa. Meses mas
tarde oficiaba en Xometla, en el pueblo de Yxtapan, en Atenco, y al
afio siguiente en Zoyatzingo, Estado de México.*

Jost EMETERIO VALDES

Enlos primeros meses de 1927, los vecinos de Nanacatlan, Puebla,
pidieron con urgencia un sacerdote para calmar sus necesidades
espirituales. Al igual que los vecinos de otros pueblos de raigambre
indigena, como lo narraba Graham Greene en su novela E/ poder y
la gloria, no soportaban la carencia de los servicios religiosos. Presto
a cumplir con tales peticiones, el patriarca Pérez ordené como sa-
cerdote a José Emeterio Valdés, uno mis de los personajes que
pululaban por Corpus Christi dispuestos a predicar el Evangelio. El
audaz José Emeterio Valdés llegé el 21 de marzo de 1927 a
Nanacatlin, y acompatiado de diez vecinos hizo acto de presencia
en la presidencia auxiliar para registrarse. Cumplido este requisito,
le fue entregado el templo. Se hizo un recuento de los objetos des-
tinados al culto y se cotejaron con la lista que obraba en las oficinas
del municipio. A continuacién, mediante un oficio, José Emeterio
Valdés notificé su toma del templo al gobernador de Puebla y al
secretario de Gobernacidn:

Al matgen un sello con las armas nacionales, que dice: Junta Auxiliar de
Nanacatlin, Depto. de Zapotitin, Tetela-Estados Unidos Mexicanos.- Al cen-
tro. C. Presidente Municipal-Presente- El que suscribe, Ministro de la Iglesia
Ortodoxa, Catdlica, Apostélica Mexicana, nombrado cura pirroco forineo
de la parroquia de Zapotitlan, y en cumplimiento de lo prevenido en el articu-
lo 130 constitucional, participa a usted que hoy se hizo cargo del templo de
esta poblacién, a fin de atender con toda solicitud las peticiones
de los fieles para sus pricticas religiosas; lo que tengo el honor de hacer de su
conocimiento, juntamente con los miembros de la Comisién que la misma ley

México, 11 de agosto de 1927, en el AGN-DGG, 2.340(12)18, caja 50, expediente 3, y
la caja 24, expediente 50.

# Faustino Lépez al secretario de Gobernacidn, Amecameca, México, 9 de mayo
de 1928, en el AGN-DGG, 2.340(12), caja 50, expediente 12; Florencio Lépez al secre-
tario de Gobernacién, Atenco, Estado,de México, 28 de diciembre de 1927, en el
AGN, 2.340(12)18, caja 24, expediente 50.
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sefiala, para que a su vez lo haga del conocimiento del ciudadano Gobernador
del Estado y del ciudadano Ministro de Gobernacién. Protesto a usted lo
necesario. Nanacatlin, 21 de marzo de 1927.- Pbro. ]. E. Valdéz, Miguel Ra-
mos, José Juirez, Aurelio Garcia, Luis Judrez, Agustin A. Garcia, José Luna,
Joaquin Gémez, Guadalupe Luis, Pedro Ramos, Mariano Peralta, Ruibricas.®

Como tuvo éxito en su labor sacerdotal, José Emeterio Valdés se
hizo famoso en la comarca y el desfilar de feligreses de los pueblos
aledafios fue continuo. Nadie queria permanecer el margen de la
doctrina de Jesucristo. Al poco tiempo habia ganado para su causa
el templo de Janotla, también en Puebla.®

Jost LAURENCIO REYNOSO

En los primeros meses de 1927, los vecinos de San Martin Tuza-
mapan se dirigieron al patriarca Pérez pidiéndole un sacerdote. Como
habia sucedido en casos similares, Pérez Budar ordend rapidamen-
te a José Laurencio Reynoso, un viejo conocido. Investido sacerdote,
el flamante pastor de almas se trasladé el 17 de febreto de 1927 al
citado lugar. Siguiendo el recetario, se presento ante las autoridades
municipales para registrarse como lo matcaba la ley, las cuales le
indicaron entrevistatse con la junta vecinal encargada del templo.
Se topd entonces con una exigencia inesperada: uno de los miem-
bros de la junta le pregunté si sabia totonaco. Como la respuesta de
José Laurencio Reynoso fue negativa, la citada persona le dijo: “Con-
forme a la ley, los ministros de los cultos deben saber el idioma de
la colonia o pueblo en donde ejerzan su ministerio, de modo que
como usted, senor presbitero Reynoso, no sabe el totonaco, no puede
oficiar en este lugar”.” Efectivamente, José Laurencio Reynoso no
sabfa totonaco como tampoco sabia latin, sino sélo espafiol, pero

& “Comprobacion oficial de la toma de posesion del templo de Nanacadin, Pue.”,
Restanracion, 1 abrl de 1927.

% Manuel Guerrero al secretario de Gobernacién, México, 22 de junio de 1927,
en el AGN-DGG, 2.340(18)27, caja 66, expediente 32, y el presidente municipal de
Ecatlin, Puebla, al gobernador de Puebla, 18 de agosto de 1927, en el AGN-DGG,
2.340(18)27, caja 606, expediente 32.

¢ “Adquisicion del santuario de Tuzamapin, Puebla”, Restauradin, 15 de marzo

de 1927, p. 1.
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este requisito jamas habia sido exigido a los sacerdotes del culto
catblico romano ni a los del mexicano. Para el frustrado sacerdote
se trataba de un ardid montado por Jesus Paredes, ex parroco de
ese santuario, militante de la Iglesia romana en receso por la sus-
pensién de cultos.

El sacerdote cismatico se retird de la localidad, pero estaba lejos
de aceptar su derrota. Acudié a la jefatura de las armas acantonada
en Janotla y pidié auxilio. Una vez que mostré la documentacién
necesaria Dimas Loépez, el jefe de las armas, lo apoyd. Al dia si-
guiente, con acompanamiento militar, Reynoso volvié a Tuzamapan
y se presenté nuevamente ante las autoridades municipales, sélo
que esta vez dejo atris la cordura y exigié el estricto cumplimiento
del ardculo 130 de la Constitucién politica. Como era de esperatse,
el argumento de las bayonetas fue concluyente, la junta vecinal se
olvidé de la exigencia de que José Laurencio Reynoso supiera el
totonaco y le entregé el templo. Al salir del palacio municipal,
el pueblo se habia congregado para hacerle delirantes demostracio-
nes de entusiasmo. Reynoso afirmaba que Dimas Lopez, el jefe de
las armas, sabfa muy bien que las bayonetas no estaban puestas “en
sus manos para desgarrar la ley y ultrajar los derechos del hombre,
sino para otorgar a todo ciudadano las garantas estataidas en las
paginas del Cédigo fundamental de 1a Republica™.®® En consecuen-

cia, la Iglesia catélica mexicana tenia un templo mas en su haber.

JosE VICENTE LINAN

No se tenen datos sobre la edad ni el lugar de nacimiento de Vi-
cente Linan. Por sus antecedentes, se trataba de un sacerdote mas
preparado en Corpus Christi. Su incorporacion a las filas del movi-
miento reformista ocurrié en forma tardfa. Se sabe que a mediados
de 1928 oficiaba en Xochillin y en La Magdalena Alquizapam, Pue-
bla.* Lo notable de este sacerdote fue que desde el inicio mostréd
sumo interés en disputar la silla patriarcal. Para Jograrlo buscé estar

& L oc. at.
® Vicente Linan al secretario de Gobernacién, La Magdalena Alguizapam,
Puebla, 21 de julio de 1928, en el AGN-DGG, 2.340(18)34, caja 66, expediente 40.
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cerca del patriarca Pérez, e incluso lo acompanié en varios viajes,
uno de ellos al sur de Estados Unidos. Tanta fue su ambicién que
para someterlo al orden el patriarca Pérez lo expulsé de la Iglesia
catdlica mexicana. Como no estaba dispuesto a quedar fuera de la
jugada, maniobré y logrd su rehabilitacién. Apenas fallecié Pérez
Budar, Vicente Linan buscé ungirse como pattiarca. Para preparar
su ascenso al solio patriarcal, por su propia cuenta y riesgo hizo un
diagnéstico de la Iglesia catélica mexicana y de los posibles candi-
datos al patriarcado. A su juicio, Macario Lépez Valdés no era la
persona indicada ya que su labor al frente de la junta de administra-
ci6n era negativa. Pero habia otra razén para descartarlo: el hecho
de que, enfermo de poder, se proclamé pattiarca y al poco tiem-
po tenuncid y se fue a vivir a San Francisco, California. Sobre Eleuterio
Benigno Gémez Ruvalcaba, otro posible candidato, dijo que se habia
apartado del sacerdocio para dedicarse al magisterio. Sobre Anto-
nio Lépez Sierra recordd que el propio patriarca Pérez lo habia
expulsado. En cuanto a Eduardo Davila, dio el argumento de que
no era sacerdote. En vista de ello, reunié a unos cuantos correli-
gionarios y les dijo que la Iglesia requeria de una persona capaz y
preparada que la elevara a las alturas, y que tal persona era él. Con
tales antecedentes, el 6 de julio de 1934 sus amigos lo proclamaron
como el nuevo jefe de la Iglesia ortodoxa catdlica apostélica mexi-
cana.”® A continuacién, Lifidn anuncié la reorganizacion de la Igle-
s1a e hizo un llamado a todos sus miembros para que lo apoyaran.
Pero sin un tebafio al cual cuidar, Lifidn terminé oficiando en su
casa entre sus amigos y conocidos, lo cual no espantaba al papa n1
al episcopado mexicano.

Pero srealmente tales sacerdotes sabfan lo que era el cisma reli-
gioso y sus posibilidades de éxito en México? ¢Tenfan la misma
capacidad teoldgica e intelectual de un Calvino o un Lutero? Nues-
tra opinidn es que no. Gran parte de los sacerdotes preparados en
Corpus Christl carecian de una sélida formacién y capacidad inte-
lectual, y en su vida diaria se limitaron a repetit mecanicamente las
consignas elaboradas por el patriarca Pérez. Es probable que los

®Juan G. Cabral a J. Angel R. Pérez, 20 de julio de 1934, en el AGN-DGG (29)11172,
caja 12, expediente 28.
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sacerdotes forjados en las filas de la Iglesia catélica romana si su-
pieran lo que significaba un cisma, pero cometeron el error de
embarcarse en una empresa que desde un principio estaba perdida.
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mediados de 1929, el gobierno mexicano encabezado por Emi-

lio Portes Gil opté por negociar con la Iglesia catélica aposto-
lica romana la reanudacién del culto religioso.! En vista de ello, los
arzobispos regresaron al pafs e hicieron un llamado a sus sacer-
dotes para que reanudaran su vida pastoral. La prensa contribuyd a
la recuperacién inmediata de la Iglesia catélica romana, haciendo
saber que el gobierno federal habfa marcado linea para que los tem-
plos le fueran devueltos.” Efectivamente, la Secretaria de Goberna-
cién gird una circular a los gobernadores ordenando la entrega de
los templos cerrados a los sacerdotes de la citada Iglesia. El proble-
ma era qué hacer con los que estaban abiertos y en manos de la
Iglesia catdlica mexicana.

" John W, E Dulles, Ayer en México, México, Fondo de Cultura Econémica, 1985,
p. 425.

2 E Canales al gobernador de Veracruz, México, 20 de septiembre de 1929, en
el AGN-DGG, 2.340(26)/66, caja 83, expediente 19. A comienzos de noviembre de
1929, se hablaba de una circular girada por la Secretaria de Gobernacién en la que
se reafirmaba que los gobiernos de los estados debian entregar los templos a los
sacerdotes catblicos romanos, excepto los que estaban en poder de los cismaticos.
Para el llamado Grupo Anticlesrical Revolucionario la medida era injusta y
antipolitica. Véase “Los cismiticos devolveran algunos templos”, E/ Universal Grifrco,
1 de noviembre de 1929, y Grupo Anticlerical Revolucionario al presidente Emi-
lio Portes Gil, México, 2 de noviembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29)233,
caja 105, expediente 15.
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Al enterarse de la citada disposicidn, Pérez Budar reacciond y
le dirigi6 una carta abierta al presidente de la republica en ]a cual le
manifestaba que desde su fundacién, los obispos y sacerdotes de la
Iglesia mexicana habian sido respetuosos de las autoridades, aca-
tando toda suerte de disposiciones, leyes y reglamentos. En segun-
do lugar, le aseguraba que a lo largo de casi un quinquenio su labor
pastoral habija sido pacifica, cordial y respetuosa, lo cual podian
atestiguar los vecinos de los pueblos en donde operaban. En tercer
lugar, afirmaba que para hacesse de tales templos, en ningiin momen-
to sus sacerdotes actuaron como asaltantes ni intrusos que atrope-
llaran la voluntad de los feligreses. Los templos que tenian bajo su
cuidado lo estaban por voluntad expresa de la poblacién. Para el
patriarca Pérez, la Constitucién politica y la ley reglamentaria de
cultos no habian sido cambiadas, y por lo tanto no habia razén para
privar a Ja Iglesia catdlica mexicana de los templos adquitidos de
manera legal y pacifica. El pretender ahora quitirselos implicaba
violar la libertad de conciencia de la poblacién e mmponerles un
clero y una forma de religién que rechazaban. Para concluir, reiteré
que a todos constaba desde hacfa afios que el clero catélico romano
mostraba una conducta antipatriética y que en todos los tonos pre-
dicaba la desobediencia a la ley y, lo mas grave, la rebehén a la
legitima autoridad. No obstante tales antecedentes, al patriarca Pérez
le resultaba paradédjico que el gobierno se aprestara a premiarlo.®

Pero Portes Gil hizo oidos sotdos a la citada carta y no dio mar-
cha atris. En tales circunstancias, el futuro de la Iglesia catdlica
mexicana se tornaba adverso. Aunque la disposicién se anunciaba
como irreversible, hubo mientras tanto un feroz jaloneo entre el
clero catdlico romano y el mexicano por la posesién de los tem-
plos. En algunas partes del Estado de México, Veracruz y Puebla,
donde habfa germinado la semilla de Ja Iglesia catélica mexicana,
tanto los sacerdotes como los feligreses se resistieron a perder la
partida, y en ocasiones las pugnas derivaron en sucesos sangrien-
tos, secuelas tragicas del movimiento cristero, aunque también hubo
casos en los que la Iglesia catélica romana recuperd los templos sin

3 “Carta abierta al C. Presidente de la Republica, Lic. don Emilio Portes Gil.

Palacio Nacional México”, Templo de Corpus Christi, México, 6 de noviembre de
1929, en el Archivo de Antonio Celis.
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problema alguno, y en los cuales nadie protesté ni entendié el
porqué del cambio. Ello demostraba que a muchos feligreses les
interesaba un sacerdote que los confesara y que bautizara a sus
menores de edad, sin importar el bando.

En los registros del Archivo General de la Nacién existe media
docena de casos de templos que ilustran lo expuesto. En Xometla,
Estado de México, los enardecidos vecinos se opusieron a que el
templo fuera devuelto a la Iglesia catélica romana. El 25 de julio de
1929 le recordaron al secretario de Gobernacidén que durante tres
afios habian sido atendidos por el sacerdote Camerino Garcia Mota,
y que tenian la firme decisién de “seguir perteneciendo a la Iglesia
Catolica Mexicana, jamas a la Iglesia Romana”.* Tres dias después
llegd al Palacio Nacional un telegrama en el que se afirmaba que
debido al capricho del presidente municipal por imponerles un sacer-
dote catdlico romano, se habia desatado un zafarrancho con un
saldo de varios heridos.> Horas mas tarde llegd un informe detallado
a la Secretaria de Gobernacidn, en el cual los vecinos afirmaban
que el presidente municipal habia violado los candados del templo
y, en contra del sentir de la mayoria, los entreg a un sacerdote catdli-
co romano. Sefialaban que el citado presidente era una persona
prepotente y abusiva, dada a utilizar las armas para amedrentar a la
gente, inclusive a la junta vecinal. Como se sabfan sus derechos al
dedillo, recordaron que el articulo 130 de la Constitucioén politica
expresaba que los templos debian ser entregados a los sacerdotes
elegidos por el pueblo. Como prueba de que les asistia la razén,
aseguraban que de un total de 90 jefes de familia, 59 apoyaban al
sacerdote de la Iglesia catélica mexicana. No obstante ello, el presi-
dente municipal no acept6 su derrota y cerré el templo, en vista de
lo cual el culto quedé suspendido.

* Al ministro de Gobernacion, San Miguel Xometla, 25 de julio de 1929, en el
AGN, 2.340(12)17069, caja 52, expediente 7.

> Telegrama a la presidencia de la Republica, Teotihuacin, Méx., 10 de agosto
de 1929, en el AGN, 2.340(12)17069, caja 52, expediente 7.

¢ A. C. secretario de Gobernacién, México, 12 de agosto de 1929, en el AGN,
2.340(12)17069, caja 52, expediente 7; José Joaquin Pérez Budar al sectetario de
Gobernacién, México, 17 de junio de 1931, en el AGN, 2.30(1)17069, caja 5,
expediente 7.

263



MARIO RAMIREZ RANCANO

En Veracruz, una entidad gobernada por Adalbetto Tejeda, las
cosas resultaron hasta cierto punto favorables a la Iglesia catdlica
mexicana. Normalizado el culto religioso, el obispo de Tehuantepec,
Genaro Méndez del Rio, designé al presbitero Ignacio Merino
Burgos para hacerse cargo del templo de Santa Rosa, ubicado en
San Andrés Tuxtla. Acompariado de varios vecinos, el 3 de agosto
de 1929 el sacerdote acudié ante Juan Jacobo Torres, presidente de
la junta de administracién civil, para solicitar la entrega de dicho
templo. Tottes le indicé que ello no era posible ya que el goberna-
dor Adalberto Tejeda habfa dispuesto que el templo siguiera en
manos del sacerdote Adolfo A. Briones, de la Iglesia catélica mexi-
cana, lo cual desaté fenomenal protesta expresada en los siguientes
términos:’

Por tirdnica orden Gobernador Tejeda veintidos mil catélicos hemos sido
vilipendiados imponiéndonos fuerza armada en nuestra catedral cismitico
Adolfo Briones desde el dia dos del presente. Una vez mis elevamos respe-
tuosa pero enérgica protesta atentado sacrilego y suplicamos ordene cesen
inmediatamente violaciones derechos indiscutibles confiados integridad
y patriotismo digno Mandatario esperamos disfrutar libertad que tanto
anhelamos.®

En el templo de San Mateo Ixtacalco ocurné una situacién singu-
lar. Desde el 12 de enero de 1926 era administrado por Alberto
Fernandez de Haro, de la Iglesia catélica mexicana. En el mes de
noviembre de 1928 fue llamado con urgencia a la ciudad de México
pot el patriarca Pérez, quedando el templo en manos de la junta
vecinal. Cumplida su misién, el sacerdote regresé a San Mateo
Ixtacalco y al pedit las llaves del templo, los miembros de la junta
le contestaron que sus servicios ya no eran necesarios. La razén: se
habian puesto al habla con un sacerdote catélico romano. Como la
decisién no le gustd al sacerdote ni a los vecinos, estos ultimos se
organizaron y le dirigieron al secretario de Gobernacién un memo-
rial sefialando que el articulo 130 de la Constitucién general de la

7 Al C. secretario de Gobernacion, San Andrés Tuxda, Ver., 3 de agosto de 1929,
en el AGN, 2.340(26)70, caja 83, expediente 22.

8 Telegrama, Palacio Nacional, San Andrés Tuxtla, Ver., 12 de agosto de 1929,
en el AGN, 2.340(26)70, caja 83, expediente 22.
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republica les otorgaba la libertad para escoger al sacerdote de su
preferencia. Ya entrados en confianza, expresaron que ellos jamds
habfan pedido un sacerdote romano.” En otras palabras, que pe-
dian la reinstalaciéon de Fernandez de Haro.

En el pueblo de Coyotepec, Estado de México, se repiti6 el jaloneo
entre los catélicos romanos y los mexicanos. Acorde con los arre-
glos en la cipula del poder, el sacerdote Manuel Gémez de la Igle-
sia catolica romana quiso recuperar el templo de la localidad, pero
las autoridades locales le manifestaron que no era posible ya que
desde 1927 los habitantes estaban muy a gusto con Juan Cervantes, de
la Iglesia catolica mexicana.'® Como esto no le gusté al gobernador
del Estado de México, envid al agente confidencial Manuel M.
Garcés para pulsar el sentir de la poblacién. En su informe, Garcés
dijo que tal como estaban las cosas, lo mejor era que el sacerdote de
la Iglesia catdlica mexicana continuara a cargo del templo."

En Zongozotla, Puebla, las cosas también se tornaron complica-
das. Ocurre que el 20 de septiembre de 1929 la junta vecinal entre-
g6 el templo a un sacerdote de la Iglesia catdlica romana, desper-
tando la indignacidn de gran patte de los habitantes. Estos ultimos
se dingieron al secretario de Gobernacidn para recordatle que esta-
ban a gusto con Teodoro Juirez, sacerdote de la Iglesia catélica
apostblica mexicana, y por ende exigian el retiro inmediato del
sacerdote romano, ya que de lo contranio no se harfan responsa-
bles de lo que le ocurriera.'? Las autoridades se encapricharon y
no dieron marcha atras. Transcurrido medio ano, Teodoro Juirez no
lograba todavia recuperar el templo."

* Al secretario de Gobernacién, San Mateo [xtacalco, 17 de septiembre de 1929,
en el AGN, 2.340(12)18, caja 50, expediente 3.

'® El gobernador del Estado de México al secretario de Gobernacién, Toluca,
Méx., 14 de sepdembre de 1929, en el AGN, 2.340(12)17, caja 24, expediente 50.

" Al gobernador del Estado de México, México, 7 de noviembre de 1929, en
el AGN, 2.340(12)17, caja 24, expediente 50.

12 Los vecinos de Zongozotla, Puebla, al secretario de Gobernacién, 21 de no-
viembre de 1929, en el AGN, 2.340(18)57, caja 67, expediente 13,

¥ Teodoro Juirez al secretario de Gobernacidn, Zongozotla, Puebla, 1 de abril
de 1930, en el AGN, 2.340(18)57, caja (7, expediente 13.
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LA REAPARICION DE GILBERTO VALENZUELA

Pero los problemas del patriarca Pérez no terminaron ahi. El senti-
do comun le indicaba que la expansién de su Iglesia habfa sido
circunstancial y que habia llegado a su fin. Que sin el apoyo oficial,
el cisma religioso era una utopfa y una aberracién. Pero lo mas
grave era que el patriarca Pérez sabfa que su cuerpo sacerdotal no
se tragaba el embute del cisma, y que su Iglesia se habia converti-
do en un nido de aventureros. Como la vida se le acababa, ya no
tuvo el dempo necesario para saneatla y corregir el rumbo. Pero
hubo otras cosas que le complicaron el panorama. Por esos dfas
reaparecié Gilberto Valenzuela, el secretario de Gobernacidén en
los inicios del régimen de Calles, asumiendo una postura revanchista
que en lugar de ayudarlos acelerd su desprestigio y su desastre. Dijo
lo que muchos ya sabfan: que la Iglesia catélica mexicana habia sido
un engendro de Calles y de Morones. El 24 de febrero de 1929,
durante su gira por el norte de la republica en busca de la silla pre-
sidencial hizo piblicas diversas afirmaciones, algunas de ellas cier-
tas y otras exageradas, que mostraban a un Calles en extremo com-
placiente con su amigo Luis N. Morones.

En forma sucinta manifestd que 2 principios de 1925 tuvo la
oportunidad de darse cuenta de las intenciones de Calles de entre-
gar el control de las fuerzas vivas del pafs a Luis N. Morones. El
propio Morones era el titular de la Secretaria de Industtia, Comer-
cio y Trabajo, y sus testaferros ocupaban puestos clave en la admi-
nistracién publica federal. Sin mencionar nombres, afirmaba que
estaban al frente del Departamento de Establecimientos Fabriles y
Aprovisionamientos Militares del Ayuntamiento de la ciudad de
México, de los gobiernos de Hidalgo, Zacatecas, Coahuila y Méxi-
co, ademas de ejercer el control de la Confederacién Regional Obrera
Mexicana (CROM) y del Partido Laborista Mexicano, todo esto sin
contar con que Luis Leén era el tirular de la Secretarfa de Agricul-
tura y Fomento.

Y como si estos elementos que el Gral. Calles fue entregando sisteméiticamente

a Morones no hubieran sido bastante para la realizacion absoluta de sus anhe-
los de poder y de dominio en la repiiblica, el propio Morones con algunos de
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sus lideres discurrié, y Calles sanciond en todas sus partes: la creacién de una
fuerza religiosa que pudiese explicar al mismo tiempo sus fuerzas sociales
y politicas, y de ahi surgié el aborto llamado Iglesia Catdlica Mexicana, cuya
primera manifestacién de vida, fue ocupar por medio de actos violentos,
enteramente atentatorios y delictuosos, la Iglesia de la Soledad."

Para no dejar lugar a dudas, agregd:

Asi se cred artificialmente el problema religioso, inventado en todas sus pas-
tes por Morones y por Calles, con la finalidad inica, bastarda y delictuosa, de
aprovechar una fuerza nueva, la fuerza de la llamada Iglesia Catélica Mexica-
na, para consolidar y garantizar su dominio absoluto y la tirania completa y
definitiva de Morones y Calles sobre el pueblo mexicano en todas las mani-
festaciones de su vida social.**

Su confesién provocd mas dafios que beneficios al patriarca Pérez,
quien pot nada del mundo se atrevié a desmentitlo.

LA EXPULSION DE ANTONIO LOPEZ SIERRA

Ademis de los problemas citados, en lugar de cerrar filas y corregir
el rumbo de la nave, los integrantes de la Iglesia catélica mexicana
se enfrascaron en una espiral de intrigas y vendetas que aceleré su
desintegracién. Una de las personas que pudo haber ayudado al
patriarca Pérez a poner las cosas en orden era Antonio Lépez Ste-
rra, pero se desesperd y ambos rompieron. Probablemente
Lépez Sierra hizo un analisis de la situacidn de la Iglesia y concluyé
que ya no habia futuro; en pocas palabras, que los arreglos deriva-
dos del conflicto cristero y la pérdida gradual de templos significa-
ban su tumba definitiva. Pero hubo otra cuestidén que lo indigné.
Ocurre que a pesar del diagnéstico tan adverso, se sumaban al
movimiento cismatico personas extrafias, con perfil de aventure-
ros, que con extrema facilidad se ganaban la confianza del patriarca
Pérez. A Loépez Sierfa, heredero natural del patriarcado, la situa-
cién no le agradd, ya que de paso fue desplazado. No sélo habia

" Aquiles P. Moctezuma, E/ conflicto religioso de 1926. Sus origenes, su desarrollo, su
solucion, tomo 11, México, Jus, 1960, pp. 309-313.
51 . ar.
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perdido el apoyo irrestricto de su yerno Ricardo Trevifio, sino que
ahora el propio Pérez Budar dejaba de consultarlo en las decisiones
que afectaban el curso de la Iglesia catélica mexicana. El resultado
de ello fue no sélo su distanciamiento de Pérez Budar, sino su ines-
perada rebelién. Una de las primeras consecuencias fue la desapari-
ci6én del periddico Restanracion, el cual dejé de publicarse entre fina-
les de 1927 y principios de 1928.

A su postura de franco rechazo a la incorporacion de sacerdotes
con perfil de aventureros a la Iglesia catélica mexicana, no tardaron
en sumarse Emetero Valdés, Vicente Lifidn, Laurencio Reynoso, en-
tre otros. Para aplacar la rebelidn, en lugar de resolver el problema
con inteligencia, Pérez Budar apelé al recurso de las expulsiones, lo
cual diezmo sus filas. La medida tuvo graves repercusiones ya que
Lépez Sierra tenia el rango de obispo, y fue una de las personas
que a través del petriddico Restauracion contribuyé a delinear la ideo-
logia de 1a Iglesia catélica mexicana. En su calidad de director del
citado periédico, escribid los escasos textos de tinte social en de-
fensa de los “pobres” y de los campesinos. Por supuesto que el
patriarca Pérez se cuidé de exponer la verdadera razén de su expul-
sién. En el texto dingido al subsecretario de Gobernacién en agos-
to de 1929, lo acusaba de faltas a la moral y de malversacién de
fondos:

Elsefior Lopez Sierra, incurrid en diversas y muy graves faltas, con agravio de
la moral, del respeto a Ja sociedad y del fiel cumplimiento de nuestras leyes
vigentes, siendo una de ellas, 1a malversacién de los fondos recabados entre
los feligreses de esta Iglesia y destinados expresamente al culto, segiin lo con-
signa el articulo 14 de la Ley Reformatoria del Asticulo 130 de la Constitu-
cién; y constituyendo todo esto un serio quebranto para la marcha feliz y para
la vida de esta Santa Iglesia que por gracia de Dios encabezo, no menos que
un atentado contra los intereses de ]a misma, estrechamente vinculados con
los sagrados intereses de la Nacién, no pude menos que sentat un saludable
precedente y decretar la expulsion del sefior Lépez Sierra, del seno de la Igle-
sia Catdlica, Apostélica Mexicana.'®

Ademais de la malversacién de fondos y las faltas a la moral, Pérez
Budar lo acusé del robo de una campana donada por el general

' José Joaquin Pérez Budar al subsecretario de Gobernacidn, México, 24 de agos-
to de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 102, expediente 47.
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Celestino Gasca, ast como de varios sellos y facsimiles. En forma
textual le recriminé:

No dar razén del paradero de la Campana que dond al Templo el senor Ge-
neral Gasca por conducto del sefior Coronel Ismael Limén, Campana que
estaba en uso y que, segiin informes particulares que he obtenido en estas
ultimas fechas, fue bajada del Campanario por orden del mismo sefior Lépez
Sierra, cuando yo estuve viviendo en calidad de inquilino en la casa de este
mismo senor, ubicada en Atzcapotzalco de este Distrito Federal, a donde me
llevé para atender mi salud por lo muy quebrantada que se encontraba."”

Como testigos de la desaparicion de la campana, Pérez Budar cita-
ba al obispo José Emeterio Valdés y a los presbiteros Alfonso Anas
Maldonado, José Melgosa y José N. Villasefior. Pero fue mas alla.
En una tercera embestida lo acusé de violar a una feligresa, nada
menos que en el interior de un templo.'”® Es probable que algo de
ello haya sido cierto, pero el patriarca Pérez no mencionaba que sus
hombres de confianza empezaban a ser otros. Que ante la debacle
de Morones y Ricardo Trevino, de nada le servia Lépez Sierra. El
recién expulsado soporté tal andanada de acusaciones y no las con-
testd, pero decidié continuar su ministerio sacerdotal por su cuenta
y riesgo. En los dias siguientes se dirigié a suelo veracruzano, con-
cretamente 2 los pueblos de Cocotla, Cosoleacaque, Chacalapan,
Chinameca y Jaltpan, secundado por Pascual Luciano Gatcia, quien
se ostentaba como su vicatio apostélico. Como por tales lares ope-
raba el presbitero Antonio T. Munive, leal a Pérez Budar, lo expul-
s6 dela zonay lo calificé de inepto y de traidor. Y por supuesto que
Lopez Sierra se esmerd en difundir que en la didcesis de Veracruz
él era quien mandaba y no Pérez Budar."”

"7 José Joaquin Pérez Budar al secretario de Gobernacién, México, 2 de octu-
bre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 102, expediente 47; José Joaquin Pérez
Budar, “COPIA. Al Sr. D. ANTONIO LOPEZ Y SIERRA, Ex Obispo de 1a Igle-
sia Ortodoxa Catdlica Apostdlica Mexicana”, México, 20 de mayo de 1931, en el
AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.

'® José Joaquin Pérez Budar al subsecretario de Gobernacién, México, 24 de
agosto de 1929, y al oficial mayor, encargado del Despacho de Gobernacidn, fe-
chada el 30 de diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2-340(29), caja 102, expedien-
te 47. Asimismo, José Joaquin Pérez Budar a Antonio Lépez Sierra, México, 20
de mayo de 1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.

¥ José Joaquin Pérez Budar al oficial mayor encargado del Despacho de
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Cuatro meses después de la expulsién de Lopez Sierra, Pérez
Budar le aplicé el mismo correctivo disciplinario al obispo José
Emeterio Valdés. Si bien no se trataba de un personaje de la impor-
tancia de Manuel Luis Monge ni de Lépez Sierra, su expulsién pro-
voco otra grieta en la Iglesia catélica mexicana. Pérez Budar se que-
daba sin dos aliados importantes. Por supuesto que para cubrir los
huecos dejados pot los expulsados el pattiatca recurrié a los sacer-
dotes de reciente incorporacién. Previa consulta con lo que la-
maba “venerable clero de esta Santa Iglesia Ortodoxa Catdlica
Apostdlica Mexicana”, se dirigié al secretario de Gobernacién para
hacetle saber que a partir de esa fecha, José Emeterio Valdés, ads-
crito a la didcesis de Veracruz, quedaba separado de su Iglesia. Las
razones: la violacion de diversos cinones de la que llamaba “sagra-
da institucién”.

Al comunicar a usted lo antetior, doy con ello una prueba de que en el seno de
esta Santa Iglesia, no podran albergarse nunca los elementos incapaces
de acreditar el mis exacto cumplimiento de sus estatutos que, para garantia de
la sociedad, se basan en el amor mds puro a Dios y a Jesucristo, y en la mis
ciega obediencia a la Ley y a nuestro Supremo Gobierno, para el que nosotros
no tenemos otra cosa que motivos de reconocimiento y gratitud.®

Sea lo que fuere, al igual que Lopez Sierra, José Emeterio Valdés
sigui6 oficiando en uno de los templos que tenia en su poder. Se-
guiria firme en su aventura cuyo curso era incierto y que nada bue-
no le anguraba. Como carecia de apoyo oficial, literalmente ruvo
que valerse por si mismo.

Dos EXTRANOS PERSONAJES

Para balancear las cosas, Pérez Budar admité en sus filas a dos
personajes extrafios, extranjeros para mayores sefias: el austriaco
Armin von Monte de Honor y el aleman Jorge Mariano Hank.

Gobernacion, México, 30 de diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja
102, expediente 47; José Joaquin Pérez Budar al gobernador de Veracruz, México,
30 de diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 102, expediente 47.

® J. Joaquin Pérez Budar al subsecretario de Gobernacién, México, 20 de
diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29) 240, caja 105, expediente 22.
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Ambos llegaron cuando la debacle era inminente. Lo que llama la
atencién es que ambos no se hubieran sumado desde el inicio a
la Iglesia catélica mexicana, en febrero de 1925, cuando ocurné la to-
ma de La Soledad, ni tampoco en 1926, cuando estallé el conflicto
cristero y la Iglesia catdlica mexicana extendié su manto triunfal.
Port ¢l contrario, dejaron pasar los afios y cuando la Iglesia estaba a
punto de extinguirse aparecieron tocando las puertas de Corpus
Christl. Pero existen mas dudas. De haber sido realmente sacerdo-
tes, ¢por qué no se incorporaron a la Iglesia catédlica romana que
ahora iba viento en popa? Y s1 no eran sacerdotes catdlicos roma-
nos, spot qué no se incorporaron a las filas de la Iglesia luterana, de
la metodista, o bien de cualquiera de las verticntes protestantes que
eran mas cercanas a su tradicién cultural?

¢Por qué tomaban la decision de incorporarse a una Iglesia en
franca decadencia? Pero lo mis inquietante, ;qué es lo que busca-
ban? ;El patriarcado o un lugar sin importancia? Las respuestas son
dificiles de obtener. Todo ello suglere que se trataba de dos aventu-
reros que buscaban operar con plena libertad. Como sabfan que de
alguna forma en la Iglesia catélica romana existian reglas, se suma-
ron a la Iglesia catélica mexicana ansiosa de reforzar su cuerpo
sacerdotal. A diferencia de los afios anteriores, en que los sacer-
dotes que secundaban al patriarca Pérez hicieron una amplia labor
pastoral en pueblos indigenas, Armin von Monte de Honor y Jorge
Mariano Hank operaron en un contexto urbano: en la ciudad de
México y en San Antonio, Texas.

ARMIN VON MONTE DE HONOR

Pero ¢quién era Armin von Monte de Honot? De acuetrdo con su
expediente, su nombre correcto era Armin Anton von Ehrenberg,
aunque en sus multiples documentos también aparece registrado
como Hieronymus Marfa von Monte de Honor e incluso como doc-
tor Jerénimo Maria von Monte de Honor. Al margen de tales con-
tradicciones, lo que si es clerto es que nacid en Austria el 5 de mayo
de 1900, hijo legitimo del conde Arminius von Karban-Kunewald
Ehrenberg y de la baronesa Maria Malvina de Arco Vallay von
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Armin von Monte de Honor, en el archivo personal del sacerdote Antonio Celis.

272



LA DECLINACION DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

Karban-Kunewald Ehrenberg. Como toda persona por cuyas venas
cortia sangre noble, de nifio tuvo un profesor particular que le en-
send las primeras letras. A la edad de seis afios ingresé en la escuela
pomaria en Austria y luego en Bohemia. Al camplir los 11 afios,
ademas de perder a su madre ingresé en la escuela media superior
en la ciudad de Oedenburgo, Hungtia, en donde permanecié hasta el
afio de 1917. Por cierto, al referirse a este ciclo escolar y hacer la
traduccién al espanol, lo llamaba “preparatorio nacional”. En el
afio de 1915, Armin von Monte de Honor perdid a su padre, el coro-
nel Arminius von Karban-Kunewald Ehrenberg, cuando éste comba-
ta en el frente de guerra en Monte de Pasubio, Italia. Como no
tuvo hermanos, literalmente quedé solo en la vida.

En visperas de concluir la primera guerra mundial abandoné sus
estudios, y después de recibir la instruccidén militar basica se incot-
poré en el ejército austriaco en calidad de voluntario, en el regi-
miento de infanteria nimero 81. En tales menesteres fue enviado a
Italia, en donde participé en diversos combates. A principios de
1918 fue herido e internado en el Hospital Militar de Brunn, en
Moravia. Con motivo del fin de la guerra y de la firma del armisti-
cio, el ejéreito austro-hingaro fue disuelto y quedé cesante. Como
le habia tomado gusto a la carrera de las armas, se enlistd en el
ejéreito del Tirol y tomo parte en diversas camparias militares con-
tra Yugoslavia. Para variar, en 1920 pidié su baja. Pasados unos
dias, buscé nuevamente el peligro y se dio de alta en el ejército de
Checoslovaquia. Después de una estadia de cuatro meses, las auto-
ridades descubrieron que Armin von Monte de Honor no era sib-
dito de ese pais y lo dieron de baja. Al regresar a Austria volvié a
darse de alta en el regimiento nimero seis de St. Polten y Melk.
Como integrante del ejéreito austriaco tomoé parte en la ocupacién
del Burgenkand, Hungtia. Durante esos afios buscé especializarse
en la industria militar moderna y tomé cursos para el manejo de
ametralladoras y teléfonos militares.®

¥ Existen varios curriculums o minibiografias escritas por el propio Armin von
Monte de Honor. De ellas, la mis completa es la siguiente: “Asunto: biografia del
C. Subteniente de Infanteria Armin von Monte de Honor, al secretario de Guerra
y Marina”, México, 17 de agosto de 1931, en el Archivo Histérico de la Secretaria
de la Defensa Nacional (AHSDN en adelante), caja 424, expediente X1/111/10-11742.
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Pero en forma subita, su vocacidn por las armas desaparecié. En
agosto de 1923 renuncié a las filas del ejército austriaco y percibid
como gratificacién la suma de seis millones de coronas. Con tal
cantidad de dinero en las manos, emprendid un viaje por gran parte
del mundo. Viaj6 por Europa, Africa y América. En cuanto a Eu-
ropa, recorrié Austria, Alemania, Francia, Hungria, Checoslovaquia,
Rumania, Espana, Italia y Portugal. Segin su propia versién, en
Espana e Italia hizo estudios de fillosoffa y teologfa. Conocid varios
paises de Africa del norte, atravesé el océano y conocié Estados
Unidos, Puerto Rico, Cuba, Uruguay y finalmente llegé a México.”
Pero como se vera mis adelante, aqui empiezan los problemas, las
contradicciones y las ambigiiedades que lo caracterizarian el resto
de su vida. Dijo haber renunciado al ejército austriaco en agosto de
19233 y, més tarde, que ingresé a México en enero del mismo ario.*
La contradiccién salta a la vista. La segunda contradiccién tiene
que ver con sus estudios de teologia realizados en Espafa e Italia.®
En el caso hipotético de haberlos hecho, no se sabe su duracién ni
su seriedad. Es mas, muy bien pudo tratarse de simples pliticas o
conferencias, lo cual no lo investia como sacerdote. De cualquier
forma, en su curriculum oficial aseguré mas tarde ser doctor en
teologia y en filosofia.

De acuerdo con los datos aportados, al solicitar su carta de na-
turahzaaon Armin von Monte de Honor dijo haber entrado a
México el 20 de enero de 1923 por el puerto de Veracruz. Al ser
interrogado por las autoridades portuarias sobre los motivos de su
viaje, dijo venir en calidad de estudiante de la Escuela Médico

Al margen de éste, existen otros que aportan menor informacién: “Traduccién de
la cédula de nacimiento, redactado del aleman al castellano™, Barcelona, 15 de di-
ciembre de 1925, en el AHSDN, expediente x1/111/10.1-2316; y al C. general de
division, secretario de Guerra y Marina, México, 10 de enero de 1929, caja 424,
expediente X1/111/10-11742.

2 1 pr. df.

2 E] dato preciso aparece en “Asunto: biografia del C. Subteniente de Infante-
ria Armin von Monte de Honor, al secretario de Guerra y Marina”, op. s,

# “Expediente 44, Austria, Naturalizacién™, México, 19 de julio de 1928, en el
AGN, 2/361, caja 32.

% “Asunto: biografia del C. Subteniente de Infanterfa Armin von Monte de Ho-
nor, al secretatio de Guerra y Marina,” op. st.

B ] o at.
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Militar. Para sobrevivir en México aseguraba tener una beca de su
gobierno.”” En los afos siguientes vuelve a aparecer otro dato que
descontrola. Segun el propio Monte de Honor, en 1924 fue invita-
do a una reunién en Estados Unidos, y allf afirmé algo insélito:
haber hecho estudios religiosos en un seminario de Viena. Al pare-
cer no solo le creyeron tal versién sino que le fueron reconocidos
los estudios y le dieron un diploma que lo acreditaba como “sacer-
dote de los Viejos Catélicos Romanos”.® Mis adelante cambid li-
geramente la version. Reiterd que en 1924 fue invitado a una junta
que llamaba “cientifica” en Estados Unidos, en la cual el cardenal y
arzobispo de Chicago Henry Carmel Carfora lo designé vicario
apostolico.” Después de ello, regresé a México.

Curiosamente uno de sus detractores confirma que Armin von
Monte de Honor estuvo en un seminario en México. El presbitero
Arnulfo Hurtado asegura que alla por los afios 1925 y 1926, el obis-
po Guizar y Valencia abrié un seminario en los terrenos de la ex
hacienda de Coapa, ubicada en la ciudad de México. Natra que
entre los aspirantes al sacerdocio figuraba un joven que afirmaba
ser conde y cléngo tonsurado en una didcesis de Alemania; en suma,
que habia estudiado teologia sagrada en ese pais. Con semejante
carta de presentacién, fue aceptado. Pero desde el principio hubo
indicios de que algo andaba mal. Aseguré que traducia del latin
al aleman, pero no al espafiol porque no sabia hablarlo. De cual-
quier forma, lo pusieron a estudiar el primer curso de latin y fue
eximido de cursar algunas materias, entre ellas la de Geografia, porque
dijo que conocia gran parte del mundo occidental por haberlo
recorrido.

Haber dicho que era conde le trajo algunos dividendos. Por ejem-
plo, que el rector del seminario le asignara dos sectretarios: Ro-
berto Peregtrina, que con el iempo llegé a ser parroco de Amatlan,

¥ Expediente 44, Austria, Naturalizacién, gp. .

3 José Lara Camarena al jefe de la Oficina de Gobernacién, Departamento del
Distrito Federal, México, 16 de diciembre de 1929, en la DGG-AGN, 2.340, caja
105, expediente 17; Armin Von Monte de Honot al subsecretatio de Gobernacién,
México, 16 de diciembre de 1929, en la DGG-AGN, 2.340, caja 105, expediente 17;
agente numero dos, Sectetaria de Gobernacién, Departamento Confidencial, Méxi-
co, 2 de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.

# Armin Von Monte de Honor al subsectretatio de Gobernacién, op. 4.
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Veracruz, y José Murfioz, un joven nativo de Tlacolulan, Veracruz,
que al poco tiempo fallecié. Pero a medida que pasaba el dempo,
sus amanuenses le empezaron a perder el respeto, y st en un princi-
pio le llamaban conde, terminaron por llamarlo “el condenado™.
En determinado momento, apatecié una persona que lo visitaria
de manera frecuente en el seminario. Arnulfo Hurtado sospecha
que se trataba de Jorge Manano Hank, el cual también habia estu-
diado en el seminario de México. Pero al poco tilempo, la vida de
seminarista de Monte de Honor concluyé. Al decretarse la suspen-
s16n de cultos en 1926, tuvo que dejar el seminario. El rector le hizo
ver que, tal como estaban las cosas, el gobierno podria acusar a la
Iglesia catélica de preparar sacerdotes alemanes, lo cual no era
conveniente.®

Alinvestigar qué fue lo que hizo ademas de su paso por el semi-
nario, nuevamente surgen las contradicciones en sus propios testi-
monios. En una ocasién dijo que se inscribié en la Escuela Nacio-
nal Preparatonia con el fin de cursar las materias que le faltaban,
s6lo que no precisé el afio. Concluida la preparatona, ingresé en la
Escuela Nacional de Medicina de la Universidad Nacional, en don-
de permanecié dos afios y medio.*' Pero la afirmacién de que estu-
vo dos afios en la citada escuela es falsa. Ciertamente que en marzo
de 1927 hizo las gestiones necesarias, pero su ingreso no se llevé a
cabo. Lo que si es cierto es que en enero de 1928 fue admitido
como soldado alumno en la Escuela Médico Militar, dependiente
de la Secretaria de Guerra y Marina. Entre los datos generales con-
signados en su expediente se asentaba que tenfa 27 afios de edad,
era de raza blanca, soltero, de un metro con cincuenta y ocho centi-
metros, pelo rubio, ojos verdes, sin batba y sin sefias particulares.”
Todo indica que éste fue su primer empleo en México. Pero Armin
von Monte de Honor no tesultd tan buen esrudiante como se

® Cristus, nim. 241, 1 diciembre de 1955, pp. 1033-1036, y Arnulfo Hurtado,
E/ dsma mexicano, México, Buena Prensa, 1956, pp. 65-66.

3 Armin Von Monte de Honor al subsecrerario de Gobernacién, op. dt. Asi-
mismo véase el oficio firmado por ¢l jefe de Ja seccién al C. coronel médico ciru-
jano de la Escuela Médico Militar, México, 29 de noviembre de 1927, en el AHSDN,
expediente x1/111/10.1-2316.

2 “Escuela Médico Militar. Filiacién del soldado alumno Armin Anton von
Ehrenherg”, sin fecha, en el AHSDN, expediente x1/111/10.1-2316.
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esperaba. Supuestas enfermedades y pretextos baladies provoca-
ron que el 11 de noviembre del mismo ano fuera dado de baja. La
causa: teprobd todas las asignaturas del primer afio de estudios.”

Para entonces habfan pasado cinco anos desde su llegada a Méxi-
co, aunque habsia que descontar el iempo que estuvo en Estados
Unidos. Sea cual fuere la verdad, ya con empleo fijo y en calidad de
alumno de 1a Escuela Médico Militar, Armin von Monte de Honor
consideré prudente naturalizarse mexicano. Efectivamente, en ju-
nio de 1928 acudié ante la Secretaria de Relaciones Exteriores y a la
de Gobernacién para llevar a cabo los trimites de rigor. En la do-
cumentacion oficial se asienta que gozaba de buena salud, sin com-
promiso matrimonial, una conducta impecable y carecia de crédito
comercial. Al ser interrogado sobre las razones que tenfa para natu-
ralizarse mexicano, asegurd que por simpatia al pais. Para aportar
mayores referencias sobre su persona dio los nombres del mayor
Jorge Landa Ruiz, de 1a Secretaria de Guerra y Marina, y del general
Osornio, director de la Escuela Médico Militar.** La respuesta
fue positiva y en noviembre de 1929 obtuvo la ansiada carta de
naturalizacion.

Frustradas sus aspiraciones en el terreno de la medicina, en los
primeros dfas de 1929 Armin von Monte de Honor hizo gestiones
para ingresar a la Escuela Aeronautica Militar. En esta ocasién le
hizo saber al secretario de Guerra y Marina que como poseia una
gran vocacion por la carrera de las armas, ansiaba dedicar su vida y
energias a la defensa de México y, de paso, contribuir al progreso
del ejército nacional. Para el mejot logro de este propésito, solicita-
ba ingresar a la Escuela Aerondutica Militar. Pero esta vez sus pla-
nes tampoco prosperaron. Al presentarse en la escuela le dijeron
que los cursos estaban muy avanzados y que, por ende, no podian
recibirlo.® A la postre, ello dio lugar 2 una extrafia versién. Monte de

¥ E] corone]l médico cirujano al teniente comandante de la Cia. de Alumnos de
esta escuela, México, 24 de noviembre de 1928, en el AHSDN, expediente X1/111/
10.2316.

¥ Expediente 44, Austria, Naturalizacién, op. dt.

* Armin von Monte de Honor al general de divisién, secretario de Guerra y
Marina, México, 10 de enero de 1929, en el AHSDN, caja 424, expediente X31/111/
10.11742.
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Honor afitmé que en marzo de 1929, en su calidad de aviador del
ejército mexicano, participé en la campana militar contra la rebe-
lién de José Gonzalo Escobar piloteando un avién bombardero, lo
cual parece ser producto de su imaginacién.*

JORGE MARIANO HANK

Como se ha visto, desde su paso por el seminatio de Coapa, Armin
von Monte de Honor tuvo un amigo que lo visitaba y se especula
que se trataba de Jorge Mariano Hank. Pero ;quién era Jorge Mariano
Hank? De acuerdo con su expediente, ingresé a México el 5 de
abril de 1923 por el puerto de Veracruz, procedente de La Habana,
Cuba, a bordo del vapor .Alonso XIIT de la Compafifa Trasatlintica
Espafola, que normalmente llevaba a cabo el recorrido entre México
y el viejo mundo.”’ En ese entonces tenfa 25 anos de edad y una vez
instalado en la ciudad de México su pasaporte caducé, por lo que el
16 de abril de 1925 lo canjeé por uno nuevo. Este ultimo tenia
vigencia de dos afios y era vilido hasta 1927.% Pero ;qué fue lo que
hizo en ese iempo? Posiblemente ingresé en el Seminago Conci-
liar de México a estudiar filosofia, pero no hay pruebas convincen-
tes.”” Las cosas se aclaran un tanto a partir del primer dia de mayo
de 1928. En ese entonces ingresé como profesor al Colegio Militar,
dependiente de la Secretaria de Guerra, con un sueldo de doce pe-
sos diafios, y quedé adscrito a la oficina de traductores.® Al igual
que Armin von Monte de Honor, en octubre de 1928 Jorge Mariano
Hank decidié naturalizarse mexicano.

% Agente nimero dos, “Nacionalidad y actividades del sefior Hieronymus Ma-
tia, o Armin von Monte de Honor”, al jefe del Departamento Confidencial, Secre-
taria de Gobernacién, en el AGN-DGG, caja 105, expediente 17,

V7 “Expediente 60, Alemania. Datos de Jorge Manano Hank”, México, 16 de
octubre de 1928, en la AGN-DGG, 2/361, caja 33.

8 ] oc. at.

3 Christus, nim. 241, op. ait., y Arnulfo Hurtado, op. at, pp. 64-65.

“ ]. Diaz Quesada al general de brigada director del Colegio Militar, México,
3 de mayo de 1928, en el AHSDN, expediente x1/111/6-8051.
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Jorge Mariano Hank, en el aGN, galeria 5, Direccion General de Gobierno,
2/361, caja 33, expediente 60.

279



MARIO RAMIREZ RANCANO

En ese entonces dijo vivir en la Avenida del Trabajo nimero
245, colonia Morelos de la ciudad de México. En apoyo a su peti-
cién de naturalizacién presentd una carta del representante de la
Legién de Honor de Austria y Alemania.*' A esas alturas tenia 30
afios de edad, manifestd ser soltero y vivir de su sueldo de profesor
del Colegio Militar que ascendia a 300 pesos mensuales.*” Para dar
fe de que los datos que aportaba eran veridicos, cité como testigos
al mayor Jorge Landa, del departamento de traductores de la Secre-
taria de Guerra y Marina, y al coronel Ernesto Samedeine, cuyo
domicilio estaba en la calle Rio Consulado nimero 98, colonia San-
ta Julia. Cuando le preguntaron las razones que lo movian para
naturalizarse mexicano dio dos: simpatia por México y tener un
empleo en el gobierno.* Afios mis tarde, una fuente eclesidstica
afirmé que fue soldado en la primera guerra mundial, de la que
saco un balazo en la espina dorsal y dos condecoraciones.* Al igual
que Armin von Monte de Honor, portaba el grado de subteniente.

Una vez naturalizado mexicano, el 13 de noviembre de 1929 Jos-
ge Mariano Hank pidié autorizacidn a la Secretarfa de Goberna-
cién para que ingresara al pafs su prometida, la sefiorita Anni
Weigand, residente en Nuremberg, Alemania. La respuesta fue po-
sitiva al que por entonces figuraba como mayor auxiliar del ejército
nacional. Pero se le puso una condicién: que quedaba obligado a
contraer matrimonio con la citada sefiorita en el mismo puerto de
desembarque, bajo la vigilancia de las autonidades de Migracién o,
en su defecto, cubrir una fianza que garantizara que efectivamente
contraeria matrimonio civil en un plazo predeterminado.* Resulta
dificil precisar si se llevé a cabo el enlace matrimonial.

‘' Expediente 60, Alemania, datos de Jorge Mariano Hank, México, 16 de oc-
tubre de 1928, en el AGN-DGG, 2/361, caja 33.

“ El general de brigada subsecretario al general de brigada director del Cole-
gio Militar, México, 24 de mayo de 1928, AHSDN, X1/111/6-8051.

“ Expediente 60, Alemania, datos de Jorge Mariano Hank, gp. st

“ Christus, nim. 241, op. dt., y Arnulfo Hurtado, op. 4., pp. 64-65.

 Del subsecretario de Relaciones Exteriores al cénsul de México en
Nuremberg, Alemania, México, 29 de noviembre de 1929, en el Archivo Histéri-
co de la Secretaria de Relaciones Exteriotes (AHSRE, en lo sucesivo), IV-140-85;
A. C. Bulle al secrefario de Relaciones Exteriores, Nuremberg, 31 de diciembre de
1929, en el AHSRE, 1v-140-85.
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EN BUSCA DE NUEVOS HORIZONTES

En los primeros dias de diciembre de 1929 tuvo lugar un suceso
singular que a la postre cambié el destino de Armin von Monte de
Honor y de Jorge Mariano Hank. Ocurre que las colonias alemana
y austriaca residentes en México pidieron a la Secretarfa de Gobet-
nacién un sacerdote de habla alemana para que les impartera los
servicios religiosos. Armin von Monte de Honor se enterd, y el
dos de diciembte le escribié una carta al secretario de Gobernacién
en la que se ofrecia para impartis tales servicios. En su carta agre-
gaba que los alemanes militaban en las filas de la Iglesia catélica roma-
na antigua, la cual tenfa seis siglos de haberse independizado de
Roma y operaba en distintos paises ajustindose a sus propias leyes.
Asimismo, aseguraba que el ritual y los fines de esta Iglesia eran
exactamente iguales a los de la Iglesia apostélica catélica mexicana,
y concluia que si el gobierno lo autonzaba, el patriarca Pérez le
permitiria oficiar misa los domingos y dias festivos en Corpus Christ
ante mexicanos, alemanes y austriacos. Buscando congraciarse con
el secretario de Gobernacién, dijo que su maximo deseo era que-
darse a vivir en México para dedicarse a las labores religiosas, atender
a las personas humildes, construir hospitales, escuelas y otras insti-
tuciones caritativas.*

Antes de que le llegara la respuesta, Armin von Monte de Honor
volvié a la cargada. Ostentindose como vicario apostélico de la
arquidiécesis de Chicago, en su espafiol aun rudimentario a pesar
de sus seis afios de vivir en México, el 12 de diciembre de 1929
pidi6 permiso al gobierno para oficiar misa en su propia casa:

Como no pido permiso de ejercer una profesiéon de Sacerdote para ganar
dinero para sostenerme, no necesito ésto, sINO PO amMOr a mi vocacién para
celebrar la Santa Misa, sin predicar o hacer cualquier otra labor, creo que no
tendri inconveniente ésta Secretatia, de concederme lo que solicite, Para ce-
lebrar en dias de semana la Misa en su propia casa, para si mismo, creo que lo
permite la Consttucién sin ninguna dificultad.”

% Armin von Monte de Honor al secretario de Gobernacién, México, 2 de
diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(29)235, caja 105, expediente 17.

 Armin von Monte de Honor al secretario de Gobernacidn, México, 12
de diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.
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Pero aqui surge una duda grave: ;realmente estaba preparado para
ejercer el sacerdocio, o se trataba de una mas de sus aventuras?
Ante tales circunstancias, la Secretaria de Gobernacién comisioné
al inspector José Lara Camarena para que investigara si habia un
sacerdote mexicano por nacimiento, de habla alemana, dispuesto a
encargarse del culto para la colonia alemana y la austriaca. El ins-
pector se dirigié a Corpus Christi para entrevistase con el pattiarca
José Joaquin Pérez Budar y, como era previsible, su respuesta fue
negativa. Este le menciond que en las filas de su Iglesia figuraban
los sacerdotes José Emetetio Valdés, José Antonio P. Munive, Adolfo
Santibifiez y José Melgosa, pero que ninguno hablaba aleman.
Para hacerse de mayor informacion, Lara Camarena se entrevis-
t6 con Armin von Monte de Honor en su domicilio, y éste le mani-
festé la existencia de dos presbiteros de habla alemana: el padre
Pohly el padre C. Schlieckenrieder. El problema era que el primero
tenfa mas de 70 afios de edad, y el segundo, un médico de profe-
si6n, tenia mas de nueve anos de haberse alejado del culto catélico.
Monte de Honor aprovechd entonces la oportunidad para lanzar el
anzuelo en favor de su amigo y compariero en Ja Secretatia de Gue-
rra y Marina. Informé al inspector que en México vivia Jorge
Mariano Hank, un sacerdote de la Iglesia apostélica romana vieja,
aleman legitimo, que estaba vivamente interesado en oficiar para
las colonias catdlicas alemana, austriaca y suiza.*® Agregd que Hank
era “un modelo de sacerdote”, que jamas habia oficiado en la repui-
blica mexicana y que habia sido ordenado en Chicago al amparo de
la Iglesia ortodoxa.® Aceptando que tal informacién fuera veridica,
faltarfa por saber en qué momento ocurrié la citada ordenacidn.
Finalmente, Monte de Honor aseguré estar enterado de que los
alemanes y los austtiacos estaban recabando firmas para solicitar

“ Armin von Monte de Honor al subsecrerario de Gobernacién, México, 16
de diciembre de 1929, en el AGN-DGG, 2.340 (29), caja 105, expediente 17; Armin
von Monte de Honor al secretario de Gobernacién, México, 16 de diciembre de
1929, en el AGN-DGG, 2.340(29)235, caja 105, expediente 17.

“ Informe del inspector José Lara Camarena al jefe de la Oficina de Goberna-
cién, Departamento del Distrito Federal, México, 16 de diciembre de 1929; oficio
de Armin von Monte de Honot al secretario de Gobernacidn, del mismo lugar y
fecha, y Manuel Collado 2 Armin von Monte de Honor, México, 18 de diciembre
de 1929, todo ello en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.
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los servicios de Hank. En vista de ello, el propio Monte de Honor
retird su peticién para oficiar en Corpus Christi y en su casa:

Relativo a mu persona me retiro voluntario de esta organizacién en pamer
lugar por dejar ser aleman, y en segundo lugar por tener la carrera militar.
Ademis no ve ningin resultado favorable 2 esta organizacién, porque la
Colonia alemana en su mayoria son protestantes, y divididos entre si mismo,
respeto 2 la opinién publica de cultos.®

Ala postre, tanto Armin von Monte de Honot como Jorge Martano
Hank se enrolaron en las filas del patriarca Pétez sin abandonar su
empleo en la Secretaria de Guerra y Marina. Pero lo que queda en
el aire es st finalmente Jorge Mariano Hank atendié las necesidades
religiosas de las colonias alemana y austraca. A diferencia de Mon-
te de Honot, en los meses siguientes este supuesto sacerdote tuvo
un petfil bajo en el seno de la Iglesia mexicana. Con tantas contra-
dicciones, la duda es si efectivamente ambos eran sacerdotes o sim-
ples aventureros. Arnulfo Hurtado habla de un tal Jorge Higinio
Hank, integrante de la Iglesia catélica mexicana, que a la par de su
vida religiosa llevaba una vida mundana y tuvo un hijo con una
mujer nativa de un pueblo perteneciente a la dibcesis de Toluca. El
mismo Hurtado afirma que, afios mas tarde, el sacerdote Hank fue
nombrado obispo y emigré a Texas, donde se reencontrd con su
viejo amigo Armin von Monte de Honor.®" Como se observa, el
problema es que Arnulfo Hurtado habla de Jorge Higinio Hank y
no de Jorge Manano Hank. A nuestro juicio, es probable que se
trate de la misma persona.

2 I o at.
U Christus, niim. 241, op. it y Arnulfo Hutrado, op. o1, pp. 64-65.
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El viaje del patriarca Pérez
a Estados Unidos

Ante la reanudacién del culto religioso por parte de la Iglesia
catélica romana, Pérez Budar calculé que habia perdido la batalla
definitiva. Dia con dia, uno a uno de los templos conquistados le
fueron arrebatados y varios de “sus” sacerdotes entraron en desban-
dada. Si en febrero de 1925 tuvo ¢l apoyo de Calles y de Morones,
ahora del presidente Portes Gil recibia una indiferencia atroz. Las
simpatias del gobierno estaban del lado de la Iglesia vinculada al
papa. Distanciado de Lépez Sierra, su vinculo con la Confedera-
ci6n Regional Obrera Mexicana (CROM), sin apoyo gubernamental
alguno, es probable que el patriarca Pérez haya considerado trasladar la
sede de su Iglesia al sur de Estados Unidos, en donde habia un campo
potencial de accidn entre los mexicanos y sus descendientes disper-
sos alo Jargo de la frontera, en ciudades como Los Angelcs, Hunter,
El Paso, San Antonio y Nueva Otleans, entre otros lugares. Ade-
mas de los viejos mexicanos, ahi habfa un numero impottante de
trabajadores agricolas temporales. De todas las ciudades fronteti-
zas, San Antonio ejercia una extrafia fascinacién. Durante la Revo-
lucién mexicana la zona se convirtié en una suerte de santuario
para los desterrados, civiles, militares y religiosos. E] fenémeno se
tepitié durante la rebelién delahuertista, y a los pocos afios volvid a
cobrar vida con el estallido del movimiento cristero, Al final de
la década de los veinte, la rebelién escobarista arrojé mas petrde-
dores al destierro y el lugar preferido fue nuevamente San Antonio.
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Sobre ellos, el patriarca Pérez pensaba predicar las bondades de su
Iglesia.

La idea del viaje fue del propio Pérez Budar o de alguno de sus
subalternos, de los viejos o de los recién llegados. Al margen de ello,
existian diversos problemas. Si bien algunos subalternos del patriarca
Pérez habfan levantado templos en suelo norteamericano, el trasla-
do de la sede de la Iglesia catélica mexicana al otro lado de la fron-
tera implicaba practicamente volver a empezar. Asociado a lo ante-
rior, posiblemente debia contar con el beneplacito de Carmel Henry
Cattora. Por otra parte, la alternativa de trasladarse a Estados Uni-
dos presentaba otros obsticulos. Inmersos en una grave crisis econé-
mica, los estadunidenses estaban enviando de regreso a México
a clentos de trabajadores agricolas, lo que reducia la esperanza de
tenerlos como feligreses. Finalmente, el sur de Estados Unidos era
un bastién de la Iglesia catdlica romana. Durante la Revolucién
mexicana y el movimiento cristero, los arzobispos y obispos mexi-
canos fieles al papa se refugiaron en San Antonio, Texas. Vistas asi
las cosas, en Estados Unidos el destino de la Iglesia catélica mexi-
cana tampoco era halagiienio. Por si ello fuera poco, el patriarca
Pérez ya no estaba para esos trotes. Su avanzada edad era un grave
impedimento, ya que dia con dia luchaba contra las enfermedades.
El riesgo de morir fuera de su patria estaba latente y seguramente
pasé por su mente. Una vez tomada la decisién, aparentemen-
te el plan era tnunfar pero jamas vegetar. Llama la atencién que no
pensara en Guatemala, lugar en donde en algin momento se dijo
que tenia simpatizantes. En dltima instancia, cabe la hipdtesis
de que Pérez Budar planeara un viaje temporal para supervisar Jos
avances de su Iglesia.

1.0s ANTECEDENTES EN EL SUR DE EsTADOS UNIDOS

Para contrarrestar la labor conspiradora del episcopado mexicano
en San Antonio, Texas, durante el movimiento cristero, el patriarca
Pérez mando a varios de sus hombres de confianza para denunciar
a sus autores de traidores a2 México y de personajes que desprecia-
ban las leyes y la Constitucién politica de 1917. Precisamente uno
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de ellos fue Lopez Sierra. Con la ayuda de varios personajes, inclu-
sive de Ennique Santibafiez, consul general de México, Lépez Sie-
tra ofreci6 varias conferencias en el Teatro Nacional en San Anto-
nio, Texas, asi como en otros lugares, explicando la naturaleza del
conflicto religioso y las metas de la nueva Iglesia catdlica apostdlica
mexicana. A resultas de ello, Lépez Sierra establecié un templo.”
En forma paralela, conmind a otros personajes a sembrar las semi-
llas de su fe y de su doctrina. Este sacerdote confiaba en que si en
México su Iglesia se esfumaba, existfa ]a esperanza de su resurrec-
cién al otro lado del tio Bravo. Por desgracia, no todas las personas
que integraban la avanzada de su Iglesia en Estados Unidos eran
precisamente ilustradas. Desde el inicio, su ingenuidad y falta de
tacto politico fue palpable y les levé a cometer el error de confun-
dir a Pérez Budar con Calles como la cabeza de la Iglesia catdlica
mexicana. Con la brijjula perdida, en octubre de 1927 Pablo de la
Rosa, director de propaganda de Ja Iglesia catdlica mexicana en la
ciudad de Hunter, en lugar de pedirle nuevos sacerdotes a Pérez
Budar se los pedia a Calles:

Molesto a Ud. su atencién con esta mi carta, para manifestarle que fui nom-
brado por la Iglesia Catélica Mexicana de esa ciudad Director de Propaganda.
Y deseo de su alta personalidad que nos propotcione su baliosa alluda para
que se nos enbie un sacerdote a este lugar para fincar la primera Yglesia C. A.
mexicana para que nuestros compattiotas dejen la Yglesia Romana y sigan la
nuestra y de esta manera daremos un golpe de muerte a todos los curas roma-
nos, que no sesan de hablar y blasfemar del Gobierno y de la Yglesia. Espero
sefior Presidente que mis suplicas sean aseptadas por Ud. y ya con nuestra
Yglesia no daremos un solo centavo mas al romano.?

La respuesta le llegd casi de inmediato, y en ella se le hizo saber que
una cosa era el gobierno federal y otra 1a Iglesia catélica mexicana;
que Plutarco Elias Calles era el presidente de la republica y el pa-
triarca Pérez el jefe de la Iglesia catdlica mexicana, y por ende la

' Antonio B. Lopez Sierra, “Informe sobre la actuacién del obispo Dr. Don
Antonio B. Léopez y Sierra, y comprobantes que acreditan su personalidad en la
Iglesia Ortodoxa Catélica Apostdlica Mexicana”, México, 11 de abril de 1932, en el
AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6.

2 Pablo de 1a Rosa a Plutarco Elias Calles, 26 de octubre de 1927, en el AGN-DGG,
2.340, caja 125, expediente 21.
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persona abocada a proporcionarle los sacerdotes necesarios.” No
se sabe si el patriarca Pérez se enterd de semejante desliz y le llamé
la atencién a su partidario. No obstante la advertencia, dos anos
mas tarde Pablo de Ja Rosa repiti6 el error. En tono presuntuoso le
hizo saber al nuevo presidente de la republica, Emilio Portes Gil,
que el 22 de julio le habia estrechado la mano a Plutarco Elfas Ca-
lles en su paso por San Antonio, Texas, rumbo a Europa. Lineas
mas adelante, agregaba que el cénsul de México en San Antonio,
Texas:

[..] invité a los Caballeros de Guadalupe de la Iglesia Catélica Apostélica
Mexicana, para que fueran a darle la vien benida al Tlustre Viajero y con ese
caricter fuimos a recibirlo. Nosotros sabemos muy bien que a él se le debe la
Fundacién de la Iglesia Mexicana, y a hoy que el se retira de su Patria en busca
de salud deseamos de su honorable persona que nos de todas las Garantias
como buenos Mexicanos y tener el devido cuidado de vigilar a los que desgta-
ciadamente se llaman Mexicoromanos. St. Presidente yo fui un bumilde
trabajador que di el grito de Libertad de la Iglesia Mexicana en este lugar y
con la Gran boluntad del Creador tenemos una Iglesia propia de la Colonia
Mexicana y sujeta al Arzobispado de la Ciudad de México.

Y si nuestro Gobierno a esa Iglesia netamente mexicana que bamos a heser
nosotros, rendirnos al enemigo? eso nunca nOSOLLOs SOMOS Mmexicanos antes
que ser romanos. En nombte de mi sagrado Pabellén Tricolor y en nombre
de mi Patria pido a Ud. que me conteste y me de siquiera una Esperanza
sobre este particular*

Ademais de Texas, la Iglesia mexicana tuvo avances en Los Angeles,
California. A mediados de 1929, justo cuando se firmaban los acuer-
dos que daban fin al conflicto cristero, José Macario Lopez Valdés
operaba en esa zona investido como obispo regional. Apoyado en
su calidad de ptelado, le pidi6 a Portes Gil que en vista de los cita-
dos arreglos, en lugar de quitarles los templos que tenian en sus
manos y que con tantos esfuerzos habfan ganado, les dieran otros
para contrbuir a desfanatizar al pueblo mexicano. Para justificar su
peticién le dijo que recordara que los catdlicos “mexicanos” tenian

31 oc at.

* Pablo de 1a Rosa a Emilio Portes Gil, Hunter, Texas, 24 de julio de 1929, en el
AGN-DGG, 2.340(73), caja 126, expediente 11; varias firmas al presidente de la repu-
blica, Abelardo L. Rodriguez, Dallas, Texas, 7 de octubre de 1932, en el AGN-DGG,
2.341(29), caja 103, expediente 5.
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a su jefe espiritual en México, el cual obedecia las leyes, en tanto
que los catélicos romanos tenian un jefe extranjero, residente en
Roma, que despreciaba las leyes mexicanas:

Muchos convencidos de esta verdad, nos hemos retirado de la tirania romana,
para unirnos con gusto a la religion que fundé el Patriarca D. Joaquin Pérez
Budar en esa ciudad.

Abrazamos esta Religién, porque s la misma que en una época muy lejana
sembré el amor, la justicia y la igualdad; mientras que la romana a mas de
tener su jefe en el extranjero, nos ha ensefiado a odiarnos y a dividirnos; y s
seguimos sus malas ensefanzas, terminaremos por destruirnos y acabar con
el ultimo vestigio de la civilizacién que ha habido entre nosotros.®

Lépez Valdés oficiaba en un templo en Los Angeles, California, y
juré levantar a cuantos fueran necesarios para atender a los mexica-
nos dispuestos a luchar por una Iglesia tpicamente nacional.®

EL viAlE

Antes de pardr, el patnarca Pérez encargé el templo de Corpus
Chaist al presbitero Adolfo Sanubidiez Prieto. En forma sorpren-
dente, sus principales subalternos también hicieron maletas para
seguirlo. Se trataba de varios de los altos mandos de la Iglesia caté-
lica mexicana. Al igual que afios antes lo habia hecho el clero roma-
no, en México dejaba abandonada a su feligresia. Asi, con una Igle-
sia en vias de extincién, fragmentada, estancada y sin perspectivas
reales de crecimiento, el patriatca Pérez y compafiia emprendieron
el viaje al sur de Estados Unidos en busca de nuevos horizontes.
Como en Guatemala no habia cuajado el movimiento separatista
respecto del Vaticano, Pérez Budar consideré que por el momento
la mejor opcidn era San Antonio, Texas, y Los Angeles, California.
Allf sus avanzadas se habian ganado la confianza de algunos com-
patriotas y levantado los primeros templos. Al finalizar la primera

5 José Macario Valdés al presidente de la repiblica, Los Angeles, California, 20
de junio de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(73)26, caja 126, expediente 9; Pablo Quiroga
al secretario de Gobernacion, México, 1 dejulio de 1929, en el AGN-DGG, 2.340(73)26,
caja 126, expediente 9.

¢ Lo at.
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semana de marzo de 1930, el patriarca Pérez abotdé el tren rumbo
a San Antonio, acompanado del obispo José Agustin Mogica, del
canénigo Vicente Lifidn y otros mas, y llegaron a su destino la mariana
del 16 del citado mes a la estacidon del Missouri Pacific, bajo una lluvia
pertinaz.

Al enterarse de su llegada, diversas asociaciones religiosas de la
parroquia del Sagrado Corazén de Jesus, las érdenes de los Caba-
lleros de Guadalupe de Cibolo, Chatlotte, San Marcos y Huntet,
mas la guardia de honor de la Orden de Amigos del Pueblo, acom-
panadas de una banda de musica, se hicieron presentes en la estacién
del Missouri Pacific para brindatles una magna recepcién.’” Las corne-
tas, los clarines y los tambores tocaron selectas piezas de musica mexi-
cana. A los organizadores les embargaba la satisfaccién de ver al
patriarca Pérez en suelo norteamericano y reiteraron su decision de
desconocer al papa, al que calificaban de simil de un monatca abso-
lutista, extranjero para mayor desgracia, que durante mas de 400
afios habia traficado con la religién de Jesuctisto.

Al bajar el carro del ferrocarril, el patriarca Pérez saludé de mano
a sus feligreses. En un momento dado el patriarca hizo alusién a lo
avanzado de su edad, y dijo: “Ya estoy muy viejo, verdad”. Entre
la multitud una mujer escuché la frase y le contesté: “Si, pero coro-
nado de glora”. Después de ello, la comitiva se dirigié a la pa-
rroquia del Sagrado Corazén de Jesus, donde el patriarca Pérez ofi-
c16 una misa acompanado del obispo Mogica y de Vicente Lifian.
Debido al escaso cupo del templo, parte de los fieles permanecid
afuera. Acto seguido, los viajeros se dirigieron a la casa de la sefiora
Matilde Taylor, en donde se hospedaron.® Aqui el patriarca Pérez
ofreci6 una entrevista de prensa. Segin E/ Heraldo, €] patriarca detallé
la génesis del movimiento de “liberacidn espiritual de los mexica-
nos”, e hizo una remembranza de los intentos cismaticos regis-
trados desde la época de la Reforma, encabezados por varios miem-
bros del clero carélico. Pasé lista a los esfuerzos de los padres
constitucionalistas —el padre Lozano, Manuel Aguas, Agustin

7 “Viene el IImo. Arzobispo Joaquin Pérez Budar”, E/ Heraldo Mexicano, San
Antonio, Texas, 16 de marzo de 1930.

8 “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia Catélica Mexicana”, E/ Heraldo Mexi-
cano, San Antonio, Texas, 2 de marzo de 1930.
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Palacios, Eduardo Sanchez Camacho y él mismo—, por construir
una Iglesia catélica mexicana.’

LA EXPULSION DE VICENTE LINAN

Pérez Budar dispuso que Vicente Lifidn regresara inmediatamente
a México para encargarse de diversas parroquias de Puebla.'® Con-
tra Jo que pudiera esperarse, su orden no fue acatada y el patriarca
quedd en ndiculo. Para salir de aprietos, le aplicé el correctivo de
la expulsién. Asi, Lindn se convirtid en el tercer sacerdote impor-
tante expulsado de la Iglesia catélica mexicana. Esto ocuri6 a esca-
sos ocho dias de ]a llegada de ambos a suelo norteamencano. El 24
de marzo de 1930, el patriarca Pérez hizo publico que por “mala
conducta”; el canénigo Vicente Lifidn quedaba expulsado." Dias
después, Pérez Budar se dinigié al secretario de Gobernacidn para
comunicarle que la citada expulsién era “absoluta, definitiva e irre-
vocable”."? Pero no todo quedé ahi. En los primeros dfas de abril el
patriarca Pérez tuvo que afrontar otra rebelion y decreté la respec-
tiva expulsion. En este caso se trataba de Pedro Infante Tapia, quien
oficiaba en la parroquia de Tepetlixpan, Estado de México."” En
reemplazo de este dltimo designd al presbitero Salvador Vieyra.
Enterados del viaje del patniarca Pérez a Estados Unidos, de los
conatos de rebelién e intrigas que se ventilaban en el seno de la Iglesia
catélica mexicana, sus enemigos propalaron toda clase de rumores
buscando liquidarla. Recién instalado Pérez Budar en suelo
norteamericano, la prensa asociada de la ciudad de México difundié
que el patdarca se habia separado de la Iglesia catélica apostélica

® Adolfo Santibinez Preto al secretario de Gobernacién, México, 2 de abril de
1930, en el AGN-DGG, 2.341(29)160, caja 103, expediente 6. La crénica de su viaje y
recibimiento esti narrada en “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia Cacdlica
Mexicana”, op. al.

"0 “Esta en San Antonio el jefe de la Iglesia Catélica Mexicana®, op. at.

"' José Joaquin Pérez Budar al secrerado de Gobernacidn, San Antonio, Texas,
24 de marzo de 1930, en el AGN-DGG, 2.340(73), caja 16, expediente 16.

2 José Joaquin Pérez Budar al secretario de Gobernacidn, San Antonio, Texas,
29 de marzo de 1930, en el AGN-DGG, 2.340(73), caja 16, expediente 16.

2 José Joaquin Pérez Budar al secretario de Gobernacidn, San Antonio, Texas, 3
de abril de 1930, en el AGN-DGG, 2.340(73), caja 126, expediente 16.
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mexicana, dejando en el abandono a sus feligreses. En vista de ello,
el 10 de abril el patnarca Pérez envid un telegrama desmintiendo
tales rumores:

Protesto noticia prensa asociada desmintiendo calumniosas declaraciones de
claudicacién favor clero romano, jamis he pensado vender causa ningtn
precio para mi primero es Patria que favoritismo y engano. Elemento separa-
do de esta Iglesia por indigno trata sorprender buena fe con propésitos lu-
crativos. Suplico esa Secretaria tome nota mi protesta.'

Mientras tanto en la ciudad de México, a uno de los subalternos de
Pérez Budar no le interesaban las intrigas sino el trabajo en favor
de sus feligreses. Adolfo Santibafiez Prieto no se limité a cumplir
con su misién espiritual en el templo de Corpus Christi, sino que
mostrd clerta preocupacién por la salud y el bienestar de su feligre-
sfa. El presbitero hizo gestiones ante la Secretaria de Gobernacién
para que le permutieran establecer un dispensario en un local anexo
al templo. Su plan era atender 2 enfermos, indigentes, alcohdlicos,
toxicomanos y enfermos mentales, ya que era especialista en dichas
enfermedades. En abono a su peticién, afirmaba que su titulo de
médico estaba registrado en el Departamento de Salubridad Publi-
ca. Pero las autoridades le negaron el permiso. Le hicieron ver que
los templos, entre ellos el de Corpus Christi, sélo estaban autoriza-
dos para el ejercicio del culto religioso.'

JORGE MARIANO HANK Y ARMIN VON MONTE DE HONOR

Como se ha sefialado, temerosos del posible deceso del patriarca
Pérez, se acrecentaron las ambiciones de poder entre sus prncipales

' Telegrama de Joaquin Pérez Budar, San Antonio, Texas, 10 de abtil de 1930, en
el AGN-DGG, 2.340(73)33, caja 126, expediente 16; Rodolfo Cervantes a José Joa-
quin Pérez Budar, México, 10 de abnl de 1930, en el AGN-DGG, 2.340(73)33, caja
16, expediente 16.

'* Adolfo Sandbanez Prieto al secretario de (Gobernacién, México, 27 de octubre
de 1930; respuesta del oficial mayor de la Secretaria de Gobernacién a Adolfo
Sanabifez Preto, México, 6 de diciembre de 1930, y un memorindum sin firma,
dirigido al secretario de Gobernacién, fechado en la cindad de México, el 21 de julio
de 1930, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6.
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subalternos, los cuales se trasladaron a Estados Unidos. Si bien Jor-
ge Mariano Hank no aspiré a convertirse en patriarca, todo indica
que también viajé al otro lado de la frontera, ya que durante los meses
de abal y mayo de 1930 nadie supo en dénde estaba. Ni los inte-
grantes del Estado Mayor, ni sus superiotes inmediatos en la propia
Secretaria de Guerra y Marina tenfan noticias suyas.'® Como era de
esperarse, empezaron a correr los rumores de que habia viajado a
San Antonio, Texas, acompanando al patriarca Pérez. El austriaco
Armin von Monte de Honot, de reciente ingreso a las filas de la
Iglesia catdlica mexicana y empleado de la Secretaria de Guerra
y Marina, también decidio viajar 2 San Antonio. Lo que no se sabe
es st ambos fueron llamados por Pérez Budar o si se traté de una deci-
sién propia. Respecto a Monte de Honot, se sabe que a mediados de
diciembre de 1930 solicité a la Secretarfa de Guerra y Marina una
licencia con goce de sueldo por un mes, para arreglar un “grave asunto
de familia en la crudad de San Antonio, Tejas, EE. UU”. Para evitar
rechazo alguno, decfa que era urgente viajar personalmente. Por
supuesto que se trataba de una treta ya que carecia de familia en
Estados Unidos y en la misma Austria. Para su fortuna, la respuesta
fue positiva."” En virtud de ello, en los primeros dias de 1931 Armin
von Monte de Honor llegd a Estados Unidos. Como los asuntos
familiares no existian, Monte de Honor se dedicé a ejercer activida-
des religiosas. Las pruebas son convincentes. En una invitacién
impresa para celebrar una misa presidida por el patriarca Pérez,
cuyo fin era rehabilitar a Vicente Lifian, Monte de Honor aparecia
investido como obispo de San Antonio y secretario general de
Cimara y Gobietno del Patriarcado.'®

' Héctor E Lopez al general de brigada, jefe del Departamento de Artillerfa,
Meéxico, 4 de abrl de 1930, en el AHSDN, expediente X1/111/6-8051; Jesus G. Fuen-
tes al general de brigada, jefe del Departamento de Estado Mayor, México, 8 de
abril de 1930, en el AHSDN, expediente X1/111/6-8051; Luis L. Benavides al general
de brigada, jefe del Departamento de Estado Mayor, México, 26 de mayo de 1930,
en el AHSDN, expediente X1/111/6-8051.

7 Armin von Monte de Honor al secretario de Guerra y Marina, México, 15 de
diciembre de 1930, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742; Donato
Bravo 1. al general, jefe de la Guarnicién de la Plaza, México, 9 de diciembre de
1930, en el AHSDN, caja 424, expediente x1/111/10.11742.

13 “Manifiesto a la colonia mexicana de Waco, Texas”, en el AGN-DGG, 2.340,
caja 105, expediente 17.
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Enterado de ello, Antonio Lépez Sierra denuncié la intromisién
de Monte de Honor en la Iglesia catélica mexicana. Lo acusé de set
un extranjero pernicioso, de influir en las decisiones del patriarca y
de buscar 12 jefatura de la Iglesia." Es posible que algo de ello haya
sido cierto. Al concluir su licencia de un mes, Atrmin von Monte de
Honor solicité otra mas, por dos meses, sin goce de sueldo. Sélo
que ahora cambié la razén de su permanencia en Estados Unidos.
Olwnidé el grave asunto de familia y dijo algo insélito: que estaba
realizando una importante labor social

a favor de la honorable colonia mexicana, estableciendo la unién entre los
miembros de esta colonia, patriotismo y fraternidad, haciendo una labor
desinteresada pues no recibo ni un solo centavo. Aqui la colonia mexicana
es dividida en dos grupos que se odian y desacreditan nuestro nombre en el
extranjero, asi por intervencion del C. Cénsul General Enrigue Santbinez,
(actualmente mudéndose en el Hospital), doy conferencias grads y patréu-
cas, en honra de nuestra Patria Mexicana y nombre en el extranjero.®

En la Secretaria de Guerra no hubo objecién al cambio de razones
para permanecer en Estados Unidos, y la licencia le fue concedi-
da.?" En los meses siguientes, Monte de Honor ya no oculté su
cercania y vinculacién con el patriarca Pérez. Al sospechar que busca-
ba heredar el patriarcado, Lopez Sierra lo denuncié ante la Secreta-
ria de Gobernacién. Expresé que desde 1929 Armin von Monte de
Honor buscé que el patriarca Pérez lo consagrara obispo, alegando
que se habia naturalizado mexicano. El problema era que para ser
obispo la ley asentaba que se debia ser mexicano por nacimiento.
Como no pudo resolver este impedimento, Armin von Monte de
Honor se fue a Chicago, en donde fue ordenado por Carmel Henry

' Antonio B. Lépez Sierra al secretario de Gobernacion, México, 24 de mayo de
1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17; Antonio B. Lépez Sierra,
“Manifiesto al clero y fieles de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana™,
en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17; Antonio Lépez Sierra, “Carta Cir-
cular”, México, 25 de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.341(29)13217, caja 103,
expediente 6.

% Armin von Monte de Honor al secretario de Guerra y Marina, San Antonio,
Texas, 17 de febrero de 1931, en el AHSDN, caja 424, expediente x1/111/10-11742.

' S, Barriguete al general de brigada, jefe del Departamento de Infanteria, Méxi-
0, 23 de marzo de 1931, en el AHSDN, caja 424, expediente x1/111/10-11742.
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Carfora. Para Lépez Sierra el delito era grave ya que Monte de Honor
estaba al servicio de una Iglesia extranjera y a la vez era empleado
de la Secretaria de Guerra. Sefialé6 que el articulo 130 constitu-
ctonal prohibia a los extranjeros inmiscuirse en los asuntos religio-
sos. Pero no obstante esta disposicidon, Hieronymus Maria von
Monte de Honor concurria regularmente al templo de Corpus
Christi, participaba en los servicios del culto y ordenaba a nuevos
sacerdotes mexicanos, a ciencia y paciencia del pattiarca Pérez. Por
todo ello, Lépez Sierra exigié que la Secretaria de Gobernacién le
aplicara el articulo 33, que contemplaba su expulsién del pais.”?

Los LoGgros EN EsTapos UNIDOS

En realidad, el grupo de sacerdotes que acompanaba a Pérez Budar
no superaba la media docena. Pero si se quiere saber cuiles fueron
sus logros durante mas de un afno en Estados Unidos, la respuesta
es dificil de obtener, en parte porque la informacién disponible es
escasa, y en parte porque la existente refleja un ambiente de intri-
gas y expulsiones. En una palabra: encarnizadas pugnas por el po-
der. Todos se alineaban para tomar partido: unos en favor del pa-
triarca Pérez, otros de Lépez Sierra y, otros mis, de nadie. Pérez
Budar llevé a cabo diversas visitas a los templos pertenecientes a su
Iglesia, pero se desconoce el mimero de feligreses ganados a su causa,
como también si llevé a cabo la ordenaciéon de sacerdotes en esa
zona. Lo que llama la atencién es que desde su consagraciéon como
arzobispo en 1926, la comunicacidén con Carmel Henry Carfora se
interrumpié. Ahora en Estados Unidos, el patriarca Pérez pudo
haber viajado a Chicago para informatrle del estado de la Iglesia
catblica mexicana y de su debacle en México, pero por desgracia
ello no se sabe.

2 Para facilitarle las cosas a las autoridades, Lopez Sierra dijo que el citado obis-
po vivia en la calle de 5 de febrero, mimero 107, interior 6. Consultar Antonio B.
Lépez Sierra al secrerano de Gobernacion, gp. at.; Antonio B. Lépez Sierra, “Mani-
fiesto al clero y fieles de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostolica Mexicana”, gp. 4t
Antonio B. Lépez Sierra, “Carta Circular”, gp. a2 En cuanto a la aplicacién del
ardculo 33, véase Antonio Lopez Sierra, “Memorandum™ al Departamento Consu-
lar, sin fecha, en el AHSRE, expediente TV-195-24.
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Al margen de lo expuesto, el 18 de julio de 1930 se reunieron en
el condado de Bexar, Texas, José Joaquin Pérez Budar, en su calidad de
patriarca; Eleuterio Benigno Gémez Ruvalcaba, obispo de Hidalgo
y Tlaxcala; Macario Lépez Valdés, obispo diocesano de Puebla, y José
B. Emeterio Valdés, obispo diocesano de Veracruz, Guerrero,
Michoacin, Chihuahua, Coahuila y Nuevo Leén. Ademas de los
citados, aparecia Jeronimo Maria, que no era otro que Armin von
Monte de Honor, ostentando ¢l cargo de obispo misionero en Texas,
Nuevo México y California. Cinco personas en total. Su mntencion:
redactar la “Constitucién general y leyes conexas de la Iglesia Ot-
todoxa, Catdlica, Apostélica Mexicana”, que entre otras cosas deja-
ria en claro cual seria en Jo sucestvo su sede oficial y reglamentaria
la sucesién patriarcal.

En el documento de 18 paginas se seflalaba que la citada Iglesia
estaba regida por las leyes mexicanas y de Estados Unidos de Amé-
rica; en segundo lugar, que la sede oficial seria en México, lo cual
habilitaba al patriarca a moverse de un lado 2 otro de la frontera. A
continuacién se explicaba que el 6rgano maximo de poder en la
Iglesia era el consejo supremo episcopal compuesto por el patriar-
ca, un arzobispo y un obispo, con duracién vitalicia. El siguiente
6rgano en importancia era el colegio de obispos, entre cuyas fun-
ciones estaba la de elegir en sesién secreta al patriarca y a los arzo-
bispos y obispos necesarios, asi como aprobar o rechazar toda clase
de leyes y reglamentos que atafifan a la Iglesia. En cuanto 2 la elec-
cién del patriarca se asentaba que, llegado el caso, debia tener lugar
transcursidos seis dias después del fallecimiento del actual. Llama
la atencién que en el documento se expresara que toda propiedad
de la Iglesia serfa puesta a nombre del patriarca y, a su muerte, de su
sucesor. Como una muestra de acendrado nacionalismo se explica-
ba que en México era obligatorio tener una bandera mexicana desple-
gada en todos los templos, y en Estados Unidos, ademas de la mexi-
cana, la norteamericana.”

B “Constitucidn general y leyes conexas de la Iglesia Ortodoxa Catdlica Aposts-
lica Mexicana”, México, 18 de julio de 1930, mecanografiado, 18 paginas, archivo
personal del obispo Antonio Celis Gatcia.
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LAS REHABILITACIONES DE LINAN Y LOPEZ SIERRA

Asf transcurrié todo el afio de 1930 y vino el afio nuevo. Durante
esos meses Lopez Sierra y Vicente Lifidn hicieron un analisis de la
situacién por la que atravesaba la Iglesia catélica mexicana, y del
hecho de que la vida del patriarca Pérez se acercaba a su fin. La
conclusién a la que llegaron fue que era inminente la sucesion, y
que los candidatos al patriarcado salddan de entre los allegados a
Pérez Budar que se encontraban en San Antonio, Texas. Como ellos
estaban expulsados, jamis serfan considerados. En virtud de ello,
hicieron todo lo posible para ser rehabilitados y, contra lo que se
podria suponer, ambos lograron su cometido. El primero en ser
rehabilitado fue Vicente Lindn. No se sabe cuiles fueron los recur-
sos utilizados, pero de manera sorpresiva el 22 de febrero de 1931,
justo al afio de cumplirse la fecha de su expulsion, el patriarca Pérez
hizo publica ]a rehabilitacién. En su alocucién, el patriarca afirmé
que la expulsién de Vicente Lifidn se debid a una “campana [...] que
algunos elementos provocaron en contra de nuestro hermano espi-
ritual”, y que “Dios, el rey de la justicia”, le habfa concedido el
privilegio de corregirla. A continuacioén, le dio posesién del templo
de Nuestra Seriora de Guadalupe en San Antonio, Texas. La cere-
monia de rehabilitacién tuvo verificativo precisamente en la citada
iglesia. Ademais del patriarca Pérez, uno de los pardcipes en la cere-
monia de rehabilitacidén fue Armin von Monte de Honot. En for-
ma paralela, la ceremonia sirvié para celebrar “el 70. Aniversario
del grito de independencia religiosa, lanzado al mundo entero por
el muy ilustre y venerable Patriarca, Don José Joaquin Pérez y
Budar, el dia 18 de febrero de 1925, en la Repiblica mexicana”.
En la ciudad de México, Lopez Sierra se enterd de la rehabilita-
cién de Vicente Lifdn y, como era de suponerse, buscé la suya.
¢Cual fue la mecanica utilizada? Sobte ello existen dos versiones.
La primera es que utlizé un truco que a la postre le resultd eficaz.

¥ “Invitacién”, San Antonio, Texas, 15 de febrero de 1931, en el AGN-DGG,
2.340(73), caja 126, expediente 16. La rehabilitacidn aparece confirmada en Armin
von Monte de Honor al secretario de Gobernacidn, San Antonio, Texas, 25 de fe-
brero de 1931, en el AGN-DGG, 2.340(73), caja 126, expediente 16.
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Envié a2 San Antonio a su amigo el sacerdote José Laurencio Reynoso,
con la consigna de que se acercara al patriarca, se ganara su con-
fianza e hiciera todo lo posible para que le levantara la expulsion,
Asimismo lo instruyd para que si fallaba tal estrategia, falsificara los
documentos en los que Lépez Sierra apareciera rehabilitado. Acor-
de con el plan fijado, José L. Reynoso se trasladé a San Antonio y,
sin mas ni mas, hizo acto de presencia ante el patriarca Pérez. Este
no desconfié y lo dejé pulular entre los fieles de la Iglesia cat6-
lica mexicana. En un momento dado, Pérez Budar anuncid una visi-
ta a la zona de Charlotte. A estas alturas, el patriarca Pérez era vic-
tima de una gran fatga, debilidad fisica y mental y, lo mas grave, se
enfermaba en forma reiterada, a pesar de lo cual se esmeraba en
cumplir con sus compromisos. Enterado de ello, Reynoso se ofrecié
para acompafatlo. A pesar de sus antecedentes, Pérez Budar no
puso objecién y acepto sus servicios. En un momento dado, Pérez
Budar le pidié que contestara algunas cartas y redactara varios do-
cumentos que, para su desgracia, firmoé sin leerlos. Uno de ellos era
justamente la reivindicacién de Antonio Lépez Sierra.”

El texto, fechado a principios de marzo de 1931 en la ciudad de
Waco, es bastante flustrativo. José Joaquin Pérez se dirigfa a todos
los fieles de las didcesis y parroquias de México para manifestar-
les que Antonio Benigno Lépez Sietra estaba en pleno disfrute de
sus derechos episcopales. Agregaba que nada tenia que censuratle,
que reconocia su honradez y alababa su conducta intachable en el
seno de la santa Iglesia ortodoxa catélica apostdlica mexicana. Ade-
mas de ello, lo consagraba obispo diocesano de Texas y lo autorizaba
para establecer su sede episcopal en el lugar que mejor le pareciera.
En otra circular escrita también por Reynoso, hizo saber que Lépez
Sierra era su “dnico coadjutor”, ya que con este cargo habia sido
consagrado por el cardenal Carmel Henry Carfora.* Con tales docu-
mentos, el patriarca Pérez dejaba en claro que al fallecer su sucesor
seria Lépez Sierra.

% José Joaquin Pérez Budar, “Circular nim. 10. A los Ilmos. y Revms. Sts. Obis-
pos, sacerdotes y fieles de la Santa Iglesia O.C.A. M. Salud y bendicién,” México, 4
de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.

% José Joaquin Pérez Budar, “Comprobante nim. 5. Copia”, Waco, Texas, 4 de
marzo de 1931, en el AGN-DGG, 2.341 (29), caja 103, expediente 6.
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Tiempo después, para ocultar esta treta Lépez Sierra difundié
otra version. Dijo que el patriarca Pérez lo llamé a San Antonio
para que le ayudara en la conduccién de la Iglesia catélica mexica-
na. Segin nuestros cilculos, ello debié ocurrir a principios de 1931,
cuando Armin von Monte de Honot estaba en Estados Unidos.
Como su versién despierta demasiadas suspicacias, lo mejor es
transcribirla:

Estando alla y comprendiendo el sefior Patriarca que mis servicios activos le
eran necesatios para la propia estabilidad de la Iglesia, como lo confiesa en
varias cartas suscritas en ese ttempo desde los Estados Unidos de Norte
América a mi domicilio en esta capital, y previos arreglos para que yo volviera
a su lado, estableci como condicién salieran del seno de la Iglesia los malos
elementos que tenfa y dindome su anuencia, suscribié una CIRCULAR des-
de la ciudad de Waco, Texas, a todas las Parroquias de México y del Extranje-
ro pertenecientes a nuestra Iglesia dindome a conocer en mis derechos
Episcopales, obligindome a la vez firmarla en su compadia por lo que cortes-
pondia a mis obligaciones eclesiisticas.”

Pero Lépez Sierra no viajé a Estados Unidos. Su amigo José L.
Reynoso hizo el trabajo sucio.

EL RETORNO DEL PATRIARCA PEREZ A MEXICO

Con 80 afios encima, la salud del patriarca Pérez empeoraba, y ya
fuera por decisién propia o instigado por alguno de sus colabora-
dores, volvié a México. De no hacerlo corria el riesgo de morir en
suelo estadunidense. Acompafiado por Armin von Monte de Ho-
not y otros sacerdotes, en abril de 1931 Pérez Budar pisé nueva-
mente suelo mexicano.?® Al llegar se topd con la novedad de que
Adolfo Santibifiez, persona a la que dejé encargada de la mitra
capitalina, le habfa jugado rudo al crear una nueva Iglesia catélica

¥ Antonio B. Lépez y Sierra, “laforme sobre la actuacién del obispo Dr. Don
Antonio B. Lépez y Sierra, y comprobantes que acreditan su personalidad en la
Iglesia Ortodoxa Catodlica Apostélica Mexicana”, op. .

% Antonio B. Lopez y Sierra, “Informe sobre la actuacién del obispo Dr. Don
Antonio B. Lépez y Sietra, y comprobantes que acreditan su personalidad en la
Iglesia Ortodoxa Catdlica Apostélica Mexicana”, gp. .
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nacional valiéndose de la infraestructura de la Iglesia catélica mexi-
cana. Lo que ocurné fue que, enterado de las intrigas de otros sa-
cerdotes para apoderarse de la silla patriarcal, Sanubdriez decidié
actuar pof su cuenta y riesgo, pero la jugada no cuajé. Quedéd fuera
de la Iglesia catblica mexicana y no volveria a figurar mas.” Pero
aqui cabe hacer nuevamente la pregunta: spor qué Pérez Budar re-
gres6 a México, si en este pais su Iglesia ya no tenia futuro? A nues-
tro juicio habia una poderosa razén: a sus 80 afos habia perdido la
lucidez y el control de lo que sucedia en su entorno. De cualquier
forma, en una ocasién confesé que habia viajado a Estados Unidos
guiado por una preocupacién personal, celo religioso, y para dat
palabras de 4nimo y de consuelo a los fieles de allende el rio Bravo.
Dijo que su estancia en aquel pais fue placentera, recibié toda clase
de manifestaciones de apoyo, conjuré las naturales diferencias sur-
gidas entre los sacerdotes y registré los templos en las oficinas del
gobierno del vecino pais. Finalmente aseguréd que su estancia en
Estados Unidos se hubiera prolongado si de su voluntad y de los
fieles hubiera dependido, pero que Dios lo lamé para que regresa-
ra a México y él se limité a obedecer.

Debido a que Pérez Budar regresé a la capital de la repuiblica
pricticamente moribundo, sus mas cercanos colaboradores asumie-
ron la direccidén de la Iglesia catblica mexicana. De inmediato,
los rumores indicaban el posible ascenso del austriaco Armin von
Monte de Honor, Antonio Lépez Sierra, Macario Lopez Valdés o
Vicente Lifian al patriarcado. Si bien los lineamientos de la Iglesia
catélica mexicana incluian los mecanismos para elegir un nuevo
patriarca, lo que preocupaba a varios allegados a Pérez Budar era
la reaparicién de Lopez Sierra y su misteriosa reivindicacion.” Ya
fuera por iniciativa propia o a sugerencia de sus seguidores, el
patriarca Pérez convocé a un concilio para dejar en claro el proble-
ma de la sucesion. La fecha: el 12 de mayo de 1931. Ademas de

» José Joaquin Pérez Budar, “Circular num. 10...”, gp. i, y en el archivo personal
de Antonjo Celis.
* José Joaquin Pérez Budar, “Circular nim. 10...”, gp. 41, y en el archivo personal

de Antonio Celis.
3 “Constitucién general y leyes conexas de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostdli-
ca Mexicana”, op. st
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Pérez Budar, entre los asistentes figuraban Eleuterio Benigno Gémez
Ruvalcaba, Macario Lépez Valdés, José Emeterio Valdés y Armin
von Monte de Honor, los mismos que redactaron la “Constitucion
general y leyes conexas de la Iglesia Ortodoxa, Catdlica, Apostolica
Mexicana”.*? No estuvieron presentes Antonio Lépez Sierra, José
Lautencio Reynoso ni Vicente Lifidn. Se especula que las sestones
fueron presididas por el propio pattiarca, y que a instancias de Monte
de Honor se puso a discusién la reivindicacién de Lopez Sierra.

En la sesién celebrada el 16 de mayo afloré toda clase de ataques
en contra de Lépez Sierra: lo acusaron de ser el autor de publica-
ciones, circulares y documentos anénimos laudatorios a su perso-
na, de difamar a varios integrantes de la Iglesia catélica mexicana y
de utilizar métodos turbios para lograr su rehabilitacidén. A rafz de
ello concluyeron que Lépez Sierra quedaba descartado como suce-
sor del patriarca Pérez.® A continuacién, Pérez Budar dio su ver-
s16n sobre la tan traida y llevada rehabilitacidon. Dijo que él nunca la
redacté, y que le sorprendié sobremanera que al llegar a la ciudad
de México le mostraran el documento respectivo.” Fue entonces
que cayé en la cuenta de que los documentos habifan sido escritos
por José Laurencio Reynoso, y que los firmé sin darse cuenta de su
contenido en momentos de debilidad fisica y mental, “mediando
cietta dosis de violencia”.?®

En plena labor de linchamiento se resucitaron viejas acusaciones
contra I.épez Sierra, unas ciertas y otras falsas. Entre ellas, que se
habia apoderado del archivo de la Iglesia, de los facsimiles, los sellos,
asf como de la canddad de 274 pesos y de una campana cuyo destino
se ignoraba. Se afirmaba que la citada campana pesaba unos 600

2 José Joaquin Pérez Budar, “Circular num. 10...”, 6p. %, y en el archivo petso-
nal de Antonio Celis.

3 José Joaquin Pérez Budar, “Copia al Sr. Don Antonio Lépez y Sierra, ex obis-
po de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana”, México, 20 de mayo de
1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.

* José Joaquin Pérez Budar, “Circular nim. 10...”, op. 42, y en el archivo petso-
nal de Antonio Celis.

 José Joaquin Pérez Budar, “Copia al St. Don Antonio Lépez y Sierra, ex obis-
po de laIglesia Ortodoxa, Catélica, Apostdlica Mexicana™, op. dit,; José Joaquin Pérez
Budar al secretario de Gobernacidén, México, 2 de octubre de 1931, en el AGN-DGG,
2.340(29), caja 102, expediente 48.
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kilos y que fue bajada de la torre del templo con el pretexto de
teparatla.® No falt6é quien dijera que en realidad Lépez Sierra no
se habfa apoderado de 274 pesos sino de 15 000, mas 5 000 délares
destnados a la compra de un rancho y de unas casas ubicadas en
la colonia Claveria, transacciones al final de cuentas realizadas.’’
Pero los participes del concilio decidieron ir mas lejos. No obstante
que afirmaron que Lépez Sierra estaba expulsado de la Iglesia cato-
lica mexicana, el 20 de mayo lo excomulgaron.®®

LA RESPUESTA DE LOPEZ SIERRA

Enterado de su linchamiento, Lépez Sierra se reunié con Adolfo
Santibafiez, José Cortés, José Melgosa y Juan Cervantes para ma-
nifestar su indignacién por lo acordado en el concilio. A su juicio,
se trataba de simples intrigas fraguadas por los ““malos elementos”
que rodeaban a José Joaquin Pérez Budar, entre ellos el extran-
jero de onigen alemain (si), que utilizaba nombres ampulosos y
extravagantes como el de Monte de Honot, o Hieronymus Maria

% Loc. at.

¥ El agente nimero dos al jefe del Departamento Confidencial de la Secretada
de Gobernacién, México, 2 de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expe-
diente 17.

* José Joaquin Pérez Budar, “Copia al St. Don Antonio Lépez y Sierra, ex obis-
po de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostdlica Mexicana”, op. at.; José Joaquin Pérez
Budar, “Circular ndm. 10...”, 0p. #f, y archivo personal de Antonio Celis. En su
tercera sesién verificada el 25 del mismo mes se asentd que era ilicita la rehabilita-
cién del ex obispo Antonio Lépez Sierra, por las razones siguientes: “1. Porque el
Santo Concilio reconocid y justfics la decision del Ilmo. Sr. Patriarca, al suspender-
lo en sus funciones de Obispo y de retirarle su confianza como Secretario de Cama-
ra y Gobierno. 2. Porque las razones que tuvo el llmo. 8. Arzobispo para SUSPEN-
DERLO, y por ser bien conocidas las faltas cometdas por el EX OBISPO SIERRA,
de todos los miembros del Santo Concilio. 3. Porque se reveld desde el ano de 1929,
en contra de nuestra Santa Institucién, como lo exptesé en su Circular declarando
que se separaba porque las cosas no andaban bien. 4. Porque en Ja misma Circular,
publicé frases ofensivas en contra del 1lmo. Sr. Patriarca. 5. Porque ha tratado en sus
carras y Circulares que ha publicado después, de insultar y degradar al Ilmo. S. Pa-
triarca, y 6. Porque ha tratado de dividir al clero con la obsesién de queter ser el
patriarca, y 7. Porque el santo Concilio ha reconocido en el sefior Sierra, ser un
elemento nocivo, y deshonroso y de estorbar para la buena marca y nombre de
nuestra Sanra Iglesia”.
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von Monte de Honor, el obispo Macatio Lépez, Manuel Salas Vidal
y un sujeto desequilibrado, recién ordenado potr Armin von Monte
de Honort, que podra ser Eduardo Divila Garza.® Lépez Sierra
aseguraba que era falso que Pérez Budar hubiera asistido al concilio
porque estaba demasiado viejo, enfermo, cansado y ya no se daba
cuenta de lo que sucedia en su entorno.® Agregaba que en forma
indebida, media docena de rufianes se reunié en Corpus Chrisg, se
declararon en concilio y dictaron una serie de acuerdos. El mas
importante consistié en desconocer las disposiciones en materia de
sucesion patriarcal dictadas por el patriarca Pérez en San Antonio,
y en segundo lugar, llevar a cabo una putga de sus enemigos, entre
ellos los sacerdotes José Cortés y Camerino Garcia Mota. Pero el
colmo de sus tropelias fue que relevaron de sus funciones al pa-
triarca Pérez y asumieron la direccidn de la Iglesia mexicana.*' En
resumidas cuentas, consumaron un golpe de Estado. En vista de
ello, Lépez Sierra y su grupo decidieron hacer lo mismo. Como por
su edad y estado de salud el patriarca Pérez no ataba ni desataba,
decidieron jubilarlo. En este sentdo, tanto el grupo comandado
por Monte de Honor como el de Lépez Sierra dejaron de lado a
Pérez Budar. Uno lo tenia como ente simbélico, al cual ni siquiera
se molestaba en consultar, y el otro decia que lo habia jubilado. El
acuetrdo del grupo de Lépez Sierra es el siguiente:

I1. En vista de que el St. Patriarca no tene la entereza y energia para desechar
a los clérigos perturbados que lo rodean ni ordenar la expulsién del obispo
extranjero que con fines bastardos se ha introducido para sembrar entre no-
sotros la divisién y la discordia cuya conducta de este y aquellos ha cansado y
estd causando un profundo malestar a la Iglesia para dividirla y destrozarla
ignominiosamente, declaranos para nosofros su_jubilacién, no permitiéndole su
incapacidad mental gobernar la Iglesia, puesto que tolera y ha tolerado todo
lo que hemos venido sefialando, y en tal virtud;

I11. Proclamamos y reconocemos provisionalmente mientras un Concilio Ge-
neral de la Iglesia en que estén representados todos sus fieles y Clero, acuerdo

* Antonio Lépez Sierra al sccretario de Gobernacién, México, 24 de mayo de
1931, en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17; Antonio Lopez Sierra, “Mani-
fiesto al clero y fieles de la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana™, op. .

“ Antonio Lopez Sierra, “Manifiesto al clero y fieles de 1a Iglesia Ortodoxa Caté-
lica Apostélica Mexicana”, op. at.

M 1o at.
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por unanimidad Nuevo Patriarca, declara Jefe de la Santa Iglesia Ortodoxa,
Catélica Mexicana, al distinguido y Reverendo St. Obispo Coadjutor Dr. Don
Antonio Lépez y Sierra.”?

Lépez Sierra advirtid que su jefatura seria provisional, hasta la cele-
bracién de un concilio general.*® Pero este personaje fue mas all:
apoyado por Adolfo Santibifiez, José Laurencio Reynoso, José
Melgosa, José Cortés, Camerino Garcia Mota y Juan Cervantes, en-
tre otros, el 25 de junio de 1931 lanzé una carta circular en la que
anunciaba la recuperacién del nombre original de la Iglesia mexica-
na, con el cual estaban registrados en la Secretarfa de Gobernacion,
que era el de santa Iglesia catdlica apostélica mexicana. Después de
lanzar otra andanada de ataques contra Monte de Honot, del cual
esperaba que el gobierno mexicano lo expulsara del pafs, sefialaba
que la mafia que rodeaba a Pérez Budar habia caido en el idiculo al
tener mas prelados que sacerdotes, signo inequivoco “del desbara-
juste mental del patriarca™.* La jubilacién del pattiarca Pérez fue
secundada por el carpintero Pascual Luciano Garcfa, parroco de
San Miguel Tenancingo, Tlaxcala y Santa Marfa Actipan, Puebla. El
27 de julio le hizo saber al secretario de Gobernacién que en virtud
de que

el sefior Arzobispo Primado Doctor Don Joaquin Pérez y Budar, ha llegado a
un estado inhabil por su dectépita edad, y por consiguiente sin el discerni-
miento ni aptitudes legales para dirigir e] Gobierno que reptresenta, cuya Jabor
desempenan sin lealtad una camatrilla de sacerdotes poseidos de toda ambi-
ci6én para hacer su absoluta idea y voluntad, con cuya nefasta conducta han
perjudicado la disciplina de la Iglesia, y por esa circunstancia, me hice inde-
pendiente del Patriarcado, reconociendo hoy como inmediato superior, al Senor
Obispo Coadjutor Don Antonio B. Lépez y Sierra, que tiene derecho de
gobernar la Iglesia Ortodoxa Catélica Apostélica Mexicana, y con caricter
de fundador y Director desde el principio.*

Con semejantes medidas, la Iglesia catélica mexicana quedaba divi-
dida y tendrfa dos cabezas: la direccién colegiada encabezada por

21 pe it

B oc ct

* Antonio Lopez Sierra, “Carta Circular”, op. at.

5 Pascual Luciano Garcia al secretario de Gobernacién, Santa Maria Actipan,
Puebla, 27 de julio de 1931, en el AGN-DGG, 2.340(18)46, caja 67, expediente 1.
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Monte de Honor y Macario Lopez Valdés, con José Joaquin Pérez
Budar como figura decorativa, y Ja de Antonio B. Lépez Sierra, que
opté por jubilarlo.

MONTE DE HONOR SUJETO A INVESTIGACION

De regreso en México, Armin von Monte de Honor se reincorporé
a la comisién técnica de la Secretaria de Guerra. Los ataques de
Lépez Sierra no le hicieron desistir de su condicién de obispo y
de empleado de dicha secretaria. Pero lo cietto es que las denuncias
sobre su persona fueron tomadas en consideracién y quedé bajo la
mira de la Secretaria de Gobernacién, quien a principios de junio
envid a uno de sus agentes para verificar la veracidad o falsedad de
tales denuncias. El agente que firmaba como “nimero dos™ se diri-
g16 a la calle de 5 de Febrero, nimero 107, interior 6, para entrevis-
tarse con Monte de Honor. En su informe, ¢l agente aseveré que se
trataba de una persona de alrededor de 30 afios de edad, nativo de
Austria, perteneciente a una familia noble y que participé en la pri-
mera guerra mundial, alcanzando algunas medallas. Afirmé que en
1928 se incorporé al ejéreito mexicano. El agente mivo la oportuni-
dad de ver parte de su archivo, la decoracién de la habitacién,
llamandole la atencién dos fotografias enmarcadas: una en la que
Monte de Honor portaba su traje e insignias de obispo de la Iglesia
ortodoxa catélica apostolica mexicana y, 1a otra, en la que aparecia
el escudo de nobleza de su familia. Para el agente de Gobernacién
no pasé inadvertido un cuadro que colgaba en un muro de la habi-
tacion, con un texto y la firma del secretario de Guerra, el general
Joaquin Amaro. De paso, el agente se enteré de que en 1929 Monte
de Honor fue victima de los ataques de un italiano de apellido
Pizarello, que derivaron en que el gobierno mexicano le retirara
la ciudadania, la cual recuperé en noviembre del mismo afo.
Monte de Honor aseguré que no oficiaba en ninguna iglesia, pero
lo cierto es que existian pruebas fehacientes de que tomaba parte
en los asuntos de la Iglesia catélica mexicana.*

% Agente mimero dos, “Asunto: nacionalidad y actividades del Sr. Hieronymus
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El agente se entrevisté después con el obispo José Macario Lopez
Valdés en su domicilio ubicado en Bucareli numero 75, quien con-
firmé que efectivamente Armin von Monte de Honor formaba
parte de la Iglesia catélica mexicana y que habia asistido al concilio de
mayo. Para corroborar este dato, ¢l agente se entrevisté con la seno-
ra encargada del templo de Corpus Chuasti, quien también lo confir-
mé. A continuaciédn, el agente se dirigié a la calle de Floresta mimero
18 y medio, en la colonia Claveria, domicilio de Antonio Lépez
Sierra, quien repitié sus acusaciones contra Monte de Honor. Ha-
blaron de varias cuestiones: de la supuesta desapanicién de 15 000
pesos, de unos 5000 ddlares destinados a la compra de un rancho y
unas casas en la colonia Claveria, las cuales existian; la pro-
fanacién de una mujer frente al altar de una iglesia; de su injusta
expulsiéon de Ja Iglesia catdlica mexicana, y de las pretensiones de
Monte de Honor de convertirse en jefe de dicha Iglesia. En su in-
forme escrito, el agente dijo que Antonio Lépez Sierra, mexicano
por nacimiento, era un hombre vigoroso aunque de edad, con ca-
bello algo cano y bastante nervioso. Para concluit, el agente manifes-
t6 que Hieronymus Maria o Armin von Monte de Honor era joven,
instruido y de talento, que gozaba de estimacién entre los principa-
les miembros de la Iglesia mexicana y muy particularmente del
patriarca Pérez. Asimismo, en la Secretaria de Guerra, el agente
corrobotd que Monte de Honor era subteniente.

Maria, 0 Armin von Monte de Honor, Obispo de la [glesia Ortodoxa Catélica Apos-
tblica Mexicana y Subteniente del Ejército Mexicano”, México, 2 de junio de 1931,
en el AGN-DGG, 2.340, caja 105, expediente 17.
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Después de dirigir siete afios la Iglesia catélica apostélica mexi-
cana, José Joaquin Pérez perdié la partida en forma definitiva.
La derrota no lo tomé por sorpresa, ya que desde mediados de
1929 era obvio que el fin de su Iglesia habia llegado, y que sus males
y enfermedades habian alcanzado tal nivel que su fin estaba proxi-
mo. Su estado de salud era tan grave que ni siquiera podia controlar
a sus huestes enfrascadas en intrigas cuya finalidad era heredar su
puesto.' Durante el mes de septiembre su salud se deterioré grave-
mente y ya no se pudo levantar de su cama. El domingo 4 de octu-
bre de 1931 el obispo Macario Lépez Valdés, auxiliado por el sacer-
dote Pedro Infante Tapia, le proporcioné los auxilios espirituales al
considerar que se acercaba el momento critico.” Cabe sefialar que el
patriarca se encontraba inconsciente, no pronunciaba palabra algu-
na ni reconocia a nadie. Postrado en cama, sufria fuertes dolores.
Al dia sigutente, un acélito de Corpus Christi acudié a la Cruz
Roja, ubicada en la calle de San Jerénimo, a solicitar sus servicios y
una ambulancia para recoger al patriarca. Al llegar la ambulancia

' En este contexto, sorprende que el 1 de octubre de 1931 tuviera fuerzas para
designar a Emeterio Valdés como cura pirroco de Santa Maria Actipan, Puebla. Por
cierto que en sus instrucciones, ordenaba al citado sacerdote salit de inmediato al
lugar indicado. Pero su orden reflejaba ciertas dudas, ya que fue firmada por Macario
Lépez Valdés. Macario Lépez Valdés a José Emetetrio Valdés, México, a 1 de octu-
bre de 1931, en el AGN-DGG, 2.340(18)46, caja 67, expediente 1.

2 “Los cismaticos no creen en la retractacién del P. Pérez”, E/ Universal Grdfico,
11 de octubre de 1931.
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a Corpus Christi el chofer, Agustin Mufiana, lo encontré en un
camastro quejandose de un fuerte dolor en el vientre. Con la ayuda
del acélito, lo cargd y lo subié a la ambulancia. De inmediato, el
patriarca fue internado en el hospital de la Cruz Roja. A continua-
cién fue examinado por los doctotes Villarreal y Diaz Infante, quie-
nes en principio supusieron que se trataba de una apendicitis o una
peligrosa hernia, pero después de una serie de analisis diagnostica-
ron un ataque de uremia del que era imposible que se salvara por su
avanzada edad. De cualquier forma, los doctores le extrajeron la
orina acumulada y el patriarca reacciond y recupetd en parte su
lucidez.?

Superado este dificil trance, a Pérez Budar le fueron solicitados
algunos datos. Cuando se le preguntd su lugar de nacimiento, el
patriarca se molestd y replicé que para qué querian saberlo.
Después recapacité y dijo: “Basta que digan que he nacido en México
y que ésta es mi Patria”.* En cuanto a su edad, afirmé tener 81 afios.
Al dia siguiente de su ingreso, las enfermeras observaron que lleva-
ba colgada al cuello una medalla de la Virgen de Guadalupe y le
preguntaron que si era catélico. La respuesta las dejé estupefactas:
les dijo que ademas de sacerdote era José Joaquin Pérez Budar, el
patriarca de la Iglesia catdlica apostdlica mexicana, lo cual originé
que las enfermeras le pusieran especial atencion.

Al enterarse de que la uremia no tenfa cura y de que estaba decla-
rada, José Joaquin Pérez solicité los servicios de su gran amigo, un
sacerdote de apellido Hurtado. Prestos a atender su siplica, los
empleados de la Cruz Roja lo buscaron, pero al volver le dijeron
que el padre Hurtado estaba en cama, victima de un ataque de gripa
y que no podia acudir.> Pero como estaban dispuestos a cumplir
con sus deseos, alguien propuso que fuera Hamado Bernardo Por-
tas, de la Sociedad de Jesus, alineado a la Iglesia catdlica romana. Lo
que no se sabe es si el patriarca Pérez aceptd. Al ser contactado,

* “Mun6 el patriarca de 1a Iglesia cismitica”, E/ Universal, 10 de octubre de 1931,
Asimismo, la informacion se encuentra en “El patriarca Pérez esta agonizando”,
E! Universal Grafico, 9 de octubre de 1931; “Acégeme en tu seno, sefior, arrepentido
de mis culpas”, La Prensa, 9 de octubre de 1931.

¢ Loc. at.

5 Loc. ot
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el sacerdote Portas se dirigié de inmediato a la Cruz Roja. Al llegar
alli y ser informado de que se trataba del patriarca Pérez se negd a
atenderlo, argumentando que necesitaba la autorizacién del arzo-
bispo de México. Inmediatamente, Portas salié de la sala dos del
hospital y buscé un teléfono para hablar con el arzobispo Pascual
Diaz. Después de recibir el beneplacito, el sacerdote se dispuso a
confesar al patriarca.®

Bernardo Portas pidi6 a los médicos y enfermeras que los deja-
ran solos por algunos instantes. Después los llamé y les manifestéd
que José Joaquin Pérez Budar quetia retractarse y volver al seno de
la Iglesia catélica romana, lo cual implicaba redactar un documento
en el cual renegara de su condicidén de jefe de la Iglesia catdlica
mexicana. Pero squién redacté el documento respecttvo? Sobre ello
existen tres hipétesis: la primera es que el obispo Pascual Diaz en-
vié el texto redactado a Portas y le dio las instrucciones necesarias.
La segunda, de acuerdo con la version de La Prensa, es que Portas
redact6 el acta de la retractacion.” Y la tercera, que efectiva-
mente José Joaquin Pérez decidié retractarse e incluso redactd el
documento.

Es necesario sefialar que el patriarca Pérez estaba inconsciente y
no se daba cuenta de lo que sucedia. Por consiguiente, resulta dificil
precisar si realmente tenfa intenciones de retornar a las filas de la
Iglesia catélica romana, o bien si asentfa a todo lo que se le pedia.
En cuanto a las dos primeras hipétesis, creemos que Pascual Diaz
buscaba darle el golpe de gracia a la Iglesia catdlica mexicana. La
tercera hipétesis tiene sus inconvenientes. El patriarca habia caido
en un estado tal de degradacién fisica y mental, que resultaba
imposible que redactara o dictara texto alguno. Para mayores prue-
bas, al momento de firmar el documento no pudo mover los bra-
zos para escribir su nombre. En virtud de ello, se deduce que el
patriarca Pérez nada tuvo que ver en la redaccién del documento
y posiblemente ni se dio cuenta de su contenido, vale decir, de su
retractacién.

¢ “La abjuracién del patriarca. Firmé con una cruz”, E/ Universal Grafico, 10 de
octubre de 1931; “Murié el patriarca de la Iglesia cismatca”, op. at.

7 “Murié el inquieto patriarca Pérez. Pero antes de morir pidié perdén por sus
errores”, La Prensa, 10 de octubre de 1931.
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Resuelto el problema del documento, Portas utilizé a la treintena
de médicos, enfermeras y empleados de la Cruz Roja como tesu-
gos de la retractacién. En su presencia, Portas le pidié a Pérez Budar
que firmara el documento, sin lograrlo. En vista de ello, le empapé
los dedos con tinta y luego los colocé sobre el papel, estampan-
do sus huellas digitales. A continuacién, Portas recabd la firma del
resto de las personas que observaban el acto, convertados en test-
gos circunstanciales. Se hablaba de una treintena de personas: Sal-
vador Hernandez, Zenen Gonzilez, Mario Valles, practicantes del
hospital; 1a sefionta Fernindez Almendaro, cunada de Miguel Alessio
Robles y jefa de las enfermeras; los choferes de las ambulancias, las
enfermeras, los enfermos de la misma sala en que se encontraba el
patriarca, y hasta un policia de guardia. Con tales antecedentes ha-
bria que reflexionar si un documento redactado por no se sabe
quién y con esta clase de testigos, era valido. La otra duda es si tales
testigos sabfan lo que era una retractacién y lo que implicaba. Final-
mente, Portas confesé al patriarca Pérez, le dio la bendicién y le
administrd los santos dleos. Todo esto ocurtié el 6 de octubte.®

En este mar de confusiones, la prensa difundié que antes de
confesarse el patriarca Pérez dijo a quienes lo rodeaban: “A dos
sacerdotes, antiguos compaiieros mios, yo les tenia avisado que lle-
gado este trance, acudieran porque no queria morir fuera de la Igle-
sia de la que me sepaté por un error”.’ Sélo que no hay forma de
verificar esta versién. Con el paso de las horas, el patniarca fue per-
diendo la lucidez, el habla y se expresaba con débiles sefias. Pero
casi de inmediato surgieron protestas sobre la retractacién. El sa-
cerdote y acdlito Salvador Vieyra le envié un telegrama a Calles,
que 2 la letra decfa: “Al comunicar a usted gravedad Ilustrisimo
Patriarca Iglesia Mexicana, desmentimos enérgicamente versiones
prensa hoy sobre retractacién™.!® Se dice que uno de los enfermos
de la misma sala, ya recuperado de sus males resultantes de una fifia
callejera, se levant6 de su cama y le pregunt6 al patnarca: “;Cémo se

& “La abjuracion del patriarca. Firmé con una cruz”, op. at; “Murié el inquieto
patriarca Pérez. Pero antes de morir pidié perdén por sus errores”, op. ar.

® “Muri6 el patriarca de la Iglesia cismatica”, op. ¢,

' Telegrama de S. Vieyra al general Plutarco Elias Calles, México, 9 de octubre
de 1931, en el Archivo Calles, expediente 133, inventario 5901, legajo 1.
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siente usted?” En uno de sus momentos de lucidez, Pérez Budar
abrié los ojos y le dijo: “Muy mal, hijo, esto ya esta terminado™.'" Pero
las especulaciones no pararon ahi. En los corrillos del hospital y aun
en las calles, las personas comentaban que si se salvaba, el patriarca
Pérez tenfa que afrontar el castigo que la mitra metropolitana le
tenia reservado por rebelarse contra la autoridad papal.'?

Cuando en la mitra se enteraron de que el patriarca habia vuelto
al seno de la Iglesia romana algunos sacerdotes, viejos companieros
suyos, lo visitaron en el hospital de la Cruz Roja, entre ellos el padre
Pablito, uno de los sacetdotes de mayor edad de la Catedral, cuyo
apellido casi todos ignoraban pero que era sumamente estimado.
Todos recordaron que antes de la ruptura con la Iglesia catélica
romana, José Joaquin Pérez habifa sido sacerdote de la Catedral
Metropolitana y que oficiaba todas las mafanas en el Altar del Pet-
dén.” Con el paso de las horas, el patriarca se agravé y los médicos
hicieron todo lo posible para evitar su deceso. Finalmente, el
patriarca Pérez perdié la batalla por la vida y fallecié el 9 de octubre
a las 11:45 horas, en la cama niimero 26 de la sala dos. Mutié sin la
presencia de sus familiares y correligionarios. Sélo estuvo acompa-
fiado por una de las enfermeras y por el padre Pablito.™

Llama la atencién que el texto de la retractacién de Pérez Budar
no se hiciera publico sino hasta después de su muerte. Llegado el
momento, el arzobispo Pascual Diaz instruyé al prosectetano de
la mitra metropolitana, Luis G. Sepulveda, para que lo difundiera y
agregara la nota siguiente: “Por especial recomendacién del Exce-
lentisimo y Reverendo sefior Arzobispo participo a ustedes que el
dia de hoy, previa una espontanea retractacion y recibidos todos los
auxilios de la Santa Madre Iglesia Catdlica Apostdlica Romana, murié
el sefor Presbitero don José Joaquin Pérez”. A la par de esto, se
envid una circular a todos los parrocos, vicarios, capellanes y sacet-
dotes de su arquidiécesis. El texto atribuido al patriarca decfa:

" “Murié el patriarca de la Iglesia cismatica”, E/ Universal, 10 de octubre de 1931.

12 “Acogeme en tu seno, sefiot, arrepentido de mis culpas™, op. 4t

" “Mudé el patriarca de la Iglesia cismitica”, op. at.

' “Antes de fallecer el patriarca Pérez hizo retractacion general”, Excélaor, 10 de
octubse de 1931.
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Abjuro de todos los errores en que he caido, sea contra la Santa Fe, sea contra
las legitimas autoridades de la Santa Iglesia Catolica, Apostolica Romana, unica
verdadera. Me arrepiento de todos mis pecados, y pido perdén a Dios, a mis
Prelados y a todos aquellos a quienes he escandalizado con mis errores y
mi conducta. Protesto que quiero morir en el seno de la Santa Iglesia Catdlica,
Apostolica Romana, confiado en la bondad de Jesucristo N. 8., y de mi madre
amorosa la Santisima Virgen de Guadalupe; creo todo lo que misma Santa
Iglesia nos ensefia, y exhorto a todos a no apartarse de ella, porque es la inica
arca de Salvacién. México, octubre 6 de 19311

Poco después del deceso, el cadaver del patriarca fue llevado al an-
fiteatro. Envuelto en una sibana blanca, fue colocado sobre una
mesa de madera. Al poco dempo llegaron dos personas que dijeron
ser acolitos, uno de los cuales era en realidad el presbitero Salvador
Vieyra, quienes manifestaron que carecian de dinero para sepultar-
lo y que el patriarca no tenfa familiares. A continuacién, y ante la
sorpresa de todos, Vieyra sacé de sus bolsillos un cordel de ixtle
para tomar las medidas del difunto y, basado en ellas, adquirir el
féretro. Cuando las enfermeras se percataron de que los acélitos no
tenfan dinero para comprar unas velas, tanto ellas como los pacien-
tes del hospital hicieron una cooperacion.'®

Al enterarse del fallecimiento del patriarca, diversos partidarios
de la Iglesia mexicana trataron de recoger el cadaver en la Cruz
Roja, pero sus directivos se negaron y exigieron la presencia de un
familiar. Mientras esto sucedia, la institucién proporcioné un atatid
negro, en extremo austero y sencillo, donde fue colocado el cada-
ver. Del anfiteatro fue trasladado al cuarto de ambulancias, junto a
una enorme corona de flores. Asi transcurrié el tiempo, hasta que
cerca de las 19:00 horas aparecié una persona que dijo ser su sobri-
no, con una orden girada por la Cuarta Demarcacién de policia. En
vista de ello, junto con otras personas recogio el cadaver, negando-
se a decir a dénde lo llevaria, aunque todos sospecharon que seria

13 La mejor crénica sobre su internamiento en la Cruz Roja, retractacion y falleci-
miento se encuentra en “Murié el patriarca de la Iglesia cismatica”, gp. @4 La noticia
difundida por Exvélsior en la misma fecha, titulada “Antes de fallecer el patriarca Pérez
hizo retractacién general”, es mas escueta. Asimismo véase “La abjuracién del pa-
triarca. Firmo con una cruz”, op at,; “Acédgeme en tu seno, sefior, arrepentido de mis
culpas”, op ait.

16 “Muri6 el patriarca de la Iglesia cismatica”, gp. at.
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al templo de Cotpus Chrisd."” Al llegar al citado templo se sustitu-
y6 la caja negra de madera por otra de color blanco, y sobre ella
colocaron la bandera nacjonal, el baculo del pattiarca y una mitra,
simbolo del sitial ocupado por José Joaquin Pérez Budar en la Igle-
sia mexicana. Para entonces habjan hecho acto de presencia Anto-
nio y Pedro Pérez Villafafia, parientes del patriarca.™

Durante toda la noche, sus seguidores lo velaron en Corpus Christi
y colocaron en la puerta del templo un pizartén con un texto, en
el que protestaban por la afirmacién del arzobispo Pascual Diaz de
que el patriarca se habia retractado. En la primera parte del texto se
afirmaba que el Consejo de Administracién Eclesiastica, el clero y
los fieles de la santa Iglesia catdlica apostdlica mexicana protesta-
ban con energfa contra las versiones propaladas por el clero roma-
no acerca de la retractacién del padre Pérez. Ademas, se invitaba al
publico a pasar a la sacristia en donde se hallaba instalada la capilla
ardiente. A pesar del lamado, muy pocas personas acudieron."

Resulta dificil saber los nombres de los sacerdotes de la Iglesia
catblica mexicana que acudieron a los funerales. La prensa no di-
fundié si estuvieron Armin von Monte de Honor, Jorge Mariano
Hank, Antonio Lépez Sierra, Eduardo Davila Garza, Macatio Lopez
Valdés, Eleuterio B. Gémez Ruvalcaba, Emeterio Valdés o Vicente
Lifian, entre otros. Con la excepcién de Lopez Sierra, recientemen-
te expulsado por segunda ocasién, es probable que los demais sa-
cerdotes hubieran estado presentes. Al dia siguiente, Pedro Infante
Tapia rezd los responsos y el obispo Eleuterio Gémez Ruvalcaba
pronuncié la oracién funebre. Después de ello, el cortejo salié de
Corpus Christi rumbo al Panteén Civil de Dolotes, en donde el
patriarca fue sepultado. El féretro fue catgado por Antonio y Pedro

17 “La abjuracién del patriarca. Fitmé con una cruz”, gp. at,; “Muri6 el patriarca de
la Iglesia cismatica”, op. 4t

'® “Murié el inquieto pattiatca Pérez. Pero antes de morir pidié perdén por sus
errores”, vp. dt.

? “Enterro del patriarca. El cuerpo fue velado en la Iglesia de Corpus Chrisa”,
E/ Universal, 11 de octubre de 1931; “Los cismidcos no cteen en la retractacion del
P. Pérez”, op. at.
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Pérez Villafafia, primos del sacerdote fallecido; el sefior M. Rosales,
y uno de los sacerdotes de la Iglesia catdlica apostélica mexicana.”

Superado el trance, el obispo Lopez Valdés dio a conocer que
desde el domingo 4 de octubre, auxiliado por Pedro Infante Tapia,
le proporcioné los auxilios espirituales al patriarca Pérez. Reiterd
que desde esa fecha el patriarca quedd inconsciente, no pronuncia-
ba palabra alguna ni reconocia a nadie. Por tales razones, rechazaba
que José Joaquin Pérez se hubiera confesado el 6 de octubre con
Bernardo Portas y abjurado de la Iglesia catdlica mexicana, simple-
mente potque ya no estaba en uso de sus facultades mentales.”’
Pasado el tiempo Arnulfo Hurtado, enemigo jurado de la Iglesia
catélica mexicana, aport6 una version distinta sobre los funerales
del patriarca Pérez. Ademas de sacar a relucir su condicién de ma-
son y su retractacidén de la Iglesia catélica mexicana, afirmé que
Eduardo Davila Garza recogié el cadaver en la Cruz Roja y lo llevé
a velar en un templo masén. Allf lo colocaron en una caja blanca,
lo revistieron con sus ornamentos episcopales, le pusieron cuatro
cirios, una bandera masénica y en la cabecera un crucifijo y una
mitra. Se hicieron los tramites de ley para la inhumacién y se convi-
no que fuera sepultado el 10 de octubre en el Panteén Civil de
Dolores. Para su sepultura le fue asignada la fosa nimero 58 147,
de cuarta clase, por la que se pagé la cantidad de dos pesos.?

EL CONSEJO DE ADMINISTRACION

Inmediatamente, los miembros de la Iglesia mexicana gestionaron
ante la Secretarfa de Gobernacién la autorizacién para retener el
templo de Corpus Christi. Mientras el gobierno les daba la respues-
ta, se anuncié que Macario Lopez Valdés, ordenado obispo en
Chicago por Carmel Henry Carfora, quedaba al frente de la Iglesia
ortodoxa catélica apostolica mexicana, Asimismo se hizo publica

¥ “Los cismAiticos no creen en la retractacién del P. Pérez”, p. ai.; “Entierro del
patriarca. El cuerpo fue velado en la Iglesia de Corpus Christi”, gp. at.

2 “Los cismaticos no creen en la retractacién del P Pérez”, op. at.

2 Christus, nm. 234, 1 de mayo de 1955, pp. 411-417; Arnulfo Hurtado, E/ dsma
mexicano, México, Buena Prensa, 1956, pp. 33-34.
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la formacién de un consejo de administracién integrado por el cita-
do Macario Lépez Valdés, Alberto Fernindez de Haro y Pedro In-
fante Tapia, con duracién de un afio, lo cual estaba en contradic-
cién con lo estpulado en la “Constitucidén general y leyes conexas
de la Iglesia Ortodoxa, Catdlica, Apostélica Mexicana”, que sefiala-
ba seis dias después del fallecimiento del patriatca como el lapso
para elegir al sucesor. Finalmente se anuncié la celebracién de un
concilio con la presencia de dos obispos y 42 sacerdotes integran-
tes de la Iglesia catdlica apostdlica mexicana. =

PROTESTA POR LA RETRACTACION

Justo el 12 de octubre de 1931, fecha en que todo México celebra el
Dia de 1a Raza, José Emeterio Valdés realizd una rispida protesta
con motivo de la supuesta retractacién del patriarca Pérez. Por medio
de un volante se dirigi6 al consejo episcopal, al clero y a los fieles de
la Iglesia ortodoxa catélica apostodlica mexicana, para denunciat que
la retractacién difundida por E/ Universaly otros periédicos era una
vil calumnia, una falsedad, un ardid de sus enemigos:

Los México Romanos en su afin de sostener por tiempo indefinido en Méxi-
co al Clero Romano, enemigo jurado de las libertades, de los pueblos, del
hogar y de las instituciones, el que siempre se ha opuesto al progreso y a la
civilizacién, se opone hoy al establecimiento de la Iglesia Catélica Mexicana
siendo para mayor vergiienza de ese clero el hecho de estar formado por
mexicanos, hecho que por si sélo les corresponde el calificativo de traidoses.™

El sacerdote Valdés sefialé que el 10 de octubre, un reportero de E/
Universal de apellido Villenave aseguraba que, a pesar de su enfer-
medad, Pérez Budar llegé al hospital plenamente consciente, lo cual

™ “Enderro del patriarca”, E/ Universal, 11 de octubre de 1931; “Piden cismad-
cos el templo de Corpus Chrisn”, Exzélsior de la misma fecha; “Los cismatcos no
creen en la retractacién del P. Pérez”, op. ar.; la Coleccion de las efermérides publicadas en ¢l
calendario del mds antigno Galvan, p. 722, se limira a citar el suceso, sin darle mayor
importancia.

# Obispo J. E. Valdés, “Aclaraciones”, México, 12 de octubre de 1931, en el
archivo de Antonio Celis.
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desconcerté a los médicos, y que, al dia siguiente de ser atendido
por ¢l doctor Diaz Infante, el patriarca recuperd la lucidez y pi-
dié un sacerdote catdlico romano. Para el obispo ]. Emeterio Valdés
tales aseveraciones eran un embuste, porque desde que se sintid
enfermo de gravedad, el patriarca Pérez solicité los auxilios espiri-
tuales de un sacerdote de su propia Iglesia, que le fueron ministrados
por el obispo Macario Lopez Valdés. Ello tuvo lugar un dia antes
de ser llevado al hospital de la Cruz Roja. Por otra parte rechazaba
que, ya internado en el hospital, Pérez Budar hubiera pedido un
sacerdote catSlico romano, simplemente porque no habifa pruebas
convincentes, como tampoco de que se hubiera retractado y trai-
cionado a su grey.®® En plena arremetida contra el reportero le es-
petd que en vida, el patriarca tuvo un caricter firme, batallador y
siempre se portd como un héroe, como un gran patriota y como un
martir. En cambio, los catélicos romanos no tenfan problema
en mentir y seguir siendo esclavos de Roma. En cuanto al texto y a
las palabras difundidas por el arzobispo Pascual Diaz, ]. Emetenio
Valdés dijo que no valia la pena ocuparse de ello, ya que sélo se
trataba de escoria, y agregé:

La Iglesia Catdlica Mexicana restauradora de la fe Apostdlica vulnerada por
los explotadores hambgentos del oro y del poder no la veran acabar vosotros
romanistas farsantes porque esta institucién santa y divina es hoy lo que al
proclamarse la libertad por Hidalgo en 1810, petro pasados cien afios o quiza
menos la Iglesia mexicana estarid coronada con la glotia de haber visto la
huida vergonzosa de los traidores México Romanistas vinico valuarte de los
ambiciosos de las glonias y de las riquezas de la Patria Mexicana.

Romanistas, no os alegréis, cobardes, al sucumbir el anciano Patriarca ha
dejado un clero compuesto de obispos y sacerdotes, los que se encargarin de
violentar la salida del pais de tanto traidor mercenario, los que como en el
tdempo de la muerte del maestro de Galilea si no podemos trabajar juntos lo
haremos con tanta mas razén cada uno por su senda cuanto que es preciso asi
para el mejor éxito de la obra.

Nuestra labor ser incansable y quede en la conciencia de los hombres pa-
triotas y cristianos sostenedores de la Iglesia Catélica Mexicana que el grito
del ancjano de Dolores que repercutié hasta los diltimos confines de la tierra
y conquistd la libercad politica de México en unos cuantos afios. El grito del
segundo Hidalgo hari la consumacion de la Libertad Religiosa y con ella la
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grandeza de nuestra amada Patria codiciada en hora mala por la sociedad
Politico Religiosa que como aves de rapifa se clernen sobre México con el
nombre de Catdlicos Romanos.?

Para terminar, J. Emeterio Valdés asegurd que la Iglesia catélica
mexicana estaba integrada por verdaderos patriotas y cristianos, no
por sujetos traidotes e hipéeritas. En franco reto, les dijo: “Esta-

mos en pie, traidores”.”’

EL ATAQUE DE OMEGA

Al mismo tiempo, convertido en el portavoz de la Iglesia catdlica
romana, Omegalanzd un ataque descomunal en contra del patriarca
Pérez. El 12 de octubte de 1931, cuando recién se le habia sepultado,
el autor anénimo de una columna hizo un recuento lastimero de su
enfermedad, hablé de una operacién quinirgica en el apéndice, de
su mal estado de salud, de sus escasas posibilidades de vida y de los
auxilios espirituales que solicité. Se refirid a él como 2 un ser des-
preciable, como 2 un aventurero de nula vocacion religiosa, un ins-
trumento décil de Luis N. Morones, utilizado para llevar a cabo un
cisma en la Iglesia catdlica. Por tales razones, calificaba a José Joa-
quin Pérez Budar de cura apédstata cuyas creencias nunca fueron
firmes, como lo probaba el haber aceptado participar en la comedia
moronista. Lineas mas adelante, Onzga lo llamaba cura “separado del
ejercicio sacerdotal, por haber colgado los habitos y fungido como
capitan de las fuerzas revolucionarias, en donde llevé una vida cra-
pulosa”.® Después de tantos ataques y sin mencionar su nombre,
el misterioso autor de la columna dijo que le resultaba duro hablar
de un muerto, peto que se lo tenia merecido. Curiosamente dijo que
no se trataba de desahogos personales, sino de la pura y santa ver-
dad. En otra parte de su diatriba afirmaba:

% Loc. at.

7 Loc. al.

% “Murtié el lamado patriarca cismatico haciendo humilde acto de contricién”,
Ormiega, 12 de octubre de 1931,
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La obra de estos dos tipos de repugnante estructura moral, no la avaloramos
bajo el concepto de un fanatismo sectaro, sino desde el punto de vista patrié-
tico y social. En nuestra visualidad como mexicanos, el cisma religioso provo-
cado pot Morones y aceptado por Pérez como instrumento de sus hechos,
era una obra de traicién a nuestra nacionalidad, porque tendid a restat fuerza,
solidaridad y resistencia a un credo religioso, digno de ser conservado entre
nosotros, para defendernos de la invasién imperalista de la nacidn vecina,
que cada dia tiene mayores avances en el dominio de nuestras almas y de
nuestras costumbses, hasta que matetialmente le pertenezcamos del todo. Este
ulimo baluarte son las creencias que nos legaron nuestros padres. Son el ld-
mo refugio espiritual que nos defiende. Son el alma de la Patria; son el escudo
que resguarda nuestra independencia como pueblo, ya tan hecha pedazos, por
la insidiosa politica norteamericana.®

Como colofén agregd que la pretendida independencia de la Igle-
sia catblica mexicana respecto de Roma era una soberana estupidez
que sélo se la tragaban los incautos, ya que los catélicos del mundo
entero rendian pleitesia al papa y reconocian que Roma era el cen-
tro del universo. En tono presuntuoso aseguraba que los “cientos
de millones [de] creyentes” que apoyaban al Sumo Pontifice consti-
tufan una fuerza poderosa que se multiplicaba dia con dia.*® ;:De
quién era el texto? Del inefable Mariano Cuevas o de alguno de sus
asistentes; de Pascual Diaz u otro miembro del episcopado. Lo que
sorprende es que no lo hubieran firmado.

Macario LOPEZ VAIDES Y EL FIN DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

Como se ha sefialado, a la muerte del patriarca Pérez el médico
quiropractico Macario Lépez Valdés, con estudios profesionales en
Chicago y ordenado obispo por Carmel Henry Carfora en la mis-
ma ciudad, quedé al frente del consejo de administracién de la Igle-
sia catélica mexicana. Con tales antecedentes, todo indicaba que
serfa el nuevo patriarca. El otro aspirante serio era Antonio Lépez
Sierra, pero habia sido expulsado y se le cuestionaba su misteriosa
rehabilitacién. Eduardo Davila Gatza era un aventurero que en for-
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ma repentina entrd en escena para medrar con el membrete de la
Iglesia catélica mexicana. Transcurrido un afio, Lépez Valdés
reaparecié afirmando que un gran namero de feligreses le habia
sugerido que se hiciera cargo de manera definitiva de la Iglesia.
Como tal era su intencién, pidié a la Secretaria de Gobernacién
que lo reconociera.’ Para darle ampulosidad a su peticién prome-
ti6 confinuar luchando hasta

arrancar de las manos del romanismo extranjero todo poder espintual, para
que hombres que hemos tenido la dicha de nacer dentro del Territorio
conquistado por el Padre de la Independencia Don Miguel Hidalgo y Costilla,
seamos los 1inicos que se nos permita trabajar en favor de un pueblo oprimi-
do por muchas cenmuias.

Desde que los espanioles que por fuerza de la espada, conquistaron nuestra
tetra, los curas romanos sin compasién, ponfan en manos de los conquista-
dotes a nuestros antepasados, para que pegaran en ellos el hierro candente y
golpearan sus espadas desnudas; pero la Iglesia Mexicana, se ha levantado
dentro de los escombros de un edificio carcomido por los muchos afios de
ctimenes cometidos por los secuaces de Ignacio de Loyola; para llevar el
consuelo de los que sufren, y para suprimir toda explotacion indecorosa, y
obedecer las Leyes de nuestro Gobierno, segin aquello de nuestro Maestro
del Gélgora Sangriento: Dad al César lo que es del César y a Dios lo que es de
Dios.

Pero para que podamos poner en practica tan bellisimos principios procla-
mados por el Padre de Nuestra Independencia Espinmal, el sefior don Joa-
quin Pérez Budar, es necesario también que Ese Gobierno prohiba severa-
mente y castigue 2 Antonio Lépez Sierra, a Eduardo Divila; estos dos
individuos estin oficiando en sus casas particulares sin registro autotizado.”

Investido como patriarca, Lépez Valdés se puso al frente de la Igle-
sia catdlica mexicana, peto la jauria estaba desatada y sus enemigos
se le fueron encima en vista de que mas de un sacerdote aspiraba
también a ser patriarca. Sin respetar las reglas de la sucesién, todos
argumentaban tener pleno derecho a ocupar el sitial del patriarca
Pérez y descalificaban a sus rivales. A causa de tantas desavenencias
el gobierno les quité el templo de Corpus Chiist y los confiné a
oficiar en casas particulares. La pregunta ineludible es la siguiente:

¥ Macario Lépez Valdés al secretario de Gobernacién, México, 1 de agosto de
1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6.
2 1 oc. at.
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épor qué insistir en la muletlla del cisma, cuando que a todas luces
habifa fracasado? Se ha visto que en Europa tuvo éxito gracias al
apoyo de una parte de la aristocracia feudal, algunos soberanos y
la gufa de tedlogos de grandes alcances. Por la libre, sin el apoyo del
gobierno mexicano, sin unidad entre los cismaticos y sin un di-
rigente de polendas, el fracaso estaba mas que anunciado. A nues-
tro juicio, al morir Pérez Budar lo mas prudente hubiera sido arriar
banderas. Haciendo gala de una gran miopia, Macano Lépez Valdés
buscd seguir adelante. Como no tenia un templo en donde oficiat,
le solicité al gobierno el de San José de los Obreros, ubicado en la
colonia Doctores.** Por supuesto que tampoco Lépez Sierra ni
Davila tenfan un templo en donde oficiar, y lo hacian en casas par-
ticulares ante una escasa feligresia.**

Al poco tempo, Macario Lépez Valdés fue victima de la desespera-
cién y optd por claudicar. El 19 de septiembre de 1932 se dirigié
a la Secretaria de Gobernacién para manifestar lo que era obvio: que
en la Iglesia catdlica mexicana todo eran intrigas, caos y como no
estaba dispuesto a seguir en la farsa seudorreligiosa, pedia que le
dijeran a quién entregar diversos objetos pertenecientes al templo
de Corpus Christi que obraban en su poder. Agregé que le urgia
entregarlos para no ser acusado de ladrdn, quedar en libertad para
irse al lugar que mas le conviniera y buscarse un trabajo honesto
que no fuera “el ministerio sacerdotal”. Finalmente, con un enor-
me desencanto, dijo que deseaba alejarse para siempre de “las envi-
dias que se han suscitado dentro de los malos elementos de la Igle-
sia”.

Segin Arnulfo Hurtado, después de su alejamiento de la Iglesia
catélica mexicana, Macario Lépez Valdés se retracté y retorné a las
filas de la Iglesia catdlica romana. A pesar de tener esposa y proba-
blemente hijos, el papa y el episcopado mexicano no sélo lo per-
donaron, sino que le permitieron volver a ejercer su ministerio

3 Macario Lépez Valdés al secretario de Gobernacién, México, 19 de septiembre
de 1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

* Macario Lépez Valdés al secretario de Gobernacién, México, 5 de agosto de
1932, en el AGN-DGG, 2.341 (29), caja 103, expediente 6.

3 Macario Lépez Valdés al secretario de Gobernacion, México, 19 de septiembre
de 1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.
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sacerdotal. Ello reflejaba la laxitud y la liberalidad que imperaba en
la cipula de 1a Iglesia catblica romana. El autor de marras afirma
que, con el tempo, Macanio Lopez Valdés llegd a ser vicanio coope-
rador en Tlalnepantla, al lado del sacerdote Canuto Flotes. Después de
ello fue trasladado a la capital de la republica y llegé a oficiar en el
templo de Balvanera. Es probable que 2 la par de su labor sacerdo-
tal haya seguido ejerciendo su profesién de médico quiropractico.
Hurtado nunca oculté su antipatia hacia el referido sacerdote, y
con clerta sorna afirma que fallecié a resultas de una grave indiges-
tién pot comer chicharrones.* Como Hurtado es el historiador
oficial de la Iglesia leal al papa, resulta dificil poner en duda sus
afirmaciones.

ANTONIO LOPEZ SIERRA

A principios de 1932, Lépez Sierra considerd que habia llegado el
momento de lograr aquello por lo cual habia luchado tanto. Como
se recuerda, junto con Pérez Budar y Macario Lépez Valdés habia
sido fundador de la Iglesia catdlica mexicana vy, al igual que los ante-
niores, habia sido ordenado obispo en Chicago. Pero lo mas impor-
tante durante la preparacién del movimiento cismatico, es que ha-
bia sido el contacto con el gobierno de Calles. Por tales razones, y
con la edad encima, no dejaria pasar la oportunidad de convertrse
en patriarca. Su filosofia era la de ahora o nunca. En la primera
semana de febrero de 1932 se reunié con Adolfo Santibaniez Prie-
to, José N. Cortés Villasefior y José Melgosa, entre otros. Después
de abordar una serie de temas, hablaron de la supuesta renuncia de
Macario Lépez Valdés a la presidencia de la junta de administra-
cién de la Iglesia catSlica mexicana.®” Al calor de la plitica conclu-
yeron que era urgente designar al nuevo obispo coadjutor de la

* Arnulfo Hurtado, op. a2, p. 41.

3 Adolfo Sanabanez Prieto, “Comprobante niim. 6. Copia”, México, 7 de febrero
de 1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6; Antonio Lépez Sierra,
“Comprobante num. 77, México, 8 de febrero de 1932, en el AGN-DGG, 2.3412(29),
caja 103, expediente 6; La Prensa, 10 de octubre de 1932,
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citada Iglesia, el cual resultd set el propio Antonio B. Lépez Sierra.
Con este nombramiento se puso en la antesala del pattiarcado, el
sitial que tanto anhelaba y esperaba asumir al cumplisse el aniversario
del fallecimiento de Pérez Budar.® En virtud de ello, y sin saberse
cémo, se hizo cargo del templo de Corpus Christi y resucité el
periddico Restanracion.

El 18 de octubre de 1932 Lépez Sierra convocd a un concilio, al
cual supuestamente invité a todos los obispos y delegados de las
parroquias con el fin de ungirse como patriarca.®® Segin Restanra-
cton, hubo 16 representantes procedentes de Chiapas, Distrito Fe-
deral, Estado de México, Nuevo Ledn, Oaxaca, Tlaxcala, Puebla,
Veracruz, Texas y California. Después del registro de asistentes y
las presentaciones de rigoft, se pasé a la ceremonia de inauguracién.
Todos se pusieron de pie y, tras rezar una corta oracioén, Lopez
Sierra declaré que “en nombre de la Santisima Trinidad, Padre, Hijo
y Espirita Santo, quedaba abierto el Primer Concilio General de la
Santa Iglesia Ortodoxa Catblica Apostdlica Mexicana”. Hizo ver
que habfa transcurrido un afio desde la muerte de José Joaquin Pérez
Budat, y que por consiguiente habia llegado la hora de elegir a su
susttuto. Después de un intercambio de opiniones, Lépez Sierra
anuncié que el concilio entraba en su fase culminante, a la cual
denominé conclave, e hizo del conocimiento de los asistentes varias
cuestiones. La principal: que se procedia a elegir al nuevo patriarca.
En segundo lugar, advirtié que el voto era secreto. Pero lo que
llama la atencidn es que a nadie se le ocurnié proponer los nombres
de los posibles candidatos. A continuacién se nombraron dos sa-
cerdotes para fungir como escrutadores, y una vez hecho esto se
repartieron las boletas. Pasados algunos minutos, los asistentes vota-
ron y dio inicio el escrutinio. Los escrutadores abrieron varios sobres
enviados por los sacerdotes que no pudieron asistir y leyeron en
voz alta el nombre de su candidato. Enseguida se abrieron las urnas

3 Antonio Lépez Sierra, “Comprobante ndm. 77, op. 4.; Adolfo Santibafiez Prieto,
“Comprobante nam. 6. Copia”, gp. k.

¥ “Acta del concilio general para eleccién de nuevo arzobispo y pattiarca de la
Santa Iglesia Ortodoxa Catélica Mexicana”, Resiauracion, segunda época, 18 de octu-
bre de 1932, pp. 1-4; “Telegrama” de A. B. Lopez Sierra al presidente de la republi-
ca, México, 18 de ocrubre de 1932, en el AGN, ramo Abelardo L. Rodriguez, 514/12.
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y se llevé a cabo el computo respectivo. Lo sorprendente es que
terminados de contabilizar los votos, Antonio B. Lépez Sierra fue
declarado vencedor por unanimidad. Emocionado, Lopez Sierra
tomo Ja palabra y pronuncid un discurso en el que afirmaba que su
designacién era inmerecida, que habia otras personas con mas mé-
ritos, pero que de cualquier forma asumia la responsabilidad de
dirigir la Iglesia catblica mexicana a costa de sufrit penas y amargu-
ras. Después anuncié que adoptaba un alias:

Mi nombre y personalidad humanas nada valen: me entrego a Dios. Fundado
en este firme ¢ inalterable propésito, de aqui en adelante levaré el nombre de
JUAN CRISOSTOMO 1°. como lo acostumbran los Patriarcas Ortodoxos
de Ordente, que mas que a mi modesta personalidad, dignifique a la Santa
causa de la Iglesia Mexicana, para la mayor gloria de Dios.®

De esta forma, Lépez Sierra cumplié con su viejo anhelo de con-
vertirse en patnarca de una Iglesia de la cual fue fundador. Como a
estas alturas el gobierno les habia quitado el templo de Corpus
Christi, le solicité uno al presidente de la repuiblica, “aunque fuera
de los mas humildes”.* En el interin, se refugié en su propia casa
en la calle de La Floresta, en la colonia Claveria. Lépez Sierra ya no
tuvo a su alcance apoyo oficial alguno, ni Caballeros de la Orden de
Guadalupe, ni obreros cromianos como feligreses. Si bien se tra-
taba de una persona medianamente inteligente, resulta paradéjico
que no se diera cuenta de que su patnarcado no tenia futuro. A
través de los afios, su grupo se disolvid y quedé en el olvido. Hasta
donde se sabe, Lépez Sierra no dejé herederos que continuaran
con su labor sacerdotal. Segin Arnulfo Hurtado, cuando tenia

“ “Juan Crisoéstomo 1°. Patriarca Arzobispo de la Santa Iglesia Ortodoxa Catéli-
ca Mexicana™, y el “Acta del concilio general para eleccién de nuevo arzobispo y
patrarca de la Santa Iglesia Ortodoxa Catdlica Mexicana®”, op. di., pp. 1-4.

“ Véase la carra de Juan Criséstomo, B.G. Placencia y Elias Montoya al presiden-
te de la republica, México, 28 de febrero de 1933, en el AGN, ramo Abelardo L.
Rodsrguez, 514/21. Al asumir el cargo, Lopez Sierra se mostré amenazante y dictd
la expulsion fulminante de las filas de la Iglesia catdlica mexicana de varios sacerdo-
tes que se negaron a asistir a su concilio. Entre ellos figuraban Vicente Linan, José
L. Reynoso, José N. Cortés Villasenor, Alfonso Arias padre y Alfonso Arias hijo,
e incluso Eduardo Davila. Asimismo consultar “Juan Crisdstomo Primero. Jefe de
los cismaticos”, La Prensa, 2 de noviembre de 1932,

323



MARIO RAMIREZ RANCANO

alrededor de 60 afios murid de cancer. En su caso, no hubo retrac-
taci6én alguna.*?

LA SUERTE DE ARMIN VON MONTE DE HONOR
Y JORGE MAaRIANO HANK

Los casos de Armin von Monte de Honor y de Jorge Maniano Hank
resultan sorprendentes. A pesar de haber sido formados en un am-
biente europeo, con gran variedad religiosa y cultural, se embarca-
ron en un proyecto religioso al borde del colapso. Tal como se ha
visto, se incorporaron a la Iglesia catélica mexicana cuando ya no
tenfa futuro. sPor qué lo hicieron? Por conviccidén verdadera o por
espiritu de aventura. Si fue por esta ultima razén, a la postre su
suerte no dej6 de ser lastimera. Ya se ha sefalado que ambos logta-
ron incrustarse en Ja Secretarfa de Guerra y Marina en calidad de
profesores y traductores. De ah{ pudieron haber saltado a una ocu-
pacién mas lucrativa en el comercio o la industria en la propia colo-
nia alemana y austriaca, e incluso en el terreno educativo en la Uni-
versidad Nacional. Carecfan de titulos profesionales pero poseian
el dominio de los idiomas. A despecho de ello, se involucraron en
una aventura religiosa, denivacion de la reforma europea emprendi-
da cuatro siglos atrds por Lutero y Calvino. Aunque también cabe
la posibilidad de que se tratara de dos personas con un espiritu
religioso innato, para quienes lo importante era el cumplimiento de
su misién religiosa sin importar el lucro, el éxito o el fracaso.

Al parecer, ni a2 Armin von Monte de Honor ni a Jorge Mariano
Hank les dio por participar en la nutrida competencia para conver-
tirse en patriarcas. Hubo fuertes sefialamientos de que tal era la
aspiracién de Armin von Monte de Honor, pero no existen prue-
bas convincentes. Entrando en el terteno de las especulaciones, un
extranjero al frente de la Iglesia catélica mexicana hubiera sido un
escindalo y una victima facil de las diatribas de la Iglesia catélica
apostélica romana y de los grupos jacobinos. Sin apoyo oficial de
ninguna clase, los habrian barnido y linchado. Los datos disponibles

2 Arnulfo Hurtado, op. at, p. 42.
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revelan que ambos personajes buscaban sobrevivir como emplea-
dos de la Secretarfa de Guerra y sacerdotes de la Iglesia catdlica
mexicana. Para su desgracia, un informe de la Secretaria de Gober-
nacién resultd letal no sélo para la suerte de Armin von Monte de
Honor, sino también para la de Jorge Mariano Hank. En un memo-
rindum confidencial fechado en noviembre de 1931, se informaba
que existian pruebas convincentes de que ambos habian “oficiado
como sacerdotes de culto catélico, existiendo en poder del General
Ruiz, Jefe del Estado Mayor de esta Secretaria, unas fotografias
donde aparecen dichos individuos vestidos con las ornamentas
sacerdotales”. Lineas mas adelante se asentaba que “como el su-
premo Gobierno no conserva armonia con esta clase de elementos
y que muy bien pudiera ser que permanezcan incorporados al ele-
mento militar para perseguir algin fin”, habia que tomar precau-
ciones. Como colofén, se decia que se esperaban instrucciones para
proceder de la manera mis adecuada.® A partir de ese momento,
su suerte quedé sellada.

Y efectivamente, la respuesta no tardé en llegar. El secretario de
Guerra y Marina dictd un cese fulminante. Hizo ver que a partir del
16 de noviembre causaba baja del ejército nacional el mayor auxi-
liar Jotge Manano Hank, en virtud de que ya no eran necesarios
sus servicios. Asimismo dispuso que con la misma fecha causaba
baja de la comision téenica el subteniente de infanterfa Armin von
Monte de Honor.* Probablemente los aludidos no entendieron los
motivos de su cese fulminante. Para su mentalidad anglosajona era
normal el ejercicio de las dos funciones: la de sacerdote y la de
militat, pero en México las cosas eran distintas. El cese se derivaba
de su papel clerical. Para el nuevo Estado mexicano, las cuestiones
religiosas eran un terreno vedado. Si Calles y Morones simpatiza-
ton y apoyaron a la Iglesia catblica mexicana, ello habfa quedado
atras. Quince dias después, Monte de Honor traté de salvarse soli-
citando su ingreso como alumno a la Escuela de Veterinaria y de

“ Sin firma, al secretario de Guerra y Marina, México, 13 de noviembre de 1931,
en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742.

* Filiberto Vargas Lépez al general de brigada, jefe de la Guarnicién de esta
Plaza, México, 14 de noviembre de 1931, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/
111/10-11742.
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Mariscales de la Secretaria de Guerra, pero para las autoridades
se trataba de un truco y la respuesta fue implacable: “No era posi-
ble su ingreso™.* Por lo demais, la campafia orquestada por Anto-
nio Lépez Sierra en su contra estaba al rojo vivo: lo acusaba de
intruso, charlatin y aventurero.

Después de esos tropiezos y de ocho afios de vivir en México,
Monte de Honor pudo haber regresado a Austria para recuperar su
herencia familiar, la cual provenia tanto de su padre como de su ma-
dre. El haber nacido en un casdllo, ser hijo dinico y formar parte de
la nobleza, auguraba un buen patrimonio. Por lo demais, proba-
blemente en el citado pais tenfa parientes que lo acogerian sin nin-
gun problema, después de su larga aventura en el nuevo mundo.
Pero no fue as{. Cabe preguntarse por qué y la respuesta podria ser
simple: porque todo era un embuste. Habfa inventado una bonita
historia familiar. En este contexto, después de analizar las cosas,
Monte de Honor emigré a San Antonio, Texas, en donde la Iglesia
carélica mexicana tenfa algunos adeptos. Pero al poco tiempo salié
con una singular sorpresa. Resulta que el 16 de septiembre de 1932
difundié en México una carta en la cual presumia que el Congreso
de Estados Unidos lo habia designado notario publico en Texas.®
Buscando butlasse de quienes le negaron su readmision en el ejér-
cito mexicano, dijo que la distincién era “un honor para el glonoso
Ejército Mexicano, del cual ha sido Subteniente en el Arma de In-
fanterfa, de grata memotia para mi (s72)”. Por supuesto que llama la
atencién la patente de notario, ya que Armin von Monte de Honor
no era abogado.”” Pero no estaba solo en el vecino pais del norte:
se movia junto con otros cuatro sacerdotes, entre ellos su entrafiable
amigo Jorge Mariano Hank. Esto ultimo se puede verificar median-
te una invitacién impresa para una misa celebrada en la catedral de
Nuestra Sefiora de Guadalupe, en San Antonio, Texas, cuya finali-
dad era la elevacién de José Vicente Lifidn a la condicién de obispo.

“ Armin von Monte de Honor al secretario de Guerra y Marina, México, 30 de
noviembre de 1931, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742,

“ Armin von Monte de Honor al secretario de Guerra y Marina, San Antonio,
Texas, 27 de septiembre de 1932, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-
11742.

7 L oc. af.
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En la citada invitacién se lefa que Lifidn seria recibido en el pértico
de la iglesia por el vicario Jorge Mariano Hank.®

Es probable que las cosas no hayan marchado tal como esperaba
en Estados Unidos y, al finalizar el mes de enero de 1933, Monte de
Honor le solicité al secretario de Educacidn Publica una plaza
de profesor. Como en la citada dependencia no tenfan anteceden-
tes sobre su persona, Jesus Silva Herzog, a la sazén oficial mayor,
solicité informes al secretario de Guerra y Matina sobre si Monte
de Honor habia tomado parte en alguna de las asonadas milirares de
esos anos.” En la Secretaria de Guerra le contestaron que entre el
1°. de marzo de 1929 y el 16 de noviembre de 1931 Armin von
Monte de Honor habia observado buena conducta y que jamis
habia tomado parte en asonada militar alguna contra el gobierno.®
Monte de Honot logré su cometido y regresé a México, dejando al
garete la notarfa publica. Sobre Jorge Mariano Hank resulta un mis-
terio saber s1 también volvié a México o se quedd en Estados Uni-
dos. Seis afios mis tarde, Monte de Honor figuraba como traductor
en la Direccién General de Educacién Rural de los Estados y Terri-
torios de la Secretaria de Educacién Publica.’’ Segin Arnulfo Hur-
tado, en 1938 se casé con Julieta Ugalde Osornio, a la cual oculté
que era sacerdote y ésta lo descubtié en los momentos en que cele-
braba una misa.>

A pesar de haber rebasado los 40 afios de edad, Monte de Honor
seguia con la espina clavada de la carrera de las armas. Al finalizar el
afio de 1941 se dingié al secretario de la Defensa Nacional para
recordarle que habia sido subteniente de infanteria y que si en

“ Volante “Episcopado Diocesano del Estado de Texas. Iglesia Ortodoxa Catoli-
ca Apostolica Mexicana”, San Antonio, Texas, julio de 1932; Armin von Monte de
Honor a José Emeterio Valdés, Waco, Texas, 1 de junio de 1932, en el archivo de la
10CAM.

“ Jesus Silva Herzog al secretario de Guerra y Marina, México, 31 de enero de
1933, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742.

% Manuel Avila Camacho al secretario de Educacién Publica, México, 14 de mar-
20 de 1933, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742.

3" Armin von Monte de Honor al director de la Escuela Médico Militar, México,
20 de julio de 1939, en el AHSDN, expediente x3/111/10.1-2316.

2 Arnulfo Hurtado, op. at., p. 67.
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alglin momento eran necesarios sus servicios estaba a sus 6rde-
nes.” Pero como ya habia sucedido antes, no lo llamaron. Como el
espiritu de la avennura lo embargaba, en 1945 Armin von Monte de
Honor renuncié a su plaza de traductor en la SEP y buscé nuevos
honizontes. Sobre lo que hizo después existen dos versiones difun-
didas por él mismo. La primera indica que renuncid a su puesto en
la SEP con el fin de viajar por Centro y Sudamérica. En una carta
fechada el 10 de diciembre de 1949 afirmaba que tenfa un mes de
haber regresado a México. Si los datos son ciertos, ello indicaba
que su ausencia fue de cuatro anos. Como al regresar a México no
tenfa trabajo, solicité “un modesto empleo en la Defensa Nacional”,
dejando al cnterio de las autotidades su graduacion y salario. Para
impresionar al secretario de la Defensa Nacional le asegurd que
hablaba varios idiomas: aleman, inglés, italiano, portugués, eslavo,
latin, y otras lenguas de menor importancia. Terminaba expresan-
do en su peticidn:

A USTED CIUDADANO SECRETARIO DEL RAMOQO, de la manera mis
atenta suplico que tuviera la generosidad de disponer que me hagan justicia y
que me concedan un humilde empleo, y si fuera posible, reconociéndome mi
antiguo grado que tuve en el Ejército Nacional, de Subteniente, protesto a
usted mi General mis respetos y mi subordinacion.™

Una de las respuestas le fue dada por el general Hermenegildo Cuenca
Diaz. En tono festivo le dijo que no era posible utilizar sus servi-
cios porque no existian vacantes de traductor de idiomas.®® A estas
fechas, Monte de Honor aseguraba ser soltero, tener un hijo adop-
tivo de 14 afios de la etnia otomi, al que estaba educando para que
en el futuro fuera una persona util a la patra.

La segunda versién también indica que en 1945 se retird de la
SEP para incursionar en la politica, concretamente para entrolarse

3 Armin von Monte de Honor al secretario de 1a Defensa Nacional, México, 9
de diciembre de 1941, en el AHSDN, caja 424, expediente X1/111/10-11742.

# Armin von Monte de Honor al secretario de la Defensa Nacional, México, 10
de diciembre de 1949, en el AHSDN, expediente 10-11742.

* Oficio turnado por €} oficial mayor de la presidencia de la republica al secreta-
rio de la Defensa Nacional, México, 22 de febrero de 1950, en el AHSDN, expediente
10-11742.
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en las filas del Partido Revolucionario Institucional como inspector
de la campania presidencial de Miguel Alemin y que, paralelamente,
llevaba a cabo su propia campafia para una candidatura postulado
por el PRI. ;De qué candidatura se trataba? No se sabe. Esta versién
la sacé a la luz publica en febrero de 1950 y, para entonces, ademas
de poliglota presumia de ser doctor en filosofia.® Después de una
estancia en México que superaba el medio siglo, le empezé a fallar
la salud 2 Armin von Monte de Honor. A mediados de 1979 fue
operado en la clinica Londres de la ciudad de México. Después de
unos dfas de recuperacién, regresé a Apipilhuasco, Veracruz, lugar
en donde se habia refugiado. En una carta dirigida a2 Antonio Celis
Garcia, uno de sus correligionarios, decia que se acercaba a los 80
afios de edad y a los 35 de vivir en este lugar. Finalmente, Armin
von Monte de Honor se trasladé a suelo chiapaneco en donde fa-
llecié el 5 de agosto de 1988, lo que indica que durante seis décadas
y media este extrafio personaje vinculd su vida a México.

Hasta e] momento no ha sido posible venficar en dénde estuvo
Jorge Manano Hank durante cerca de medio siglo, si en México o en
Estados Unidos. La pista se pierde desde mediados de 1932. Por
cierto que tampoco se sabe si al final de cuentas viajé a México su
prometida, la alemana Anni Wiegand, ni s1 se casé con ella o todo
quedd en meros tramites. Tampoco se sabe s1 llegb a contraer ma-
trimonio con otra mujer en México o en Texas, y si tuvo hijos.
Con motivo de la segunda guerra mundial, México le declaré la
guerra a los pafses del eje Berlin-Roma-Tokio, suspendié las garan-
das individuales, puso bajo control a los sabditos de tales paises y
les incauté sus negocios y propiedades. Se sabe que algunos fueron
recluidos en campos de concentracién hasta finalizar la guerra. Por
su condicién de aleman, Jorge Mariano Hank era firme candidato a
una reclusién segura. Por desgracia no se sabe st ello ocurtié. Tam-
poco se sabe si en tales afios vivia en México. Lo cierto es que el
misterio sobre su vida fue fomentado por propios y extrafios y pasé
gran parte de ella en el anonimato. Buscando descifrar parte de su
vida y personalidad, Arnulfo Hurtado habla de un Jorge Higinio
Hank, que tuvo un hijo con una mujer nativa del pueblo de la dié-
cesis de Toluca.

% I pe. ar.
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A nuestro juicio, Jorge Mariano Hank y Jorge Higinio Hank son
la misma persona. Durante la convalecencia de su operacién en la ciu-
dad de México, Armin von Monte de Honor despejé el misterio
cuando visitd a su amigo el profesor Carlos Hank Gonzilez, por
entonces regente del Distrito Federal, y hablaron largo y tendido
sobre el “difunto” Jorge Mariano Hank, padre del politico mexi-
quense.”’ Lo anterior aparece en una carta que hoy en dia estd en
manos del presbitero Antonio Celis Garcia. Con base en ello, es
posible especular que el politico mexicano Carlos Hank Gonzilez
siempre estuvo en contacto con su padre, pero jamds lo sacé a la
luz piblica. La razén: echaba por tierra sus aspiraciones presiden-
ciales. El lastre de Jorge Mariano Hank era su condicién sacerdotal
y, para mayor desgracia, cismatica. Sea lo que fuere, durante largos
afios funcion6 el férreo anonimato. Por ningin motivo se hizo pu-
blica la verdad. Es mas, el propio Carlos Hank Gonzilez se encar-
g6 de confundir a la opinién publica. Cuando murid, en agosto de
2001, la prensa publicé que el profesor solia contar que su padre
habia sido un tal Jorge Hank Weber, coronel del ejército aleman y
mexicano, el cual murid a causa de un accidente de motocicleta en
el rfo Hondito, camino a Tianquistenco, cuando ¢él apenas tenfa
unos seis o siete meses de edad. En vista de ello, en 1934 su madre
se caso con Trinidad Mejia.*® Pero la version es falsa.

En otras versiones llegd a decir que Jorge Hank Weber nacié en
Baviera, Alemania, y que sirvié en el ejército mexicano a las érde-
nes del general Joaquin Amaro, a quien por cierto le ensefiaba el
aleman. Se agrega que al terminar la Revolucién mexicana se fue a
vivir a Tianquistenco, en donde conocié a Juana Gonzalez. De esa
unién nacidé Carlos Hank Gonzilez.® Como se observa, existen
variaciones en el nombre y se menciona el apellido materno, por
cierto ausente en los archivos oficiales. Pero ocurre que el citado
personaje no participd en la Revolucién mexicana. Llegé a México

" Armin von Monte de Honor al presbitero Antonio Celis G., Apipilhuasco,
Ver., 17 de agosto de 1979, en el archivo de la I0CAM, en poder del obispo Antonio
Celis G.

® “Muere Hank Gonzilez, influyente empresario y politico mexicano”, en
btip:/ [ ww jornada.unam.mx| 2001/ ago01/ 01812/ 006 nipol. htm!.

* “Su padre, un misterio”, Proceso, nim. 1294, 19 de agosto de 2001, pp. 12-13.
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en el afio de 1923, cuando ya habia terminado. Su vinculo con el
general Amaro puede ser real. Otras vetsiones, también falsas, indi-
can que el profesor propalé que en realidad su padre no fue un
combatiente alemin, sin aclarar quién habia sido entonces.%

En forma extraia, en enero de 1978 lleg a las oficinas de la
Secretaria de la Defensa Nacional una peticién con la etiqueta de
“extra urgente”, en la que se solicitaban antecedentes del coronel
Jorge Hank. La peticién fue turnada de inmediato a las secciones
de Intendencia, Sanidad, Veteranos, Extranjeros y Educacién Mili-
tar, Fuerza Aérea Mexicana, Ingenieros y Justicia, Plana Mayor,
Artilletia, Especialistas, Pensionistas, Caballeria, Infantetia, Carto-
grafia, Procuradutia, Comité pro Veteranos de la Revolucién, y en
todos los casos la tespuesta fue laconica: “No hay antecedentes”.®
Pero como se advierte, se buscaban datos sobre el coronel Jorge
Hank, y no sobre Jorge Mariano Hank. ;Se trataba de la misma
persona o eran distintas? Como sefialamos, todo indica que se tra-
taba de la misma persona.

® Lo o,
¢ “Extra urgente”, secretaria de la Defensa Nacional, en el AHSDN, expediente
x1/111/6-8051.
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T ' n su librto E/ Jlano en llamas,' Juan Rulfo cuenta la historia de
1 sAnacleto Morones, un santero que en las ferias de los pueblos
vendia santos y novenas de San Pantale6n, San Ambrosio y San
Pascual, acompaiiado por Lucas Lucatero, su fiel ayudante. Como
todo tipo mafioso, tramposo y lleno de trucos, descubrié la forma
de butlarse y de explotar al préjimo. Un dia se arrodillé sobre de un
hormiguero para demostrarle a su ayudante que, mordiéndose la
lengua, no le picaban las hormigas. En ese momento pasaron unos
petegtinos, quienes detuvieron su marcha para curiosear. Intnigados,
le preguntaron que cémo era posible que estando encima del hormi-
guero no lo picaran las hormigas. Anacleto puso los brazos en cruz
y comenzé a decir que acababa de llegar de Roma trayendo
un mensaje, y que era portador de una astilla de la Santa Cruz don-
de Cristo fue crucificado. Al escuchar esto los peregrinos se persig-
naron, lo levantaron en brazos y se lo llevaron a Amula. Este fue el
inicio de una histonia espectacular. Dia con dfa crecid su fama de
curandero y de milagroso, y caravanas de peregrinos lo visitaban
para postrarse ante él de rodillas y pedirle remedio 2 sus males.
Mientras tanto, sorprendido, su fiel ayudante observaba como
engatusaba a centenares de incautos.

Al darse de cuenta de la reaccién de la gente, Morones decidié
sacar el maximo provecho. Noche a noche, el Santo Nino, como

! Juan Rulfo, E/ llano en llamas, México, Fondo de Cultura Econémica, 1989,
pp. 171-190.
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fue llamado, pidi6 que una joven doncella velara su suefio. Exigia
mujeres virgenes, segun él para no ensuciarse con el pecado ni man-
char su alma. Ya a solas con la muchacha, el Santo Nifio utilizaba el
argumento de que la joven mujer debia entregarsele para purificar
su alma e 1rse a cielo. Semejante estrategia le llevd a seducir a todas
las virgenes de la comarca. Pero hubo personas que no se tragaron
el cuento. Edelmiro, el dueno de la botica, acusé a Morones de
“abusionero, brujo y engadabobos”, y lo mismo hizo el juez Lirio
Lépez, que incluso lo mandé a la carcel. Tiempo después, Anacleto
Morones se fugd y desaparecié para siempre sin dejat rastro. A
resultas de ello, la poblacién quedé dividida entre sus enemigos y
sus partidanos. Entre estos dltimos, el culto hacia su persona se
acrecent6 al grado de formar la Congregacion del Nifio Anacleto
para canonizarlo, en otras palabras, hacerlo santo. Asimismo, sus
admiradoras pusieron su imagen en la iglesia y fabricaron escapu-
larios con su retrato.

Por otro lado, a finales de 1905 un sujeto llamado Salvador Calapiz
gand fama por su atrevimiento para incursionar en diversas activi-
dades, entre ellas precisamente la sacerdotal. Aparecié por el rum-
bo de Tlacotalpan, Veracruz, convertido en misionero jesuita y
acompafiado de un joven militar. El misionero usaba una larga bar-
ba blanca, andaba descalzo y en sus palabras y ademanes mostraba
una profunda vocacién religiosa. Con gran facilidad trabé relacio-
nes con los sacerdotes de la comarca, subié al pilpito cuantas veces
quiso, atendié a los fieles en el confesionano, bendijo a mas de 15
parejas que se desposaban, auxilié a bien morir a mas de 40 perso-
nas. Lo dnico que llamé la atencidén fue que viviera en el mismo
techo que el joven militar y se acompanaran mutuamente en sus
viajes a distintas comunidades. Por lo regular, el jesuita dedicaba
dos horas dianas al confesionario y su abundante clientela era basi-
camente femenina.

De Tlacotalpan marché a otras poblaciones veracruzanas, ejes-
ciendo su ministerio con la misma fe. A cambio de sus servicios
religiosos recibfa limosnas y regalos a manos llenas. Como tarde
O temprano las mentiras caen por su propio peso, su ardid se
descubnié y sali6 a la luz publica: en realidad el misionero jesuita
era el vivales Salvador Calipiz, y el joven militar que lo acompanaba
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una mujer de nombre Angela Jurado, su amante. Esto fue descu-
bierto por el mozo de un hotel de Xalapa en donde se hospedaron.
El mozo escuché conversaciones en lenguaje mundano, ajeno al de
un sacerdote y un militar, y observé algunas escenas propias de una
pareja de amantes que no dejaron duda sobre su verdadera identi-
dad. El mozo los denuncid, pero cuando la policia llamé a la puerta
del cuarto que ocupaban, el jesuita y el supuesto militar habian des-
aparecido. Dos dias después se supo que la pareja seguia haciendo
de las suyas. Salvador Calapiz y Angela Jurado aparecieron en un
pueblo cercano convertidos en un torero alias E/ Gaditano, y una
manola andaluza de buena hechura, en calidad de mujer del torero.
Con algunos promotores, E/ Gaditano organizé tres cornidas, que se
efectuaron en medio de un regocijo inusitado y con una enorme
concurrencia. Todo el pueblo asisti6 a la plaza de toros.

A la muerte de Pérez Budar aparecié Eduardo Davila Garza, un
sujeto parecido a Anacleto Morones y a Salvador Calipiz, que du-
rante la década de los treinta dijo ser sacerdote y al poco tiempo se
proclamé patriarca de la Iglesia catdlica apostélica mexicana. Su
audacia fue tal que, apoyado por sus amigos, mas tarde se hizo
investir como el primer cardenal mexicano vy, en el éxtasis de su
locura, como el primer papa mexicano y del continente americano.
Con su conducta contribuyé a cavar la tumba de una Iglesia que en
sus origenes auguraba cosas mejores. Jamas entendié ni le pasé por
la mente la cuestidén del cisma, que dio Jugar al movimiento acaudi-
llado por el patriarca Pérez. Por supuesto que se trataba de la etapa
de deterioro de la Iglesia catélica mexicana, y Davila fue su mejor
exponente.

Pero, ¢quién era Eduardo Davila Garza? Para unos se trataba de
un sujeto desequilibrado, para otros, de un farsante y de un aventu-
rero. Ademis de predicador del Evangelio, su calidad de hombre
polifacético le hizo incursionar en Ja masoneria y en las filas de los
camisas doradas. En un momento dado, sus ctticos lo llegaron a
acusar de explotador de indigenas y de mitémano que durante toda
su vida inventd historias propias y ajenas. Los datos disponibles
sobre su persona son muy vagos e inciertos. Indican que nacié en la

? “Rocambole. Fingiéndose sacerdote”, E/ Impareaal, 24 de noviembre de 1905.
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ciudad de México alld por el afio de 1908 o 1909.* La ambigiiedad
en el dato se debe a que Davila se encargé de difundir distintas
fechas. Hasta el afio de 1930, en los archivos de la Secretaria de
Gobernacién no aparecia registrado como sacerdote y, por lo tan-
to, como fundador de la Iglesia catélica mexicana. Fue en ese afio
que se registré como sacerdote, lo que no implica que hubiera pa-
sado por seminario alguno.*

Para el afio de 1928, unas fuentes aseguran que Divila Garza
figuraba como cantor en el templo de Corpus Christ, mientras que
en otras aparece como acélito y ayudante en distintas labores reli-
giosas.®> Ahora bien, sen qué momento se formé como sacerdote?
Cuando era interrogado solia afirmar que en el Seminario Conciliar
de México. St efectivamente se formé en un seminario, la siguiente
pregunta tiene que ver con la fecha de su ordenacién. Su primera
versién indicaba que ocurné a los 18 afios de edad, al finalizar sus
estudios. Si se acepta que nacid en 1908, el afio correcto de su or-
denacién serda el de 1926.* Una segunda version afirma que el sa-
cerdote norteamernicano Gerome Mary lo ordend en 1930, aunque

* Christus, num. 238, 1 de septiembre de 1955, pp. 771-775. Arnulfo Hurtado,
E/ diema mexacano, México, Buena Prensa, 1956, p. 50.

¢ Eduardo Déivila Garza al ingeniero Pascual Ortiz Rubio, 10 de mayo de 1930,
en el AGN-DGG, 2.340(29)268, caja 105, expediente 47. Con fecha 27 de mayo del
mismo ano, la citada solicitud fue rurnada a la Secreraria de Gobernacion.

* Antonio B. Lopez y Sierra, “Manifiesto al clero y fieles de la Iglesia Orto-
doxa Catélica Apostdlica Mexicana”, México, 24 de mayo de 1931, en el AGN-DGG,
caja 105, expediente 17. En un articulo del mismo A. B. Lépez Sierra, “Rectifica-
ciones a la llamada historia de la Iglesia cismitica de México”, publicado en la re-
vista CROM, niim. 280, 15 de octubre de 1936, pp. 29-30, dice que ni siquiera figu-
raba como sacristin de Corpus Chrisd; Arnulfo Hurtado, gp. at., p. 51, Christus,
nam. 238, op. at.

¢ “Su Sanddad Eduardo 1. El Papa mexicano”, Detectives. El mejor semanario de
Meéxico, pim. 196, 11 de mayo de 1936, pp. 8-9 y 28-29. L. F. Bustamante, “Histo-
tia de la Iglesia cismitica de México que hoy se extiende a Los Angeles y San Anto-
nio, en Estados Unidos”, CROM, nims. 274 y 275, del 15 de julio y el 1 de agosto de
1936, pp. 13 y 26; y los nimeros 276 y 277 del 15 de agosto y el 1 de septiem-
bre de 1936, pp. 12 y 21; E/ Universal Grdfio, 11 de octubre de 1938; Arnulfo Hur-
tado, op. dr., p. 50; Christus, nim. 238, op. al. En esta Wltima fuente se expresa que
de acuerdo con el derecho candnico, la edad minima para ordenarse de presbitero
es de 24 afios.
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quedd sujeto a la ratificacién del patriarca Pérez.” La tercera
version, que tene visos de ser la verdadera, indica que Armin von
Monte de Honot lo ordend el 5 de mayo de 1930, en la catedral de
la Iglesia catolica mexicana.®

Si lo expuesto es cierto, Davila conocié de manera personal al
patriarca Pérez y fue testigo de las aspiraciones de varios sacerdotes
por heredar su sitial. Asimismo, fue testigo de la incorporacién de
Armin von Monte de Honor y de Jorge Manano Hank a las filas
de la Iglesia mexicana, de las expulsiones y rehabilitacién de Anto-
nio Lépez Sierra y Vicente Lifidn. El ambiente de intrigas y ambi-
ciones fue su mejor escuela. Pero qué es lo que movia a Eduardo
Davila a entrar en escena y disputar el control de una Iglesia que al
filo de los anos treinta estaba en franca decadencia. Dinero en abun-
dancia no lo habia puesto que a esas alturas el nimero de templos
en su haber no era muy elevado y la tendencia imperante era per-
derlos. A ello habia que agregar que, en su manifiesto, la Iglesia
catdlica mexicana pregonaba que sus sacerdotes debian de tener un
oficio o profesién. Y si alguno de los sacerdotes habia olvidado
este principio casi nada se podia lograt, ya que los templos en sus
manos estaban ubicados en pueblos mindsculos y empobrecidos.

Con la excepcidn de Lopez Sierra, suegro de uno de los manda-
mases de la CROM, el resto no tenfa contactos con los altos circulos
de poder que les permitieran ganar el apoyo gubernamental, y se
movia a niveles medios y bajos de la estructura econémica y social.
Y st bien se especulaba con que Calles apoyé inicialmente a José
Joaquin Pérez, después lo ignord. La misma indiferencia frente a la
Iglesia catélica mexicana mostraron Portes Gil, Pascual Otrtiz Ru-
bio, Abelardo L. Rodriguez y Lazaro Cirdenas. Para mayor desgra-
cia, después del asesinato de Obregdén ocurrido en 1928, la CROM,
otro de sus posibles apoyos, entr6 en desgracia y al poco tiempo
Ricardo Trevifio fue marginado de ella. Por supuesto que Divila
no ignoraba ese estado de cosas, que en lugar de facilitar Ia recupe-
racién de la Iglesia catélica mexicana la condenaba a la sepultura.

7 Christus, nim. 238, op. ., Arnulfo Hurrado, op. at., p. 51.
8 El dato aparece en Jesis Garcia Gutiérrez, “Apuntamientos para la historia
del cisma mejicano”, Christus, mim. 246, 1 mayo de 1956, pp. 419-424.
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Pero lo cierto es que en todo momento pesé mas la ambicién y la
sed de aventura de Davila que las expectativas de éxito.

Cualquiera que sea la verdad, para Dévila su calidad de presbite-
ro era poca cosa. En mayo de 1931 aparecié como encargado de la
catedral de Corpus Christi bajo las 6rdenes del obispo José Emeterio
Valdés,” apenas 2 un mes del regreso del patriarca de Estados Uni-
dos. Estuvo al tanto de lo tratado en el concilio que dej6 a Lopez
Sierra fuera de la lucha por el poder.'® Sabia que a partir del deceso
de Pérez Budar, Macario Lépez Valdés estaria al frente de una junta
de administracién de la Iglesia catélica mexicana por un afio. Asi-
mismo calculé los pasos que darian Loépez Sierra, Macario Lépez
Valdés y el austriaco Armin von Monte de Honor para heredar el
patriarcado. En forma astuta, Davila se dio cuenta de que podia
sacar provecho de la situacién, y formé un grupo de incondiciona-
les dispuestos a apoyatlo en las buenas y en las malas. Como la
impaciencia lo martaba, en el mismo afio de 1931 aseguré que era
obispo. La fecha exacta de su consagracién resulta imposible de
conocet. Pero squién lo ordend? Cuando era interrogado, Davila
aseguraba que habia sido ordenado pot un obispo apellidado Brisefio
de la Iglesia catélica apostélica romana, lo cual resultaba absurdo.
A ello agregaba que fue consagrado en forma secreta en un rancho,
del cual jamis dio el nombre."

Lo expuesto implica que en dos afios Davila superé su condi-
cién de presbitero y se convirtié en obispo. Para finales de 1931 ya
no solo retaba al resto de los candidatos al patriarcado de la Iglesia
catélica mexicana, sino al propio gobierno, al violar las disposicio-
nes constitucionales que prohibian el uso de los trajes talares por
las calles. Ignacio L. Figuetoa, un alto funcionario de la Secretaria
de Hacienda, le hizo saber al sectetario de Gobernacion que José

® Christus, nam. 238, op. at.; Arnulfo Hurtado, op. at., p. 52.

'© Antonio B. Lopez Sierra, “Manifiesto al cleto y fieles de Ja Iglesia Ortodoxa
Cardlica Apostélica Mexicana”, op. dt; Antorio B. Lépez Sierra, “Carta Circular”,
25 de junio de 1931, en el AGN-DGG, 2.341(29)13217, caja 103, expediente 6; José
Eduardo Davila al subsecretanio de Gobernacidn, México, 11 de octubre de 1932,
en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

" Christus, nim. 238, op. ¢t Arnulfo Hurtado, op. at., p. 52. El autor afirma que
el citado obispo Brisefio era un enfermo mental; Antonio B. Lépez Sierra, “Mani-
fiesto al clero y fieles de la Iglesia Ortodoxa Catdlica Apostélica Mexicana®, gp. .
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Eduardo Dawila solia mostrar una conducta extravagante, vistien-
do llamatvos trajes talares y luciéndolos por las calles. A su juicio,
ello era razén mas que suficiente para castigatlo, o bien multarlo
por violar el articulo 18 de la ley del 14 de junio de 1926. Aunque
luego decia que en realidad tales actos no eran graves. Por lo pron-
to, Figueroa solicité informes a la Secretaria de Gobernacién acerca
de si Davila estaba registrado como sacerdote o si se trataba de una
persona desequilibrada a la cual habia que enviar al psiquiatra.'?

EDUARDO DAVILA! dPATRIARCA?

El 25 de mayo de 1932 Davila puso en marcha la siguiente patte del
plan para convertirse en patriarca. Se reunié con Pedro R. Campos,
Mario Espinosa, Teodoro Normandfa, A. Sinchez, L. Aguirre,
Manuel Paredes, Trinidad Naranjo y una mujer de nombre Martia
Contla, personas todas ellas desconocidas, y ningin sacerdote de
renombre de la Iglesia mexicana. Después de evaluar el papel
de Macario Lopez Valdés al frente de la junta de administracién
formada 2 rafz de la muerte del patriarca, se analizaron sus aspira-
ciones y las de Lopez Sierra al patriarcado. A continuacién pasaron
a discutir la eleccién del nuevo patnarca. Sin mas ni mas, uno de los
asistentes propuso la candidatura de Eduardo Davila, la cual conté
con apoyo generalizado. Mediante esta mecanica, un simple acéli-
to y cantor de Corpus Christi se convirtié en una de las cabezas de
la Iglesia mexicana."

Para justificar su elevacién al patriarcado Davila inventd varias
leyendas. En una ocasién dijo que en su lecho de muerte, el patriar-
ca Pérez citd a los sacerdotes de la Iglesia mexicana a un cénclave

2 Jgnacio L. Figueroa al secretario de Gobernacién, México, 14 de julio de 1934,
en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 12, expediente 28.

" Existen dudas sobre la fecha exacta. En la revista Christus, nam. 238, op. al,,
y en Arnulfo Hurtado, op. at, p. 53, se menciona el 25 de mayo de 1932, En un
memorial de José Eduarde Davila dirigido al secretario de Gobernacién, se dice
que la fecha correcta es el 17 de julio de 1932. Véase el AGN-DGG, 2.341(29)13217,
caja 103, expediente 5. También véase José Eduardo Divila al presidente de la re-
publica, México, 15 de ocrubre de 1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, ex-
pediente 5.
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para designar a su sucesor. Aseguré que acudieron dos candidatos:
el obispo José M. Lopez, de 60 afios de edad, y él, de 22. El referido
José M. Lépez pudo ser Macario Lépez Valdés. A continuacién
agregd que en lugar de respetar las normas reglamentarias de la
sucesién, Pérez Budar hizo una votacién “secreta” en la que
sorpresivamente €l resultd ganador. La razén esgrimida por el pa-
triarca Pérez para utilizar semejante estrategia de eleccion fue que
la Iglesia catolica mexicana necesitaba la inteligencia y las energfas
de un hombre joven." En otra ocasién adujo que fue reconocido
como patriarca por los encargados del templo de Corpus Christi,
ya que fue el anico que acompafié a Pérez Budar en los instantes
postretos de su vida."

Por supuesto que a nadie convencieron semejantes versiones. El
propio Lépez Sierra las calificé de vulgares embustes. En primer
lugar, porque tales procedimientos no eran propios de la constitu-
cién general de la Iglesia. Y en segundo lugar, porque las circuns-
tancias no lo permitian. Al caer enfermo, el patriarca Pérez perdié
el habla y el conocimiento. En este estado fue sacado del templo
de Corpus Christi e internado en el hospital de la Cruz Roja, en
donde murié. De esta manera, el conclave resultaba ser una vulgar
historieta, una fantasfa de Eduardo Davila. Pero Lopez Sierra apor-
t6 otro elemento demoledor que reafirmé lo que todos sabian: que
Davila Garza jamas habia formado parte del clero de la Iglesia or-
todoxa catélica apostélica mexicana. Bastaba revisar en Restaura-
cion, su periédico oficial, la lista de los sacerdotes, el libro de actas,
los nombres de las personas que integraban las comisiones, la lista
de los nombramientos, el libro del personal, el libro de las
ordenaciones, y en ninguna parte aparecia Eduardo Davila Gatza.'
Teniendo en consideracién lo expuesto, Lopez Sierra reiteraba que

¥ L. F. Bustamante, “Historia de la Iglesia cismdtica de México que hoy se ex-
tiende a Los Angeles y San Antonio, en Estados Unidos”, gp. a; “Su Santidad
Eduardo I. El Papa mexicano”, gp. ¢, y “Una pension es la causa del embrollo”,
El Universal Grifico, 1 octubre de 1938.

'* “Curioso relato sobre lo que es y cémo es el Papado cismatico hecho por el
mismo Davila 1°., E/ Universal Grafico, 11 de octubre de 1938.

'* Antonio Lopez Sierra, “Rectificaciones a la llamada historia de la Iglesia cis-
matica de México”, gp. dit.
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ademads de mentroso, Davila Garza era un sujeto ambicioso y un
vulgar aventurero.

Como el singular patriarca requeria de un templo en el cual
oficiar, f1j6 sus miras en Corpus Christi, la catedral de la Iglesia
mexicana. El dia 11 de julio de 1932, Davila Garza acudié a la cita-
da catedral para entrevistarse con Lépez Sietra. Con un cinismo
extraordinario, le hizo saber que el clero y la propia feligresia de la
Iglesia mexicana lo habian elegido nuevo patrarca. Dicho esto,
le exigi6 la entrega del templo de Corpus Chnst. A Lépez Sierra la
noticia lo dej6 estupefacto, ya que no entendia cémo un simple
cantor se atrevia a decir que era el nuevo patriarca. El tono impe-
rativo utilizado por Diawvila Garza hizo que la discusién subiera de
tono y se caldearan los animos. En un momento dado Divila se apo-
derd de una libreta de apuntes de Lopez Sierra, y se sucedieron el
forcejeo y los golpes. Al darse cuenta de lo que ocurtia, entrd en
escena el hijo de Lépez Sierra y la refriega se tornd sangrienta y
desigual en plena catedral. La gresca terminé cuando Davila lanzé
grtos de auxilio, que llamaron la atencién de los transeuntes que
circulaban por la avenida Juirez. Estos dieron aviso a la policia,
la cual acudid y salvé a Davila de pasar a mejor vida.

Ya en las oficinas de Manuel de la Garza, juez calificador de la
Sexta Delegaciéon, Eduardo Davila Garza denuncié que habia esta-
do 2 punto de ser asesinado por un joven de 18 afios lamado Eduardo
Lépez, hijo de Antonio Lépez Sietra. Expuso la razén de su pre-
sencia en Corpus Chrisn y aproveché 1a ocasion para tildar de usur-
pador a su gival en la disputa por la silla patnarcal. Las sefiales de los
golpes que mostraba impresionaron al juez, quien le iImpuso una
multa de veinte pesos a Eduardo Lépez o, en su defecto, veinte dias
de prsién. Como este dlimo se negd a pagar la multa, quedé ence-
rrado en los separos de la delegacién. Por cierto que la prensa saco
a relucir el escindalo e hizo ver que, en lugar de elegir al nuevo
patriarca como mandaban los cinones o mediante el didlogo y la
razén, los cismaticos preferian el recurso de los golpes. Asimismo,
en lugar de bautizar a Eduardo Lépez como el estrangulador, la
prensa dio en llamatlo “el acogotador™."” El incidente provocd que

"7 “Los cismiticos andan a golpes”, La Prensa, 12 de julio de 1932,
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en los dias siguientes el gobierno les quitara el templo de Corpus
Christi, lo cual lamentarian. Después de ello, el gobierno les dio el
templo de Santa Catalina de Siena, pero se ignora a cual de los
bandos.'

Si bien Davila no pudo convencer a Lopez Sierra de que era el
nuevo patriarca, de cualquier forma buscd oficializarlo ante el go-
bierno. A fines de julio de 1932 redacté un documento y lo dirigi6 a la
Secretaria de Gobernacidn, manifestando que el 17 del mismo mes
habfa sido nombrada la nueva autoridad que regiria los destinos de
la Iglesia catdlica mexicana. sQuiénes la conformaban? Como at-
zobispo primado, José Eduardo Davila; en calidad de gobernador
de la mitra, el canénigo José M. P. Varela; como secretario general de
Camara y Gobierno, el canénigo Angel R. Pérez, y como vicario
general, José C. Cortés Villasefior. ' Después de ello, Davila apare-
c16 en la redaccion de E/ Universal Grafico mostrando unos papeles
que hacian constar su condicién de patriarca. En este lugar, los
empleados del diario le preguntaron que cémo podia ser jefe de ]a
Iglesia una persona tan joven. En respuesta, Davila dijo que en la Igle-
sia mexicana la edad no era un obsticulo.”

Como era de esperarse, al gobierno le llegaban frecuentes de-
nuncias de que Lépez Sierra y Eduardo Davila oficiaban en casas
particulares. Por tal motivo, la Secretaria de Gobernaciéon comisioné
a uno de sus agentes para que investigara lo que habia de cierto. El
citado agente se presenté en el domicilio de Antonio Lopez Sietra

' “Golpe de muerte a los cismatcos”, Lz Prensa, 17 de julio de 1932; “El templo
de Corpus Christ saqueado por los cismaticos”, La Prensa, 18 de julio de 1932;
“Los cismaticos quieren otro templo”, La Prensa, 8 de agosto de 1932; “Su Santi-
dad Eduardo 1. El Papa mexicano”, gp. ai; “Una pension es la causa del embro-
o™, op. cir.

¥ José Eduardo Davila al secretario de Gobernacién, México, 31 de julio de
1932, en el AGN-DGG, 2.341(29)13217, caja 103, expediente 5.

* Macario Lopez Valdés al secretario de Gobernacién, México, 18 de junio de
1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 6; La Prensa del 3 de no-
viembre de 1932 consigna una visita de Eduardo Davila al citado diario, junto con
José N. Cortés Villasefior, para atacar a Antonio Lopez Sierra, llamado Juan
Criséstomo Primero. Entre otras cosas expresaron que este personaje, apoyado por
elementos politicos de la CROM, no podia ser patriarca puesto que habfa sido ex-
pulsado de la Iglesia ortodoxa catélica nacional mexicana por malos manejos de
los recursos y mala conducta.
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haciéndose pasar como empleado del Departamento de Salubsi-
dad, con el pretexto de realizar una visita sanitaria. Después de una
somera revisidn, no encontrd indicios de que ahi se llevaran a cabo
practicas religiosas. A continuacién, el agente visité la casa nimero
15 de 1a calle de Belisario Dominguez, habitada por Eduardo Divila,
con el pretexto de que era simpatizante de la Iglesia catélica mexi-
cana. Davila se explayd, le asegurd que era arzobispo y lo puso al
tanto de los avances de su Iglesia. Para sorpresa del agente de Go-
bernacién, Davila le informé que no sélo oficiaba en los templos
de la Iglesia catdlica mexicana, sino también en los de la Iglesia
catblica romana, en los que se hacia pasar como sacerdote fiel al
papa, utilizando los papeles de un hermano suyo que por esos dias
viajaba pot Europa.?’ Esto dltimo sonaba como uno mias de sus
embustes.

Josg N. CORTES VILLASENOR, UN PATRIARCA INTERINO

Como se advierte, a escasos dos afios del fallecimiento de Joaquin
Pérez Budar su Iglesia era un franco desastre. Pero la danza de los
patriarcas estaba lejos de terminar. Victima de su propia locura,
Davila Garza llevé a cabo otro acto singular. El 14 de mayo de
1933 renuncid a la jefatura de la Iglesia ortodoxa catélica apostélica
mexicana, y dejé en su lugar a José N. Cortés Villaseror.”? Este
ulumo se encargd de narrar la forma como fue investido nuevo
jerarca de la Iglesia mexicana. Dijo que durante una wisita al pueblo
de San Simén de Bravo, del disttito de Tecamachalco, Puebla, en
forma sorpresiva José Eduardo Davila renuncié a la jefatura de la
Iglesia mexicana y, sin mediar consulta alguna, lo designé su suce-
sor. Davila hizo la declaratonia oficial y le impuso el palio que lo
acreditaba como nuevo patriarca. Como testigos figuraron José
Vicente Lifian, Joaquin Angel R. Pérez y Heraclio Ortiz Rodriguez.

2 A. Torres Estrada al secretario de Gobernacién, México, 6 de septembre de
1932, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

2 Joaquin Angel R. Pérez al secretatio de Gobernacién, México, 8 de julio de
1933, en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.
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Al finalizar la ceremonia hubo felicitaciones y se hicieron votos por
el bienestar y la prosperidad de la Iglesia mexicana.®

José N. Cortés Villasefior jamds sofié con el puesto pero tam-
poco le desagradé. Como sefal de distincién adopté el sobre-
nombre de “José Agustin”. A ciencia cierta, nadie sabia lo que Davila
tramaba, pero por lo pronto se reservé el nombramiento de “arzo-
bispo misionero”. Resulta dificil determinar cuiles eran sus funcio-
nes y en qué lugar las ejerceria, esto es, en el interior de la republica
o en el extranjero. De cualquier forma, el nuevo patriarca expresé
que

siendo la Iglesia Mexicana reconocida desde su fundacién por el Gobierno
Federal y desarrollindose a su amparo hasta el grado de contar con muchos
pueblos de los distintos Estados de la Republica porque ensefia la verdadera
religién de Cristo, procurando sin hipocresias que el pueblo mexicano com-
prenda claramente las ceremonias y demas practicas religiosas supuesto que
todas se desarsollan en idioma castellano.

Carente de ideas originales, “José Agustin” repitié que los sacerdo-
tes de la Iglesia catdlica mexicana no vivian a expensas de su feli-
gresia, no explotaban al pueblo creyente, ni hacfan “de la religién
un comercio”. Para sobrevivir, cada uno tenia una profesioén u ofi-
cio, y por ende, un ingreso.”

EDpuarRDO DAVILA RUMBO A TAMAULIPAS, Y EL DILUVIO

Después de la ceremonia de investidura del nuevo patriarca, Eduardo
Davila dejo la capital de la republica y se marché en gira pastoral al
noreste del pais, a la zona de Tamaulipas. Hasta esos momentos, la
entidad no habia sido un bastién de la Iglesia mexicana ni tenia

B José N. Cortés Villasefior al secretario de Gobernacién, México, 1 de julio de
1934, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 12, expediente 28; José Agustin, “Acta”, San
Simén de Bravo, Tecamachalco, Puebla, 14 de mayo de 1933, en el AGN-DGG,
2.340(29), caja 12, expediente 28.

# José N. Cortés Villasefior al secretario de Gobernacidn, México, 10 de julio
de 1933, en ¢l AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

5 Loc. at.
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templos, sacerdotes ni feligreses.® En esta labor permanecié cosa
de seis meses. ;Qué hizo? A ciencia cierta nadie lo sabe. Es mas, se
duda de que hubiera erigido nuevos templos y ganado adeptos,
aunque cabe la posibilidad que haya viajado a San Antonio, Texas,
para hablar con Armin von Monte de Honot y Jorge Manano Hank.
Pero esta es s6lo una conjetura. Durante ese tiempo en la ciudad de
México nadie supo de su paradero y se llegb a rumorar que habia
muerto. Efectivamente, a mediados de septiembre de 1933 1a pren-
sa publicé una nota en ese sentido. Basada en los tesitmonios de
Francisco Villanueva y Juan Gascia, se aseguraba que José Eduardo
Davila habia fallecido en Zozcolco de Hidalgo, Veracruz.? Pero
cuando todos lo daban por muerto, Davila reaparecié sano y sal-
vo en la capital de la repiblica. Al preguntarle el motivo de su
desaparicién argumentoé que la estacidn pluvial fue larga y peligrosa
y lo obligd 2 permanecer en el noreste de la republica;® que se traté
de algo asi como el diluvio universal del cual hablaban las Sagradas
Ecrituras. Por supuesto que nadie le creyé tal versidn.

EL pAPA EDUARDO 1

Como se ha sefnialado, después de pasar una temporada de seis me-
ses en Tamaulipas Davila regresé a la capital de la republica. Pero a
las pocas semanas, el nombramiento de arzobispo misionero le in-
comodé. Entonces f1j6 sus miras en Ja Santa Sede, y buscé imitar
su estructura jerarquica. En un principio expresé que la Iglesia caté-
lica mexicana necesitaba cardenales. Como todo hombte practico,

% “Su Santidad Eduardo 1. El Papa mexicano”, op. at; L. F. Bustamante, “His-
toria de la Iglesia cismatica de México que hoy se extiende a Los Angeles y San
Antonio, en Estados Unidos”, ¢p. 2. El mismo autor publicd una versién similar
en Jueves de Excélsior, €] 6 de julio de 1944, con el dtulo de “Existe en México un
papa cismadco”.

T “Otro patriarca de los cismaticos ha muerto en Veracruz”, La Prensa, 16 de
septiembre de 1933, y “Otro patrarca de los cismiticos ha muerto en Veracruz”,
E! Universal Grafieo, 16 de septiembre de 1933.

% “Su Santidad Eduardo 1. El Papa mexicano”, op. dt; L. F. Bustamante, “His-
toria de la Iglesia cismatica de México que hoy se extiende a Los Angeles y San
Antonio, en Estados Unidos”, op. ¢if; y “Existe en México un Papa cismaitico”,
op. ¢,
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Su Santidad Eduardo 1.

Os Bendice.

Eduardo Divila Garza, en el aGn, galeria 56, Direccion General de
Gobierno, 2.340 (29) 11172, caja 12, expediente 28.
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reunié a sus correligionarios y los conmind a elegir al primer carde-
nal de la Iglesia mexicana. El inico candidato, y finalmente el ganador,
resulté ser él mismo: Eduardo Davila Garza.” Pero la locura de
Davila no paré ahi. A finales de 1933 volvié a reunir a sus escasos
correligionarios para hacerles una nueva sugerencia. La necesidad
de que la Iglesia catélica mexicana tuviera un papa, naturalmente
mexicano, que rivalizara con el romano. Como a sus partidatios no
les interesaba contradecirlo dijeron que si, y el primer papa resul-
t6 ser Eduardo Davila Garza. ;:Quiénes fueron los artifices de tan
singular treta? Al igual que en la dltima cena, se trataba de una
docena de personas entre las que figuraba José Vicente Lifian, El
texto de la dice a letra:

El clero de la Iglesia ortodoxa catélica apostélica mexicana ha tenido a bien
consagrar como Papa mexicano de la santa Iglesia ortodoxa catélica apostoli-
ca nacional mexicana, al ex patriarca don José Eduardo Davila, quien renun-
<16 al Patriarcado el veintisiete de abril de miil novecientos Ireinta y tres, e impuso el
solio patriarcal a su sucesor legitimo don José Agustin, ceremonia a Ja cual
asisti6 el Obispo Diocesano de San Antonio, Texas, E. U, A., don José Vicen-
te Linan*

Luego agregd un parrafo en el que en lugar de aclarar las cosas las

confundia:

Viendo el clero de la Iglesia ofrtodoxa catélica mexicana, que el sucesor del
Patriarca renunciante, no ha hecho nada en pro y beneficio de nuestra santa
causa, se agrupd acordando consagrar como primer Papa y sumo pontifice de México
al Excelendsimo y Reverendisimo Arzobispo don José Eduardo Davila, por
no ser posible que haya dos Patriarcas, terminando sus funciones de éstos
hasta 1a muerte de los mismos; por eso el dia 12 de diciembre, dia de Nuestra
Reina y Sesiora, nuestra Madre la Virgen de Guadalupe, patrona de México y de la
Iglesia mexicana, se acordé elevar a la dignidad de primer Papa de México y
de las Américas al referido ex patriarca con el nombre eclesidstico de Eduardo
Primero.®

® Lo dl.

¥ Christus, nam. 239, 1 de octubre de 1955, pp. 857-860; Arnulfo Hurtado,
op. ar., p. 56.

M Lo at.
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Para Ja investidura de Eduardo T como el primer papa de la Iglesia
cat6lica mexicana y de las Américas se escogié el 12 de diciembre
de 1933, aniversario de la aparicidén de la Virgen de Guadalupe, asi
como un mintsculo templo ubicado en un lugar desconocido: San
Simoén de Bravo, Puebla. Al finalizar la ceremonia se levantd el acra
de rigor, la cual fue certificada por el presidente municipal? La
designacién de la sede papal fue dejada para otra oportunidad. Asi
fue como la Iglesia catélica mexicana tuvo su primer papa. Cual era
la importancia politica y administrativa de San Simén de Bravo:
ninguna. En el censo de poblacion de 1940 ni siquiera tenia la cate-
goria de municipio.®® Pero la egolatria y la locura de Davila siguie-
ron viento en popa. En un momento dado, se le olvidé que “José
Agustin” era el patriarca y lo ignoré. En septiembre de 1934 se
hacia llamar pontifice mexicano, jefe supremo y arzobispo primado
de la Iglesia ortodoxa catdlica apostélica nacional mexicana. Es decir,
en su persona se concentraban los principales cargos excepto el de
cardenal, del cual se olvid6.** Con todo el poder en sus manos,
Davila consideré que habia llegado el momento de introducir algu-
nos cambios en la liturgia y, para sorpresa de todos, retomé varios
de los lineamientos de la Iglesia catdlica romana. Como se recorda-
rd, en sus origenes la Iglesia mexicana rechazé el celibato y adoptd
el uso del espafiol en los servicios religiosos. Davila volvié a prohi-
bir el matrimonio de los sacerdotes y reinstaur6 el latin en la misa.*

2 Christus, adm. 239, op. dt; Arnulfo Hurtado, gp. at, p. 56. “Su Santidad Eduar-
do 1. El Papa mexicano”, gp. at; L. E Bustamante, “Historia de la Iglesia cismatca de
México que hoy se extiende a Los Angeles y San Antonio, en Estados Unidos”, op.
at; “Existe en México un Papa cismatico”, op. ¢it., y “Una pension es la causa del
embrollo”, gp. at.

» De acuerdo con el censo de poblacién de 1940, San Simén de Bravo, con
un total de 660 habitantes, tenia la categoria de pueblo y pertenecia al municipio
de Quecholac. Véase el Sexto Censo de Poblacion, 1940, Puebla, Secretaria de la Eco-
nomia Nacional, Direccién General de Estadistica, 1947, p. 412.

> El pontfice mexicano Eduardo Primero al secretario de Gobernacién, México,
8 de septembre de 1934, en ¢l AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

% “Su Santidad Eduardo 1. El Papa Mexicano”, gp. at; “Curioso relato sobre
lo que es y cémo es el Papado cismatico hecho por ¢l mismo Davila [0.”, E/ Uni-
versal Grifico, 11 de octubre de 1938.
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EN LAS FILAS DE LOS CAMISAS DORADAS

Desde las visperas del ascenso de Cirdenas al poder apatrecié una
extrafia organizacién etiquetada de fascista. Se trataba de la Accion
Revolucionaria Mexicanista, dirigida por el ex general willista Nicolds
Rodriguez, una mezcla de gingster norteamericano y guetrillero
mexicano, audaz, sin escripulos y sin principios. Formé un peque-
fio ejéreito y lo uniforma. Portaban camisas amarillas, un brazalete,
sombrero de petate, macanas aztecas y saludaban con el brazo ex-
tendido al estilo fascista importado de Alemania. La exética or-
ganizacioén tenfa como lema “México para los mexicanos” y su
bandera de lucha era “Muerte al comunismo”. Nicolas Rodriguez
se volvié experto en disolver toda clase de mitines realizados por el
Partido Comunista y se especulaba que era apoyado por el secreta-
rio de Agticultura, Saturnino Cedillo.

No se sabe la razén por la cual Eduardo Davila Garza se alisté
en las huestes de Nicolds Rodriguez, vistiendo la clisica camisa
dorada. Una version indica que Nicolis Roddguez le prometié contsi-
buir al engrandecimiento de su Iglesia a cambio de que le con-
siguiera adeptos en Puebla.®® El espiritu de aventura, los compro-
misos con las logias masdnicas a las que habfa ingresado, o con
algunos politicos, pudieron haber sido las razones de su incursion.
Es probable que en las filas de la Accién Revolucionaria Mexicanista
Davila haya participado en diversos incidentes violentos e incluso
sangrientos, pero uno de ellos llama la atencidén.”’ En visperas del
20 de noviembre de 1935, los camisas doradas anunciaron una gran
marcha sobre el Zécalo de la ciudad de México para celebrar el
aniversario de la Revolucién mexicana, con la que sus dirigentes
pretendian hacer una demostracién de disciplina militar. Enterado
de ello, el Partido Comunista lanzé la consigna de impedir a toda
costa la marcha.

% “El llamado Papa Mexicano esta resultando un pillo de los de mayor peligro™,
Lz Prensa, 3 de ocrubte de 1938; “El Hamado Papa mexicano explota, en contuber-
nio con un extranjero, a sus creyentes”, Lz Prensa, 4 de ocrubre de 1938.

7 Lo at.
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Llegé el 20 de noviembre y durante el desfile aparecié una co-
lumna de 5 000 dorados militarizados, con Nicolis Rodriguez al
frente montando su caballo, Juciendo su camisa amanlla y su som-
brero de paja. Transitaron por Ja Calzada de la Piedad, siguieron
por Bucareli y luego por Madero, hasta llegar al Zécalo. Desfilaron
triunfales ante el Palacio Nacional. Frente al balcén principal los
esperaban unos 500 comunistas. De pronto, Nicolis Rodriguez or-
dené a sus 5 000 dorados lanzarse al ataque. La caballeria dorada se
abri6 en abanico tratando de envolver a los comunistas. En vista de
ello, estos ulnmos se replegaron hacia los muros del palacio. Las
huestes de Nicolas Rodriguez gritaban “muera el comunismo”, en
tanto que los comunistas proferian mueras al fascismo. En un mo-
mento dado, aparecié una flotlla de automéviles conducidos por
los comunistas y se lanzaron sobge la caballesia dorada. Varios ca-
ballos con sus jinetes cayeron sobre el asfalto, y las personas que
marchaban a pie se enfrascaron en una batalla campal repartiendo
golpes, garrotazos, pedradas y balazos. En forma repentina, algu-
nos comunistas se lanzaron sobre Nicolis Rodriguez y le clavaron
un pufial en el estémago. La lucha terminéd cuando los dorados
vieron a su jefe en camilla. El saldo fue de varios muertos y mas de
50 heridos. Eduardo Davila resulté ileso y se recluyé en su domicilio,
en Belisario Dominguez 15. Pocos meses después, el presidente Car-
denas puso fuera de la ley a la Accidn Revolucionaria Mexicanista y
Nicolas Rodtiguez salié del pais con rumbo a Estados Unidos. Des-
pués de ello, sus camisas doradas no volvieron a aparecer en las
calles de México. Davila Garza se olvidé de semejantes aventuras y
enfocé sus miras al mundo de las logias masénicas.

LA COBERTURA DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA

A estas alturas, resulta necesario aclarar cuil era la cobertura de la
Iglesia catélica mexicana. Ademas de la innegable recuperacién de
la Iglesia catélica romana, era previsible que las divisiones en el
seno de la Iglesia mexicana la hubieran convertido en cenizas. Por
lo demis, y tal como se ha visto, en lugar de conquistar nuevos
templos los cismaticos se peleaban entre si y se autodesignaban
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patriarcas. Hasta el mes de marzo de 1935, 1a Iglesia catdlica mexi-
cana tenfa dos brazos: uno comandado por el papa Eduardo 1, y el
segundo por Antonio Lépez Sierra, alias Juan Criséstomo lo. El
tercero, al mando de Vicente Lindn, se habia extinguido y su lider
sumado a las filas de Davila.

En un principio era de esperarse que cada uno de ellos tuvie-
ra un numero determinado de templos en su poder, lo cual resulta
imposible de comprobar. Segiin Davila, en 1936 la Iglesia mexicana
contaba con 700 templos, de los cuales 400 se ubicaban en Puebla
y el testo en diversas partes del pais, en Los Angeles, California, y
en San Antonio, Texas. Pero tratindose de un petsonaje especiali-
zado en mentit, todo pudo ser mera fantasfa. Davila agregd que
ademas del papado, su Iglesia contaba con los siguientes cardena-
les: J. Vicente Linan, Rubén Dario Cano Ballesteros y . J. Agustin
Cortés, el principe de la Iglesia y su sucesor en caso de muerte,
quién fue designado por Daivila. Ademas, contaba con nueve
obispos, tres arzobispos, varios canénigos y 127 curas; todos ellos,
aseguraba, registrados en la Secretaria de Gobernacién. Su princi-
pal templo en la ciudad de México era el de San José de los Obre-
ros, ubicado en la colonia Obrera, en donde oficiaba regularmente
en latin.*® Dos afios mas tarde, Davila hablaba de 712 templos ubi-
cados en Puebla, Veracruz, México, Hidalgo y San Luis Potosi. Agre-
gaba que tenia tres arzobispos, cinco obispos y 103 sacerdotes para
atender al millén de fieles en la republica, y a alrededor de 60 000
en Texas y California.”” En esta ocasién no hablé de tener cardena-
les. Para preparar a los futuros sacerdotes decia tener un seminario
en Puebla. ;Pero cuintos templos estaban en poder de su eterno
rival Lopez Sierra? No se sabe.

% “Su Sanddad Eduardo 1. El Papa mexicano”, op. at; L. F Bustamante, “His-
toria de la Iglesia cismatica de México que hoy se extiende 2 Los Angeles y San
Antonio, en Estados Unidos”, p. al; y “Existe en México un Papa cismitico”,
op. at.

¥ “Curioso telato sobre Jo que es y cémo es el papado cismitico hecho por ¢l
mismo Davila [o.”, gp. .

]
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EN LOS TERRENOS DE LA MASONERTA

Habituado a las emociones, Davila no podia estar quieto. Extingui-
dos las camisas doradas, en cuyas filas disfruté cazando comunis-
tas, fij6 sus miras en la masoneria. No se sabe s1 lo hizo por un
interés espontineo o porque buscaba competir con Lopez Sierra,
quien ostentaba el grado 33.% Pero la incursién de Davila en los
terrenos de la masonerfa es bastante confusa. Ademas, por esos
dias circuld la tesis de que el cisma religioso encabezado por Pérez
Budar habia sido producto de algunos sectotes de la masonerfa.*!
Cierto o no, Davila se inicié en una logia del Rito Nacional Mexica-
no, en donde rapidamente alcanz6 el grado de maestro. Aqui cono-
ci6 a Manuel Esteban Ramirez, el gran luminar y gran maestro.
Una vez que dio estos pasos, se independizé y fundé cinco logias
a las que mas tarde junté en lo que llamé federacién o Gran Logia
Anihuac. Desde la cima de su Gran Logia, Davila reparti6é grados
de maestro y de aprendiz entre sus seguidores, varios de ellos
sacerdotes de la Iglesia catélica mexicana. Como la Gran Logia
Anihuac no le dio los resultados apetecidos, les propuso a los din-
gentes de la logia del Rito Nacional Mexicano formar una alianza.
Puestos de acuerdo, el 5 de diciembre de 1937 se firmé el convenio.
Durante la ceremonia, en tono jactancioso, se hablé de un acuerdo
histético entre las dos potencias masdnicas.* Pero los enredos y las
fantasfas del papa Eduardo I continuaron. La prensa difundié que
en 1938, Davila exhumé un campamento de los Caballeros Tem-
plarios en la ciudad de México.

EL FALLIDO HOMENAJE AL PATRIARCA PEREZ

Después de tantas aventuras, a mediados de 1938 Davila prestéd
atencién a su Iglesia, que estaba en franco declive, por lo que urgfa

“ A. B. Lopez Sierra, “Rectificaciones a la lamada historia de la Iglesia cismi-
tica de México”, op. cit.

! “Se complica mucho mas el embrollo cismatico”, E/ Unversal Grafim, 7 de octubre
de 1938. La polémica sobre la masoneria tuvo lugar en Ia Prensa, los dias 4 y 8 de
octubre de 1938, y en E/ Unéversal Grdfico, los dias 5, 7, 11 y 14 de octubre de 1938.

2 La Prensa, 7 de octubre de 1938; E/ Universal Grafico, 5 y 7 de octubre de 1938.
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revivirla y datle nuevos brios. El problema era encontrar la férmula
adecuada. En eso estaba cuando se acordé de que se aproximaba el
séptimo aniversario del fallecimiento del patriarca Pérez, fecha en
la que por ley se debfan exhumar sus restos. En su mente fragué lo
que le parecié un gran plan: exhumar los restos del patriarca en el
Panteén Civil de Dolores, llevatlos en hombros por las calles de la
ciudad de México y rendirle un homenaje en cada uno de los tem-
plos de la Iglesia mexicana ubicados tanto en el Distrito Federal
como en provincia. La fecha elegida para rendirle tales honores fue
el 30 septiembre. Pero eso no era todo. Después de la procesidn, el
plan era inhumarlo en una gran necrépolis, en un gran mausoleo, a
imagen y semejanza del de los héroes de la Independencia.

Pero el proyecto tuvo un grave tropiezo sobre el cual existen dos
versiones. La primera, que llegado el momento se topé con que
habia desaparecido el cadiver. Segin E/ Universal Grafico, a finales
de septiembre de 1938 y después de realizar las gestiones ante las
autoridades junto con varios de sus correligionarios, Davila Garza
se dirigi6 al pantedn para llevar a cabo la exhumacién. Al llegar alli,
grande fue su sorpresa cuando los empleados le informaron que
desde hacia seis meses una persona habia llevado a cabo la exhuma-
cion. Por consiguiente, la tumba del patriarca estaba vacia.* Sobra
decir que la noticia lo dejé consternado. En vista de ello, el faradnico
homenaje se vino abajo. Davila presenté una denuncia ante José
Torres H., jefe de las comisiones de seguridad, y después de una
serie de indagaciones se supo que al cadaver lo habfa exhumado la
sefiora Mercedes N. de Gémez. ;Quién era ella? Se trataba de 1a viuda
del obispo cismitico Benigno Gémez Ruvalcaba. ™

Al dia siguiente la prensa difundié una segunda versién, la cual
contribuyé a crear mayor confusidn. Reiteraba que efectivamente
José Eduardo Davila hizo las gestiones necesarias para exhumar el
cuerpo del patriarca y que, logrado el permiso, puso en marcha su
plan. Repetia lo relativo al homenaje a los restos del patriarca en los
templos de la Iglesia catdlica mexicana, para finalmente inhu-
marlo en una gran nectépolis. Pero aqui viene el dato discordante.

¥ “Ha desaparecido el cadaver del que fue patriatca Pérez por lo cual hay re-
vuelo entre los cismaticos”, E/ Universal Grafico, 30 de septiembre de 1938.
* Lot at.
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Se aseguraba que el 24 de septiembre, al momento de iniciarse las
excavaciones, aparecié la sefiora Rebeca Gémez, viuda del obispo
Benigno Gémez Ruvalcaba, la cual se identificéd como parienta del
patriarca Pérez. Basada en el parentesco, la sefiora les exigié la en-
trega de los restos y cenizas. A continuacion, la viuda los tomé y se
los llevé. Cuando Divila recuperd la calma, jurd que su cuerpo
episcopal acudiria ante las autoridades para exigir su devolucién.
En esta ocasién, el papa mexicano agregé otro dato que nadie co-
nocia: que el homenaje contaba con la venia de la hija adoptiva del
pattiarca Pérez, la seriora Herminia Pérez viuda de Guillén, quien
era la verdadera duefia de los restos mortales.®

Como la denuncia que Divila presentd ante las autoridades pros-
perd, la senora Rebeca G. viuda de Gomez comparecié el 6 de
octubre ante la jefatura de policia para aclarar el asunto de los
restos del patriarca Pérez. Expresé que tenia pleno derecho a causa
de que su finado esposo, el obispo Benigno Gémez Ruvalcaba,
cubrtié los gastos del sepelio.** Que llegado el tiempo previsto pot
la ley para la exhumacién, hizo las gestiones necesarias ante el De-
partamento del Distato. En tales circunstancias, no existia delito
alguno. En cambio afirmé que quienes la acusaban eran personas
interesadas en lucrar con los restos para obtener beneficios
personales.’ Ante semejante acusacién, Dévila prefirié no tespon-
der. A la postura de Rebeca G. viuda de Gémez se sumé el general
y diputado Damiin L. Rodriguez, quien manifesté que efectiva-
mente Davila planeaba montar un especticulo y hacer un gran ne-
gocio, para lo cual les habia sacado 4 000 pesos a sus feligreses, y
como el plan quedé truncd, dudaba que devolviera el dinero.*®

Cuando Eduardo Davila fue interrogado sobre las razones que
tuvo la sefiora Rebeca G. viuda de Gémez para llevarse los restos
de Pérez Budar, contestd que eran muy simples: que en la época de
Benito Juirez y luego en la de Francisco 1. Madero, el patriacca
habia sido militar y que enterada de ello, 1a viuda del obispo Gémez

* “Una pension es la causa del embrollo™, op.a.

“ “El obispo Sierra mandé envenenar al patriarca Pérez a fin de sucederlo”,
La Prensa, 7 de ocrubre de 1938.

7 Loc. dt.

® El Universal Grdfico, 5 de octubre de 1938.
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Ruvalcaba gestionaba una pensién ante el gobierno cardenista, ale-
gando su parentesco con el patriarca.® Sélo que en la época de
Benito Juarez el patriarca Pérez era un nifio y dificilmente podia
haber sido militar.

EXPLOTADOR DE INDIGENAS

En los dias siguientes se recrudecieron los ataques contra el papa
Eduardo 1. El 8 de octubre de 1938, en el encabezado de un diario
capitalino, se afirmaba que la Iglesia cismitica sélo existia en la
mente de Eduardo Diavila.* En otra ocasién, lo menos que se dijo
fue que se traraba de un anténtico pillo que utlizaba varios nom-
bres, tales como el de Eduardo Davila Garza, José de Jests Pardo,
Eduardo Pardo Garza Garcia o Eduardo Garza. Que ademis de
hacerse publicidad, reclamando las cenizas del patriarca Pérez, se
dedicaba a cometer toda suerte de fechotias en contra de Jos indi-
genas en varios puntos de Puebla y Veracruz. Se dijo que existian
testimonios de varias personas, en el sentido de que el flamante
papa explotaba inicuamente 2 los indigenas del pueblo de Tlaola,
Puebla. Los ataques se complicaron hasta el punto de acusatlo de
ejercer un cruel cacicazgo religioso en la sietra norte de Puebla,
aliado con el general Juan L. Cardona, el cual por cierto estaba
encarcelado, y con otros polidcos interesados en mantener contro-
lados 2 los indigenas.”

Pero ésta era sélo una parte de la campanda de desprestigio
orquestada contra Davila. La otra consistia en acusatlo de que ma-
nejaba bandas de adolescentes en el Distrito Federal dedicadas a
robar imagenes de los templos catélicos. Algunas las unlizaba para
adornar los templos de Puebla y Veracruz, que ain tenia bajo su
control, y las restantes las vendifa 2 los indigenas, haciéndoles creer

“ “Una pension es la cansa del embrollo”, op. 2.

% “La llamada Iglesia cismatica mexicana sélo existe en las actividades de Eduar-
do Davila”, Ia Prensa, 8 de octubre de 1938.

# “E| llamado papa mexicano estd resultando un pillo de los de mayor peli-
gro”, op. dt., y “El lamado Papa mexicano explota, en contubernio con un extran-
jero a sus creyeates”, op. .
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que se trataba de imigenes milagrosas. En pleno saqueo de arte
religioso ocurnd un robo en Puebla, el cual fue muy sonado. Al
intervenir, las autoridades descubsieron que el cerebro de las mafias
era el flamante pontifice Eduardo 1. Sin embargo, la cosa no tras-
cendié al publico debido a que se movieron las logias masénicas,
con las que el sucesor del patriarca Pérez tenia nexos.”

DEe SaN PEDRO, EN ROMA, A SAN PEDRO JALOSTOC, EN MEXICO

Como la noticia de la exhumacién de los restos del patriarca puso
en el candelero a la Iglesia mexicana, en octubre de 1938 un
reportero de E/ Universal Grafico buscé a Eduardo Davila en su do-
micilio, ubicado en Belisatio Dominguez nimero 15 de la ciudad
de México. Un joven de chaleco le abnié la desvencijada puerta y lo
pasé al despacho del papa. La casa es descrita como modestisima,
con piso de mosaico, sin cemento. El reportero observd un peque-
fio escritorio cubiesto de papeles, unas sillas viejas, varias imagenes
religiosas y una guitarra. Pasados unos minutos, aparecié Eduardo
Dawila portando una amplia corbata o plastrén que distngue a los
clérigos, y en su mano un enorme anillo con amatista. Al ser inte-
rrogado sobre ello, Davila afirmé que el anillo de oro de 22 kilates
y la amatista valian 2 000 pesos. Sobre el fisico de Daivila, el repor-
tero lo describié como un hombre alto, delgado, moteno, con un
traje cruzado, un poco raido.* Iniciada la conversacién, Davila vol-
vi6 a hacer gala de franca mitomanfa. Dijo haber nacido en la capi-
tal de la republica y tener 33 afios, lo cual indicaba que su nacimien-
to ocurrié en 1905. Como se recuerda, en otras ocasiones dijo haber
nacido entre 1908 y 1909. Luego afirmé que fue ordena-
do en el seno de ]a Iglesia catélica romana, en la cual fungié como
sacerdote durante varios meses, hasta que en 1926 se separd para
seguir los pasos del patriarca Pérez.

Cuando el reportero le dijo que se rumoraba que la Iglesia mexi-
cana era un auténtico negocio, Davila se indigné y asegurd que no

2 1 a Prensa, 3 y 4 de octubre de 1938.
* “Curioso relato sobre 1o que es y cdmo es el papa cismitco hecho por el
mismo Davila 1o.”, op. at.
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tenfa necesidad de robat, puesto que tenia mucho dinero. La razén:
su padre, el licenciado Eduardo Davila Garza, habia llevado a cabo
varios juicios de reclamacién de tietras de mexicanos en Texas, por
el valor de 50 millones de ddlares, y los habia ganado casi todos.
Como resultado de ello, su padre gand tanto dinero que le heredé
nueve millones de délares, y justo con una parte de ellos sostenfa a
su Iglesia. A rafz de ello, Divila decia que no sélo era millonario
sino archimillonario, pero que vivia en la pobreza porque asi debia
vivir el jefe supremo de la Iglesia. A continuacién Davila expreso
que, al igual que el papa romano, solia dictar enciclicas, usar tiara y
biculo. Asimismo, hablé del principio de infalibilidad. En este pun-
to, Davila dijo que su Iglesia estaba mas avanzada que la romana.
Mientras que para los catdlicos romanos solo el papa era infalible,
en la Iglesia mexicana también lo eran sus obispos, a condicién de
estar reunidos en concilio, Al final, rayando ya en la apoteosis o en
la demencia, afirmé que si bien el papa romano oficiaba en la Ba-
sflica de San Pedro en Roma, él, en su calidad de papa mexicano,
oficiaba en la basilica de San Pedro Jalostoc, ubicada cerca de la Villa
de Guadalupe.*

Pero Eduardo Davila agregd algo mis. Que mientras en Roma
se requeria de un conclave de cardenales para elegir al papa, en la
Iglesia mexicana bastaba su palabra. Aclaré que el procedimiento
no era nuevo, sino que habia sido utilizado por el papa Urbano V111,
quien designd personalmente a su sucesor. Para sorpresa del repos-
tero, Eduardo Davila confesé que ya habia designado como suce-
sor a su propio sobrino, al cual habia consagrado sectetamente.
Para despejar dudas le mostr6 el respectivo documento, el cual de-
cfa: “Su Santidad Eduatdo 1, nombro y consagro como Principe y
Sucesor del Solio Pontificio, 2 mi sobrino Rubén Dartioc Cano Ba-
llesteros, con anuencia del Sacro Colegio y Clero”. En el acta
aparecia que el agraciado tenfa 21 anos de edad, y que habia hecho
el juramento de honor. Al margen del documento aparecian unas
huellas digitales estampadas.®® Sélo que no se entendia por qué su
supuesto sobrino no llevaba alguno de sus apellidos, ya fuera el

Lo dt.
55 Loc cit,
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Davila o el Garza. Lo de Cano Ballesteros despertaba suspicacias y
el reportero se preguntaba quién era en realidad la persona que le
abri6 la puerta de Belisatio Dominguez 15, y que también alli vivia.
Pero el asombro no quedaba ahi. Ocurre que en los dias siguientes
Divila difundié que estaba en trance de convertirse en la cabeza
espiritual de todos los catdlicos, tanto romanos como mexicanos.
Que para lograrlo se habifa entrevistado en varias ocasiones con el
arzobispo Pascual Diaz Barreto, ofreciéndole sus setvicios, siem-
pre y cuando lo nombrara su sucesor.>

INTENTO DE LINCHAMIENTO

El ultimo dia de noviembre de 1938, una turba de catdlicos enfure-
cidos de la zona de Tenango del Valle, Estado de México, trat6 de
linchar a Eduardo Dévila. Este llegé a la citada localidad para
entrevistarse con el sacerdote Gumersindo Valdés, de la Iglesia
catdlica romana, con ¢l fin de proponerle que se unieran y funda-
ran una didcesis con los pueblos de San Francisco Tepexoxuca,
Joquicingo y San Pedro Zictepec.”” Por supuesto que el plan no le
agradé a Gumersindo Valdés. Al concluir la platca, Valdés salié a
despedir a su visitante hasta la puerta del templo y se percaté de los
4nimos enardecidos de la feligresia. Segin algunas versiones, Valdés
le asegurd a su grey que el visitante habfa ido con propésitos paci-
ficos, como lo probaba que saliera a despedirlo. De acuerdo con
otra versién, enterado de los planes de Davila un grupo de catdli-
cos, principalmente compuesto por mujeres, se dirigié a las goteras
del pueblo para esperar a Davila, se oculté en las orillas de un mon-
te, camino a Joquicingo, y al verlo venir se le arroj6 encima, propi-
nandole una feroz golpiza y dejandolo con un brazo fracturado.®®

% “El llamado papa mexicano explota en contubernio con un extranjero a sus
creyentes”, op. .

57 “El Papa cismaitico lapidado en Tenango”, La Prensa, 2 de diciembre de 1938;
Euquerio Guerrero al gobernador del Estado de México, 6 de diciembre de 1938,
en el AGN, ramo Lazaro Cardenas, 547/60.

% Jests Gatcia Gutiértez, “Apuntamientos para la historia del cisma mejicano”,
Christus, afio 21, nim. 246, 1 de mayo de 1956, pp. 419-424.
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Enterados de ello, los partidarios del papa Eduardo I acotdaron
vengar a su maximo pastot, pero el teniente Ramén Alcala Patino
tomo toda clase de providencias para evitar una guerra santa. De
cualquier forma, los cismaticos levantaron graves cargos contra el
comandante de la policia, afirmando que durante la golpiza no se le
impartieron a Davila las debidas garantias.®® Asimismo acusaron a
Gumersindo Valdés de alentar al pueblo para que golpeara a Davila
y lo despojara de 1 055 pesos destinados a la compra de objetos
para el culto.” Por consiguiente pedian que el presbitero Valdés
fuera retirado del poblado y castigado conforme a la ley.

Lo TOMA VIOLENTA DEL TEMPLO DE LA CONCEPCION DE TLAXCOAQUE

A estas alturas, Davila Garza se habia quedado solo en la jefarura
de la Iglesia catdlica mexicana. Antonio Lépez Sierra, su encarniza-
do rival, habia fallecido, y Vicente Lifidn se habfa sumado a su bando.
Después de la golpiza, Davila se olvidé de ampliar la cobertura de
su Iglesia en el interior del palfs, pero en cambio gestiond la entrega
de algunos templos de la ciudad de México, que por lo general esta-
ban en desuso. A mediados de 1939 le rectiminé al secretario de
Gobernacién que, no obstante haber sido uno de los primeros sa-
cerdotes en ajustarse a la Jey en materia de cultos, el gobierno le
daba un trato por demas injusto. Agregd que desde 1932 se la habia
pasado solicitando al “supremo gobierno revolucionario” un tem-
plo para atender a sus feligreses, y casi nunca le contestaban sus
oficios, y cuando lo hacfan, siempre era en tono despectivo o de
indiferencia.® Hastiado de tanto menosprecio, Davila le advirtié al
secretario de Gobernacidn que habia decidido apoderarse del tem-
plo de La Concepcién de Tlaxcoaque, el cual habia solicitado en
cinco ocasiones. En previsién de una postura represiva del gobierno,

* “LCl papa cismético lapidado en Tenango”, op. art; Enquerio Guerrero al se-
cretario de Gobernacién, México, 6 de diciembre de 1938, en el AGN, Ramo Lazaro
Cirdenas, 547/60.

® “Extracto”, presidencia de la repiblica, 6 de enero de 1939, en el AGN, ramo
Lazaro Cardenas, 547/60.

¢ Eduardo Davila al secretario de Gobernacién, México, 8 de junio de 1939,
en el AGN-DGG, 2.340(29) caja 12, expediente 28.
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Davila le exigié “toda clase de garantias, que la ley otorga a todo
ciudadano”.? Y efectivamente cumplié la amenaza. Al dia siguien-
te, acompanado de un grupo de feligreses, tomé posesion del citado
templo. Como se estilaba en estos casos, Davila le pidié al presi-
dente de la republica, Lazaro Cardenas, que el templo les fuera ce-
dido de manera definitiva con la firme promesa de acondicionatlo,
y agregb que allf se instalaria en forma provisional ]a sede de la
Iglesia cat6lica mexicana. Para datle fuerza a su peticion, expresé:
“esperamos que usted nos atienda en esta justa peticién, pues so-
mos revolucionarios”. En otra parte de su perorata expresé su de-
cision de luchar con firmeza hasta consumar la independencia reli-
giosa de México.®

Como el gobierno estaba convencido de que Davila Garza era
inofensivo y que su Iglesia estaba en franca extincidn, no le puso
obsticulos. En 1942, con motivo de la segunda guerra mundial,
José Eduardo Divila le ofrecié a Manuel Avila Camacho un cente-
nar de sacerdotes para impartir Jos santos sacramentos a los com-
batientes mexicanos en los campamentos militares.” Pero ello re-
sultaba absurdo y presuntuoso por dos razones. La primera, porque
México no participé de manera activa en la citada guerra. El envio
de algunos escuadrones aéreos para apoyar a los paises aliados tuvo
tintes simbélicos. La segunda, porque la Iglesia catdlica mexicana
no tenia tantos sacerdotes. En 1948, José Eduardo Davila vagaba
port suelo veracruzano pidiendo permiso a las autoridades para ejer-
cer en varios pueblos del Istmo de Tehuantepec.®® No se sabe en
qué fecha, pero su sucesor en el papado, Rubén Dario Cano Balles-
teros, fallecié. Cuando considerd que su fin estaba préximo, el 17

2] pc. at.

“ Amalia Borgatta y otras personas, al presidente de la repiblica, México, 9 de
junio de 1939, en el AGN-DGG, 2.340(29), caja 12, expediente 28; Carlos Gonzilez
Herrejon al secretario de Gobernacién, México, 21 de junio de 1939, en el AGN-
DGG, 2.340(29), caja 12, expediente 28; Euquerio Guetrero al jefe del Departa-
mento del Distrito Federal, México, D. F, 5 de julio de 1939, en el AGN-DGG,
2.340(29)11172, caja 12, expediente 28.

¢ Eduardo Divila al presidente de la repiiblica, México, 10 de agosto de 1942,
en el AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.

% Angel Carbajal al secretario de Gobernacién, Jalapa, Ver., 30 de abril de 1948,
en ¢l AGN-DGG, 2.341(29), caja 103, expediente 5.
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de octubre de 1980 Davila Garza consagté a José Camargo Melo
como obispo primado de la Iglesia catélica apostblica mexicana.5

Hoy en dia su sede es conocida como El Santuario de Nuestta
Seniora de Guadalupe y de la Santisima Hostia Sangrante, y se ubica
en la colonia de El Parque, Balbuena. Pero la vocacidén de aventura
de Davila Garza predicando la palabra de Casto llegd a su fin el 21 de
septiembre de 1985, dia en que murié por los rumbos de Coyoacin,
justo cuando los sismos azotaban duramente a la ciudad de Méxi-
co. En los primeros meses de 1992, ademas de su sede principal, el
grupo de Camargo Melo tenfa otros cuatro templos en la zona
metropolitana de la ciudad de México: la parroquia de Santa Marfa
Magdalena, en la colonia Magdalena Atlazolpa, Iztapalapa; la pa-
rroquia de Santa Marfa Guadalupe, en la colonia Picos de Ixtacalco,
Ixtacalco; la parroquia de Cristo Rey y Santa Marfa de Guadalupe,
en la colonia Las Puertas, Tldhuac y, finalmente, la parroquia del
Sefior San José, en la colonia Jardines del Tepeyac, Ecatepec, Estado
de México.®

% José Camargo Melo, América. No debe importar mas la fe, México, Santa Iglesia
Catélica Apostélica Mexicana, 1992, pp. 847, 849, 850, 851 y 852.

¢ Dato proporcionado por Laura Toledo, monja de la Iglesia del Sanmario de
Nuestra Sefiora de Guadalupe y la Santisima Hostia Sangrante.

% José Camargo Melo, op. at., p. 962.
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Como se ha observado a lo largo de la investigacidn, en el mo-
vimiento de reforma impulsado por Pérez Budar dos cues-
tones eran centrales. En primer lugar, la creacién de una Iglesia
nacional, tan en boga después de la ruptura del lamado pacto
colonial en varios pafses de la region latinoamericana y, en segun-
do lugay, el desconocimiento del papa, cuyo resultado era un cis-
ma en la Iglesia catdlica. En cuanto a la primera cuestién, jamas
se podria repetir la historia de una Iglesia nacional al estido déci-
mondnico latinoamericano, que implicaba tener como cabeza es-
piritual de la Iglesia al jefe del Estado. A partir de las reformas
liberales, 1a secularizacién de las sociedades y el predominio de los
valores laicos, para los gobiernos las cuestiones religiosas pasaron
a un segundo plano. La inica opcidn era una Iglesia nacional pro-
movida por un miembro del clero catélico, en franca rebeldia fren-
te a la Santa Sede, sin garantias de obtener éxito. Cumplida esta
premisa, se entraba en los terrenos del cisma.

Sin considerar lo ocurrido en América Latina a partir de las re-
formas liberales, en México es posible hablar de tres conatos cis-
maticos alentados por los gobiernos de Juirez, Carranza y Calles.
En el primer caso se trataba de doblegar a un clero reticente a
aceptar la pérdida de sus viejos privilegios y las restricciones fija-
das en una Constitucién laica como fue la de 1857. En el segundo
caso, en plena Revolucién mexicana, se buscaba castigar a la Igle-
sia catélica por ser sospechosa de participar en politica y en
el golpe de Estado de febrero de 1913 contra Madero. Como
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consecuencia de lo anterior, Carranza advirtié que al triunfo de
su causa castigaria a la cupula del episcopado, en vista de lo cual
la mayor parte de los arzobispos y obispos se exiliaron. Lo sor-
prendente fue que una vez logrados sus objetivos, Carranza y sus
subalternos metieron las manos en los asuntos de la Iglesia me-
diante la designacién de varios obispos y externaron sus simpa-
tias en favor de un cisma, pero no rebasaron tales limites. Por su-
puesto que Carranza no buscaba convertirse en el Enrique VIII o
en el doctor Francia mexicanos. Su intencién no iba mas alla de
una advertencia o amenaza y de expedir una Constitucién en 1917,
tanto o mas radical que la de 1857.

Como las restricciones impuestas a la Iglesia catolica en la Cons-
titucién de 1917 no fueron ficilmente aceptadas, el episcopado
entré en los terrenos de la disputa y de la sedicion. El gobierno
exigié el fiel cumplimiento de la Constitucién y la Iglesia catélica
se empeciné en desconocerla. Nadie quiso ceder un apice en sus
posiciones y las cosas se tornaron tensas durante el gobierno de
Obregén e hicieron crisis en el de Calles. Al igual que Juirez y
Carranza, a Calles no le interesaba entrometerse en las cuestiones
religiosas al estilo del doctor Francia, pero si advertirle a la Iglesia
catolica que con él no se jugaba; que si no se doblegaba le mon-
taba un cisma de alcances incalculables. Sin dar tiempo a nego-
ciar, desde los primeros dfas de su gobierno, y con el apoyo de
Luis N. Morones, Calles echd a andar un movimiento cismatico
con Pérez Budar a la cabeza, para amedrentar tanto al papa como
al episcopado mexicano. Fue asi que naci6 la Iglesia catolica mexi-
cana. A nuestro juicio, Calles jamas tuvo la intencién de llegar mas
lejos. De haberlo querido, pudo haber cortado de tajo toda clase
de vinculos con la Santa Sede, alentado hasta sus Gltimas conse-
cuencias a la nueva Iglesia nacional, designado una nueva ctpula
eclesidstica, un nuevo clero y asunto concluido. Como medida adi-
cional, pudo hacer cerrado las puertas al episcopado expatriado e
impedido su retorno al pais. Pero Calles no dio tales pasos y si,
en cambio, al cabo de un mes dej6 abandonado al patriarca Pérez.
La Iglesia catdlica romana respondié con las armas en Ja mano,
lo cual tiene expresién en el movimiento cristero, y Calles no va-
cilé en aplastarlo.
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Dolido por la respuesta armada del gobierno mexicano para
liquidar al movimiento cristero, el papa se desquité. En su enci-
clica Iniguis afflictisgue de noviembre de 1926, criticéd el trato que
llamaba irrespetuoso del gobierno mexicano hacia los nuncios, asf
como las restricciones impuestas a la Iglesia catélica romana en la
Constitucién de 1917. Como al gobierno mexicano no le intere-
saba responder y profundizar las diferencias, lo ignoré. Cutiosa-
mente, el papa guardé un silencio sepulcral sobre el movimiento
cismatico, y no lo mencioné en sus enciclicas por considerarlo un
mal menot." En septiembte de 1932, en su enciclica .Acerba animi,
el Sumo Pontifice volvié a lanzar diversos denuestos contra el go-
bierno mexicano por lo que llamaba ataques 2 la Iglesia catdlica,
y calificaba de ctiminal su persecucidn en algunos estados de la
republica, similar a la registrada en la sombgfa Rusia soviética. En
esta ocasién, tampoco dijo nada sobre el movimiento cismitico.”
Nuevamente al gobierno mexicano no le interesé responderle.

Resuelto el movimiento cristero, el episcopado leal al Vaticano
actué en forma inteligente y se cuidé de provocar al gobierno
mexicano, instruyendo a su clero para que abandonara la llamada
politica social de la Iglesia inspirada en la Rerum Novaram, que impli-
caba organizar a los obreros, y se recluyera en la linea lamada ac-
ci6én catolica. El resultado ha sido una convivencia pacifica que ha
perdurado por décadas. Pero al que no han perdonado es al pa-
triarca Pérez. No han olvidado su osado intento de resquebrajar
la unidad de la Iglesia catélica romana, y cada vez que tienen opot-
tunidad despotrican en su contra presentandolo como un ser in-
deseable, sin escrupulos, como un aventurero senil del cual no
vale la pena ocuparse.

Pero algunas de sus banderas no han sido olvidadas. En 1962
se realizé en Roma el Concilio Vaticano 11 durante el cual se
introdujeron varios cambios en la liturgia. Unos de ellos fue

" Enciclica Iniguis afflictisque, en Gastén Garcia Cantd, E/ pensamiento de la reac-
cion mexccana (1860-1926), tomo 11, Lecturas Universitarias, nim. 33, México, UNAM,
1987, pp. 377-390.

* Comision Episcopal de Pastoral Social, “Enciclica Acerba anim?’, en 90 arios
de pastoral social en México, México, Ediciones CEPS Caritas Mexicana, 1988, pp. 201-
209, y en la compilacién de Garcia Cantd, op. cit., pp. 391-402.
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precisamente la desaparicién del latin y su sustitucion en cada pals
por lo que se llamé lengua vernacula; en otras palabras, por el idio-
ma dominante en cada pafs. A pesar de vivirse la segunda mitad
del siglo XX, la disposicién provocd las reacciones mas encontradas
entre algunos sectores del mundo catélico romano. Para los secto-
res tradicionalistas, el cambio resultaba aberrante. El argumen-
to central manejado fue que durante siglos el ladn mantuvo la uni-
dad en el mundo catélico y, por su belleza, era necesario conser-
varlo para predicar la palabra de Dios. De paso se dijo que con
su sustituciéon se introducia un factor disolvente para dar paso a
lo que Antonio Gémez Robledo llamé “las mil y tantas versiones
linguisticas” sobre el texto de la sagrada misa.’ Otro de los cam-
bios consistié en que durante la celebracién de la misa el sacer-
dote debia dar la espalda al altar. Estos y otros cambios provoca-
ron otro cisma en la Iglesia catdlica en pleno siglo XX, el cual
adquiri6 vida en una parte de Europa, sin extenderse al contexto
latinoamericano. El antiguo arzobispo de Dakar, monsefior Marcel
Lefebvre, mostrd publicamente su desacuerdo, rompié con el papa
y, por ende, con la Iglesia catdlica romana. Al igual que los
reformistas de los siglos XV1 y xv11, Lefebvre siguié su propio ca-
mino y en septiembre de 1970 fundé un seminario en Econe, po-
blacién del Valais suizo, para formar cuadros sacerdotales a la vieja
usanza y perpetuar el rito de la vieja Iglesia.* De nada sirvieron
los llamados del papa para que desistiera de su postura y volviera
al buen camino.

De ninguna manera el Concilio Vaticano 11 se inspir6 en las pré-
dicas de Pérez Budar, pero demostré que la necesidad de utlizar
el espaniol en la liturgia no era un capricho personal, sino que
estaba extendida en otras latitudes del planeta. En cuanto al celi-
bato, a lo largo del siglo xx ningin papa ha mostrado interés en
abolirlo y, al igual que en la etapa de las iglesias nacionales, ha degi-
vado en reiterados escandalos en los que se han visto involucra-
dos desde sacerdotes pueblerinos hasta obispos y arzobispos del

3 Antonio Goémez Robledo, E/ caso Lefebore (meditaciin sobe la Iglesia actual),
Meéxico, El Colegio Nacional, 1991, pp. 7, 16, 18, 20-21.
* Antonio Gomez Robledo, op. at, pp. 110-111 y 116-117.
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viejo y del nuevo mundo. A las prédicas de Pérez Budar en favor
de su abolicion se han sumado innumerables sectores catélicos y
no catdlicos, sin respuesta alguna. Al igual que en el caso ante-
tior, la abolicidén de las tarifas fijadas para la imparticidén de los
servicios religiosos provoca demasiado escozor en la Iglesia caté-
lica romana. La consigna de que “quien al altar sirve del altar debe
vivit” sigue intacta. Para no abundar mds, permanece en el miste-
rio mas absoluto ¢l monto de las remesas que anualmente salen
hacia el Vaticano y que, como afirmaban los reformistas mexica-
nos, podian ser utilizadas para mejorar los templos del pais. Para
concluit, hay que decir que en el mundo actual, laico y seculanizado,
un cisma en la Iglesia catdlica romana carece de sentido y a nadie
interesa. Movimientos cismiaticos como los de monsenor Marcel
Lefebvre no tienen mayor trascendencia.
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APENDICE 1
MANIFIESTO A LA NACION DE LA IGLESIA CATOLICA APOSTOLICA
MEXICANA, PUBLICADO LA NOCHE DEL 18 DE FEBRERO DE 1925
Y REIMPRESQO PARA CONMEMORAR SU PRIMER ANIVERSARIO

Catdlicos mexicanos:

El venerable sacerdote catdlico José Joaquin Pérez, inflamado de
ardiente caridad y posponiendo el bien particular al bien general,
imitando el sublime ejemplo de Cristo, que a costa de su
preciosisima sangre hizo nuestra redencidn, por el afio de 1897,
escribi6é una carta abjerta al entonces Delegado Apostélico, Mon-
sefior Nicolis Averardi, pidiendo en nombre de los catélicos Mexi-
canos intercediese para que los Aranceles y Tarifas de la Iglesia
Catodlica Apostoélica Romana, en México, fuesen suprimidos y de-
rogados, por los gravisimos males que ésto ocasiona a todos los
fieles, nuestros hermanos, que por falta de recursos se ven priva-
dos de recibir algunos sacramentos.

Dos arios de prision en la Carcel de Atixco, Puebla, costé a este
valiente ministro catdlico el hacer esta peticidén y a pesar de las
halagadoras promesas y ofrecimientos del que era Obispo de Pue-
bla, sefior Perfecto Amézquita, no se retractd, prefiriendo la odiosa
persecucién y el sufrimiento a hacer traicién a los hondos propé-
sitos de su 1dea salvadora.

Entonces fue cuando en la mente del Padre Pérez surgid la idea
de que, su amada Patria tuviese una verdadera reforma religiosa
en el seno de la Iglesia Romana, aqui establecida, que no se
apartase en nada de la doctrina y divinas ensefianzas de nuestro
Sefior Jesucristo, y no tratase a los sacramentos como si fueran una
mercancia, poniéndoles precio como hace esa misma Iglesia
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Romana. Una reforma radical, cuyas bases, régimen y pricticas
religiosas fuesen fiel reproduccion de lo que practicaron los pri-
meros cristianos, predicaron los apdstoles y establecié nuestro Di-
vino Salvador.

Infatigable y constante, esperando el momento oportuno, has-
ta encontrar un grupo de Sacerdotes catdlicos mexicanos, que se-
cundaran su idea, trabajé en silencio, estudiando las bases funda-
mentales de la nueva Iglesia; al fin sus esperanzas fueron cumplidas,
un grupo de Sacerdotes esforzados como él, y poniendo como
protectora de esta Santa Empresa, a la Virgen Santisima de
Guadalupe, Madre y Reina de los Mexicanos, fortalecidos en la
oracion y gracia del Espiritu Santo: Proclaman Solemnemente LA
IGLESIA CATOLICA APOSTOLICA MEXICANA, tal como
la establecié su Divino Fundador, la predicaron y practicaron los
Apdstoles y primeros cristianos y se lee en las Santas Escrituras,
sin las innovaciones, fanatismo y errores introducidos por Roma
y fuera del dominio y soberania del que falsamente se hace llamar
“Pontifice Romano y Vicario de Jesucristo en la Tierra”, entera-
mente libre como lo eran las Iglesias de los primeros diez prime-
ros siglos, después de la fundaciéon de la pamera Iglesia de Jerusalem;
para que todos los catélicos y especialmente para aquellos que in-
diferentes han permanecido alejados de la religiéon de Cristo, se
acerquen a ella llenos de fe y amor, pues han comprendido que
en la Iglesia Romana todo es a base de egoismo e interés y sus
doctrinas y prédicas, no satisfacen al espiritu del verdadero cre-
yente instruido y que conocen cual fue la Iglesia que establecié
Jesus el Hijo de Dios.

Bajo estos ideales de sencilla fe, proclaman LA IGLESIA CA-
TOLICA APOSTOLICA MEXICANA, llenos de ardoroso entu-
siasmo, estableciendo asi una reforma fundamental a la Iglesia del
Papa, que siempre con miras bastardas la ha impuesto en los pai-
ses americanos para apoyar tan solo a los ricos y poderosos en sus
intereses mundanos, contra los bienes y espiritualidad cristiana de
los pobres, patrocinando y justificando la esclavitud mas degradante.

Al fundarse la Iglesia Mexicana, destituida de las innovaciones
de la de Roma, lleva en la noble alteza de sus miras, adaptarse
en consonancia de la Iglesia Primitiva cristiana, todas las aspiraciones
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y nobles ideales comprendido en el fecundo programa de reformas
sociales que hoy por hoy se trata de implantar en nuestra querida
Patria, pues lejos de apartarse de la fe esas nuevas orientaciones,
se identifican con ella, pues Nuestro Divino Maestro y Sefior en
el sublime Sermén de la Montafia, esbozé con perfecta claridad
la igualdad social, diciendo a las multitudes: “Conoceréis la Ver-
dad y la Verdad os hari libres”, cuya aspiracion invivita en el alma
sufrida de nuestro pueblo, ha justificado y con sobrada razén, sus
esfuerzos y cruentos sacrificios en las convulsiones tremendas que
han sacudido al mundo, para conquistar todas las libertades a pe-
sar de todos los dolotes y todos sus martirios.

La Religién que practicard pues, la Iglesia Catélica Apostdlica
Mexicana, seri la misma de la Iglesia Primitiva Cristiana, es decit:
una religién pura, sencilla y llena de caridad y desinterés, con una
fe firme e inquebrantable; la misma que fundé Jesucristo y que
después, sus apédstoles predicaron y ensefiaron en todas partes, sin
fiabulas, fanatismo, ni creencias supersticiosas; aquella que tuvo
origen en la época del primer hombre, cuando Dios le dijo a la
serpiente: “enemistad pondré entre t1 y la mujer, entre su prole y
tu prole, ella quebrantarid tu cabeza y ti le heriras en el carcafial.
PORQUE DESDE ENTONCES se ve la promesa de aquel
Mesias que habia de venir a la tierra del linaje humano; Abel,
Abraham y Jacob creyeron en él, David dice: el sefior dijo a mi
sefior: “siéntate a mi derecha hasta que ponga a tus enemigos pot
estrado de tus pies”, y su Sefior le salvd; Isafas, Jeremias, Daniel y
Amos, creyeron en el que habia de nacer de una Virgen y creyen-
do fueron salvos.

En efecto: cumplidas que fueron las profecias y plenitud de los
tempos, aparece el Verbo de Dios vivo hecho carne humana.
Treinta afios permanece entre los hombres, haciendo el bien y pre-
dicando su doctrina celestal llena de amor y de caridad, hasta mo-
rir por los pecados del mundo; se levanta al tercer dfa por su pro-
pio poder y aparece con toda la plenitud de su glona y majestad,
a su amada esposa la Iglesia, pura y sin mancha.

“Todo poder me es dado en los cielos y en la terra”, dice Je-
sus a los pastores de su grey: “Id y ensefiad a todas las naciones
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bautizandolas en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo,
yo estaré con vosotros, hasta la consumacién de los siglos”.

Estando los Apostoles y discipulos de Cristo en Jerusalem y en
fervorosa oracion al Sefiot, se dej6 oir como un trueno y apare-
ci6 sobre la cabeza de cada uno de ellos, unas como lenguas de
fuego y fueron llenos del Espiritu Santo.

Estos fueron los elementos que formaron la Iglesia Primitiva;
Apostolica, Ancianos y hermanos todos muy a amados, asi se lee
en el Cap. 15, ver. 23 de los hechos de los Apéstoles.

La doctrina era pura, sencilla, sin fabulas ni errores, todos acu-
dian a la misma fuente de Luz Divina: “La Palabra de Dios y las
Santas Escrituras”.

En Jesucristo se apoyaba el cristianismo y en sus Divinas En-
seflanzas; era Cristianismo, no egoista ni papista, amar a Jesucris-
to, imitando su ejemplo de dulzura y amor practicando su doctri-
na, esa era la vida del cristianismo apostélico.

Los ap6stoles eran todos iguales, todos tenian la misma facul-
tad en el ministerio de la palabra; tan sélo uno es vuestro Maes-
tro, a saber: Cristo, vosotros todos sois hermanos, les dijo Jesas a
sus apostoles.

Jerusalem tuvo la dicha de ser la primera en oir la voz de los
Apéstoles, con la sabiduria que les habia prometido su Maestro
Jesus, y recibida en abundancia del Espiritu Santo. Después que
se esparcieron por todas partes para predicar la doctrina del Divi-
no Salvador del mundo, segin su mandato; todos con el mismo
poder de ligar. Jesucristo no quiso que Pedro ni ningin otro de
los demas Apodstoles, fuese superior a los otros, por el contrario:
Cristo prohibe a Pedro y a todos los Apostoles reinar o ejercer
sefiorio o tener ningun lugar privilegiado, les advierte, para cortar
la ambicion de raiz y no dar lugar a la vanidad, ni a tener potes-
tad sobre sus compafieros creyéndose alguno de ellos el superior,
diceles, mirando cierta ocasién que entre sus apostoles disputaban
entre si, quién de ellos serfa el primero, entonces Jesus llamando-
les les dijo: “Ya sabéis que los principes de los gentiles se
ensefiorean sobre ellos, y los que son grandes ejercen sobre ellos
potestad. Mas, entre vosotros no sera asi, sino quien suspire a ser
mayor entre vosotros, debe ser vuestro siervo. Marcos, 20; vers.
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25y 27. “Yo”, dice aquel que se considera igual a los Presbiteros
y demias Apéstoles, segin la idea que estaba arraigada en el corazén
de todos ellos, después de las palabras de su Divino Maestro; y
que una secta tan torpe como infundada pretende ser el ongen de
ambiciones, que el corazén sencillo y justo de este Apéstol des-
denaria, “yo ruego a los Presbiteros que estin entre vosotros, yo
Presbitero también como ellos: Apacentad el rebafio de Dios que
estd entre vosotros; y cuando apareciere el Principe de los Pas-
tores...etc., etc. I, Pedro, 5: 1, 2, 5; y San Pablo llamando a los Pres-
biteros, les dice: Por tanto, mirad por vosotros y por todo el reba-
flo sobre el que el Espiritu Santo os ha puesto por Pastores, para
apacentar la Iglesia de Dios”. Acto 20: 17 y 18.

Que entre los ap6stoles no habia primado, ni supetior, el mis-
mo Espiritu Santo lo asegura por boca de San Pablo: “Empero
yo pienso —dice el Apdstol— que en nada he sido inferior a los
mas eminentes apdstoles”. Cot. 11: 5. Al reunirse Jos apdstoles en
su pamer concilio ecuménico, ellos convocan y Santiago asume
la direccién, Pedro, como no era ni se consideraba Papa, ni supe-
rior a ninguno de sus compafieros Apoéstoles, ni presidid ni con-
vocd por si solo (que dird Roma de esta prictica tan santa y llena
de humildad). La soberbia y la orgullosa Roma, con esa exhibi-
cién de lujo que es la piedra de escindalo en el mundo cnstiano.

Mientras la Iglesia permanecié en la pureza, sencillez y caridad
como la habfa fundado Jesucristo, su esplendor y gloria eran la
admiracién de sus mismos perseguidores; pero algunos apdstatas
quisieron engrandecerla, abrogandose titulos, que sélo pertenecian
y usaban los imperios, y entonces con la vanidad mundana y Roma
a la cabeza, empezé a corromperse; la fe fue debilitindose poco a
poco y degenerd en creencia humana; falté la caridad y comenzé
el odioso sistema jerirquico y el grupo de ambiciosos que procla-
mo6 a Roma cabeza del mundo cristiano y preparé sin saberlo el
dogal que habia de oprimirlo un dia.

Para dar mayor importancia y autoridad al Papado, la Iglesia
de Roma convocé un concilio para decretar la infalibilidad del
Pontifice Romano, cuando solamente Jesucristo y las Santas
Escrituras son las dnicas que no pueden engafiarse ni engafiar, no
a la pobre mollera de un hombre sujeto a errores, de los que nos
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da cuenta la historia. Al declararse en el Concilio Vatdcano de 1870
infalible a Pio IX necesariamente tienen que ser declarados con
igual caracter sus antecesores como el Papa Victor I en 129 que
aprob¢ el Montanismo y después lo condend. Marcelino 226 a 303,
entré en el templo de Vesta y le ofrecié incienso; un Vicario de
Cristo muere, pero no se hace apostata. Liborio en 358, consintio
en la condenacion de Atanasia, después profesé el Arrianismo para
lograr su Sede. Honorio 625, se adhirié al Monoteismo; el Padre
Gratry, lo prob6 hasta la evidencia. Adriano 1I en 867, declar6 el
matrimonio civil valido y luego Pio vii 1800 a 1823, lo condend.
Clemente X1V, aboli6é la Compaiiia de Jesis en 1700 a 1721 y Pio
VII la restablecié. Serfa interminable el hacer la lista de los Papas
que han errado; no obstante, la Iglesia los declara infalibles. Aun -
llega mas lejos la audacia de Roma al pretender que Papas avaros,
homicidas y simonifacos, han sido Vicarios de Cristo. Pretender
esto, es hacer traicién a Cristo mismo, peor que la de Judas.

La Iglesia de Roma, ha hecho mas: ha modificado y desfigu-
rado la Iglesia que fundé Jesucristo de tal modo, que su Divino
fundador, no la conoceria como él la dejo, por ejemplo: el augus-
to sacramento de la Eucaristia como la Iglesia de Roma lo da a
los fieles mutilado e incompleto. Jesus dice: “En verdad en ver-
dad os digo que el que come mi cuerpo y bebe mi sangre, tiene
vida eterna”. Luego para estar con Jesucristo y tener la vida eter-
na, es necesario tomar las dos especies como lo indica y ordena
Jesits, no solamente una como la administra indebidamente la Igle-
sia del Papa.

Ademis, el CELIBATO, decretado por los sucesores de aque-
llos humildes Obispos de Roma, indican claramente cémo se ha-
bian olvidado del estrecho camino que a los Presbiteros marca el
Evangelio, cuando dice por boca del Apéstol de los gentiles: “El
Obispo ha de ser irreprensible, marido de una sola mujer, vigilan-
te, templado, no heridor ni pendenciero, que gobierne bien su casa,
que tenga sus hijos en sujecién con toda honestidad. 1a. Timoteo,
3: 2y 4”. Tal parece que la Iglesia de Roma corruptora del man-
dato divino, se aplicé lo que decia el apéstol en otra ocasién:
“Vendran hombres amadores de si mismos, sabios y jactancio-
sos, incontinentes, amadores de placeres, mas bien que de Dios;
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mostrando apariencia de piedad, pero negando su poder; que
apartarin de la verdad el oido y se volveran a las fabulas. 2a. Timoteo
3: 1. 4: 47, “Que hardn apostasia de la fe, que con la hipocresia
hablarin mentira, teniendo cauterizada la conciencia: QUE PRO-
HIBIRAN CASARSE. la. Timoteo 4. 1, y 3”. En efecto, el pri-
mero que prohibié el casarse, a los clénigos, fue el Papa Gregorio
V11, Hildebrando. Por todos es conocido la falta de moral y co-
rrupcién del clero romano, a partir de ésta época, jcuintos crime-
nes y cuintas lagrimas encierra el celibato eclesiastico! ¢Acaso no
eran casados los Apéstoles y primeros Sacerdotes de la Iglesia? Ved
lo que dice el Apéstol San Pablo: “Por ventura no tenemos po-
testad de traer una hermana en la fe como esposa, como los de-
mas apostoles y Cephas (Pedro) 1a. Corintios 9, 5”.

Para qué hablar del indigno comercio que hace de los santos
Sacramentos la Iglesia Romana, si todos hemos sido sus victimas.
Ya en el siglo XII, eran tan sabidas las exacciones del Papado, que
el venerable Padre Blecause, Arcediano de Londres, al referirse 2
la llegada de ciertos embajadores ingleses de Roma, dice: “Habéis
venido cargados de plomo en Bulas y BREVES PONTIFICIOS,
pero aligerados de plata. En la Edad Media, era tan escandaloso
el comercio que se hacia en Roma, que las plazas estaban llenas de
mercaderes de indulgencias y Bulas y allf se compraba, el perdén
de los pecados de una familia, de un pueblo y hasta de una na-
cién. Nuestras peregrinaciones que han ido a Roma, se les podia
aplicar lo mismo que decia de las Inglesas el Padre Blecause: Ve-
nis llenas de indulgencias, pero aligerados de dinero dejado en
Roma”.

Ahora bien: a vosotros, catélicos mexicanos, verdaderos cristia-
nos, verdaderos hijos de Jesis, que siempre habéis sido generosos
en dar vuestra sangre por vuestro Dios, vuestra Patria y vuestra
libertad, se dirige este grupo de Sacerdotes humildes, pero fuer-
tes con la fe de Cristo que hasta hoy han estado uncidos al yugo
de la soberbia Roma y rompen hoy sus cadenas y se emancipan
para establecer la religién catdlica en el sefio de la Iglesia Aposté-
lica Mexicana, pura, sencilla, desinteresada, llena de caridad
y de amor, tal como Ja fundé nuestro Divino Redentor, la predi-
caron y practicaron los apdstoles y primeros discipulos de Jesus.

375



MARIO RAMIREZ RANCANO

Hay muchos cristianos, pobres fieles que andan como desorien-
tados y con la mente atrofiada por terrorificas doctrinas, llenas de
fanatismo y bajo la presion de la justicia y venganzas divinas; otros
hay, y estos son generalmente, personas instruidas e inteligentes
que se encuentran separadas de las practicas religiosas, porque han
comprendido que las ensefianzas del catolicismo romano, no son
las mismas de Cristo y el espiritu del verdadero catélico, que co-
noce lo que es el catolicismo, busca otra fuente de verdadera luz
y verdad donde satisfacer su fe y sus creencias.

Para corregir los males que deshonran la Iglesia de Cristo, res-
tablecer la verdadera exenta de errores, sin la imposicién de las
doctrinas e invenciones dafiosas de Roma, una religiéon como la
que predicé Jesucristo y la ensefiaron al mundo después sus dis-
cipulos donde reina el Espiritu de Dios la caridad y el amor al
projimo.

La Iglesia de Roma que actualmente rige sin derecho los desti-
nos de los catdlicos mexicanos, que mira con estoica indiferencia,
como el Protestantismo invade las conciencias de nuestros herma-
nos y se introduce en los hogares mexicanos, robandoles la fe y
muchas veces el patriotismo, porque no hay que olvidar que son
extranjeros los ministros de esta secta, y su labor es de suma tras-
cendencia para la paz e integridad nacional, a esto viene precisa-
mente la Iglesia Catélica Apostdlica Mexicana, a luchar contra esa
invasién, evitar tales peligros y predicar y practicar la verdadera
religién de Jesucristo Nuestro Sefior, poniendo como base de su
origen y organizacién, los diez articulos fundamentales que a con-
tinuacién damos a conocer:

BASES FUNDAMENTALES DE LA IGLESIA CATOLICA,
APOSTOLICA MEXICANA

“PRIMERO: Nuestra Iglesia no constituye una secta, sino entra-
fia la verdadera religién que fundé Nuestro Divino Maestro y
Redentor.

SEGUNDO: Las Santas Escrituras del Antiguo y Nuevo
Testamento, son la piedra fundamental de ella, pueden ser
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interpretadas libremente por sus miembros, asi como la Tradicién
y Liturgia.

TERCERO: La pureza de la Santisima Virgen Marfa, Nuestra
Madre y Sefiora, es articulo de fe para nosotros, nadie podra per-
tenecer a la Religién verdadera sin esta santa creencia. Los Santos
también deben ser venerados.

CUARTO: La potestad de regir y gobernar la Iglesia Catélica,
Apostélica Mexicana, reside en su Primado o Patriarca, indepen-
dientemente de Roma, y el Papa o autoridad del Vaticano no te-
nen ninguna injerencia en ella. El Patriarca Mexicano, es el tnico
que gobernari y tendra potestad para ordenar a sus Ministros y
conferitles Ja facultad de administra los Santos Sacramentos.

QUINTO: Los santos Sacramentos deben ser administrados sin
retribucidn alguna, para terminar con el comercio Simoniaco que
existe en la Iglesia de Roma, solamente por la intencién o aplica-
cién del santo Sacrificio de la Misa, podra recibirse limosna, que
libremente dé el que mande decirla; los fieles de la Iglesia quedan
excluidos de pagar Diezmos y Primicias.

SEXTO: El Sacerdote de la Iglesia Mexicana, debe ser un
ciudadano util a la sociedad, obediente a las leyes e instituciones
de nuestra Patria y no una persona que viva del trabajo ajeno sino de
su propio esfuerzo.

SEPTIMO: El celibato eclesistico se suprime, por inmoral y
antinatural; e] Sacerdote debe formar su hogar para que respetin-
dole, sepa respetar el ajeno.

OCTAVO: Todos los servicios y libros Littrgicos, deben ser en
lengua castellana.

NOVENQO: El Clero de la Iglesia Mexicana, no pretende ejercer
el dominio temporal o espiritual sobre quienes se adhieran a ella.

DECIMO: Nuestro Dios es un Ser perfectisimo, sin iras ni ven-
ganzas; as{ que no puede condenar por toda una eternidad al hom-
bre que es su imagen y semejanza. El castigo del pecado, estd en
razén directa de su falta, y su duracién es segin el grado de cul-
pabilidad que tenga”.

Fuente: Restauracion, nim. 14, 18 de febrero de 1925, pp. 2-3. Asimismo, un recorte pefiodistico
existente en el AGN, Invesngaciones Polificas y Sociales, caja 6, expediente 17.
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APENDICE 11
COBERTURA GEOGRAFICA DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA EN 1926

Ubicacidn geogrifica Niimero de templos

Distrito Federal
Corpus Christ 1
San Pablo, Coyoacin 1

Estado de Chiapas
San Agustn, Tapachula
Suchiate
Carrillo Puerto
Huixtla
Unidn
Pueblo Nuevo

Estado de Hidalgo
Almoloya 1
La Asuncién 1

Esiado de México
San Bartolo 1
Santa Maria Joloapam 1
San Mateo Ixtacalco 1

Estado de Puebla
Zapodltlin
Zongozotla
Hueyapam
Santiago
Teteles
Ahuacatlin
Tepayula
Coatepec
Huitzla
Hueydalpan
Zitlala
Metepec
Santa Catarina
Tetela de Ocampo
Bibiano
Dimas
Huehuetla
Tetelco
Tequiztlin
Ozolomacaztlin

—_ S e e e
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COBERTURA GEOGRAFICA DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA EN 1926

(CONT.)

Ubicaciin geogrifica

Niimero de templos

Casuaca
Concepcién
San Martinito
Camocuautla
Janotla

Estado de Oaxaca
San Jeronimo y foranias
Tlachichilco y foranias

Estado de Tabasco
Templos

Estado de Tlaxcala
San Miguel Tenancingo
San Cosme
San Francisco
Santa Catarina
San Pablo del Monte

Estado de Veracrug
Coshuacan
Santo Domingo
Copala
Mexcatlan
Zozolco de Hidalgo
Zozolco de Guerrero
Coaxquihui
Joltepec

Estado de Guerrero
Tepeoacuilco, La Purisima y El Calvario
Partdos del propio municipio: Mayenalan (curato)
Agueguepa
Santa Teresa
Tonalapa del Sur
San Vicente Palapa
Cuescunclin
Tierra Colorada
El Rincén
Cosina

— et ek ek e
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APENDICE 11
COBERTURA GEOGRAFICA DE LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA EN 1926
(CONT)

Ubicacion geogrdfica Niimero de templos

Acayahualco
Santa Cruz
Soca Coyuca
Sabana

Venta de Palula
Palula
Sasamulco
Kaliala
Tetelitla
Tecuescondtlin

Otros 14
Total de semplos 93
Total de clérigos 22

—_ e e e e e

Fuente: Cuadro formado con datos de Restauracién. Organo de la Iplesia Ortodoxa Catslica Apostolica
Mexicana, 1 de marzo de 1927, p. 2.

APENDICE 111
DOCUMENTO SOBRE LA PRESION DE RETRACTACION
DE ARMIN VON MONTE DE HONOR

Yo, el subscrito DR. Armin Monte de Honot, sacerdote y obispo
de la IGLESIA ANTIGUA CATOLICA, declaro ante Dios y ante
los hombres conscientes lo siguiente:

Que debido a que dos picaros, individuos que buscaban sacar
provecho de mi, se comunicaron al Asilo de Ancianos de “Nues-
tra Sefiora del Camino”, diciendo que estaba solo y completamente
desamparado, y el asilo acepté quedar internado en forma grami-
ta todo el tempo necesario. Las monjas que atienden al asilo al ente-
rarse de quien era yo, comunicaron de inmediato a sus superiores
eclesiasticos, y estos mandaron de inmediato varios obispos entre
ellos al obispo Salmerén de la Mitra Metropolitana y después al
ex obispo de Tuxpan, Ver., coaccionindome de distintas formas
para que yo abandonara mis convicciones religiosas indicindome
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que la Iglesia papal es la dnica y verdadera. Por tal motivo ellos
mismos elaboraron y redactaron un documento en el cual supuesta-
mente yo me retractaba. Cosa completamente falsa y ridicula
ya que yo he dado testimonio con mi vida y mi trabajo entre
los indigenas de la Huasteca, de la firmeza de mis convicciones y
creencias ya que yo creo firmemente que Dios no ha nombrado
ningun representante en la tierra. Varias veces fui levantado a al-
tas horas de la noche para ser presentado a algun obispo que queria
hablarme, alegando que lo hacfan a esas horas por miedo, a ser
sorprendidos por algin partidario de mi Iglesia, les hice ver que
aunque tengo simpatizadores, jamis podrian hacerles dafio ya
que NOSOtros SOMOs Muy respetuosos y nunca hemos molestado
a nadie. La segunda semana de febrero del presente afio, una noche
fui sacado de mi lecho y llevado ante el ex obispo de Tuxpan, quien
mediante una tortura psicolégica hizo que yo firmara los documen-
tos previamente elaborados por ellos y que me fueron presenta-
dos arguyendo que era con el fin de que yo obtuviese una licen-
cia sacerdotal para poder oficiar en templos. Pero nunca me fue
mostrado o leido el texto y unicamente se me obligd a firmar.
Declaro pues ahora que fui victima de la infamia mas grande que
se le puede causar 2 un hombre en condiciones desventajosas ya
que estoy en el desamparo sin parientes en este pais ya que soy
de origen aleman. Declaro que el documento que se me obligo a
firmar es espureo, falso y sin ningin valor. Cualquier valor que se
le pretenda dar ahora o en el futuro o después de muerto, no ten-
dra absolutamente ningin valor. Y solamente acrecentaria mis la
villanfa, cobardia e infamia de los que mediante esa forma trama-
ron desprestigiar mi obra y la obra que yo he dejado para el futu-
ro. NUNCA JAMAS AHORA NI DESPUES ME MUERTO ME
RETRACTARE DE MIS CONVICCIONES LIBERALES Y
PRINCIPIOS RELIGIOSOS. DECLARO QUE DESDE MI JU-
VENTUD NUNCA TUVE INTERES EN LA IGLESIA RO-
MANA NI EN EL PAPA, Y MENOS AHORA LO VOY A
HACER. YA QUE LA IGLESIA PAPAL NO ES DE DIOS,
SINO UN NEGOCIO MUNDANO Y COMERCIAL. La gente
libre de pensamiento y no fanatizada conoce bien las intrigas de esa
organizacion. Firmo este documento libre y espontineamente ante
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testigos. Y con esto doy fin a cualquier cosa que en el futuro qui-
siera inventirseme a los pensamientos malignos que pudieran in-
ventar en adelante en contra de mi persona. Cualquier violencia
contra mi integridad fisica igualmente hago responsable de ello a
los que se han interesado en causarme dafio. Aun en el supuesto
caso de que yo cayera en sus manos, cualquier cosa contraria a mi
voluntad expresamente manifestada en el presente documento no
tendrd tampoco ninguin valor.

Meéxico, D. E, a 19 de febrero de 1984.
Drt. Armin Monte de Honor y testigos.

Fuente: Archivo del Obispo Antonjo Celis.

APENDICE 1V
DOCUMENTO DE ARMIN MONTE DE HONOR ALUSIVO
A SU AMISTAD CON JORGE MARIANO HANK

Dr. Armin Monte de Honor
Apipilhuasco, Ver.
México
Agosto 17 de 1979

Str. Pbro. Antonio Celis G.
Sur 121 A, No. 547
Colonia Escuadrén
México, 13, D. F

Muy estimado Padre:

Hace tres semanas llegué de la Ciudad de México a este lugar.
Estaba siete meses alla en la clinica “Londres”, habiendo sido opera-
do y el resta de la convalecia, pase en la casa de mi comadre Lidia en
Vicente Beristain 22, Col. Vista Alegre, desde donde le escrib{ una
carta que el correo me devolvié con la abotacién como no pago
el Apartado quedo clausurado.
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Encontré dos sacerdotes ordenados pot su servidor: el P. Juan
Cabrera, que tiene una Igl. en San Antonio Abad, y el otro, St.
Pbro. Florentino Sinchez Jiménes, Manzana 35, Lote 11, Calle de
Soya, Col. Héroes de Padierna, Deld. Magdalena Contreras, D. F.

El dlimo me ofrecié un cuarto en su Parroquia pero ya me pi-
dié que lo consagre obispo. Todos desean ser obispos y nadie quiere
servir al altar de sacerdote y es la desvenencia de las intrigas y dis-
cordias. Le arregle su permiso con el Sr. Prof., Carlos Hank
Gonzilez con quien me liga cierta amistad por parte de su difun-
to padre Jorge Mariano Hank.

Lo felicito por tener una iglesita en México, y si tuviera una me
retirare de aqui. La vida es una miseria y no si consiga ni los ali-
mentos mas indispensables.

Ya que tiene usted teléfono, le pido un favor, que hable en las
Marianas y después de la tarde a mi ahijada, Sra. Juanita Morales
[...], diciendo por parte del padre Armin, preguntando si llegaron
mis dos carta y un certificado para ella. Puedes dejar tu nim. del
teléfono para que ella lama.

Esperando tu respuesta quedo como siempre su amigo que le
estima y deseo cooperar con Ud. de sacerdote, sin miras materia-
les. Voy en 80 afios de edad y 35 de vivir en este pueblo y la mi-
seria, las privaciones, cansan.

Reciba mis saludos y que el Sefior le bendiga.

Firma

Fuente: Atchivo del Obispo Antonio Celis.
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nuestro juicio, quien le ha dedicado el mayor interés al movi-
miento de José Joaquin Pérez Budar y la Iglesia catélica apos-
télica mexicana, también conocida como Iglesia ortodoxa catélica
apostolica mexicana, ha sido el presbitero Arnulfo Hurtado en un
libro llamado E/ dsma mexicano, publicado por Buena Prensa. Al
autor le interesaba identificar a los prncipales dirigentes del citado
movimiento religioso, pero en el texto esta ausente la perspectiva
histégica. De cualquier forma, se trata de la mejor fuente disponi-
ble sobte el tema. En su libro .Aspectos del conflicto religioso de 1926 a
1929, Alicia Olivera Sedano dedica algunas paginas al cisma religio-
so, las cuales han servido de mucho 2 otros analistas, quienes lite-
ralmente se han fusilado sus ideas. En un breve artculo intinalado
“La Iglesia cismatica mexicana del patriarca Joaquin Pérez”, Ricar-
do Pérez Montfort traté de adentrarse en los pormenores de este
movimiento, pero le falté pujanza para llevar a feliz término su
cometido. Otros analistas dan cuenta del movimiento cismatico,
pero como los objetivos de sus investigaciones eran otros, se que-
daron en la superficie del problema. Nos referimos a Antonio Rius
Facius en su libro La juventud catdlica y la revolucion mexzcana 1910-
1925, a Jean Meyer, en La cristiada. E/ conflicto entre la Iglesia y el Estado
1926-1929; a Francis Patack Dooley, en Los cristeros, Calles y el catols-
cismo, entre otros. En varios casos, queda la idea de que los autores
repiten las ideas centrales del libro de Arnulfo Hurtado.
Sin duda, tres son los archivos fundamentales para nuestra in-
vestigacién. En primer lugar, el ramo Gobernacién del Archivo

385



MARIO RAMIREZ RANCANO

General de la Nacidn. Se revisaron de manera acuciosa 15 gavetas
o ficheros de la Direccién General de Gobietno, cuya identifica-
ci6n es la siguiente:

2.340 Generalidades de cultos religiosos

2.342 Templos catdlicos

2.343 Templos evangélicos, ortodoxos y otros

La informacién esta centrada en las décadas de los veinte y trein-
ta, y para fechas posteriores es minima. Para nuestros objetivos de
investigacién, la informacién encontrada es sumamente dispersa y
se refiere sobre todo a las peticiones de los habitantes de los pue-
blos dirigidas al patriarca Pérez, solicitando los servicios de un sa-
cerdote del culto catdlico mexicano. Para nuestra fortuna, existen
algunos expedientes que se refieren a las pugnas en el seno de la
Iglesia catdlica mexicana, los cuales son de la mayor utilidad. En
ellos se aborda la vejez del patriarca Pérez y los problemas de la
sucesion. Pardcipes de una feroz pugna por el poder son Antonio
Lopez Sierra, Armin von Monte de Honor, Eduardo Davila Garza
y Macario Lopez Valdés. En el mismo Archivo General de la Na-
cién, el ramo presidentes resulté de menor utilidad. Con la excep-
cién de algunos documentos relativos a la toma del templo de La
Soledad en el ramo Obregén-Calles, la informacién es escasa. Pero
lo que result6 ser de mayor utilidad fue el fondo llamado Investiga-
ctones Politicas y Sociales, ubicado en la galeria 2 del Archivo Ge-
neral de la Nacién, en particular la caja 6, expediente 17, que con-
tiene diversos informes confidenciales sobre el movimiento
cismitico ordenados por la Secretaria de Gobernacién, asi como
recortes periodisticos.

En el Archivo Histérico del Arzobispado fue imposible obtener
informacién. Al enterarse del tema y de que Pérez Budar era el eje
central de la investigacién, sus encargados mostraron una aversion
instantanea y dijeron que no habfa nada, lo cual puede ser cierto.
En todo caso, los sacerdotes catdlicos que desertaron de la Iglesia
catélica romana no rebasan la quincena, y el resto de ellos fue pre-
parado por el propio Pérez Budar. El Fondo Miguel Palomar y
Vizcarra, seccidon conflicto religioso, serie persecucion religiosa, per-
teneciente al Archivo Histérico del Centro de Estudios sobre la
Universidad, contiene informacion sobre la toma del templo de La
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Soledad y el incidente registrado en el templo de San Marcos, ocu-
rrido el 28 de marzo de 1915. El archivo de Miguel Palomar y
Vizcarra, catalogado como conflicto religioso, movimiento cristero,
ubicado en el Museo del Instituto Nacional de Antropologia e His-
toria, contiene patte de los documentos existentes en el archivo del
CESU, asi como recortes de vanios periddicos de algunos estados de
la republica. La informacién se localiza en los rollos 10y 11. En el
Centro de Estudios de Histotia de México (Condumex), existe la
colecciéon Antonio Rius Facius, catalogada bajo el titulo de manus-
critos del movimiento cristero, asi como algunos impresos. Con la
excepcion de unas cuantas notas, no se encontrd informacién de
importancia en el Archivo Plutarco Elias Calles.

En el Archivo Histérico de la Secretaria de la Defensa Nacional
se resguardan los expedientes de Jorge Manano Hank y Armin von
Monte de Honor, los sacerdotes que por alguna razén fueron em-
pleados de la entonces Secretaria de Guerra y Marina. Otros docu-
mentos sobre los mismos personajes se encuentran en el Atchivo
Histérico de la Secretaria de Relaciones Extertores. Durante sus
primeros dos anos y algunos meses de vida, la Iglesia ortodoxa ca-
t6lica apostolica mexicana (agosto de 1925 a enero de 1928) edit6
un periddico lamado Restanracion, del cual existe un tomo que cu-
bre cerca de un afio en la Hemeroteca Nacional. Para nuestra fortu-
na, la Iglesia fundada por el patriarca Pérez sobrevive hoy en dia y
esta encabezada por el obispo Antonio Celis Garcia. La que se pue-
de llamar su catedral esta ubicada en la calle Fernando Lépez Poru-
o, nimero 547, en la Colonia Escuadrén 201, ciudad de México, y
en su fachada aparece una placa que dice: Iglesia Antigua Catdlica
Corpus Chnsti. Y precisamente monsenor Celis tiene en su poder
la coleccién completa de Restanracion. Por lo demis, el citado
monsenior es el depositario del archivo formado desde los tiempos
del patriarca Pérez. Parte de la documentacién nos fue proporcio-
nada para su consulta, aunque desconocemos su magnitud y cuantia.

La prensa de la época, en especial los grandes diarios, le pusieron
suma atencién a la Iglesia catélica mexicana y reflejaron tanto la
toma de La Soledad como el incidente del templo de San Marcos.
Después de ello, el movimiento cismatico dejé de interesarles y
pasaron por alto sus periodos de auge y expansion. Volvieron a
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ocuparse de ella durante el fallecimiento del patriarca Pérez y eso
fue todo. En los afios treinta la Iglesia catélica mexicana volvié a
salir a la luz publica en los periddicos de tnte amarnllista, como La
Prensay El Universal Grafico, para hacer escarnio de Eduardo Davila

Garza.
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n 1925, los sacerdotes de la lglesia catodlica
apostolica romana condenaron desde los pulpitos al
cura oaxaqueno |José Joaquin Pérez Budar llamandolo
cismatico, hereje, apostata y renegado por atreverse
a romper con el papay con la jerarquia catolica. Pérez
Budar fundoé la Iglesia catdlica apostolica mexicana y
se convirtio en su maximo jefe espiritual, denominado
patriarca.

Entre las banderas de la nueva Iglesia del patriarca
Pérez se contaban la abolicion del celibato sacerdotal,
el uso del espanol en la liturgia, la imparticion gratuita
de los servicios religiosos y la obligacion para los
sacerdotes de tener un empleo como cualquier
ciudadano comun y corriente, lo cual atrajo a sus filas
a sacerdotes que tenian esposas € hijos, y aun 4
aquellos que deseaban tener una familia. Entre ellos
figuraban el sacerdote Antonio Lopez Sierra, cuya hija
estaba casada con el lider sindical Ricardo Irevino, e!
espanol Manuel Luis Monge, con esposa y cuatro
hijos; el austriaco Armin von Monte de Honor, y el
aleman Jorge Mariano Hank.
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