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RESUMEN

Las lenguas romances occidentales —ast(uriano), gall(ego) y port(ugués europeo)— se distinguen de las
restantes lenguas de su familia por la peculiaridad de las condiciones que inciden en la colocacién de
sus cliticos pronominales. La posicién “por defecto” en las oraciones temporalizadas es la enclisis
(V+Cl), pero la mediacién de ciertos factores en la estructura oracional conduce automdtica y
necesariamente a la proclisis (C1+V): las palabras negativas, los complementizadores y los sintagmas
focalizados pueden ser destacados como los mds sobresalientes entre esos factores. No obstante, la
posicién de los cliticos en las cldusulas no temporalizadas es mucho mds libre que en las cldusulas
temporalizadas, lo cual es cierto incluso en presencia de los factores que determinan automdticamente
la proclisis en las dltimas. Excepci6n a lo anterior es lo que se registra en el caso de las cldusulas con
infinitivo conjugado del portugués, en las cuales los cliticos se comportan en esencia como en las
cldusulas temporalizadas. En gallego, en cambio, las cldusulas de infinitivo conjugado toleran, en
presencia de un desencadenante potencial de proclisis, las dos posiciones de los pronombres. Es decir,
el comportamiento que se registra en ellas sigue la pauta de las restantes clausulas no temporalizadas, y
no, como en portugués, la de las restantes cldusulas con rasgos de persona.
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ABSTRACT

Western Romances languages -Asturian, Galician and European Portuguese- are distinct from the other
languages of the same family in the conditions governing the placement of pronominal clitics. The
“default” position is enclisis (V+Cl), but the intervention of certain factors (such as negation,
complementizers and focused elements) automatically determines proclisis (Ci+V). Anyway, within
non-tensed clauses the position of clitics is more free. An exception of this last statement is what
happens in Portuguese inflected infinitive clauses, which behave as tensed sentences. In Galician, on the
other hand, inflected infinitive clauses tolerate both positions for the clitics, which means that they
behave more like other non-tensed clauses.

Key words: Western Romance Languages, Generative Morphosyntax, Pronominal Clitics.

1. DATOSY PROBLEMAS

Las lenguas romances occidentales —ast(uriano), gall(ego) y port(ugués europeo)—
ofrecen un marcado contraste con las restantes lenguas de su familia en o que se refiere a la
posicién de sus cliticos pronominales respecto al verbo. El aspecto mds destacado de este
contraste se encuentra en las oraciones declarativas simples, en las que los cliticos aparecen
postpuestos al verbo —“enclisis”’—:

(1) ast. Xuan dié—yos (* yos dié) les manzanes
gall. Xoan déulles—las mazds (* lles deu as mazas)
port. O Jodo deu—/hes (* Ihes deu) as macis

Existen en las tres lenguas, no obstante, una serie de elementos cuya presencia en la
estructura oracional tiene el efecto de provocar automdtica y obligatoriamente el orden
inverso entre los cliticos y el verbo —“proclisis”—. Tiene precisamente este efecto la presencia
en la oracién de palabras negativas e interrogativas, as{ como la introduccién de sintagmas
focalizados en posicién preverbal. En (2) se ejemplifica con la negacién:

(2) ast. Xuan non yos dié (* did—yos) les manzanes
gall. Xoan non /les deu as mazas (* déulle-las mazas)
port. O Jodo ndo lhes deu (* deu—lhes) as magas

A lo largo de este trabajo nos referiremos a estos elementos como “desencadenantes
potenciales de proclisis”. El empleo de la palabra “potencial” en esta denominacién no es tri-
vial, pues es objetivo principal de este trabajo el destacar una serie de contextos en que la
introduccién del desencadenante no obliga necesariamente a la proclisis. Ocurre en estos
contextos que el orden relativo entre el verbo y los pronombres es opcional. Es €l caso, por
ejemplo, de las cldusulas de infinitivo invariable, como se ilustra en (3):
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3) ast. Ye una pena non (tenelo = o tener) cerca
gall. E magoa non (telo = o ter) preto
port. E mégoa ndo (té-lo = o ter) perto

La seccion 3 de nuestro trabajo estd integramente dedicada a este tipo de ejemplos. No
se trata, sin embargo, del inico contexto en el que los desencadenantes potenciales de procli-
sis no surten este efecto obligatoriamente. Las oraciones de (4) ilustran el mismo fenémeno
en las clausulas de infinitivo conjugado en posicién de sujeto del gallego:

4) gall. Cémpre non (o faceren = non facéreno)

En este caso el interés del fenémeno aumenta por el hecho de que en las cldusulas equi-
valentes del portugués el desencadenante de proclisis actualiza obligatoriamente esta
opciénl. Se observa en (5):

(5) port. Convém n@o [hes darem (* darem-lhes) atengio

Es decir, mientras que en gallego estas cldusulas ofrecen un comportamiento idéntico
al de las restantes cldusulas con verbo no temporalizado, en portugués su comportamiento es,
en cambio, como el que se observa en las restantes cldusulas con verbo concordado. En la
cuarta parte de este trabajo intentamos explicar esta diferencia entre el gallego y el portu-
gués.

En la parte final de nuestro trabajo nos ocuparemos de un tltimo contexto en el que la
colocacioén de los cliticos respecto al verbo resulta de nuevo opcional en gallego. Se trata de
las cldusulas de infinitivo conjugado en posicién de complemento de una preposicién. La
peculiaridad de este contexto frente a las cldusulas de infinitivo conjugado vistas anterior-
mente se encuentra en que ahora no es necesario que medie en la estructura ninguno de los
elementos potencialmente desencadenantes de proclisis:

(6) gall. De (o faceren = facéreno) de siipeto, dareilles un premio

En contextos semejantes el portugués sélo permite, en cambio, la anteposicién del pro-
nombre:

@) port. de nos encontrarmos (* encontrarmo-nos) todos os dias, ficimos amigos

Es preciso sefialar que si bien la opcionalidad registrada en (6), perteneciente al
gallego, es general a todo contexto preposicional con infinitivo conjugado en esta lengua, en

1 El asturiano no dispone de infinitivos conjugados.



104 Victor M. Longa, Guillermo Lorenzo: Movimiento Nuclear y Economia...

portugués, en cambio, existen otros contextos preposicionales en que la posicién del clitico
también es, frente a lo que ocurre en (7), opcional. Se observa en (8):

(8) port. Penso sempre em (a terem = terem-na) convocado sem razdo?

En la quinta seccién del trabajo perseguimos descubir la 16gica que gobierna la coloca-
ci6én de los cliticos en estos contextos preposicionales.

Pero antes de ocuparnos con detalle de los diferentes fendmenos que hemos sefialado
en esta introduccion, haremos explicitas las ideas generales sobre los problemas de la clitiza-
cién en los romances occidentales en que se apoyardn nuestros andlisis.

2. LA ALTERNANCIA “ENCLISIS / PROCLISIS” EN LOS ROMANCES
OCCIDENTALES: LA HIPOTESIS DE ROUVERET.

Rouveret defiende la idea de que los cliticos de las lenguas romanicas occidentales pue-
den presentarse en dos configuraciones estructurales diferentes3:

9) a. [Ssw [w CL]]
b. [SConc [Conc CL [Conc V-T-Conc]]]

En la primera de estas configuraciones los cliticos son niicleos de una proyeccién
situada por encima de la de concordancia, mientras que en la segunda se presentan como
adjuntos al nicleo de esta tltima proyeccién. La segunda de estas configuraciones es la que
Kayne atribuye en general a los cliticos romances#; la primera, en cambio, es propuesta por
Rouveret como especifica de los romances occidentales.

La idea de Rouveret consiste, en esencia, en que estos romances disponen de una posi-
cién que especificamente sirve de destino al movimiento de los cliticos. Por otro lado, dada
la naturaleza a un tiempo verbal y nominal de estos elementos, sugiere que ese nticleo pro-
yecta un dominio que sirve para la comprobacién de un elemento de caricter verbal y de un
elemento de cardcter nominal: el primer aspecto se traduce en la adjuncién al clitico del com-
plejo verbal, y el segundo en la elevacién del sujeto oracional al especificador de la proyec-
cién méaxima correspondiente. El resultado final se representa en (10):

)

Los ejemplos (7) y (8) proceden de F. Benucci, “Prepositional Particles and the Portuguese Personal

Infinitive”, University of Venice Working Papers in Linguistics, 1992, pags. 5 y 9, respectivamente.

3 A. Rouveret, “Clitic Placement, Focus and the Wackernagel Position in European Portuguese”, comunicacién
presentada en el ESF Workshop on Clitics, Donostia, 1992. Rouveret se ocupa tinicamente del portugués
europeo. Sus principales conclusiones son, en cualquier caso, extensibles a las otras dos lenguas que estamos
considerando en este trabajo.

4 R. Kayne, “Romance Clitics, Verb Movement, and PRO”, Linguistic Inquiry 22, 1991, pags. 647-686.
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(10) [sw SDet [yww V-T-Conc [w CL]]]

(9.a.), por tanto, nos da la configuracién de la que resulta la enclisis pronominal. Ocu-
rre, sin embargo, que cuando por encima de los nicleos flexivos existen otros niicleos suple-
mentarios —Neg(acioén), F(oco), Comp(lementizador)-, la generacién y proyeccién de W se
ve bloqueada’. Rouveret lo razona diciendo que la elevacién de W a cualquiera de esos
niicleos se traducirfa en emparejamientos inadecuados entre el especificador y el niicleo de
las proyecciones correspondientes¢. La idea que subyace a lo anterior es que tan sdlo el
movimiento de una categoria de naturaleza propiamente verbal —como Conc~ sirve para ins-
taurar en el interior de esas proyecciones los emparejamientos correctos. En estos casos en
que W no se genera, los romances occidentales recurren al tipo de derivacién que se desarro-
lla en la configuracién (9.b.), de la cual resulta la proclisis pronominal. Esta derivacion, que
como ya hemos apuntado es la normal en los restantes romances —de acuerdo con Kayne—,
cuenta en cambio en los romances occidentales como un procedimiento auxiliar, supeditado
a la posibilidad o no de generar el niicleo W. En este sentido Rouveret concluye que las gra-
madticas de los romances occidentales cuentan con una disposicién cuyo contenido es el
siguiente:

(11)  “Project WP whenever you can”7?
“Proyecta SW siempre que puedas”

En apariencia, la idea de Rouveret contradice el cardcter “avaricioso” que debemos
atribuir a las operaciones de movimiento, pues tanto el movimiento verbal como el nominal
al dominio de W parecen impuestos por las propiedades del punto de destino. Una manera de
compatibilizar el enfoque de Rouveret con el espiritu econémico de la gramdtica consiste en
suponer que la concordancia seleccionada por W es “defectiva” en lo que toca a sus propie-
dades de tipo casual: sirve para comprobar los rasgos de nimero y persona del SDet sujeto,
pero no participa en la comprobacién del caso nominativo que este arrastra8. Es W quien
asume tal papel, de modo que los movimientos a su proyeccién resultan justificados desde el
punto de vista de las piezas que los operan. La concordancia no seleccionada por W serd en

w

Rouveret no se ocupa del caso de la negacion, que sin embargo encaja perfectamente con su sistema. Esto es
especialmente si la consideramos como uno de los posibles valores del niicleo T propuesto por Laka, cuyo
valor alternativo seria un rasgo semejante al que Rouveret genera en el niicleo F. Véase 1. Laka, Negation in
Syntax: On the Nature of Functional Categories and Projections, Ph.D. Dissertation, MIT, 1990 (distributed
by MIT Working Papers in Linguistics). Acerca de la proyeccién del foco, véase asimismo J. Uruagereka,
“Aspects of the Syntax of Clitic Placement in Western Romance”, Linguistic Inquiry 26, 1995, pags. 79-123.
6 A. Rouveret, op. cit., pdg. 12.

7 A. Rouveret, op. cit., pag. 14.

8 Algunas ilustraciones de procesos de comprobacién independiente de la concordancia y del caso son
comentadas en N. Chomsky, “Bare Phrase Structure”, MIT Occasional Papers in Linguistics 5, 1994, pégs.
35-36.



106 ¥ictor M. Longa, Guillermo Lorenzo: Movimiento Nuclear y Economia...
8 }

cambio “no defectiva”, es decir, dotada para intervenir tanto en la comprobacién de niimero
y persona como en la de caso nominativo.

3. OPCIONALIDAD EN LAS CLAUSULAS DE INFINITIVO INVARIABLE.

Se sefiald en la introduccién que los desencadenantes habitaales de proclisis ven ate-
nuado su efecto en las cidusulas de infinitivo invariable, en las cuales la colocacion de los cli-
ticos respecto al verbo es libre. Se observa en los ejemplos ya ofrecidos en (3), repetidos
como (12):

12) ast. Ye una pena non (tenelo = lo tener) cerca
gall. E mégoa non (telo = ¢ ter) preto
port. E magoa ndo (t8—lo = o ter) perto

De acuerdo con los presupuestos asentados en la seccién anterior, W no debe poder
proyectarse en estas cldusulas, a la vista de su especial modalidad —negativa, en los ejemplos
propuestos—. Por tanto, una sola Numeracion es posible: aquella en la que W no esta pre-
sente. El que sin embargo tengamos dos resultados gramaticales nos obliga a pensar que
existen dos derivaciones compatibles con ese tnico conjunto de elementos, ninguna de las
cuales se revela superior a la otra en términds de economia gramatical.

El anélisis de la versién con proclisis de estas oraciones se sigue sin problemas de lo
establecido en el apartado 2. El complejo verbal se adjunta al niicleo de concordancia y el cli-
tico hace lo propio a continuacién. Por dltimo, el niicleo de concordancia asf configurado se
desplaza al de negacién, donde el complejo verbal comprueba el rasgo correspondiente, pro-
bablemente parte de los rasgos originales de la concordancia. Esta derivacion es la que se
representa en (13)9:

9 A lo largo de este trabajo asumiremos que la posicion nuclear Neg aparece ocupada, como el resto de los
niicleos funcionales, por rasgos de cardcter abstracto. Entendereimos asimismo que la particula negativa de
tipo 1éxico es un “marcador de alcance” situado en una posicién tal que en el orden lineal del enunciado
precede al complejo verbal.
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(13) (...)

N

SNeg
Neg SConc

NN\

Conc; Neg PRO Conc'

/N /N

CL Conc b, ST
I Conc h.
i
El problema al que nos enfrentamos consiste en razonar, sobre idéntica estructura, una
derivacion alternativa a esta, con la que debe coincidir estrictamente en el aspecto econ6-
mico.

3.1. Movimiento Largo de Nicleo.

Una posible explicacion de la enclisis en este tipo de cldusulas consistiria en la incor-
poracién en el andlisis de una instancia de Movimiento Largo de Niicleo —en adelante,
MLN-19, en funcién de la cual el complejo verbal alcanzaria la proyeccién de la negacién sin
pasar por el nicleo de concordancia. Desde un punto de vista morfolégico esta derivacién
estaria justificada por la ausencia de marcas de persona y nimero en la forma del infinitivo
invariable, lo cual da pie a pensar que no se ve obligado a detenerse en la concordancia a
efectos de comprobacién. Teniendo en cuenta que los cliticos se adjuntardn, con todo, al
nicleo abstracto de concordancia, el resultado de la derivacidn serd la enclisis!l. Esta deriva-
ci6n se representa en (14):

10 Véase J. Lema y M.L. Rivero, “Long Head Movement: ECP vs. HMC”, comunicacién presentada en la 20
NELS Conference, Pittsburg, 1990.

1 Roberts propone una derivacion con estas caracteristicas para razonar la enclisis pronominal en las clausulas
de infinitivo de gran parte de las lenguas romances. Véase I. Roberts, “Two Types of Head Movement in
Romance”, in D. Ligthfoot & N. Hornstein (eds.), Verb Movement, Cambridge (UK), Cambridge University
Press, 1994, pags. 207-242.
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(14) (..)
SNeg
Neg SConc

ANV AN

T, Neg PRO Conc'
MLN

Conc ST

Una derivacion con estas caracteristicas encaja bien con las condiciones de legitimidad
para el MLN razonadas por Roberts. Para Roberts, la huella que resulta de la aplicacién del
MLN en una configuracién como (14) estd regida por su antecedente: la razén es que el
nicleo que media entre ambos elementos no pertenece al mismo “tipo” que el antecedente,
de manera que no introduce en la representacion un efecto de minimidad sobre la reccion de
la huella. En concreto, el niicleo de concordancia pertenece al tipo que Roberts denomina
“L—related” —guarda relacién con un rasgo manifestado en el nicleo verbal—, mientras que el
ndcleo de negacién pertenece a la clase de los nicleos “non-L-related”. Roberts, exten-
diendo la hipétesis de Minimidad Relativizada de Rizzi al 4&mbito de la reccién nuclear!?,
propone que la mediacion de un niicleo de uno de estos tipos no interfiere en la reccién por
antecedente ejercida por un niicleo del otro tipo.

Sin embargo, una explicacién con estas caracteristicas no es compatible con ciertas
asunciones recientes relativas al movimiento de constituyentes. En primer lugar, la distincién
entre nicleo L-related y non-L-related no se compagina bien con el Principio de Avaricia
establecido por Chomsky. Este principio establece lo siguiente:

(15) Principio de Avaricia:
“Un movimiento desplaza o a una posicién [ sélo si las propiedades morfol6gicas de
o quedan de otro modo sin satisfacer en la derivacién”!3

12 L. Rizzi, Relativized Minimality, Cambridge (MA), The MIT Press, 1990.

13 Esta formulacién se basa en la de N. Chomsky, op. cit., pdg. 14. Véase también N. Chomsky, “A Minimalist
Program for Linguistic Theory”, in K. Hale & S.J. Keyser (eds.), The View from Building 20. Essays in
Linguistics in Honor of Sylvain Bromberger, Cambridge (MA), The MIT Press, 1993, pag. 33.
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Dicho en otras palabras, todo movimiento estd orientado a satisfacer los requisitos del
elemento desplazado, no los del punto de destino. La distincién de Roberts, que esté orien-
tada a diferenciar entre instancias de movimiento desencadenadas por las propiedades del
niicleo que se desplaza —movimiento al tiempo, movimiento a la concordancia, etc.— e ins-
tancias de movimiento desencadenadas por las propiedades del destino —movimiento a la
negacioén, movimiento al complementizador, etc.—, se contradice con el espiritu de Avaricia.
Este principio contiene més bien la implicacién de que los movimientos relacionados con la
modalidad oracional o con la presencia de operadores estdn inspirados por la existencia de
ciertos rasgos cuya comprobacién se realiza en las proyecciones mds altas de la estructura
oracional. Esto vacia de contenido la distincién de Roberts: en el enfoque actual todos los
nicleos son L-related. Por tanto, planteada la cuestién en términos de reccién, en una repre-
sentacién como (14) la concordancia deberia mediar fatalmente en la reccién de la huella del
infinitivo desde la negacién.

En segundo lugar, actualmente se tiende a evaluar la legitimidad de las operaciones de
movimiento en términos de su ejecucién, no en términos de la representacién que el movi-
miento introduce: es decir, derivacional y no representacionalmente. Por esta razén, el requi-
sito que opera sobre la reccién de las huellas —el Principio de la Categoria Vacia—, una pro-
piedad de la representacion, es sustituida por una condicién de economia sobre la aplicacién
del movimiento: la “Minimal Link Condition” —en adelante, MLLC—!4. Esta condicién esta-
blece que todo movimiento debe conducir a la proyeccién més inmediata a aquella en que se
encuentra el punto de partidal5. Obviamente, el movimiento representado en (14) no se
ajusta a este requisito de economia, de modo que deberia corresponder a una derivacién y a
un ejemplo ilegitimos. Como sabemos, no es este el caso.

Por lo demds, la explicacién de la enclisis en términos de MLN supone atribuir a la
derivacién correspondiente un nimero de pasos inferior al de la derivacién que conduce a la

14 Véase N. Chomsky, “Bare Phrase Structure”, MIT Occasional Papers in Linguistics 5, 1994, pag. 14. N.
Chomsky y H. Lasnik, “Principles and Parameters Theory”, in J. Jacobs, A. von Stechow, W. Sternfeld & T.
Vennemann (eds.), Syntax: an International Handbook of Contemporary Research, Berlin, de Gruyter, 1993,
la denominan “Minimize Chain Links”, y N. Chomsky, “A Minimalist Program for Linguistic Theory”, in K.
Hale & S.J. Keyser (eds.), op. cit., “Shortest Movement”.

15 Manzini formaliza esta condicién en el siguiente “Principio de Localidad”, que descansa en las nociones de
“Dominio Minimo” y “Adyacencia” que también se ofrecen abajo:

Principio de Localidad:

“Para todo ‘1’, sea Aj en (Xj). Dada una dependencia (A, ..., Ap), para todo ‘i, (X;) y (Xj41) son adyacentes”
Dominio Minimo: ‘

“El dominio minimo (X) de un nticleo X consiste en todos y sélo los elementos que estdn inmediatamente
contenidos en (y que no contienen inmediatamente) una proyeccién de X”

Adyacencia:

“(X) e (Y) son adyacentes ssi no existe un (Z) tal que algin miembro de (Z) contenga a (X) y no contenga a
(Y), y viceversa”

Véase M.R. Manzini, “Locality, Minimalism, and Parasitic Gaps”, Linguistic Inquiry 25, 1994, pags.
481-508.
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proclisis. (13) tiene un paso mas que (14), por lo que deberia resultar bloqueada en virtud del
principio de economia que deshace la competencia entre derivaciones en favor de aquellas
que emplean un nimero inferior de pasosl6.

3.2. Adjuncién morfolégica y adjuncién sintactica de micleo.

Atendiendo a cuanto se ha dicho hasta ahora, la derivacion que buscamos debera ajus-
tarse a las siguientes caracteristicas:
1.  Elinfinitivo debe detenerse en el niicleo de concordancia, de modo que:
a. el movimiento al niicleo de la proyeccién superior se realice en pasos que ne con-
travengan el MLC, y
b.  la derivacién coincida en nimero de pasos con la que concluye con la proclisis
pronominal.
2. Elinfinitivo debe moverse al niicleo de la proyeccion superior sin arrastar a los cliticos.
Con relacién a la segunda de estas caracteristicas debemos advertir que la derivacién
no puede proceder como en (15), pues el movimiento de Conc a Neg deja al clitico adjuntado
a una huella —“clitic stranding”—:

(15) (..)
SNeg
Neg SConc

T; Cone Conc ST
TCL o By
16 Mas cercana a las propuestas originales de Lema y Rivero sobre el MLN es la idea desarrollada por Lorenzo,

de acuerdo con la cual la reccién de la huella del infinitivo en (14) quedaria asegurada mediante la adjuncién
encubierta del nidcleo abstracto de concordancia al antecedente de la cadena. En funcién del Corolario de
Transparencia en la Reccién, este movimiento tendria el efecto de extender el dominio de reccién por
antecedente del infinitivo, incluyendo el dominio sobre el cual la concordancia abstracta ejerce reccién
nuclear. Tendria el efecto, ademads, de igualar las dos derivaciones en lo que se refiere a nimero de pasos.
Véase G. Lorenzo, “Optionality in the Placement of Asturian Clitics”, Catalan Working Papers in Linguistics
4.1., pags. 93-120. Con todo, la propuesta sigue sin encajar con los presupuestos de economia y relevancia
de los aspectos derivacionales en el andlisis que queremos incorporar en nuestra explicacion.



VERBA, 2001, vol. 28: 101-124 111

Segun razona Kayne, una huella no es un apoyo legitimo para la adjuncién de un cli-
ticol7. A lo largo de este trabajo asumiremos esta disposicién como una condicidn relativa al
procesamiento en Forma Fénica —en adelante, FF— de los cliticos.

Por tanto, la clave de nuestro razonamiento se encuentra en justificar una derivacion en
la que el elemento verbal se desplace a través del niicleo de concordancia y lo abandone sin
dejar al clitico pendiente de una huella.

La propuesta que vamos a presentar se basa en la distincién recientemente introducida
por Chomsky entre operaciones que alimentan el médulo sintdctico y operaciones que ali-
mentan el médulo morfolégico del procesamiento gramaticall®. El aspecto fundamental de
las ideas de Chomsky a las que nos refirimos consiste en que las operaciones de movimiento
nuclear no deberian estar en principio toleradas por la Gramédtica. Chomsky asume una con-
cepcidn de la estructura de frase en la que cada operacién transformacional resulta en una
proyeccién del elemento de destino, de tal modo que un niicleo y su proyeccién maxima no
son sino el mismo elemento una vez ejecutadas ciertas operaciones de movimiento. Por
tanto, se obtiene la igualdad “o = X0 = XP”. El movimiento nuclear, por su parte, genera
cadenas que en principio obeden al esquema “x0 = {ocoi, hOj}”. Sin embargo, en funcién de
la equivalencia establecida antes —“ol = X0 = sx7 se sigue que el movimiento nuclear
genera objetos estructuralmente no uniformes y gramaticalmente intolerables: “x0 = {SXj
(o= x0 = SX), hoi}”. Chomsky sefiala ademds un problema interpretativo, pues no estd
claro que en estos casos se pueda atribuir papeles especificos al destinatario del movimiento
y a su proyeccién!®.

Por tedas estas razones Chomsky concluye que el movimiento de X0 debe ser en gene-
ral eliminado, con la excepcién de aquellos casos en que la operacién tenga como fin la legi-
timacién de la forma de una palabra. En estos casos, razona Chomsky, la operacién es des-
viada en FF a un médulo que denomina “Morfologfa”, y en Forma Légica —en adelante FL—
a un moédulo al que llama “Interpretacién de Palabra”. Tales médulos asumen el procesa-
miento de estas instancias de movimiento estructural e interpretativamente anémalas. Asi
pues, en la proyeccién de un nicleo deberiamos distinguir entre el “dominio morfoldgico” y
el “dominio sintictico” de la proyeccidn, cada uno de los cuales recibird un tratamiento inde-
pendiente en los niveles de interfaz. Lo representamos en (16), apoydndonos en el forma-
lismo de Roberts20:

17 Véase R. Kayne, op. cit. pags. 648-653; también R. Kayne, The Antisymetry of Syntax, Cambridge (MA), The
" MIT Press, 1994, pag. 17.

18 La propuesta se desarrolla por extenso en N. Chomsky, “Bare Phrase Structure”, MIT Occasional Papers in
Linguistics 5, 1994.
19 Sobre todas estas cuestiones véase N. Chomsky, op. cit, pags. 16-24.

20 L. Roberts, “Excorporation and Minimality”, Linguistic Inquiry 22, 1991, pags. 209-218.
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(16)
SX
SZ X'
Dominio Sintictico /\
Dominio Morfolégico x 0 SY
; A

La adjuncién al dominio morfolégico de una proyeccién esté al servicio de la legitima-
ci6n de la forma de una palabra, como ya se ha dicho. Por esta razén, podemos suponer que
un infinitivo invariable no necesita someterse a un movimiento de estas caracteristicas, pues
la comprobacién de su forma no reclama contraste de persona y nimero. Supongamos que
puede evitar la adjuncién a Conc™L. Con todo, deberfa recalar de algtin modo en el dominio
de Conc, pues si accediera directamente al dominio de la negacién atentaria contra el requi-
sito cifrado en el MLC. Nuestra sugerencia a este respecto es que dentro del dominio nuclear
de una proyeccién todavia es necesario establecer una distincién entre un (sub)dominio mor-
folégico y un (sub)dominio sintictico, ajeno este tltimo a los procesos de comprobacién de
palabra. Asi, el cuadro inciado en (16) deberia ser completado como en (17):

an SX

Dominio Sintactico YO X

Dominio Morfolégico

Por tanto, podemos suponer que una de las posibilidades al alcance de un infinitivo
invariable consiste en desplazarse a través de una proyeccién ejerciendo la opcién de adjun-
tarse al dominio sintdctico asociado a su nicleo. Se representa en (18):
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(13) .

SNeg
Neg SConc

CL Conc

En (18) el clitico aparece adjunto a un nicleo abstracto de concordancia, lo cual cons-
tituye una asociacién no problemadtica en FF2L. En este sentido la derivacién nos ofrece un
“out—put” procesable. Ahora bien, el movimiento no morfolégico del infinitivo por la con-
cordancia e, incluso, la adjuncién de clitico a Conc, ;son compatibles con los presupuestos
chomskyanos que acabamos de exponer?

La cuestién del clitico no ofrece mayores problemas. Como sefiala Chomsky, los cliti-
cos pronominales son unidades que pueden comportarse alternativamente como X0s 0 como
SXs22. Esto significa que se prestan en todo momento a ser procesados como X0s, con Io
cual las cadenas que encabezan no introducen el efecto de falta de uniformidad estructural
que convierte en problemdticas a las cadenas nucleares. Por otra parte, también podemos
entender que la adjuncién del clitico a Conc recibe tratamiento morfol6gico; es decir, que es
desviada a “Morfologia” en FF y a “Interpretacion de Palabra” en FL. Con cualquiera de las
soluciones, la operacion resulta totalmente tolerable?23.

Por lo que toca a la huella del infinitivo en Conc, es 16gico suponer que se trata de un
elemento de tipo hO, cola de una cadena cuya cabeza -x0 y SX simultdneamente— recibe tra-
tamiento morfolégico, segin se representa en (18). Por tanto, tampoco introduce anomalias
insuperables en la evaluacién del “out—put”. Fijémonos en que lo anterior tiene el interesante
efecto de “legalizar” cierto residuo de movimientos no morfolégicos de niicleo: aquellos en

Véase R. Kayne, “Romance Clitics, Verb Movement, and PRO”, Linguistic Inquiry 22, 1991, pag. 650.

N. Chomsky, op. cit., pag. 16.

Si tanto el clitico como el infinitivo se encuentran efectivamente adjuntados al subdominio sintdctico del
niicleo, la alternancia entre la enclisis y la proclisis podria tal vez explicarse como un efecto de irrestriccién
en cuanto a orden de las operaciones correspondientes. En la nota 26, sin embargo, se apunta una razén que
acaso aconseje ubicar al clitico en el dominio morfolégico del miicleo.

RN
IN]

@



114 Victor M. Longa, Guillermo Lorenzo: Movimiento Nuclear y Economia...

que la adjuncién es paso intermedio, y no punto de destino, en un desplazamiento. De hecho,
Chomsky maneja operaciones de este tipo como estrategia de acercamiento al dominio
donde debe ejecutarse la comprobacién de un rasgo, estrategia con la que comparte plena-
mente su espiritu la que nosotros hemos sugerido para justificar la enclisis pronominal en las
cldusulas de infinitivo invariable en las lenguas que estamos considerando?4.

Queda claro, por tanto, que la adjuncién sintctica de niicleo queda totalmente descar-
tada si la posicién es tomada como punto terminal de la operacién transformacional, ya que
la cadena, falta de uniformidad, no podré ser “disimulada” por los médulos morfoldgicos-en
los niveles de interfaz. Esto descarta algunas derivaciones morfoldgicas de otro modo com-
patibles con la Numeracién implicita en el tipo de cldusula que estamos estudiando. Es ilegi-
tima, por ejemplo, la adjuncién sintdctica del infinitivo a Conc, con posterior “excorpora-
cién” del clitico o desplazamiento de todo el complejo conformado en la concordancia. En
cualquiera de los des casos el infinitivo encabezard una cadena no uniforme sin “exencién
morfolégica”.

3.3. Sintesis.

En resumen, entenderemos que la opcionalidad que se registra en las cldusulas de infi-
nitivo invariable en presencia de los habituales desencadenantes de proclisis se debe a que
tales elementos verbales, al no necesitar comprobar su forma con relacién a los rasgos de
concordancia, pueden atravesar la flexidn siguiendo dos itinerarios alternativos:

1. Adjuntdndose al “(sub)dominio morfolégico” del niicleo de concordancia, al que ulte-
riormente se adjuntan los cliticos?3.

2.  Adjuntdndose al “(sub)dominio sintictico” de ese mismo niicleo, por encima de la
posicién que ocupan los cliticos?6.

2 N. Chomsky, op. cit., pdgs. 42-43 y nota 62. Si nos viéramos obligados a considerar la huella del infinitivo
como un ‘hY’ y un ‘h™?** simultineamente, podriamos formular una solucién basada en el borrado de la
huella. Esta operacién encontrarfa cierto fundamento en el principio de “Eliminacién de Huellas
No-Uniformes” establecido por N. Chomsky y H. Lasnik, op. cit.. Sin embargo, el procedimiento serfa
demasiado irrestricto —como se desprende de un comentario del propio N. Chomsky, op. cit, pdg. 23—, pues
en principio legalizaria cualquier movimiento de SX a un X9 a condicién del posterior desalojamiento de la
posicién y el correspondiente borrado de la huella. No obstante, acerca de la posibilidad de eliminar hueilas
en ‘cadenas mixtas’ véase 1. Roberts, “Two Types of Head Movement in Romance”, in D. Ligthfoot & N.
Hornstein (eds.), op. cit., pig. 218.

25 Posibilidad acaso prohibida en aquellos romances en que sélo se admite la enclisis en el contexto del
infinitivo. La divergencia podria entenderse entonces como un pardmetro léxico relativo a la tolerancia de la
concordancia abstracta para aceptar adjunciones morfoldgicas. Véase en este sentido N. Chomsky, op. cit.,
pdg. 48, nota 62, donde encontramos formulada la siguiente propiedad léxica: “Suppose H[ead] is not
morphologically marked as accepting head—adjuntion”.

26 Acerca de esta derivacién todavia podria preguntarse qué es lo que sucede con la concordancia abstracta, que
aparentemente queda sin eliminar. Una posible respuesta es que si bien el infinitivo se desplaza a una posicién
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En el primer caso, el movimiento al niicleo superior afecta a la totalidad de la pieza
conformada en Conc, resultando la proclisis. En el segundo caso s6lo afecta al componente
verbal de la pieza, es decir, con exclusién del clitico, con lo que se obtiene la enclisis.

4. SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS ENTRE LAS CLAUSULAS DE INFINITIVO
CONJUGADO DEL GALLEGO Y DEL PORTUGUES.

Dos de las lenguas que estamos considerando en este trabajo, el gallego y el portugués,
nos ofrecen un excelente campo de prueba para la hipétesis desarrollada en el apartado ante-
rior, ya que ambas lenguas disponen del llamado “infintivo conjugado”: es decir, una forma
verbal en la que el valor negativo del tiempo se combina con rasgos de concordancia —per-
sona y nimero— con el sujeto. La forma nos interesa porque en la derivacién de una cldusula
cuyo nicleo 1éxico sea un infinitivo conjugado deberd producirse necesariamente el movi-
miento de esta forma verbal al dominio morfol6gico del niicleo de concordancia. La razén es
que, acuerdo con los presupuestos tedricos que estamos asumiendo, tal movimiento es
imprescindible para la comprobacién y legitimaci6n de la forma de una palabra en la que
aparecen marcas de concordancia.

Al quedar descartada la derivacién en la que el infinitivo hace uso del dominio sintéc-
tico del nicleo de concordancia, se predice que en cldusulas semejantes a las consideradas en
el apartado anterior salvo en el empleo de la forma conjugada del infinitivo, la enclisis pro-
nominal debe quedar descartada. Los datos del portugués confirman plenamente la predic-
¢ién, como adelantabamos en la introduccién:

(19) port. a. Convém nio [hes darem atencéo
b. * Convém nao darem-lhes aten¢do

Por tanto, la colocacién de los cliticos en las cldusulas de infinitivo portuguesas obe-
dece a la misma 16gica de las restantes cldusulas con verbos con variacién de persona. Este
hecho parece apuntalar nuestras ideas acerca de la influencia de la concordancia sobre la ubi-
cacién de los cliticos en los romances occidentales.

Desgraciadamente los datos del gallego contradicen, al menos en apariencia, los resul-
tados obtenidos hasta ahora. En cldusulas equivalentes a las de (19) tanto la enclisis como la
proclisis son aceptables:

en la que no comprueba rasgo alguno —se trata, como se sefiald, de una mera estrategia de acercamiento—, tal
vez sea posible que desde ella se proceda a la eliminacién del rasgo de concordancia abstracta. Otra alternativa
es que sea el clitico quien sirva a este fin, lo cual es especialmente razonable en caso de que asumamos que
se encuentra adjuntado al dominio morfolégico del nicleo.
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(20) gall. a. Cémpre non o faceren
b. Cémpre non facéreno

Como muestra (20.b.), 1a enclisis es posible en este tipo de cldusulas, a pesar de que la
derivacién que hace uso del dominio sintdctico de la concordancia estd excluida de ante-
mano.

4.1. Estructura de las clausulas de infinitivo conjugado en gallego y en portugués.

Tal vez ocurra que la legitimidad de la enclisis en las cldusulas gallegas con infinitivo
conjugado se deba a una razén independiente. En concreto, podriamos relacionarla con la
diferente estructura que cabe atribuir a las clausulas de este tipo en gallego y en portugués, de
acuerdo con los datos aportados por Longa?’. Una de las diferencias superficiales mas nota-
bles de la construccién en una y en otra lengua se encuentra en el orden entre el sujeto y el
infinitivo. Asi, cuando la cldusula de infinitivo ocupa la posicién de sujeto oracional, el sujeto
de la cldusula antecede al infinitivo en portugués, mientras que en gallego lo sigue. Se
observa en (21):

(21) gall. Serd doado mercaren os nenos as cousas
port. Serd dificil os meninos compraren as coisas

De acuerdo con Longa, el orden “Inf + Suj” se entiende bien como manifestacién de
una instancia de movimiento de la flexién al complementizador, lo cual da pie a suponer que
las clausulas de infinitivo conjugado del gallego son SCs. De acuerdo con Raposo, las del
portugués son, en cambio, SFlex, en cuyo especificador se manifiesta el sujeto de la cldusula,
lo que da cuenta del orden “Suj + Inf28.

En este trabajo entenderemos que el movimiento del infinitivo conjugado a Comp
guarda relacién con las especiales condiciones de asignacién del caso nominativo al sujeto
de estas cldusulas, y entenderemos ademds que la operacién es igualmente necesaria en por-
tugués. Por tanto, atribuiremos una estructura SC a las cldusulas de infinitivo conjugado del
portugués, y explicaremos las diferencias de orden entre esta lengua y el gallego como
debido al punto en que se aplica el “spell-out” en una y en otra lengua. De hecho, Galves
atribuye uniformemente esta estructura a la construccién portuguesa, y ubica en el nicleo
Comp ciertos rasgos de concordancia a los que, segtin nuestra interpretacién de los hechos,
el infinitivo conjugado debe acceder para generar el rasgo necesario de cara a la comproba-

27 V.M. Longa, “The Galician Inflected Infinitive and the Theory of Universal Grammar”, Catalan Working
Papers in Linguistics 4.1., 1994, pags. 93-120.

28 E. Raposo, “Case Theory and Infl-to-Comp: the Inflected Infinitive in European Portuguese”, Linguistic
Inquiry 18, 1987, pags. 85-109.
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cién del caso nominativo2?9. Se trataria, pues, de una instancia mas del fenémeno de “Con-
cordancia en Comp” estudiado por extenso en Shlonsky30. Siguiendo a Shlonsky llamaremos
ConcC al niicleo mas alto de las cldusulas de infinitivo conjugado.

Las diferencias de orden entre el gallego y el portugués en las cldusulas en posicién de
sujeto oracional se deberan, de acuerdo con lo establecido arriba, al cardcter morfolégica-
mente fuerte de ConcC en la primera lengua, frente a su cardcter débil en la segunda. Por
tanto, la posibilidad de que se produzca la enclisis de los pronombres en las cldusulas galle-
gas de este tipo tal vez guarde relacién con el hecho de que el infinitivo conjugado opera
superficialmente en esta lengua un movimiento més que en las correspondientes cldusulas
portuguesas. La estructura que atribuimos a las cldusulas de infinitivo conjugado que apare-
cenen (19) y en (20) es la siguiente:

(22) (...
S\C:)ncC
Coré\SNeg
pro  Conc'

DT

Conc ST

CL/\Conc %
T/\Conc

(22) enfoca, en realidad, el momento de la representacién en que tanto el infinitivo con-
jugado como los cliticos se han desplazado ya al nicleo de concordancia. Est4dn aun pen-
dientes, por tanto, el movimiento del infinitivo a Neg y a ConcC. Como se ha sefialado,
ambos movimientos se realizan en gallego en la sintaxis abierta. El orden de elementos de
(20.a.), con proclisis, se obtiene si el infinitivo conjugado se desplaza por los niicleos supe-
riores tal cual ha sido legitimado en Conc. Es decir, como en (23):

29 Ch. Galves, “Inflected Infinitive and AGR Licensing”, ms. Universidade Estadual de Campinas.
30 U. Shlonsky, “Agreement in Comp”, The Linguistic Review 11, 1994, pags. 351-375.



118 Victor M. Longa, Guillermo Lorenzo: Movimiento Nuclear y Economia...

(23) 6.3

W

SConcC
ConcC SNe g

i R Al

Negk ConcC  hy  SConc
Concj Neg pro  Conc'
CL Conc /\

/\ SN

T, Conc

En cambio, para justificar la enclisis que se observa en un ejemplo como (20.b.) parece
necesario entender que la pieza conformada y legitimada en Conc se disgrega, y que el infi-
nitivo conjugado, de un lado, y los cliticos, de otro, operan movimientos a posiciones disjun-
tas. Debe ademds tenerse en cuenta que la derivacién debe ser idéntica a Ia de (23) en niimero
de pasos, con el objeto de asegurar la opcionalidad entre uno y otro sistema de operaciones.

Una derivacion con tales caracteristicas seria aquella en que, llegado el punto que se
representa en (22), el clitico se excorpora de la concordancia y se adelanta al niicleo de nega-
cién, y a continuacién el infinitivo se desplaza a ConcC. Se representa en (24):

(24) )
S\ConcC
N
ConcC /ﬁ%
Coré\COHCC Neg SConc
Ti/\COl‘lC C{\Neg pro  Conc'

J
T //\
Conc ST

AN

hy ?k hj
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La legalidad de esta derivacién descansa en ciertas asunciones tedricas que es necesa-
rio explicitar:

1. Una vez que la unidad del complejo [CL+Inf] ha sido registrada en Conc, cada una de
sus partes puede asumir la representatividad del conjunto de cara a la comprobacién de
alguno de sus valores. Asf, el movimiento del clitico a Neg sirve para comprobar el
valor negativo que globalmente tiene la forma verbal.

02

El movimiento del clitico a Neg tiene el efecto de acortar la distancia entre los nicleos
Conc y ConcC. Es decir, una vez establecida la cadena {[CL;, Nego], [hj, Conco]},
Conc equidista con Neg de ConcC, de manera que el movimiento del infinitivo conju-
gado a este tltimo nicleo se atiene a la MLC.

Debemos encontrar, ademds, el modo de filtrar otras dos derivaciones en principio
compatibles con lo anterior. Una de ellas consistiria en el movimiento cruzado complemen-
tario al que se ha expuesto arriba: es decir, con movimiento del infinitivo a Neg y del clitico
a ConcC; la otra en el movimiento sucesivo del clitico al Neg y a ConcC. La segunda es inde-
seable, por ejemplo, porque abrirfa entre el clitico y el infinitivo una distancia tal que impe-
diria la fusi6n fonolégica entre ambos —si aceptamos con Rizzi que ésta no puede realizarse
si media mds de una proyeccién maxima-31. La primera resulta sencillamente redundante
con la derivacion (23), la que conduce a la proclisis de una manera mas natural.

Lo que tienen en comiin estas dos derivaciones es que los cliticos se enuentran al final
de la derivacion en el nicleo de una proyeccién mds alta que la que ocupa el infinitivo. Aten-
diendo a este hecho vamos a proponer que la exclusion de estas derivaciones se debe a que
contradicen una condicioén de interfaz de cardcter no morfol6gico, sino interpretativo. Suge-
rimo, en concreto, que la condicién que incide sobre estos casos es una versioén de la “Tense
C—-Command Condition” de Laka32, ubicada ahora en FL, que en reinterpretacion de Rizzi
dice lo siguiente:

TCC:
“La especificacién temporal debe mandar—c a las restantes categorias flexivas de la
misma cldusula”33

Esto implica que la proclisis solo serd compatible con derivaciones en que el clitico y la
forma verbal se manden—c mutuamente, lo cual se ajusta a los diferentes casos que hemos
ido considerando, o bien con derivaciones en que una situacién contraria al TCC en sintaxis
abierta se corrige en FL.

31 L. Rizzi, Spiegazione e Teoria Gramaticale, Padova, Unipress, 1990.
32 I. Laka, op. cit.
33 L. Rizzi, “Speculations on Verb Second”, in J. Mascaré & M. Nespor (eds.), Grammar in Progress, Dordrecht,

Foris, 1990.
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Como ya hemos sefialado, el rasgo de ConcC es débil en portugués, de modo que su
eliminacién se demora hasta FL. Fijémonos en que si Neg es también débil en este tipo de
cldusulas, la estructura representada en (22) constituye el tinico “spell-out” posible en portu-
gués. Sugerimos que efectivamente es asi. De esta manera fijamos una matriz generativa que
predice la no realizacién de ejemplos con las siguientes caracteristicas: (a.) sujeto post-
puesto, como sucederfa si Conc se desplazara a Neg, y (b.) interpolacién del sujeto entre el
clitico y el infinitivo, como ocurrirfa si CL se desplazara a Neg en sintaxis abierta y el infini-
tivo a ConcC en FL. Ambas caracteristicas son impropias de las cldusulas de infinitivo con-
jugado en posicién de sujeto del portugués.

4.2. Las construcciones preposicionales con infinitivo conjugado.

Las construcciones gallegas de infinitivo conjugado en posicién de complemento de
una preposicién nos ofrecen otro contexto en el cual la posicién de los cliticos respecto al
verbo es libre:

(25) gall. De (o faceren = facéreno) de stipeto, metereilles unha labazada

En portugués, en cambio, se registran dos tipos diferentes de ejemplos. El primer tipo
lo constituyen las cldusulas encabezadas por una “pseudo-preposicion” o “particula” que de
acuerdo con Benucci ocupan el especificador del SC34. En tales contextos sélo es posible la
proclisis:

(26) port. de nos encontrarmos (* encontrarmo—nos) todos os dias, ficdmos amigos

El segundo tipo lo constituyen las cldusulas encabezadas por preposiciones que pro-
yectan verdaderos sintagmas preposicionales35. En estos casos el orden es, como en gallego,
libre:

27) port. Penso sempre em (a terem = terem-na) convocado sem razao

En el andlisis de las oraciones (25) y (27), aquellas con verdaderos nicleos preposicio-
nales, debemos suponer la existencia de una estructura tal que permita derivaciones afines a

34 F. Benucci, op. cit. Benucci extiende a estos casos la hipétesis de Kayne, op. cit., segtin la cual ciertas
preposisiciones romances no proyectan sintagmas preposicionales. La prueba fundamental en la que se basa
Benucci es la posibilidad de contraccién entre estas particulas y el determinante de una proyeccién nominal
que ocupe la posicién de sujeto. Sobre las condiciones estructurales para la contraccién Benucci se basa en
L. Rizzi, Spiegazione e Teoria Gramaticale, Padova, Unipress, 1990.

35 En estos casos la contraccién no es posible, lo que indica la mediacién de un grado de estructura superior al
de los casos anteriores.
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las que hemos propuesto para las cldusulas de infinitivo conjugado con desencadenantes
potenciales de proclisis. Por esta razén, entendemos que entre la proyeccién de Conc y el
niicleo en que se encuentra la preposicién median dos proyecciones. Sabemos que una de
ellas es ConcC, y necesitamos dilucidar cudl es la otra. Una propiedad de esta proyeccién es
que su nucleo bloquea la generacién de W; actia en este sentido del mismo modo que la
negacion en los ejemplos de la secci6én anterior. Propondremos que tal proyeccién forma
parte del dominio propiamente preposicional de estas cldusulas, al que atribuiremos una
estructura larsoniana. En una primera proyeccién se encuentra la base descriptiva de la pieza,
que seré entendida como un niicleo abstracto; en la proyeccién superior se aloja la preposi-
cién entendida como morfema funcional36. La estructura resultante se representa en (28):

(28) SP
h /SP\
P,  SX

Por ejemplo, la estructura preposicional de la cldusula de infinitivo conjugado del
ejemplo gallego visto en (25) consta de un nicleo descriptivo abstracto que aporta el sentido
condicional de la cldusula; “de” es el niicleo de tipo funcional de la estructura, vacio en este
caso de contenido, y ttil s6lo a efectos relacionantes. Este ejemplo muestra con total nitidez
la distincién que tratamos de establecer. Entenderemos que el elemento verbal de la cldusula
de infinitivo debe ascender al nicleo descriptivo de la preposicién para comprobar el valor de
contenido presente en tal posicién3’. Asumimos que es este nicleo el que previene la genera-
cién de W.

Aceptados estos supuestos, la estructura sobre la que se aplica la derivacién de estas
cldusulas es la que se representa en (29):

36 Esta estructura preposicional se inspira en A. Bartra & A. Sufier, “Functional Projections Meet Adverbs”,
Catalan Working Papers in Linguistics 2, 1992, pags. 45-85, y A. Watanabe, Agr—Based Case Theory and Its
Interaction with the A~bar System, Ph.D. Dissertation, MIT, 1993 (distributed by MIT Working Papers in
Linguistics), especialmente pags. 425-452.

37 Este procedimiento es afin al propuesto por Rigau para las cldusulas temporales de infinitivo, aunque aplicado
sobre una estructura preposicional simple. Véase G. Rigau, “Propiedades de FLEX en las Construcciones
Temporales de Infinitivo: la Legitimacién del Sujeto”, comunicacién presentada en el II Coloquio de
Gramatica Generativa, Vitoria, 1991.
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(29) SP

/N
B, SP
ot ot
Pp SConcC

-

ConcC SConc

"\

pro  Conc'

El movimiento sucesivo del complejo [Conc CL+Inf] a los nticleos ConcC y Pp sirve
para explicar la versién con proclisis de las oraciones (25) y (27)38. Si, en cambio, el clitico
se excorpora y alcanza la posicién ConcC39, el infinitivo conjugado puede ascender directa-
mente al nicleo Pp, en cuyo caso obtenemos la enclisis.

La alternancia de estas derivaciones es explicada, por tanto, de manera idéntica a los
casos vistos en el apartado 3. La posibilidad de ejecutar una u otra es asi una funcion del
nimero de proyecciones disponibles por encima de Conc, con independencia de la natura-
leza categorial de las mismas.

Las clausulas de infinitivo conjugado del tipo de ejemplos propuestos en (26), carecen
de una estructura especificamente preposicional. Les corresponde la estructura (30):

38 En este caso ConcC, seleccionado por la preposicién, es morfolégicamente fuerte en portugués, al igual, por
tanto, que en gallego y a diferencia de las instancias de ConcC no seleccionadas por preposicién. No existen
en este tipo de contextos diferencias entre gallego y portugués en lo tocante al orden relativo entre verbo y
sujeto.

39 Sobre la disponibilidad de esta posicién como punto de clitizacién véase L. Haegeman, “INFL, COMP and
Nominative Case Assignment in Flemish Infinitivals”, in P. Muysken & H. van Riemsdijk (eds.), Fearures and
Projections, Dordrecht, Foris, 1986.
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(30) SConcC

"\

Part  ConcC'

Loy

ConcC SConc

N

pro  Conc'

— N\

Conc ST

N AN
CL Conc h;
N
T. Conc

1

S6lo es compatible con esta estructura la derivacién que mueve el complejo [Conc
CL+Inf] a ConcC. Cualquier otra derivacién choca con algunas de las restricciones que se
han ido formulando a lo largo de este trabajo. Por lo demds, lo més probable es que esta ope-
racion se desarrolle en FL, dado el habitual orden “Suj + Inf” en este tipo de ejemplos, de
manera que (30) se corresponde con el spell-out de las cldusulas correspondientes.

Una prediccion de nuestro andlisis es que en cldusulas equivalentes a las de (26) que
hicieran uso de la forma invariable del infinitivo, el orden entre los cliticos y la forma verbal
deberia ser libre. La razén es que el infinitivo podria hacer uso en estos casos del procedi-
miento de adjuncidn sintictica a Conc, propuesto en el apartado 2 de este trabajo, y despla-
zarse posteriormente a ConcC, resultando la enclisis. La prediccion es correcta, como mues-
tra el doblete de (31)

(31) port. Para (o fazer = fazé—/o) bem, é muito proveitoso ler o Marqués

5. CONCLUSIONES.

En este trabajo hemos analizado diversos contextos en que la colocacién de los cliticos
respecto del complejo verbal es libre. Esta libertad de emplazamiento responde a dos tipos de
causa. En el caso de las formas invariables del infinitivo en contextos con desencadenantes
potenciales de proclisis, la enclisis es posible porque el complejo verbal puede operar una
adjuncién no morfolégica al niicleo de concordancia, lo que le permite acceder a proyeccio-
nes superiores dejando al clitico en el dominio morfolégico de Conc. Esta explicacién ha
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sido extendida también a las construcciones de infinitivo invariable portuguesas encabezadas
por una particula. En el caso de las cldusulas de infinitivo conjugado del gallego y portugués,
se ha mostrado que la libre ordenacién es posible cuando la forma verbal se desplaza en sin-
taxis abierta a dos niicleos situados por encima del de concordancia. Es el caso de las cldusu-
las de infinitivo conjugado gallegas en posicién de sujeto con desencadenante potencial de
proclisis y de las cldusulas de infinitivo conjugado en posicién de complemento de una pre-
posicion tanto en gallego como en portugués.



