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Uvod

Cilem mé diplomové prace je popsat a srovnat tvorbu imperfekta ve dvou
baltofinskych jazycich — ve fins§tin€ a v estonstin€é. Poukazat na podobnosti a odli§nosti
se pokusim predev§im v systému spisovnych jazykd, ale budu se zabyvat také dialekty,
protoze mym zameérem je prozkoumat také takové tvary imperfekta, které se vymykaji
norme¢ spisovného jazyka. Cilem kapitoly o finskych a estonskych dialektech tak bude
kratce popsat s jakymi variantami imperfekta se mizeme v jednotlivych dialektovych
oblastech setkat, popfipade€, které z nekolika variant davaji mluvcéi jazyka v téchto
oblastech pfednost a do jaké miry se tyto varianty shoduji se spisovnou normou nebo
naopak, nakolik se od ni odlisuji.

Prace se sklada z né€kolika kapitol. Prvni je vénovana casum, které finStina a
estonstina rozliSuji a zafazeni imperfekta do systému Cast téchto jazykd. Nasledné se
budu také kratce zabyvat znaky imperfekta v baltofinskych jazycich, protoze finstina 1
eston$tina zachovavaji pro tvorbu tohoto minulého Casu jeden ze dvou puvodnich
ugrofinskych znakt imperfekta. Dalsi kapitoly jsou jiz vénovany samotnému
imperfektu — jeho tvorbé v kliCovych jazycich prace a vzajemnému srovnani. V této
Casti se pokusim poukazat na veSkeré shody a rozdily ve finském a estonském
imperfektu. Po srovnavaci casti nasleduje kapitola vénovana finskym a estonskym
dialektiim, jejiz napln jsem jiz popsala vyse. Pro Gplnost své prace na zaver uvedu také
kratkou kapitolu s pifehledem tvorby finského a estonského zaporného imperfekta, které
nepatii pfimo do tématu této prace, ale nebylo by dobré ho zcela vynechat, kdyz uz zde
mluvime o imperfektu.

Hlavnimi prameny jsou pro mé gramatiky Festi keele kéisiraamat pro eston$tinu a
Iso suomen kielioppi pro finstinu. Dualezitym zdrojem v pripadé dialektli obou jazykt

pro me byla ptedev§im kniha Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessdi.



1. Jaky ¢as se ve finskych a v estonskych gramatikach tradi¢né

oznacuje jako imperfektum

1. 1. Casy ve finstin€ a v estonS$tiné

Cas (tempus) je gramaticka kategorie finitniho tvaru slovesa, ktera vyjadiuje ¢asové
obdobi, ve kterém dany dé&j probihal, probiha nebo bude probihat. Vyjadiuje tedy vztah
mezi ¢asem déje a Casovym bodem, v némz o dé&ji hovotime.

Finska a estonska soustava Cast rozliSuje ¢asy minulé a Casy ne-minulé. Za Casy
ne-minulé povazujeme Cas pfitomny (prézens) a Cas budouci (futurum). V ptipadée
finského a estonského jazyka vSak rozdil mezi asem pfitomnym a Casem budoucim
neni ziejmy, protoze oba cCasy vyjadiuji tyto jazyky pomoci slovesnych tvart
prézentnich. Zda se ve vété jednd o pfitomnost nebo budoucnost pochopime pouze
z kontextu nebo diky adverbiim Casu, ktera se mohou, ale nemusi, ve vété vyskytovat.
Za &asy minulé pak povazujeme ty, které piedchazeji ¢asu promluvy.! Finstina a
estonstina rozlisuji ti1t minulé Casy: imperfektum (préteritum), perfektum (predpfitomny
cas) a plusquamperfektum (pfedminuly ¢as).

Imperfektum a prézens jsou Casy morfologické, kdezto perfektum a
plusquamperfektum jsou Casy slozené. Protoze ale prézens ve finstin€ ani v estonstiné
nema na rozdil od imperfekta zadny znak, ktery by obsahoval kategorii ¢asu® (jedna se
pouze o kmen slovesa sosobni koncovkou), je pouze imperfektum skuteCnym
morfologickym ¢asem.?

Slozené Casy perfektum a plusquamperfektum jsou mladsi casy. V uralskych
jazycich nebyly dfive oCividné vibec zadné slozené Casy a puvodni systém Cast

obsahoval jen prézens a imperfektum (préteritum).* Slozené &asy jsou si jak stavbou,

! Hakulinen, Auli, Vilkuna, Maria, Korhonen, Riitta aj. Iso suomen kielioppi. Helsinki 2004 [online].
[cit. 2010-04-05] § 1523 dostupné z: http://scripta.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1523

2 Oproti tomu imperfektni -i- ve finsting, v eston$ting pak -i- a -si- (-is, -s). (viz pozd&ji)

3 internetova verze ISK § 1523: http://scripta.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1523

4 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 108


http://scripta.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1523
http://scripta.kotus.fi/visk/sisallys.php

tak uzitim dlouhodobé podobné a nedoznaly pfili§ mnoha zmén. Plusquamperfektum se
ale pravdépodobné ustalilo diive nez perfektum.’

Perfektum (finsky: perfekti, estonsky: tdisminevik) vyjadiuje déj, ktery zacal
v minulosti, ale pokracuje jesté 1 v pfitomnosti - pfimo, svymi nasledky nebo
vysledkem. Neodkazuje na zadny pevny casovy bod v minulosti, ¢imz se lisi
od imperfekta a plusquamperfekta. Vedle perfekta tak nikdy nemuaze ve vété stat
adverbium &asu.® V obou jazycich se perfektum tvoii spojenim asovanych prézentnich
tvart pomocného slovesa olla (,byt‘) a participia aktivniho minulého (Cili 2. participia
aktivniho): pt. fin. (mind) olen lukenut x est. (ma) olen lugenud (,Cetl jsem®). Zaporné
perfektum se pak vytvori pomoci zaporu pomocného slovesa olla v prézentu a participia
aktivniho minulého: fin. (mind) en ole lukenut x est. ma ei ole lugenud (,necetl jsem®).

Plusquamperfektum (finsky: pluskvamperfekti, estonsky: enneminevik) je maélo
uzivany cas, ktery vyjadiuje dé ukonceny v minulosti, ale predchazejici jinému dé&ji
minulému. Finstina i estonstina tvofi plusquamperfektum spojenim imperfektnich tvara
pomocného slovesa olla (,byt‘) a participia aktivnhiho minulého: pft. fin. (mind) olin
tullut x est. (ma) olin tulnud (,ptiSel jsem/byl jsem piiSel‘).” Zapor se pak vytvofi
slozenim imperfekta pomocného slovesa olla (,byt‘) a participia aktivniho minulého:
fin. (mind) en ollut tullut x est. ma ei olnud tulnud (,nepftisel jsem/nebyl jsem prisel‘).

Kladné perfektum a plusquamperfektum se tedy skladaji z pomocného slovesa olla
(,byt‘) a zhlavniho slovesa ve tvaru participia aktivniho minulého. V perfektu je
pomocné sloveso v prézentu, v plusquamperfektu je pomocné sloveso v imperfektu.
Pomocné sloveso olla (,byt‘) se v obou pfipadech normalné ohyba ve vSech osobach
(ato i vetvarech zapornych) a vyjadfuje svym tvarem také zpiisob.® Vyznamové
sloveso je vzdy vnominativnim tvaru participia (ve fins§tin€ navic rozliSujeme

v nominativu tvary pro singular a plurdl -nUt/-neet, estonstina ma pro ob¢ ¢isla pouze

> Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 109

® Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissa.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,

str. 142

7 Participium ve tvarech perfekta a plusquamperfekta bylo zpocatku predikativem slovesa olla.
viz Hakulinen, L.: Suomen kielen rakenne ja kehitys. Vantaa 2000., str. 248

8 Znak zpuisobu se ve sloZzenych tvarech poji pouze s pomocnym slovesem olla. Perfektum je schopné
vyjadiit vSechny alternativy zpisobu - indikativ (fin. on tullut X est. ta on tulnud ,ptisel’), kondicional
(fin. olisi tullut x est. ta oleks tulnud byl by piisel’), imperativ (fin. olkoon tullut x est. olgu tulnud ,at’ by
prisel’) i potencial (pouze fin. lienee tullut ,snad ptisel’) a estonsky kaudne kdneviis ,neptimy zpusob*
(pouze est. olevat tulnud ,pry pfisel’). Plusquamperfektum vyjadiuje pouze jeden zpusob, a to indikativ
(fin. oli tullut x est. ta oli tulnud ,prisel).

viz internetova verze ISK § 112: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=112 a

Erelt, Mati, Erelt, Tiiu, Ross, Kristiina. Eesti keele kiisiraamat. Tallinn 1997 [online].

[cit. 2010-04-13]. § M 106 Dostupné z: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m106.html


http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=112
http://julia.eki.ee/books/ekkr/ml06.html

jeden tvar -nud).’ Zaporné tvary slozenych &asti se skladaji ze tii slozek: ze dvou
pomocnych sloves — zaporné sloveso a sloveso olla (,byt‘) — a z vyznamového slovesa.
Osoba je ve finstiné vyjadiena vzdy pouze koncovkou zaporného slovesa (en, et, ei,
emme, ette, eivdt), v estonstiné je nutné pouzit osobni zymeno, protoze neohebna
zé4porka ei'” ma v tomto jazyce ve vSech osobach stejny tvar.!! V perfektu je pomocné
sloveso olla ve tvaru zaporného prézentu, v plusquamperfektu je ve tvaru
zaporného imperfekta.'?

V obou jazycich se ale mizeme setkat také s vyrazem, ktery je svym vyznamem
genericky (rodovy, druhovy), a tak vice ¢i méné Casoveé obecny (vyjadiuje jak minulost,
tak pfitomnost 1 budoucnost) jako napt.: fin. Jdnikset ovat jyrsijoitd, est. Jinesed on
ndrilised.”® (,Zajici jsou hlodavci‘). V takovém piipadé se pouzije prézentniho tvaru

ptislusného slovesa.'*

V textu se prézens a imperfektum mohou vyskytovat také v jinych ukolech nez jaké
predpokladaji jejich zakladni funkce: prézens ve vypraveni a imperfektum ve vétg, ktera
odkazuje do budoucnosti. Jedna se o tzv. dramaticky prézens, jimz mluvci ozivuje a
dramatizuje vypravéni (jako v Cestiné: Vcera jsem se prochéazela v parku a tu najednou
sly§im... =fin. Eilen kévelin puistossa ja yhtdkkic kuulen... a est. Eile ma jalutasin
pargis ja dkki kuulen... nebo fin. 10.4. nuori mies tormdd vastaantulevaan autoon.

Kolme kuoli.”> ,10.4. mlady muz narazi do protijedouciho auta. Tii zemieli.), a

° internetova verze ISK § 112: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=112

10 ¢ v estonsting ponékud ztratilo charakter slovesa, jedna se spi§ o neohebnou zaporku.

1 Ve finsting ma zaporné sloveso vzdy stejné osobni koncovky (kromé 3. os. sg.) jako jina slovesa (e-n,
e-t, e-mme, e-tte, ei-vdt). Ve finstin€ ve tfeti osob¢ singuldru a v estonstin€ ve v§ech osobach ma zaporné
sloveso podobu ei. Nékteii védci se na znak i v tomto tvaru divaji jako na znak imperfekta (ei < *e-j).
Tento vyklad je z hlediska vyvoje hldsek spravny, ale jinak je neSikovny: souCasny tvar ei totiZ nema
vyznam imperfekta. Krom¢ toho mnohé piibuzné jazyky poukazuji na to, Ze pokud se od zaporného
slovesa vyskytuji imperfektni tvary, pak se tvofi pomoci druhého znaku imperfekta (*s) - viz kapitola 2.
Pravdépodobné i kvuili tomu se v soucasnosti zastava ten vyklad, Zze ei obsahovalo deverbativni sufix *jA
(ei <*e-jd), pomoci n¢hoz se v mordvinstiné tvofi 3. os. sg. prézentnich tvaru sloves. V jizni skupiné
baltofinskych jazyku se pouziva stavbou podobné, ale pomoci jiného sufixu vytvoiené zaporné sloveso
(livonstina ab < *e-pd; vSimnéte si také estonského pole < *ep ole = ei ole ,neni®). Zaporné sloveso typu
*ejd se omezuje na baltofinské jazyky a sdmstinu.

vSe viz Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 112 a 113

12 internetova verze ISK § 109: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=109

13 piiklady: finsky viz internetova verze ISK § 1523: http:/kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1523 a
estonsky viz www.pisi.ee

14 internetova verze ISK § 1523: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1523

15 ptiklad viz internetova verze ISK § 1529: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1529
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dramatické imperfektum, jimz davame najevo mimo jiné rychlost a intenzitu &innosti.'®
Ustalenym sekundarnim ukolem finskych slozenych cast je vyjadieni informaci z druhé
ruky — tzv. inferen¢ni perfektum a plusquamperfektum. Jejich uzitim mluvéi vyjadiuje,
ze se o sdélované informaci dozvédél od nékoho dalsiho nebo na ni usoudil nepfimo.
Jejich uzitim se také muze dat najevo nejistota o pravdivosti vypovedi:
- informace, jiz jsme vyvodili na zaklade jinych poznatk(: Kudoksissa todettujen
verenvuotojen voimakkuus viittaa siihen, ettd ensimmdinen laukaus on osunut kylkeen ja
Iyhyen ajan kuluttua toinen laukaus pdicihcin."”
,Intenzita zjisténého krvaceni ve tkanich poukazuje na to, ze prvni strela pravdépodobné
zasahla bok a druhé chvili nato hlavu.*
- informace z doslechu, nejistota o pravdivosti sdéleni: Kyseinen henkilo oli kuljettanut
henkiloautoa 2,5 promillen humalassa.'®
,Prislusna osoba pry fidila osobni automobil s 2,5 promile alkoholu v krvi.*

Naopak v eston§tiné se vyjadiuji tyto informace z doslechu, popfipadé nejistota
jejich spravnosti zpusobem, kterému se tika kaudne koneviis (,neptimy zptsob®), jehoz
znakem je -vat (Homme tulevat ilus ilm. ,Zitra pry bude hezky., Jiiri olevat uue maja

ostnud. ,Juri pry koupil novy dam*)."

1. 2. Co vyjadruje finské a estonské imperfektum a kdy se pouziva

Jako imperfektum se ve finskych a estonskych gramatikéach tradi¢né oznacuje cas,
ktery bychom v Ceské gramatice nasli pod pojmem préteritum. Jednad se tedy o Cas,
ktery vyjadfuje del§i i1 jednorazovy d¢&j, ktery se stal v minulosti a nadale jiz
do piitomnosti nijak nezasahuje.”® I kdybychom tedy finské, respektive estonské
imperfektum méli spiSe oznaCovat jako préteritum, zachovam ve své praci oznaceni
tradicni pro finStinu a estonstinu, tedy imperfektum (finsky: imperfekti, estonsky:

lihtminevik).

16 Y1i-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdaytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,

str. 143

17 internetova verze ISK § 1496: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1496

13 internetova verze ISK § 1496: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1496

19 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,

str. 143

20 Jako imperfektum oznatujeme ve vétSing jazyku Cas, kterym se vyjadiuje d&j, ktery v minulosti trval
nebo se opakoval.
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Ve finstiné 1 v estonstin€ se imperfektum nejcastéji pouziva v takovych textech, jako
je vypravéni nebo reportaz.?! Imperfektem se tedy typicky popisuje udalost, které se

mluvéi sam zadastnil nebo ji pozoroval 2

1. 3. Srovnani uziti ¢asu ve fins$tiné a v estons$tiné

Finstina a estonstina jsou dva jazyky, které jsou si velmi blizké a velmi podobné.
Srovnani pouziti ¢ast ve finskych a estonskych textech dokazuje, Zze nejCastéji se
ve finStin€ 1 v eston$tiné pouzivaji Casy stejné. Pouze ve dvou az tfech procentech
pfipadii je nutné pii prekladani z finstiny do estonstiny a z estonstiny do finstiny zménit
&as pouzity v piivodnim jazyce textu.?

Nejvice zmeén probiha v popisu udalosti vypravécem. A to predevsim tehdy, kdyz se

v textu vyskytuji slovesa vnimani nebo mluveni, ktera odkazuji k postavé vypravéni.?*

est. prézens — fin. imperfektum / fin. imperfektum — est. prézens:

est. Inimeste pohitegevuseks oli rdicikimine, tootamine ja tapmine. Ameerikas rddgiti, et
koik on hdisti, Europas jdlle, et koik on halvasti.

X

fin. IThmisten pdctoimi oli puhuminen, tyonteko ja tappaminen. Amerikassa kerrottiin,
ettd kaikki oli hyvin, FEuroopassa taas ettd huonosti.

JHlavni ¢innosti lidi bylo mluveni, pracovani a zabijeni. V Americe se fikalo, zZe

vSechno je/bylo dobte, v Evropé zase, ze vSechno je/bylo §patné.

est. perfektum — fin. plusquamperfektum / fin. plusquamperfektum — est. perfektum:
est. Cunningham liks blondi Barbara juurde tagasi, kuid sai seal kuulda, et Barbara
on otsustanud abielluda Miincheni noore toosturi Ruprechtiga.

X

2! internetova verze ISK § 153 1: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=1531 a Eesti keele kiisiraamat:
http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html

22 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,

str. 142

2 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdyito suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.
V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,
str. 143

24 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,

str. 143

Odtud také nasledujici ptiklady. str. 144 -149
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fin. Cunningham palasi vaaleaverisen Barbaran luo, mutta sai sielld kuulla, ettc
Barbara oli pddttinyt mennd naimisiin miinchenilaisen nuoren teollisuusmiehen
Ruprechtin kanssa.

,Cunningham se vratil k blond’até Barbate, ale doneslo se mu, ze se rozhodla vdat se

za mladého mnichovského primyslnika Ruprechta.

est. imperfektum — fin. perfektum / fin. perfektum — est. imperfektum:
est. Manner iitles, et luule on viis elada ja ainus viis surra.
X

fin. Eeva-Liisa Manner on sanonut, ettd runous on tapa eldd ja ainoa tapa kuolla.

,Eeva-Liisa Manner fekla, ze poezie je zpusob jak zit a jediny zpasob jak zemfit.*

est. Viimastel aastatel hakkas aga meestejuuksuritele jdlle pikkamooda rohkem tood
tulema. Hullus oli moodas.

X

fin. Mutta viime vuosina on partureilla alkanut tulla enemmcin tyotd. Villitys oli ohi.

,Ale v poslednich letech zagali mit holi¢i pomalu zase vice prace. Silenstvi skon&ilo.

Imperfektum je Cas, ktery typicky Casové zasazuje udalost, perfektum se naopak
od situace udalosti distancuje. Z toho nam vyplyva, ze mluv¢i ve finském diskursu rad
spojuje udalosti s chvili promluvy. V estonském diskursu se zase zduraziuje chvile
udalosti.?

Ptirozené se v prekladech z finstiny do estonstiny a z estonstiny do finstiny miazeme

setkat i s jinymi zm&nami ve tvarech Gast, které se ovSem vyskytuji ojedinéle.?®

25 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,
str. 149

26 Yli-Vakkuri, Valma. Tempuksenkdytto suomalaisessa ja virolaisessa fiktiivisessd tekstissd.

V Lihivertailuja 7 : suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Tammivalkamassa 5.-7.5.1993,
str. 149
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2. Vyvoj oznacovani imperfekta v baltofinskych jazycich

V ugrofinském prajazyce existovaly dva znaky imperfekta — “§ a 'j. Ve finstiné se
zachovalo pouze 'j, které se v pribshu ¢asu proménilo v -i-. Stejné je tomu také
v eston§ting.?’

('j > i) “sano-j > fin. sano-i (,fekl)

“sa-j > fin. sa-i, est. sa-i (,dostal®)

Pro znak * muzeme najit etymologické ekvivalenty od baltofinskych jazyka az

po madarstinu:?®

finstina ; L oy :
l“.l” sam§tina (laponské) mdndi (< *mene-j)
(viechny baltofinsk) (,Cetl jsem®) (,Sel%)
karelStina luvin crzja nil'in
(,Cetl jsem®) (volzskofinské) (,polkl jsem®)
vepitina lugin marijstina kolom
(,Cetl jsem®) (volzskofinské) (,slysel jsem®)
votstina lud'in, kuccuzin komijstina muni
(,Cetl jsem*) (permské) (,Sel jsem®)
estonstina lugesin udmurdstina mini
(,Cetl jsem®) (permské) (,Sel jsem®)
livonstina lugiz madarstina _neézék
(,Cetl®) (,vidél jsem*)

V baltofinskych jazycich vyvolalo pfipojeni znaku imperfekta ke kmenu slovesa
mnoho morfologickych zmén. Po labialnich vokédlech (o, 6, u, y) se * pouze
vokalizovalo, ¢imz vznikl diftong koncici na vokal i (sano-j > fin. sano-i). Naopak

ve starych *a-kmenech doslo ke zmén€ ai > oi (anta-a : antoi ,dal) a ve starych

27 Lehetkové, Helena. Uvod do ugrofinistiky. Praha 1983, str. 83
28 nasledujici tabulka viz Hékkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 108
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*a-kmenech, v nichz vokal prvni slabiky byl o nebo u, stejné jako ve starych
*e-kmenech a *a-kmenech, kmenovy vokal a znak imperfekta splynuli do jednoho i
(fin. sula- : suli tal‘, pese- : pesi ,myl‘, vetd- : veti ,tahl‘, fin. + est. tule-: tuli ptiSel’,
ole- : oli ,byl*).®

V nékterych baltofinskych jazycich vzniklo také sekundarni imperfektum se znakem
-s-. Vlivem zmény koncového konsonantu slovesného kmene ¢, kde dochazi
v imperfektu ke zméné #i > si a kvili kraceni koncového vokalu (*makat-i > makasi >
makas - ,spal) zustal tento znak casto jedinym rozliSujicim faktorem prézentich a
imperfektnich tvara sloves (makaa - makas ,spi - spal‘). V nékterych jazycich se
dokonce zacal spojovat také s takovymi kmeny sloves, které koncily na vokal nebo jiné
konsonanty nez t. To miZeme pozorovat piedevS§im v estonstin€ (hakkab - hakkas
,zatina - zacal‘) nebo votsting a livonsting. >

V jazycich ptibuznych s finstinou bylo dfive také *$-imperfektum. V téch jazycich,
ve kterych se zachoval znak s, je tento znak uplatiiovan predev§im u zaporného
imperfekta. Prikladem nam muze byt ukazka zjizni estonstiny (z dialektd oblasti
Voru®!):

est. ma ei anna (,nedam®) x est. ma ei andnud (,nedal jsem‘) x j.est. ma es anna
(,nedal jsem*)*

est. ma ei loe (,neCtu’) x est. ma ei lugenud (,necetl jsem*) x j.est. ma es loe
(,necetl jsem*)*

V téchto dvou prikladech se jedna o imperfektum zaporného slovesa (es), se kterym
se muzeme setkat pouze v estonskych jiznich dialektech. V soucasnosti se totiz
od zaporného slovesa (est. ei, fin. en, et, ei, emme, ette, eivit) netvori
tvary imperfekta.>*

Je ale tieba odlisit toto *S$-imperfektum od vySe zminéného sekundarniho
s-imperfekta, jehoz znak vzdy nasleduje také znak i.%> Historicky spolu tyto znaky totiz

nijak nesouvisi.

29 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia I. Turku 2003, str. 108

30 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia I. Turku 2003, str. 108

3 viz mapa estonskych dialektti v piilohach

32 Lehetkovd, Helena. Uvod do ugrofinistiky. Praha 1983, str. 83

33 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 108

34 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 112 a 113
35 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia I. Turku 2003, str. 108
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3. Imperfektum ve finstiné

3. 1. Typy sloves ve finstiné

Ve finstiné existuje n€kolik druhd sloves, které se nejCastéji deli do Sesti
konjugaénich typd.’® Toto rozdéleni se zaklada na podobé& prvniho kratkého infinitivu
slovesa, tj. na podobé¢ slovnikového tvaru slovesa, ktery vzdy kon¢i na -a/-d nebo -a/-d
po predchozim konsonantu: sano/a (,fict’), nous/ta (,vstat’). (U poslednich tii typu
navic zalezi také na podobé vokalického kmene slevesa.) Od podoby infinitivii pak
odvozujeme slovesné kmeny, diky nimz muZeme se slovesem dale pracovat. Kazdé
sloveso ma alespoi kmen vokalicky (VKm), nékolik typd ma navic i kmen
konsonanticky (KKm).?’

Rozdéleni sloves do typl je pro nas dilezité vzhledem k pozdéji uvedené tvorbé

imperfekta.

Jesté pred samotnym rozdélenim sloves se ale kratce podivame na alternaci
kmenovych konsonantt, které podléhaji slovesa nékolika typd. Jedna se o alternaci
ploziv p, t a k — v kratké 1 dlouhé (pp, 1, kk) varianté. Této alternaci nepodléhaji pouze
slovesa, ale také jména.*® Pravidla alternace jsou nasledujici:*

- geminaty pp, 1t a kk se stfidaji se sobé odpovidajicimi jednoduchymi konsonanty:
silny stupen — slaby stupeni: pp — p: oppia — opin (,ucit se — ucim se‘)
kk — k: nukkua — nukun (,spat — spim®)
it — t: auttaa — autan (,pomahat — pomaham®)

vvvvv

- p: silny stupenl — slaby stupen: p —v: saapua — saavun (,ptijet — piijizdim*)

36 V gramatikach se mizeme setkat s vice ¢i méné shodnym délenim finskych sloves na nékolik typu.
Vzdy se od sebe ale mirng lisi (n¢které gramatiky uvadi typu pét, jiné Sest), vétSinou v déleni t€ch typu
sloves, které¢ zde uvadim jako typy 4, 5 a 6. Do své prace jsem si vybrala déleni na Sest typu sloves
uvedené v ucebnici Leily White Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001 (str. 154 — 162)

37 internetova verze ISK § 105: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=105

38 Karlsson, Fred. Suomen peruskielioppi. Jyvaskyli 2006, str. 36

39 nasledujici piiklady viz Lindroos, Hilkka, Cermak, Frantisek. Strucnd mluvnice finstiny. Praha 1982,
str. 20 a 21
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Ip — v: kelpaa — kelvata (,hodi se — hodit se*)
rp — rv: arpoa — arvon (,losovat — losuji‘)
mp — mm: kampaa — kammata (,CeSe se — Cesat se*)
- t: silny stupeni — slaby stupen: ¢ — d: tietddi — tieddin (,védet — vim*)
ht — hd: Idhteci — Ildhden (,odejit — odchazim®)
nt — nn: antaa — annan (,dat — davam®)
It — Il: puoltaa — puollan (,zastat se — zastavam se‘)
rt — rr: kertoa — kerron (,vypravét — vypravim®)
- k: silny stupen — slaby stupeni: k — @: lukea — luen (,Cist — ¢tu‘)
lk — I: alkaa — alan (,zacit — zaCinam*)
rk — r: karkaa — karata (,utika — utéct*)
lke — lje: kulkea — kuljen (,chodit — chodim®)
rke — rje: sdrkedi — scirjen (,rozbit — rozbijim®)
hke — hje: rohkenee — rohjeta (,troufa si — troufat si)
nk — ng: tunkea — tungen (,vstréit — vstrkuji®)
Pro nasledujici alternace jsem nenasla priklady mezi
slovesy, proto uvadim jako ptiklad podstatna jména:

uku — uvu: puku — puvut (,oblek - obleky*)
yky — yvy: kyky — kyvyt (,schopnost — schopnosti*)

Alternaci konsonantti nepodléhaji kombinace konsonantl sp, st, sk a tk. Kombinace
hk muze alternovat, ale nemusi. Mizeme se tedy setkat s obéma tvary — alternujicim i
nealternujicim — vihko (,seSit’) : vihot i vihkot. Kvalitativni alternaci také nepodléhaji
novejsi cizi slova (auto : autot ,auto : auta‘) a Casto ani vlastni jména (Satu : Satulle
,Satu : pro Satu*).4

Slova, ktera podléhaji alternaci, se déli do dvou typu podle toho, je-li zakladni tvar
slova v silném nebo slabém stupni. Kdyz je zakladni tvar slova v silném stupni, jedna se
o alternaci pfimou (antaa — annan ,dat — davam®, lukea - luen ,Cist — ctu‘). Kdyz je
zékladni tvar ve slabém stupni, jde o alternaci obracenou (maata — makaa ,lezet —
lezim*, karata — karkaa ,utéct — utika®).*!

Pokud je sloveso schopné rozlisit stupné, je jeho kmen vzdy v silném stupni

mj. ve tfeti osobé indikativu (anta-a ,dava‘, hyppdd-vit ,skaCou‘) a v kondicionalu

40 Lindroos, Hilkka, Cermak, Frantisek. Strucnd mluvnice finstiny. Praha 1982, str. 22
4! internetova verze ISK § 42: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=42
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(anta-isi-n ,dal bych®, hyppdi-isi-vdit ,skocili by*). U sloves typu 3, 4 a 6 (viz nasledujici
typy sloves), pokud podléhaji alternaci, je kmen v silném stupni také v dalSich osobach
indikativu, ne pouze ve tieti (hyppdd-n ,skadu‘, totea-t ,konstatujes).*? Ma-li tedy
sloveso schopné alternace dva vokalické kmeny, vokalicky kmen slaby a vokalicky
kmen silny, pouzije se vokalicky kmen silny ve tfetich osobach singuldru a pluralu a
ve vSech ostatnich osobach vokalicky kmen slaby. Pokud méa ale sloveso schopné
alternace jen jeden kmen vokalicky a kmen konsonanticky, je v konsonantickém kmenu
vzdy stupen slaby a ve vokalickém kmenu, od kterého se odvozuji vSechny osoby,
stupenl silny (tzv. obracena alternace) — proto je v takovém piipad€ silny stupeni ve

vSech osobach singularu i pluralu.

typy sloves ve finsting:

1. typ sano-a (,fict"), anta-a (,dat‘), asu-a (,bydlet®)

Do prvniho typu patfi slovesa, ktera jsou zakoncena na dva vokaly, pfi¢emz druhym
vokalem je vzdy -A* (-VA). Koncovkou infinitivu je -A, po jehoz odtrzeni zfistane
na konci kmene jen jeden kratky vokal. Je zde také mozna alternace kmenovych
konsonantt: pi. luke-a (,Cist’) > lue-n (,Ctu°), alka-a (,zalit’) > ala-n (,zaCinam®),
anta-a (,dat’) > anna-n (,davam°), otta-a (,brat’) > ota-n (,beru‘), loppu-a (,koncit*)
> lopu-n (,kon¢im®)...Dochézi-li k alternaci, pak v infinitivu je vzdy stupeni silny a
sloveso ma dva vokalické kmeny — vokalicky kmen silny a vokalicky kmen slaby.
Vokalicky kmen silny se pfi konjugaci pouziva ve tietich osobach a vokalicky kmen
slaby v prvnich a druhych osobach a ve vsech osobach v zaporu.

infinitiv sg. pl. zapor

otta-a (,brat’) mind ota-n me ota-mme en/et/ei/emme/ette/eivdt ota
sind ota-t  te ota-tte
han otta-a  he otta-vat

seisoa (,stat’) mind seiso-n me seiso-mme  en/et/ei/emme/ette/eivdit seiso
sind seiso-t  te seiso-tte

hdin seiso-o  he seiso-vat

42 internetova verze ISK § 56: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=56

43 Majuskule se v§eobecné pouZiva pro oznaceni dvou moznosti (zadni a pfedni vokal), které ma vétSina
finskych znaki a sufixi vzhledem k vokalové harmonii (vokaaliharmonia/vokaalisointu). V tomto
piipad¢ se jedna o moZnosti -a (zadni samohldska) a -i (pfedni samohldska).
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2. typ Juo-da (,pit), ui-da (,plavat‘), tupakoi-da (,koufit")

Infinitiv sloves druhého typu ma koncovku -dA. Tato slovesa maji pouze vokalicky
kmen. Na konci kmene stoji vzdy dlouhy vokal nebo diftong. U jednoslabi¢nych sloves
diftong (ui-da ,plavat’, nai-da ,vzit si‘ ve smyslu ,vdat se, ozenit se‘) nebo dlouhy
vokal (myy-dd ,prodavat‘, jdd-dd ,zistat’), u viceslabi¢nych sloves vzdy diftong -Oi
(valikoi-da ,vybirat si*).** Jednoslabi¢nych sloves neni mnoho, viceslabi¢na slova jsou
mnohem castéjsi (mnoho z nich jsou vypujcky, napt. dokumentoida ,dokumentovat’,

symboloida ,symbolizovat®).*> U tohoto typu nema4 tfeti osoba singularu koncovku.

infinitiv sg. pl.

syo-dd (,]ist®) mind syo-n me Syo-mme
sind syo-t te syo-tte
hén syo-0 he syo-veit

zapor en/et/ei/emme/ette/eiviit Syo

tupakoi-da (,kouftit®) mind tupakoi-n me tupakoi-mme
sind tupakoi-t  te tupakoi-tte
hdin tupakoi-@  he tupakoi-vat

zapor en/et/ei/emme/ette/eivdt tupakoi

U sloves s koncovkou infinitivu -dA se muzeme setkat se dvéma vyjimkami: jedna
se o slovesa fehdd (,délat’) a ndhdd (,vidét*). Tato slovesa se typu dveé vymykaji. Maji
sice stejnou koncovku infinitivu -dA, diky niz se pocitaji mezi slovesa druhého typu, ale
jsou to e-kmeny, které maji také konsonanticky kmen (teh-, nih-).*® Pro konjugaci
uzivaji kmene, ktery sleduje typ 1. Proto se také u tfeti osoby singularu objevuje
koncovka (prodlouzeny vokal) a diky stfidani stupnd v obou tfetich osobach také
konsonant k, ktery se stfida s nulou (viz vySe zminéné alternace), a na jehoz miste stoji
v konsonantickém kmenu 4%’ V téchto slovesech doslo ke zméné *kr > ht, ktera
probéhla uvniti kmene na hranici prvni a druhé slabiky. Pouze u téchto dvou sloves k ni
doslo na hranici kmene a sufixu.*® Slovesa fehdd a nchddé maji konjugaéni kmen, ktery
konc¢i na -ke-.

infinitiv sg. pl. infinitiv sg. pl.

4 internetova verze ISK § 73: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=73
45 White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 156
46 internetova verze ISK § 73: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=73
47 Karlsson, Fred. Suomen peruskielioppi. Jyviskyli 2006, str. 70

48 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia I. Turku 2003, str. 33
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teh-ddi mind tee-n me tee-mme nah-dc nde-n nde-mme

sind tee-t te tee-ite nde-t nde-ite
han teke-e he teke-vdit ndake-e  ndke-viit
zapor en/et/ei/emme/ette/eiviit tee  en/et/ei/emme/ette/eiviit nde

3. typ (e-slovesa) tul-la (,ptijit*), men-nd (,jit*), pur-ra (,kousat‘), nous-ta (vstat®)

Do typu tfi patii slovesa zakoncena na -I-IA, -n-nA, -r-rA a -s-tA, ptiCemz koncovky
infinitivu jsou pouze -IA, -nA, -rA a -tA. V prvnich tfech ptipadech, kdy konsonanticky
kmen sloves kon¢i na konsonanty -/, -n a -r, dochazi na hranici kmene a koncovky
k progresivni asimilaci, jejimz vysledkem jsou koncovky infinitivu -IA, -nA a -rA.*
Tato slovesa maji dva kmeny. Kmen vokalicky a kmen konsonanticky. Konsonanticky
kmen ziskame odtrzenim koncovky infinitivu (tul-, men-, pur-, nous-). Kmen vokalicky
kon¢i vzdy na vokal -e (proto oznaceni e-slovesa) a pouziva se mj. pied koncovkou
osoby (tul-la > tule-n, men-nd > mene-n, pur-ra > pure-n, nous-ta > nouse-n).
U nékterych sloves s koncovkou infinitivu -/A je moznd alternace kmenovych
konsonantt: napf. ajatel-la (,ptemyslet’) > ajattele-n (,premyslym®). Je-li alternace
mozna, je v konsonantickém kmenu stupen slaby a ve vokalickém kmenu, od kterého se
odvozuji vechny osoby, stupeii silny (tzv. obracena alternace).”

Slovesa koncici na -rA a -nA jsou méné Casta nez ta, ktera konci na -IA a -(s)tA.

infinitiv sg. pl.

pes-td (,myt‘) mind pese-n me pese-mme
sind pese-t te pese-tte
héin pese-e he pese-viit

zapor en/et/ei/emme/ette/eiviit pese

ajatel-la (,ptemyslet’) mind ajattele-n  me ajattele-mme

sind ajattele-t te ajattele-tte
han ajattele-e he ajattele-vat
zapor en/et/ei/emme/ette/eiviit ajattele

Vyjimky: sloveso ol-la (,byt‘) — jiné tvary tretich osob — a slovesa juos-ta (,bézet’),
pies-td (,namlatit®) a syos-ti (,vrhat’) — zména kmene, kdy ve vokalickém kmenu stoji

pred koncovym vokalem -ks-.

4 internetova verze ISK § 74: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=74
50 White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 157
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infinitiv sg. pl. infinitiv sg. pl.

ol-la mind ole-n  me ole-mme juos-ta juokse-n  juokse-mme
sind ole-t te ole-tte juokse-t  juokse-tte
hcin on he ovat Jjuokse-e  juokse-vat

zapor en/et/ei/emme/ette/eiviit ole en/et/ei/emme/ette/eivit juokse

Typy 4, 5 a 6 tvoii slovesa, ktera konci v infinitivu na -tA vzdy po kratkém vokalu
(tedy na -VtA). Koncovkou infinitivu je -A a pfed nim stoji konsonant -£.°! V né&kterych
tvarech téchto typua slov ale mizeme hranici kmene vnimat rizné: posledni konsonantni
slozka t je tedy povazovana bud’ za zavérecnou hlasku kmene nebo za pocatecni Cast
koncovky infinitivu: Aypd=t=d (,skocit‘) — rovnitko oznacuje dvé mozné hranice mezi
kmenem a znakem (zde koncovkou prvniho kratkého infinitivu).>> Slovesa téchto tii
typt vypadaji velmi podobné, ale mohou se od sebe lisit praveé diky vokalu, ktery stoji

pred konsonantem -z.

4. typ (a-slovesa), tj. verba kontrakta (supistumaverbit) koncici na -AtA, -ota a -uta
vastata (,odpoveédét®), herditc (,probudit se‘), kadota (,ztratit se), haluta (,chtit®)
Vyjimecné spadaji pod tento typ také néktera slovesa koncici na -itA (hdvitd
,zmizet, levitd ,rozSitit se‘, ldmmitd ,zahtat, selvitdi ,vyjasnit® atd.) a -etA (hdveta
,stydét se, kiivetd vylézt', revetd ,roztrhnout se‘, ruveta ,zacit, pustit se do néceho’
atd.).>?
Slovesa ¢tvrtého typu maji kmen vokalicky 1 kmen konsonanticky (ten ale pouze
v piipad€, ze se priklonime k té alternativé, v niz je znakem infinitivu pouze -A:
hypdt=d ,sko¢it‘)*, které vypadaji nasledovné: haluta (,chtit’) - Vkm halua-,
Kkm halut-, selvitd (,vyjasnit’) - Vkm selvid, Kkm selvit-, kiivetd (,vylézt’) - Vkm
kiipea-, Kkm kiivet-. 1 zde je mozna alternace kmenovych konsonantd. Pokud sloveso
alternaci podléha, pak je v konsonantickém kmenu stupen slaby a ve vokalickém
kmenu, od kterého se odvozuji vSechny osoby, stuperi silny — obracena alternace:
napft. tavata (,potkat®) > tapaa-n (,potkavam®), hypditd (,skocit®) > hyppdd-n (,skacu),

lakata (,ptestat’) > lakkaa-n (,ptestavam®) atd. Pokud stoji pred konsonantem ¢ néjaky

Sl internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75

52 internetova verze ISK § 59: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=59

33 internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75

34V nésledujicim popisu tedy vychéazim z té interpretace, kdy je ¢ povazovano za soucast kmene (&ili
hypdt-a).
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jiny vokal nez -A (tj. o, u, e nebo i), dochazi k prodlouzeni, které je zptisobem vyjadieni
tfeti osoby, v jinych ptipadech prodlouzeni neni mozné.>
infinitiv sg. pl.
osat-a (,umet’) mind osaa-n me osaa-mme

sind osaa-t  te osaa-tte

hdn osaa-0  he osaa-vat

zapor en/et/ei/emme/ette/eivcit osaa

halu-ta (,chtit’) halua-n halua-mme
halua-t halua-tte
halua-a halua-vat

zapor en/et/ei/femme/ette/eiviit halua

Jak je jiz v nazvu ctvrtého typu uvedeno, témto slovesim se fika verba kontrakta
neboli supistumaverbit. Jsou to slovesa, jejichz vokalicky kmen konc¢i vzdy na dva
vokaly: -AA nebo -VA. Jejich pojmenovani (supistumaverbit) je zaloZeno na tom, ze
dfive byl mezi vokaly na konci kmene konsonant J, jehoz vypadnuti kmen redukovalo a
vznikl tak na jeho konci dlouhy vokal -AA nebo skupina vokald -VA. Jako
supistumaverbit oznacujeme vSechna slovesa se zakonenim na -AfA, -ota a -uta a
néktera kongici na -itA a -etA (nehledé na jejich stafi).>®

Tento typ je ze vSech slovesnych typa nejproduktivnéjsi. Spadaji do n€j odvozeniny,
noveé vytvorena slova i nové vypujcky z cizich jazykt. Vypujcky v tomto typu vétSinou
ziskavaji zakonCeni na -AtA, tedy vokalicky kmen koncici na dlouhy vokal -AA: napft.
aerobikata (Vkm aerobikkaa-), filmata (Vkm filmaa-), grillata (Vkm grillaa-), lobbata
(Vkm lobbaa-)... Do této skupiny patfi také starSi vypujcky (predevsim ze §védstiny a
skandinavskych jazyka) jako napt. lastata (,nakladat®), muurata (,zdit*)... Znacnou Cast
této skupiny tvori také nova slangova slovesa: napf. dokata (,chlastat’),

safkata (,jist*)...>"

5. typ (itse-slovesa), tj. slovesa koncici v infinitivu na -itA, jejichz vokalicky kmen
kon¢i na -itse-.

mainita (,zminit se*), palkita (,odménit*), tuomita (,odsoudit*)

35 White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 159
36 internetova verze ISK § 330: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=330
57 internetova verze ISK § 330: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=330
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Slovesa patého typu maji opét dva kmeny, vokalicky 1 konsonanticky: tarvita
(,pottebovat®) - Vkm tarvitse-, Kkm tarvit-. Jak je vidét, vokalicky kmen ziskame
pfipojenim -se- ke kmenu infinitivu.®® Neni zde mozna alternace kmenovych

konsonantd.

infinitiv sg. pl. zapor
valita (,vybrat®) mind valitse-n me valitse-mme  en/et/ei/emme/ette/eivcit valitse
sind valitse-t  te valitse-tte

han valitse-e he valitse-vat

6. typ (ne-slovesa), tj. slovesa koncici v infinitivu na -etA, ktera maji vokalicky
kmen zakonCeny na -ne-.

kylmetd (,ochladit se®), nuoreta (,omladnout®), suureta (,zvétsit se*)*

Tato slovesa maji opét dva kmeny. Kmen konsonanticky: lyhetd (,zkratit se) -
Kkm lyhet- i kmen vokalicky: Vkm /lyheti - lyhene-. Konsonanticky kmen se opét
shoduje s kmenem infinitivu.®® Ve vokalickém kmenu se -# infinitivniho kmene slovesa
preméni na ne-.%! Je zde také mozna obracena alternace kmenovych konsonantdi. Pokud
tedy sloveso alternaci podléhd, je v konsonantickém kmenu stupen slaby a
ve vokalickém kmenu, od kterého se odvozuji vSechny osoby, stupen silny: valjet-a
(,svitat’) > valkene-e (,svitd‘), kalvet-a (,blednout’) > kalpene-n (,blednu‘), pidetc
(,prodlouzit se‘) > pitene-e (,prodluzuje se‘). Jak je vidét tento typ sloves je obvykle
vytvofen z adjektiv (nuori ,mlady‘ > nuoreta ,omladnout’), nékdy také ze substantiv
(kyky ,schopnost* > kyetci ;moci*).%?

Mnoha slovesa tohoto typu vyjadiuji proces a poji se typicky s nezivotnym
subjektem, z cehoz vyplyva, ze se pouzivaji pouze ve tvarech tfetich osob. Nesetkame
se snimi tak ani v pasivnich tvarech. Mezi tato slovesa patii napt. ilmetd
(,vyjit najevo®), lammetci (,oteplit se*), paheta (,zhorsit se°), valjeta (,svitat*) atd.%

infinitiv 3. 0s. sg. 3. 0s. pl.

38 Karlsson, Fred. Suomen peruskielioppi. Jyviskyla 2006, str. 70

3% Mnoho z téchto slov ma synonyma, ktera spadaji pod typ jedna. napf. suurcta — suurentua, kylmeti —
kylmenty4 ...

0 Diivodem je, ze prvni kratky infinitiv se tvoii od konsonantického kmene.

61 Karlsson, Fred. Suomen peruskielioppi. Jyviskyli 2006, str. 71

62 internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75

83 internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75
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ldmmet-ci (,oteplit se*) (hdn) se ldmpene-e (he) ne ldmpene-vcit

zapor (héin) se ei Iimpene (he) ne eivdit Idmpene

Mezi slovesa, ktera se poji s zivotnym subjektem, diky ¢emuz se Casuji také
v ostatnich osobach, patfi napt. kyetd (,moci), rohjeta (,troufnout si‘), vaieta (,mlcet*)
atd. ¢
infinitiv sg. pl.
rohjet-a (,troufnout si‘) mind rohkene-n  me rohkene-mme
sind rohkene-t te rohkene-tte
hdin rohkene-e he rohkene-vdit

zapor en/et/ei/emme/ette/eivit rohkene

Navic nékteré kmeny sloves se vilbec nepouzivaji v prvnim kratkém infinitivu nebo
jen velmi ziidka. Nemaji tedy slovnikovy tvar infinitivu.%> Jako piiklad uvedme

paranee : parata (,zlepsit, uzdravit*), erkanee (,rozchazi se, odchyluje se®) : *erata.®

3. 2. Tvorba kladného imperfekta

Imperfektum se ve finstiné tvoii vlozenim znaku imperfekta -i- mezi vokalicky

kmen (Vkm) slovesa a osobni koncovku (-n, -t, -, -mme, -tte, -vAt).

kmen znak osobni koncovka  piiklonka
kysy- i tte ko? - ptali jste se?
sano- i n han - piece jsem fikal/fikala®’

Dochazi-li v kmenu k alternaci, chovaji se alternujici konsonanty stejné jako
v prézentu (slaby vokalicky kmen u prvnich a druhych osob a silny vokalicky kmen
u osob tretich v typu 1, popft. silny stupeni ve vSech osobach pro typy sloves 3, 4 a 6).
Osobni koncovky u prvnich dvou osob singuldaru a vSech osob pluralu jsou shodné

s osobnimi koncovkami ptitomného Casu (-n, -t, -mme, -tte, -vAt), ale ve tfeti osobé

® internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75

%5 Ve finsting se tradi¢né rozlisuje pét infinitivit — prvni kratky infinitiv neboli slovnikovy tvar (sano/a
Jfici®), prvni dlouhy infinitiv (sanoa/kseen ,aby tekl®), druhy infinitiv (sano/en tikaje‘) — miize byt také
v inessivu (sano/essaan kdyz tekl), tfeti infinitiv v inessivu (sano/massa ,a tekl®), elativu (sano/masta
Jtkat®), illativu (sano/maan ,aby tekl®), adessivu (sano/malla fikanim‘) nebo abessivu (sano/matta
,aniz by fekl®), Ctvrty infinitiv (sano/minen ,1ikdni®) a paty infinitiv (sano/maisillaaan ,zrovna chtél fict®).
% internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75

%7 viz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 170
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jednotného cisla se koncovy vokal nikdy neprodluzuje. Nemuze se zde tedy vyskytnout
zakondeni -ii, ale pouze -i:%
napt. hdn seiso-o (,stoji‘) : hdn seiso-i (,stal‘), hdn puhu-u (,mluvi®) : hdn puhu-i
(,mluvil®), Adn tule-e (,ptichazi®) : han tul-i (,ptiSel), hdn tarvitse-e (,potiebuje’) : hdn
tarvits-i (,potteboval®) ...
Tato osoba tak nema v imperfektu koncovku.®

Znak imperfekta -i-, ktery se pfipojuje ke kmenu slovesa, vyvolava ve vétSiné
pfipadii zmény v koncovych vokalech kmene. Pro vétsi prehlednost se tedy podivame

na tvorbu imperfekta ve finstiné pomoci slovesnych typu, které jsme si urCili

v pfedchozi ¢asti této kapitoly.

1. typ sloves sano-a (,fict"), anta-a (,dat‘), asu-a (,bydlet®)
V tomto slovesném typu se setkavame s nejvice druhy zmén vyvolanymi
znakem imperfekta -i-.”°

a) Beze zmeény koncového vokalu se znak -i- pfipojuje ke kmenim zakonCenym

na labialni vokaly -o, -0, -ua-y (-o + i > -0i, -0 + i > -0i, -u + -i > -ui, -y + -i > -yi):

infinitiv sg. pl.

sano-a (,fici‘) mind sanoi-n me sanoi-mme
Sind sanoi-t te sanoi-tte
hdin sanoi he sanoi-vat

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.

sdild-d (,zavarovat®) mind sdiloi-n hdin sdildi

omaksu-a (,0sVojit si‘) mind omaksui-n hdn omaksui

yopy-d (,pfenocovat) mind yovyi-n héin yopyi

b) Kmen na -a: U kmene zakonceného na vokal -a existuji dvé pravidla, kterymi
je tfeba se pfi tvorbe¢ imperfekta fidit:
b.1) Je-li toto sloveso dvouslabi¢né a v prvni slabice je vokal -a, pak -a
na konci kmene se zmeéni na -o a pfipoji se k nému znak -i- (-a + i > -0i):
infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.

laula-a (,zpivat®) mind lauloi-n hdin lauloi

68 I indroos, Hilkka, Cermék, Frantisek. Strucnd mluvnice finstiny. Praha 1982, str. 104

% Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 94

0 Nasledujici rozdéleni je v podstaté pojato ve viech u¢ebnicich i gramatikach finstiny stejng. Shoduje se
tedy mj. s pojetim v Lindroos, Hilkka. Finstina nejen pro samouky. Praha 2002, str. 122 a 123
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anta-a (,dat*) mind annoi-n hdin antoi
b.2) Jeli sloveso dvouslabi¢né a v prvni slabice nema vokal -a nebo je-li

viceslabi¢né’!, pak kmenovy vokal -a vypadava (-a + i > -i):

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
osta-a (,koupit®) mind osti-n hdin osti
kirjoitta-a (,psat‘) mind kirjoiti-n héin kirjoitti

¢) Kmen na -d: Pfi pfipojeni znaku imperfekta -i- k vokalickému kmenu, ktery

kon¢i na -d, vokal -d vypadne (-d + i > -i):

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
syyttdi-d (,obvinit*) mind syyii-n héin syytti
liittd-d (,ptipojit*) mind liiti-n han liitti

d) Kmen na -e: Pokud kmen konc¢i na vokal -e, pak tento vokal pfi pfipojeni znaku

imperfekta -i- jednoduse vypadne (-e + i > -i):

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
luke-a (,Cist) mind lui-n hdn luki
hake-a (,hledat*) mind hai-n hdin haki

Sloveso /ldhted (,odejit’), které spada pod pod d, pfipousti pro imperfektum dva
tvary: lahti a ldksi. Oba tvary jsou vytvoreny pravidelné, ale kazdy z jiného tvaru kmene
slovesa lahted (*ldkte- > Icihte-)."?

infinitiv sg. pl.

lcihte-ci (,odejit) mind ldhdi-n X Idksi-n  me ldhdi-mme X Idksi-mme

sind ldhdi-t x ldksi-t  te ldhdi-tte x Idksi-tte
héin liihti x liksi he léhti-vet x ldiksi-véit™
Sloveso [dhted (,odejit’) je jediny e-kmen, u kterého se ve spisovném
jazyce setkavame jak s variantou imperfekta s -ti-, tak se -si-. Toto sloveso je velmi

frekventované a CasteCné pravé béznost tohoto slovesa je duvodem, proC ve spisovném

"1 Viceslabi¢na slovesa konc¢i v zdkladnim tvaru na -stAA, nékdy také na -#AA.

2 internetovd verze ISK § 72: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=72 + Laalo, Klaus.
Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 6

3 Oba kmeny jsou si rovnocenné, ale kmenu lihti- je ve standardnim jazyce davana pfednost
pied kmenem liksi-. Muzeme to ukazat naptiklad pomoci vyhledavace na Googlu, ktery nasel pro heslo
hdn ldaksi 49 200 odkazii a pro heslo hdn ldhti 898 000 odkazu. A napiiklad finsko-Cesky slovnik
Lindroos-Cermédkova, H.: Suomi-Tsckki taskusanakirja, Helsinky 2003. udava pro tvorbu imperfekta
pouze kmen /dghti- a kmen ldksi- vibec nezmifuje.
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jazyce k obvyklému imperfektu /ldhti navic piibyva také stylové orientované
imperfektum /ciksi.”

Ob¢ varianty imperfekta slovesa lihtedi se od sebe vyrazné li§i souborem
konsonantii v kmenu slovesa. V pribéhu vyvoje spisovné finstiny doSlo ke zméné
kmenového *kt- v ht- pted vokéalem e- (*ldkte- > Idhte-) a imperfektum /ldiksi tak zacala
vytlaCovat varianta Idhti, protoze po zméné *kt > ht, bylo ze zakladu prézentniho tvaru
s ht- vytvoreno analogické imperfektum Lihti.”

*ldikte > Idkti (plus zména ti > si) > laksi x ldhte > ldhti (imperfektum od kmene ldhte
bylo odvozeno az po té, co probéhla zména # > si, proto #i na konci kmene zméné
nepodlehlo)’¢

Zmeéna *kt > ht vétSinou probehla na hranici prvni a druhé slabiky (tedy uvnitf

slova) a je spole&na pro vétsinu baltofinskych jazykd.”’

e) Kmen na -i: Pokud se znak imperfekta -i- setkd s vokalickym kmenem, ktery
konc¢i také na vokal i, nedochazi ke zdvojeni, ale oba vokaly splynou v jediny vokal i

(-i + i > -i).”® Imperfektum tedy vypada nasledovné:

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
risti-d (,pokitit®) mind risti-n hdin risti
tanssi-a (,tanCit’) mind tanssi-n hdin tanssi

f) Slovesa, jejichz kmen je zakonCeny na -ntA-, -ltA-, -rtA-, -nte- a -VVtA- (obvykle
maji jen dvé slabiky):”® U téchto sloves dochazi pii kontaktu se znakem -i- k vypadnuti
koncového vokalu kmene a zmén€ -f na -s (-ntA + i > -nsi, -ltA + i > -Isi, -rtA + i >

-rsi, -nte + i > -nsi, -VVIA + i > -VVsi):

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. pl.
rakenta-a (,stavet’) mind rakensi-n hdin rakensi
puhalta-a (,foukat®) mind puhalsi-n han puhalsi
kumarta-a (,sklonit) mind kumarsi-n hcin kumarsi
tunte-a (,znat*) mind tunsi-n hdin tunsi

74 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 6

75 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessc. Helsinki 1988, str. 24 a 32
76 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia I. Turku 2003, str. 33

77 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 32 a 33

"8 internetova verze ISK § 54: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=54

" viz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 173
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huuta-a (,kficet*) mind huusi-n héin huusi®®

Vyjimky z bodu 1.f): Do této skupiny nepatii mj. slovesa antaa (,dat‘), hoitaa
(,pecovat o), kantaa (,nosit*) a sietdc (,trpét, snaset’). Slovesa antaa a kantaa spadaji
pod bod b.1 (antoi, kantoi), hoitaa pod bod b.2 (hoiti) a sietdidi pod bod c (sieti).?!

Prinejmensim v dialektech se ale mizeme setkat s obéma variantami imperfekta
(s ti- nebo si- na konci slovesného tvaru) nejen u téchto Ctyt vyjimek, ale i u celé
skupiny sloves spadajicich pod bod 1.f (plus sloves typu 4 - supistumaverbit). Ukazme
si to kratce naptiklad na slovese hoitaa (,peCovat 0°). Ve spisovném jazyce 1 ve vSech
finskych dialektech kromé jediné vyjimky, kterou jsou jihovychodni dialekty, ma tvar
imperfekta hoiti poip. hoitti, hointi. Pouze u jihovychodnich dialektl se setkavame
s dominantnim tvarem hoisi, piiCemz tento tvar muze byt paralelnim tvarem tvara hoiti,
hoitti a hointi také v ostatnich dialektech.®? Vice k dialektim viz kapitola 6.

Ve standartnim jazyce se ale také mohou vyskytovat dublety: vedle tvaru imperfekta
konciciho na -ti muze zaroven stat tvar imperfekta se -si, a to predevsim v takovych
slovesech, v nichz pred -r stoji dlouhy vokal nebo diftong, napt. kiitcci (,hnat se‘),
vuotaa (,prosakovat®), ale i ve slovese yltdci (,dosahnout).3
vuota-a (,prosakovat‘) : vuoti ~ vuosi | kiitci-éi (,hnat se®) : kiiti ~ kiisi | liitd-di
(,klouzat®) : liiti ~ liisi | hddtd-d (,odehnat®) : hdciti ~ hdidisi | souta-a (,veslovat®) : souti
~ sousi | yltd-d (,dosdhnout®) : ylsi ~ ylti

Moznost alternace se ale netyka vsech sloves, v nichz pfed koncovym ¢ stoji dlouhy
vokal: ¢ast z nich je v imperfektu pouze s ¢, Sast naopak pouze s 5.5
- huuta-a (kiiCet’) : huusi (~ pouze v dialektech Auuti) | pyvtd-d (,prosit) : pyysi |
loyta-ai (,najit’) : loysi | kiiltd-d (,lesknout se‘) : kiilsi | tietd-d (,znat, veédeét®) : tiesi
- nouta-a (,jit pro‘) : nouti (~ *nousi) | jouta-a (,mit ¢as, moci‘) : jouti | sdcitd-ci
(,nafidit*) : sdcti (~ staré sdcisi) | sietd-d (,trpét, snaset*) : sieti | hoita-a (,starat se 0°)

: hoiti (~ pouze v dialektech hoisi)

80 Jedna se o tzv. si-imperfektum. Vice viz kapitola 3.2.1.

81 viz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 174

82 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessc. Helsinki 1988, str. 126 a 127

83 internetova verze ISK § 114: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=114, odtud také nasledujici
piiklady

84 internetova verze ISK § 114: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=114, odtud také nasledujici
piiklady
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Slovesa, jejichz kmen konci na -ntA-, -ltA- a -rtA- nemaji ve standardnim jazyce
nikdy tvary imperfekta s #i. U nékolika a-kmenovych sloves, jejichz kmen kon¢i na -r7A-
nebo na -VVtA-, je viak mozny jak tvar imperfekta s -0i (1. b.1), tak se -si (1. £).%
kaarta-a (,zataCet") : kaarsi ~ kaartoi | saarta-a (,0bkli¢it") : saartoi ~ saarsi | kaata-a
(lit%) : kaatoi ~ kaasi | taita-a (;umét*) : taisi ~ taitoi
Proti tomu stoji vySe zminéna slovesa antaa (,dat‘) a kantaa (,nosit‘), kterad tvori
z4sadng imperfektum s -oi (dle typu 1. b.1).%6

Nakonec pfipomerime také sloveso /lihted (,odejit’) zbodu 1.d, které ma

ve standardnim jazyce také dva tvary imperfekta: /dihti a lciksi.

2. typ sloves Juo-da (,pit), ui-da (,plavat‘), tupakoi-da (,koufit®)
a) V pripad¢, kdy kmen slovesa konc¢i na dlouhé vokaly -aa, -yy, -dci, dochazi
nasledkem pfipojeni znaku imperfekta -i- ke zkraceni dlouhého vokalu (-aa + i > -ai,

-yy + i > -yi, -ddi + 1 > -dii):

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
saa-da (,dostat’) mind sai-n hdn sai
myy-dd (,prodat®) mind myi-n han myi
Jdd-dd (,zGstat*) mind jdi-n han jiii

b) Kdyz kmen slovesa kon¢i na diftongy -ie, -uo, -yo, tak vypadne prvni vokal
diftongu (i, u, y), na jeho misto se pfesune druhy vokal (e, o, 0) a za néj se pfipoji znak
imperfekta -i- (-ie + i > -ei, -uo + i > -oi, -yo + i > -0i). Konci-li kmen na diftong -ui

nebo -oi tento zistane zachovan (-ui + i > -ui, -oi + i > -0i).

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
vie-dd (,odvést, odvézt’)  mind vei-n hdin vei
luo-da (,vytvorit*) mind loi-n hdn loi
lyo-dd (,bit") mind loi-n hdin loi
ui-da (,plavat®) mind ui-n hdn ui
valikoi-da (,vybirat si‘) mind valikoi-n han valikoi

85 internetova verze ISK § 114: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=114, odtud také nasledujici
priklady
86 viz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 174
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c) Slovesa fehdd (,délat), ndhdd (,vidét*) a kdydd (,chodit’) maji vyjimecny
zpusob tvofeni imperfekta. Slovesa tehddi a ndhdd jsou vyjimkami také v prézentu

(viz 3. 1. typ 2), kdezto kdiyddi se svymi tvary li§i pouze v imperfektu.:

infinitiv sg. pl.

tehdd (,délat*) mind tei-n me tei-mme
sind tei-t te tei-tte
hdin teki he teki-vdit

ncihddi (,vidét®) mind ndi-n me ndii-mme
Sind ndi-t fe ndi-tte
hdin ndiki he ndki-vct

V téchto dvou slovesech doslo ke zméne *kr > ht, ktera vétSinou probéhla uvnitt
kmene na hranici prvni a druhé slabiky. Pouze u téchto dvou sloves k ni doslo na hranici
kmene a sufixu.®” Pro konjugaci (i v prézentu) pouzivaji tato slovesa tedy kmen kongici
na -ke-. V imperfektu pak dochazi k nahrazeni kmenového vokalu -e znakem imperfekta
i (-e + i > -i): teke- : tek-i, niike- : nck-i. k ale mizeme vidét pouze ve tvarech tfetich
osob, protoze jen zde se pouziva silny vokalicky kmen. V ostatnich osobach se tvary

odvozuji od slabého vokalického kmene slovesa (teen — tein, ncien — ndiin).

infinitiv sg. pl.

kaydd (,chodit®) mind kdvi-n me kdvi-mme
sind kavi-t te kavi-tte
hdin kcivi he kavi-vdt

Tvary imperfekta slovesa kdydd se tvoii od star§iho e-kmene tohoto slovesa:
*kdv(e)- (> kdy-). Dochazi zde k vypadnuti e, které je nahrazeno znakem imperfekta i, a
tak vznikne tvar Advi. *v na konci slabiky se ve tvarech prézentu vokalizovalo, ¢imz
vzniklo -U (*kév- > kcy-)®®. V piipadé dvouslabiénych e-kmenovych sloves, v nichz
bylo na hranici slabik samotné *i nebo *v, vedl vyvoj ke zrodu jednoslabicného kmene.
Vokal e, ktery stal na konci kmene slovesa, pravdépodobné nejprve zmizel a nasledné
splynul polovokal s vokalem prvni slabiky. Tak vznikla mj. také jednoslabi¢na slovesa

syo-dei (< *seve-) jist* a lyo-dd (< *leve-) ,bit*.%

3. typ (e-slovesa) tul-la (,ptijit*), men-nd (,jit*), pur-ra (,kousat*), nous-ta (,vstat)

87 Hikkinen, K.: Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 33
88 To, jestli vzniklo u nebo y, zaleZelo na vokalové harmonii.
8 Hakkinen, K.: Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 44
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Pti pfipojeni znaku imperfekta -i- k vokalickému kmenu slovesa, ktery konci

na -e, vokal -e vypadava: (-e + i > i).

infinitiv 1. os. sg. 3. 0s. sg.
nous-ta (,vstat®) mind nousi-n hdin nousi
kuul-la (,slyset) mind kuuli-n hdin kuuli
men-nd (,]it, jet’) mind meni-n hcin meni
sur-ra (,truchlit®) mind Suri-n hdin suri

Sloveso olla (,byt‘) tvori imperfektum podle uvedeného vzoru, tfeti osoby se

tedy tvoii pravidelng na rozdil od prézentu (on - ovat x oli - olivat).”°

4. typ (a-slovesa), tj. verba kontrakta (supistumaverbit) koncici na -AzA, -ota a -uta
(plus vyjimky na-etA nebo -itA: hdvitd ,zmizet', levitd ,rozsifit se’,
lcimmitdi ,zahtat®, selvitd ,vyjasnit', hdveta ,stydét se‘, kiivetd ,vylézt’,
revetd ,roztrhnout se‘, ruveta ,zacit, pustit se do néceho‘...)

Zde se tvori imperfektum opét od kmene slovesa, od kterého se odtrhne koncové
-A a ptipoji se -si (-ti > -si)’! a osobni koncovka. Ve tfeti osobé singularu se ani v tomto
ptipadé neprodluzuje koncovy vokal. Difive bylo si interpretovano tak, ze za znak
imperfekta bylo povazovano pouze i, s vzniklo pfeménou kmenového t: -ti > -si.*?

V soucasnosti se mizeme ale setkat také s teorii, ktera interpretuje jako znak imperfekta

cely prvek -si- (vice k interpretaci si viz kapitola 5 — Srovnani finského a estonského

imperfekta).
infinitiv Vkm 1. 0s. sg. 3. 0s. sg.
haluta (,chtit®) halua- mind halusi-n hdn halusi
hyldtdi (,opustit*) hylkdici- mind hylkdisi-n héin hylkdisi
koota (,shromazdovat®) kokoa- mind kokosi-n hdin kokosi
selvitd (,vyjasnit*) selvid- mind selvisi-n hdin selvisi
havetd (,stydét se®) hadped- mind hdpesi-n han hépesi

Supistumaverbit tvori velkou a zaroven produktivni skupinu. V imperfektu je

pro né charakteristicky prvek si-, ktery se v jinych tvarech téchto sloves nevyskytuje.

%0V prézentu slovesa olla se nepravidelng tvoii 3. osoba singularu (tvar on) a 3. osoba pluralu (tvar o-
vat). V imperfektu se vsechny osoby tvofii pravideln¢ od kmene oli- (ole- + i > oli-).

°l Verba kontrakta maji dlouhy nebo dvojhlaskovy kmen. Tento kmen vznikl vypadnutim -£, které zde
puvodné bylo, a proto se zde misto -i- pfipojuje -si-. -s- je zde tedy proto, ze nahradilo -¢-, které tady
historicky bylo, ale v soucasnosti uz neni (-#i > -si). viz konec kapitoly

%2 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 5
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Jejich imperfektni kmen je obycCejné trislabi¢ny. Po prvni pfizvucné slabice nasleduje

slabika nepiizvuéna a po ni slabika, ktera obsahuje prvek si-.%>

5. typ (itse-slovesa), tj. slovesa, jejichz vokalicky kmen kon¢i na -itA
6. typ (ne-slovesa), tj. slovesa, jejichz vokalicky kmen konci na -efA
U obou téchto typa sloves opét plati pravidlo o zméné€ kmenového vokalu -e

na-i(-e+1i>-i:

infinitiv Vkm 1. 0s. sg. 3. 0s. sg.
tarv-ita (,potfebovat®) tarvitse- mind tarvitsi-n hdin tarvitsi
pehme-ti (,zmekCit)  pehmene- mind pehmeni-n hdn pehmeni

3. 2. 1. Co vlastné je a jak vzniklo tzv. si-imperfektum ve finstiné

U vsech sloves typu Ctyfi a nekterych sloves typu jedna (tedy u sloves, jejichz kmen
je zakonCeny na -ntA-, -ItA-, -rtA-, -nte- a -VVtA — viz bod 1f) se setkdvame s tim, Ze
vlivem pfipojeni znaku imperfekta -i- ke kmenu slovesa byla vyvolana zmeéna
kmenového konsonantu: -ti > -si. Takto vzniklé podobé imperfekta se také nekdy tika
si-imperfektum®*.

Pojd’'me se ted’ podivat na zménu -ti > -si podrobnéji.

Podle vSeobecné uznavaného nazoru si-imperfektum vzniklo jiz v prafinstiné
pfeménou -#i > -si. Tato zména hlasek, asibilace, se mohla prosadit po té, kdy splynutim
kmenového vokalu -a, -d nebo -e se znakem imperfekta -i- vznikla na konci
imperfektniho tvaru slovesa slozka fi-, ktera byla tvofena poslednim konsonantem

kmene -f a znakem imperfekta -i-.%

si-imperfektum ale nevzniklo ve vSech ptipadech,
ale pouze u sloves typu ¢tyfi a nékterych sloves typu jedna. Pivodni ti-imperfektum se
zachovalo tehdy, kdyz se asibilace nemohla z néjakého divodu uskutecnit. Uved'me
jako ptiklad sloveso ostaa (,koupit‘), jehoz imperfektum ma podobu osti (ad b.2).

Asibilaci zde zabranil konsonant s, ktery v kmenu slovesa stoji pfed koncovym

93 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessa. Helsinki 1988, str. 36

% S timto oznatenim se ale setkime pouze v nékterych gramatikach (napf. White, Leila. Suomen
kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, ISK). Jin¢ gramatiky ndzev si-imperfektum pro tyto piipady
vibec nezavadi. V této praci ale oznaceni si-imperfektum pouzivat budu, protoZze je pro srovnavani
s estonskym imperfektem vhodng;jsi.

% Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 23
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konsonantem kmene -£.”® Dale zména -ti > -si nemohla nastat, kdyz pied - stal kromé
konsonantu s jesté konsonant ¢ nebo *§ > h.%7

Tento hlaskovy vyvoj prafinstiny, ktery ziejmé zpusobily kontakty s mluvcimi
baltskych jazykd, tak vedl ke zméné konsonantu -7, ktery nasledoval po vokalu nebo
znélém konsonantu, v afrikatu pied -i- a pozdéji k asibilaci. Tak vznikla také skupina
sloves, jejichz imperfektum se praveé slozkou -si- zcela lisi od ostatnich tvarG té€chto
typa sloves.”®

Zmena -ti > -si se ale netykala pouze sloves, nybrz i jmen a je jasné vidét mimo jiné
také v nékterych baltskych vypijckach.” Proslo ji naptiklad podstatné jméno silta
(,most‘) nebo z4jmeno sind (,ty‘):
silta < *tilta (pozdni prafinstina) < litevsky tiltas
(srovnejte: kareltina $ilta, vepstina sild, votstina silta, estonstina sild, livonstina silf)!*
sind < *tind
(srovnejte: karelStina Sie, vepStina Sind, votstina sid, estonStina sina/sa < *sind < *tindi,
livonstina sina/sa)'"!

Slozku si-imperfekta -si- mizeme najit ve vSech znamych baltofinskych jazycich.
Zejména v estonstiné a v livonstiné je rozSifena tak, ze slozku -si-, ktera se pfipojuje
k vokalickému kmenu slovesa, povazujeme v téchto jazycich za novy znak
imperfekta.!??

U finStiny je segmentace slozky -si- slozitéjsi. Jsou zastavany dva nazory. Prvni je,
ze skutenym znakem imperfekta je pouze nemeénné -i- (stejn€ jako v i-imperfektu).
Jemu predchazejici konsonanty ¢ nebo s (#i > si) jsou z historického hlediska soucasti
kmene slovesa.'” Miizeme se ale setkat také s druhou interpretaci, ktera vyklada slozku
si-imperfekta stejné jako v estonsting, tedy jako samostatny znak -si-. Tuto interpretaci
podporuje predevs§im to, ze v jistych tvarech nékolika typa sloves je mozné hranici
vokalického a konsonantického kmene vnimat z pohledu soucasného jazyka dvéma

zplisoby (jak jsme jiz nastinili v kapitole 3. 1.).1%

% Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 23
°7 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessc. Helsinki 1988, str. 34
%8 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 35
9 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 26
100 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 26
191 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 90
102 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 39
103 T aalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 5
104 internetova verze ISK § 55: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=55

vice k interpretaci si viz kapitola 5
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4. Imperfektum v estonstiné

V eston§tiné existuji dva druhy imperfekta: si-imperfektum a i-imperfektum.
Ve spisovné estonstiné dokaze pouze jediné sloveso vytvofit oba zminéné typy. Jedna
se o sloveso pidama — pidada — ma pean. Ve vyznamu ,drzet se‘ tvoti si-imperfektum a
ve vyznamu ,muset’ pak i-imperfektum, pfestoze v prézentu jsou tvary pro oba
vyznamy stejné. si-imperfektum je progresivnéjsi a tvoti ho vétsina estonskych sloves,
naopak puvodnéjsi i-imperfektum je uz omezeno pouze na ne€kolik uzavienych skupin

sloves. !0

4. 1. Si-imperfektum

si-imperfektum je mozné vytvorit od vétSiny estonskych sloves. Vytvari se
z takzvaného ma-infinitivu!% odtrzenim koncovky infinitivu -ma a pfipojenim znaku
imperfekta -si- (s vyjimkou tfeti osoby singularu, kde dochazi ke drobné zméné€ v tomto
znaku - viz dale) a osobni koncovky (-n, -d, -, -me, -te, -d). Ty jsou zachovany pouze
v prvni a druhé osobé singularu a pluralu. Osobni koncovka tteti osoby singularu -b je
nahrazena nulovou koncovkou a ve tfeti osobé pluralu je osobni koncovka -vad
nahrazena koncovkou -d. Druha osoba singularu a treti osoba pluralu jsou tak naprosto

totozné a daji se rozliSit pouze pomoci osobniho z4jmena, jehoz uziti je v imperfektu

105 Festi keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html

106V estonsting existuji dva typy infinitivu: ma-infinitiv (saa-ma dostat, seis-ma stdr) a da-infinitiv, ktery
muze mit podobu -da nebo -ta (saada dostat, seista stdt). V piipad¢ kladného imperfekta nas zajima
ma-infinitiv. da-infinitiv se uplatni pfi tvofeni zdporné¢ho imperfekta pomoci aktivniho participia
minulého.
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povinné. Ve tfetich osobach imperfekta se nikdy nemohou objevit koncovky -b ani
-vad, z historického hlediska nesou totiz piiznak ptitomného casu.'?’

V soucasné estonstiné muzeme mluvit o dvou koncovkach treti osoby singularu:
b (z historického hlediska pfiznak pfitomného Casu) a 0 (nulova koncovka). Tvar -b se
vyskytuje pouze v prézentu, kde se pripojuje pfimo ke kmenu slovesa (ela/b ,zije°).
Ve vSech ostatnich ptipadech (ve tvarech imperfekta, kondicionalu, imperativu...) pak
ma koncovku nulovou (ela/s/0 ,zil‘, ela/ks/0 ,zil by, ela/gu/0 at zije*).!*® Tteti osoba
pluralu mé dokonce tfi tvary osobni koncovky: -vad (znak prézentu a pluralu), -d (znak
pluralu) a 0 (nulova koncovka). Koncovka -vad se pouziva pouze v prézentu (ela/vad
,Z1ji°), koncovka -d v imperfektu a kondicionalu, kdy jsou jeji tvary vzdy homonymni
s druhou osobou singularu, (ela/si/d ,zili 1 zil jsi‘, ela/ksi/d ,zili by 1 zil bys®) a nulova
koncovka v imperativu (ela/gu/0 ,at ziji¢).!*”

Ve tfeti osob¢ singularu odpada -i- ze znaku -si- a znak imperfekta se proto v této
osobé pripojuje ve tvaru -s ptipadné -is. Pfipona -is se pouziva tam, kde ke kmeni nelze
z fonotaktickych duvodu pfipnout pouze -s, tedy u kmend koncicich na konsonant
(laulma zpivat' - ta *laul-s - ta laul-is ,zpival‘''®). Mizeme tedy fici, ze znak
si-imperfekta ma tfi varianty. Jednu variantu pro prvni a druhou osobu singularu a
pro vSechny tii osoby pluralu (-si-) a dvé varianty pro tfeti osobu singularu (-s a -is),
jejichz rozdil v uziti jsme pravé popsali.'!!

si-imperfektum je vzdy v silném stupni''?

a nevyvolava zadné zmeény v kmenu
slovesa, k némuz se pfipojuje. Je mnohem bé&zn&j§i nez i-imperfektum.'’® Tvoii se
od vSech sloves kromé& dvou skupin sloves, které tvoii i-imperfektum (s vyjimkou
slovesa pidama - pidada - ma pean ,muset’, které je schopné vytvofit oba typy

imperfekta, 1 kdyz kazdy v jiném vyznamu. viz vySe).

ma-inf. —da-inf. — 1. os. sg. praes. sg. pl.

lugema — lugeda — ma loen (,Cist) ma luge-si-n me luge-si-me
sa luge-si-d te luge-si-te
ta luge-s nad luge-si-d

107 Eesti keele kéisiraamat § M 81: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m81.html

108 Eesti keele késiraamat § M 81: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m81.html

109 Eesti keele késiraamat § M 81: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m81.html

110 7de vidime, Ze vyslovnost bez vlozeného vokalu i by byla velmi slozita.

! Eesti keele kiisiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html

112 Protoze ma-infinitiv, ze kterého se si-imperfektum v estonsting tvoii, je také vzdy v silném stupni.
113 Festi keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
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hakkama — hakata — ma hakkan (,zacit') ma hakka-si-n me hakka-si-me

sa hakka-si-d te hakka-si-te

ta hakka-s nad hakka-si-d
laulma — laulda — ma laulan (,zpivat’) ma laul-si-n me laul-si-me

sa laul-si-d te laul-si-te

ta laul-is nad laul-si-d

Sloveso pidama — pidada — ma pean (ve vyznamu ,drzet se‘):

1. 0s. sg. 3. 0s. sg.

ma pida-si-n ta pida-s
Nepravidelné sloveso minema — minna — ma Ildhen (jit*)'':

sg. pl.

ma ldk-si-n me ldik-si-me

sa lcik-si-d te Ilcik-si-te

ta lik-s nad lcik-si-d

Sloveso minema — minna vyuziva supletivni kmen.!

Imperfektum slovesa minema — minna vychazi ze stejného kmene jako imperfektum
finského slovesa /ldhted (,odejit’), které je v tomto estonském slovese obsazeno. Tento
kmen proSel zménou *kt > ht (*likte- > Ichte-), ale imperfektum se stale odvozuje
od jeho star§i podoby: *ldkte-.!'® Jak je zminé&no jiz v kapitole 3. 2. v bod& 1.d je tato
zména (*kt > ht) spoleéna pro vétsinu baltofinskych jazykd.!'!”

V soucasnosti jsou formy minulého Casu interpretovany jako formy si-imperfekta
(ldik/si/n), i kdyz z historického hlediska patii -s ke kmenu slovesa (diks/i/n).!'8

V dnesni estonstiné je znak si- charakteristicky pro imperfektum témeér vSech sloves.
Pouze v ptipadé sloves, ktera maji jednoslabi¢ny kmen koncici na dlouhy vokal, a
sloves jako ndgi-, tegi-, tuli-, oli- atd. je znakem imperfekta ve spisovné estonstiné
pouhé -i- (viz 4. 2.). si- povazované za znak soucasného estonského imperfekta se

do estonstiny preneslo ze supistumaverbit, kdy se -s-, které puvodné patfilo ke kmenu

slovesa, zac¢alo vnimat jako soucast znaku imperfekta. Slozka si- se ujala témer u vSech

114 Sloveso minema - minna odpovida finskym slovestim menné (jit) a lihtes (odejit)

115 Festi keele késiraamat § M 171: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m171.html

116 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 24 a 32
17 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 32 a 33

118 Festi keele késiraamat § M 171: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m171.html
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sloves a nahradila ve spisovné estonsting i-imperfektum. V takovych tvarech estonského
imperfekta jako napt. kiindsin : kiindis (,oral jsem : oral‘), murdsin : murdis (,zlomil
jsem : zlomil®), teadsin : teadis (,védél jsem : védel®) se k prézentnimu kmenu pfipojila
expanzivni slozka si- a cestou kraceni kmenového vokalu dospéla az k dnesni

podobé.'*?

4. 2. I-imperfektum

I-imperfektum je ptivodnéjsi typ imperfekta, ktery se v mnohém shoduje s finskym
imperfektem, protoze se pivodné jedna o totéz. Tvofi se vlozenim znaku imperfekta -i-
mezi kmen slovesa a osobni koncovku pfislusné osoby (-n, -d, -, -me, -te, -d). Také
v pfipadé i-imperfekta plati pravidlo, ze u tfeti osoby singularu je osobni koncovka -b
nahrazena koncovkou nulovou a koncovka tfeti osoby plurdlu -vad je nahrazena
koncovkou -d (koncovky -b a -vad jsou totiz z historického hlediska pifiznaky
pfitomného &asu).!?’ Opét zde tedy existuje homonymie tvard druhé osoby singularu a
tieti osoby pluralu, které od sebe mizeme rozli§it pouze pomoci osobnich zajmen
sa ,ty‘a nad ,oni‘, jejichz uziti je v imperfektu povinné.

i-imperfektum miizeme vytvorit pouze od nékolika uzavienych skupin sloves a je
mnohem mén¢ frekventované nez si-imperfektum. Navic znak imperfekta -i- vyvolava

po piipojeni ke kmenu slovesa nasledujici zmény:'?!

a) Slovesa, ktera maji jednoslabi¢ny kmen koncici na dlouhy vokal (-VV),
napt. jooma/juua (,pit*), saama/saada (,dostat‘), soomasiiiia (,jist) :

U téchto sloves vytvotime i-imperfektum tak, ze druhy vokal kmene, ktery ziskame
odtrzenim -ma z ma-infinitivu, nahradime znakem imperfekta -i- (-VV + i > -Vi-).

Dochézi tedy ke zkraceni dlouhého vokalu'?:

ma-inf. —da-inf. — 1. os. sg. praes. sg. pl.

saama — saada — ma saan (,dostat’) ma sa-i-n me sa-i-me
sa sa-i-d te sa-i-te
ta sa-i nad sa-i-d

19 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 42 a 43
120 Festi keele kiisiraamat § M 81: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m81.html
121 Eesti keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
122 Eesti keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
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Vyjimky: Vyjimkami z tohoto pravidla jsou slovesa kdima — kdia — ma kdin
(,chodit) a viima — viia — ma viin (,odnést, odvézt'). Tato slovesa totiz netvori

i-imperfektum, nybrz si-imperfektum: ma kdisin, ma viisin.

U sloves, ve kterych dochéazi ke zméné kmene z -00/-06 na -uu/-iiii (jooma — juua

,pit’, tooma — tuua ,ptinést’), musime pocitat s urCitou zménou kmene 1 po pripojeni

znaku imperfekta -i- (-00/-60 + i > -0i): 123

ma-inf. —da-inf. — 1. os. sg. praes. sg. pl.

sooma — siitia — ma soon (,jist) ma so-i-n me sO-i-me
sa so-i-d te so-i-te
ta soO-i nad so-i-d

Dusledkem této zmény dochazi k tomu, ze slovesa looma — luua (,tvofit’) a
looma — liiiia (,bit, tlouct’) maji v imperfektu stejnou podobu: /oin. Pouze z kontextu

tak zjistime, o které z té€chto dvou sloves se ve vete jedna.

b) Slovesa jako olema — olla — ma olen (,byt‘), surema — surra — ma suren
(,zemiit*), panema — panna — ma panen (,polozit‘), tegema — teha — ma teen (,délat’) ...
Jedna se tedy o slovesa, jejichz kmen konéi na vokal -e. Rikame jim také e-kmeny.'?*

Zde dochazi po ptipojeni znaku -i- k tomu, ze kmenovy vokal -e a znak imperfekta

-i- splynou v jeden vokal i (-e + i > -i):'%

ma-inf. —da-inf. — 1. os. sg. praes. sg. pl.

tulema — tulla — ma tulen (,piijit*) ma tul-i-n me tul-i-me
sa tul-i-d te tul-i-te
ta tul-i nad tul-i-d

ndgema — nciha — ma nden (,vidét*) ma ndg-i-n me ndg-i-me
sa ndg-i-d te ndg-i-te
ta ndg-i nad ndig-i-d

c) Sloveso pidama — pidada — ma pean (ve vyznamu ,muset‘). Zde dochazi po pfipojeni
znaku -i- ke splynuti vokéalu -a a znaku imperfekta -i- v jeden vokal i (-a + i > -i):

ma-inf. —da-inf. — 1. os. sg. praes sg. pl.

123 Festi keele kiisiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
124 Eesti keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
125 Eesti keele késiraamat § M 87: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
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pidama — pidada — ma pean ma pid-i-n me pid-i-me
sa pid-i-d te pid-i-te
ta pid-i nad pid-i-d

Nepravidelné sloveso minema — minna — ma lcihen (,}it*) tvoii imperfektum pomoci

znaku -si-. (viz4. 1.)

5. Porovnani finského a estonského imperfekta

Jak jsme si mohli vSimnout jiz v kapitole 2, finStina 1 estonStina zachovavaji
pavodni ugrofinsky znak imperfekta *j, ktery se zachoval v dnesni podobé znaku
imperfekta -i-.

(j > i) “sa-j > fin. sa-i, est. sa-i (,dostal‘)

V obou jazycich se pouziva také sekundarni imperfektum se znakem -si-. Toto
takzvané si-imperfektum vzniklo jiz v prafinstiné pfeménou -#i > -si. Tento hlaskovy
vyvoj prafinstiny zpusobily pravdépodobné kontakty s mluvéimi baltskych jazykda.
Zmena -ti > -si se ale mohla prosadit az po té, kdy splynutim kmenového vokalu -a, -d
nebo -e se znakem imperfekta -i- vznikla na konci imperfektniho tvaru slovesa slozka #i,
ktera byla tvofena poslednim konsonantem kmene ¢ a znakem imperfekta -i-.!?® Slozku
si-imperfekta -si- mizeme najit ve vSech znamych baltofinskych jazycich.!?” Z toho
vyplyva, Ze -i- ve znaku -si- ma stejny puvod jako znak imperfekta -i-. Také v ném je
tedy zachovano ugrofinské “j. Tento znak -si- se nakonec spojil také s takovymi kmeny
sloves, které koncCily na vokal nebo také jiné konsonanty nez t. To mizeme sledovat
predev§im v estonstiné a v nekterych finskych dialektech (srov. standartné estonské
laul-si-n zpival jsem‘, luge-si-n ,Cetl jsem* a finské dialektalni sano-si-n ekl jsem’,
kysy-si-n ,zeptal jsem se*).'?® Ve finiting sekundarni si-imperfektum navic v estonsting
ziskalo dominantni postaveni a je dnes v tomto jazyce mnohem béznéjsi nez pivodni

i-imperfektum.

126 L aalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 23 a 35
127 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 39
128 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 108
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V podstaté maji oba jazyky dvé podoby imperfekta — i-imperfektum a
si-imperfektum. Zéalezi ovSem na interpretaci kmene a koncovky ve finskych slovesech,
ktera v infinitivu kon¢i na -VtA.

V estonstiné se slozka si-imperfekta -si-, kterd se poji zéasadné k silnému
vokalickému kmenu slovesa'?, vyvinula v novy znak imperfekta.'* V tomto jazyce je
tedy -si- interpretovano jednoznacné jako znak imperfekta sjasnou segmentaci: -si-:
luge-si-n (,Cetl jsem®).

Ve finstiné je segmentace slozky -si- slozit€jsi. Je mozna dvoji interpretace. Prvni
je, ze skuteCnym znakem imperfekta je pouze neménné -i- (stejné jako v i-imperfektu).
Jemu predchéazejici konsonanty ¢ nebo s (#i > si) jsou pak z historického hlediska

3 Segmentace je tedy vtomto piipadé -s-i-: hypds-i-n

sou¢asti kmene slovesa.!
(,skocil jsem*). Muzeme se ale setkat také s druhou interpretaci, ktera vyklada slozku
si-imperfekta stejné jako v eston§ting, tedy jako samostatny znak imperfekta: -si-:
hypd-si-n (,skocil jsem*). Tuto interpretaci podporuje to, ze v jistych tvarech nékolika
typu sloves je mozné hranici vokalického a konsonantického kmene vnimat z pohledu
soucasného jazyka dvéma zpusoby. Takova jsou slovesa, ktera v zakladnim tvaru kon¢i
na -ViA- (supistumaverbit), napfiklad sloveso hAypdtd (,skoCit®): hypcit-i (jako

).132 V nekterych tvarech slov

konsonanticky kmen) nebo Aypd-tdi (jako vokalicky kmen
se tak muze hranice kmene vnimat razné. Posledni konsonantni slozka je tedy
povazovana bud’ za zavérecnou hlasku kmene nebo za pocatecni ¢ast znaku (koncovky
prvniho a druhého infinitivu, znaku imperfekta, ale také minulého aktivniho a pasivniho
participia, potencialu, popf. pasiva):'*?
hypd=t=d (,skocit’), hypd=t=e-ssa-dn (,kdyz skocil®), hyppd=s=i (,skocil*),
hypd=n=nyt (,ktery skoc€il‘), hypd=t=ty (,skoCeny‘), hypd=n=ne-e (,asi skoci),
hypd—t—=d-dn (,skade se‘), hypd—t=t-i-in (,skakalo se)'3*

Tvar imperfekta téchto sloves se v soucasné finstiné podle Iso suomen kielioppi
tvori spiSe znakem -si- nez znakem -i-. Segmentace je tedy spiSe Aypd-si (,skocil®),

halu-si (,cht€l®) nez hypcdis-i, halus-i. Avsak toto se netyka imperfekta sloves typi 5 a 6,

129 Tyoii se totiz od ma-infinitivu, ktery je vZdy v silném stupni.

130 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 48
131 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 5
132 internetova verze ISK § 55: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=55

133 internetova verze ISK § 59: http://kaino kotus.fi/visk/sisallys.php?p=59

134 Znak rovnitka oznacuje vzdy dv€ mozné hranice mezi kmenem a znakem.

priklady viz internetova verze ISK § 59: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php7p=59
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jejichz kmen v zékladnim tvaru také konci na VrA-: hdirits-i (,rusil, pfekazel‘) a pimen-i
(,stmivalo se‘). Zde je segmentace kmene a koncovky jasna. V ruznych dialektech je ale
mozné setkat se také v ostatnich slovesnych typech se znakem -si-: naptiklad dialektalni

hcin sano-si (,fekl*).13

- vice o dialektech v kapitole 6

V rozsahu uziti obou variant imperfekta se jazyky lisi. i-imperfektum je ve finstiné
Castéji uzivané nez si-imperfektum, kdezto v estonstiné je to pravé naopak. Takzvané
si-imperfektum se ve finstiné vyskytuje pouze u dvou skupin sloves. Prvni skupinu tvori
slovesa ¢tvrtého typu, tj. verba kontrakta neboli supistumaverbit, kterd konc¢i na -AfA,
-ota a -uta (plus vyjimky na -etA nebo -itA: selviti ,vyjasnit, hdvitd ,zmizet’, ruveta
,zaCit, pustit se do néCeho’, kiivetd ,vylézt* a hdveta ,stydét se‘...). Druhou skupinu pak
tvori nekolik malo sloves z typu prvniho, jejichz kmen je zakonceny na -ntA-, -ltA-,
-rtA-, -nte- a -VVtA-.*% si-imperfektum u téchto sloves vznika diky zméné -ti > -si,
ktera je jiz n€kolikrat popsana vyse. Pouze u sloves, u nichz dochazi ke zminéné zméné
ti > si (nebo u sloves, do kterych bylo si-imperfektum preneseno analogicky — viz
dialektalni sanosin ,fekl jsem‘), mizeme mluvit o si-imperfektu. Nefadime sem tedy
slovesa, jejichz kmen kon¢i na konsonant -s a pouze se k nému pfipoji znak imperfekta
-i-, ¢imz také vznika imperfektni tvar se -si-: nousta — nous- + i — nousi (,vstal).
V takovém ptipadé se stale jedna o i-imperfektum.

V estonstiné je skupina sloves tvoficich si-imperfektum mnohem pocetnéj§i nez
téch, kterd tvori i-imperfektum. si- povazované za znak soucasného estonského
imperfekta se do estonstiny pfeneslo ze supistumaverbit, kdy se -s-, které puvodné
patfilo ke kmenu slovesa, zadalo vnimat jako soucdst znaku imperfekta.'?’
si-imperfektum je produktivnéjsi a progresivnéj$i nez i-imperfektum. To je urceno jen
omezené skuping sloves, do které patii slovesa, kterd maji jednoslabi¢ny kmen koncici
na dlouhy vokal (saama — saada ,dostat’, jooma — juua ,pit‘...) nebo e-kmeny Ccili
slovesa jako olema — olla — ma olen (,byt‘), surema — surra — ma suren (,zemfit*),

panema — panna — ma panen (,polozit‘), tegema — teha — ma teen (,délat). ..

135 internetova verze ISK § 59: http://kaino .kotus.fi/visk/sisallys.php?p=59
136 yviz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 173
Vyjimky tvofi slovesa antaa (ddt), hoitaa (pecovat o), kantaa (nosif) a sietdd (trpéf). Vice viz oddil
imperfektum ve finstin¢ typ sloves 1. bod ).
137 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 42 a 43
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Znak si-imperfekta -si- (pfipadné -is ,-s) se ke kmenu slovesa pfipojuje, aniz by
v ném vyvolal néakou zménu, ale znak i-imperfekta -i- téméf vzdy v kmenu slovesa,
ke kterému se pfipojuje, zmeény vyvolava. To je dano tim, Ze znak -i- splyne s kmenem
daleko té€sn€ji nez znak -si-, ktery vytvari vlastni slabiku. S témito zménami se
ve finstiné setkdvame mnohem cCastéji nez v estonsting, coz je zde zptsobeno dominanci
i-imperfekta nad si-imperfektem. Zmény vyvolané znakem -i- jsou v ptipadech, kdy se
estonstina a finstina shoduji v souboru hlasek, na které kmen slovesa konci, shodné.
K témto zménam patti: (-e + i > -i) fin. hdn tuli — est. ta tuli (,ptiSel), (-VV + i > -Vi-)
fin. hdn sai — est. ta sai (,dostal®) a (-a + i > -i) fin. hdn osti (,koupil®) —est. ta pidi

(,musel").

Osobni koncovky nejsou zcela zachovany ani v jednom ze srovnavanych jazyku a
castecné se lisi od sady koncovek prézentu. V obou piipadech se zmény tykaji tfetich
osob. Ve finstiné se jednd o tfeti osobu singularu, v estonstiné pak o tfeti osobu
singularu i pluralu. Ostatni osobni koncovky zustavaji neménné.

U vétSiny finskych sloves tvoii koncovku tfeti osoby singularu prodlouzeny
kmenovy vokal (lukea — héin luke-e ,Cte‘). Toto prodlouzeni vokélu je z historického
hlediska deverbativni jmenny sufix a znak nominalniho tvaru (antaa < *anta-pA).'*
Pokud ale kmen kon¢i na diftong nebo dvojhlasku (tj. 2. typ sloves a néktera dalsi
slovesa), je tvar tieti osoby singularu bezkoncovkovy'*® (syodd - hin syé-o ji‘, osata —
hdan osaa-o ,umi‘). Tedy kon¢i na tento diftong nebo dvojhlasku. V imperfektu treti
osoby singularu se ale koncovy vokal nikdy neprodluzuje (nemize se zde vyskytnout
zakondeni -ii, ale pouze -i).'* Neprodluzuje se tedy ani usloves, ktera maji
v imperfektu na konci kmene dvojhlasku oi, 67, yi nebo ui (sanoa — hdn sano-i-o ,tekl®),
ani u sloves, u nichz splyne znak imperfekta -i- s kmenovym vokalem -e, -a, -d nebo -i
(tulla — hdn tul-i-o ,pfiSel), ani u sloves, ktera tvori tzv. si-imperfektum (haluta —
han halus-i-o ,chtél®).

V estonsting, jak jiz bylo fe€eno, dochédzi ke zménam v obou cislech tfeti osoby.
U tfeti osoby singularu je koncovka -b nahrazena koncovkou nulovou (ela/s/0) a
koncovka treti osoby pluralu -vad je nahrazena koncovkou -d (ela/si/d), které je znakem

pluralu. Tato zména je zpusobena tim, ze koncovky -b a -vad jsou z historického

138 Hikkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 94
" Nekdy se mluvi také o nulové koncovee.
1401 indroos, Hilkka, Cermak, Frantidek. Strucnd mluvnice finstiny. Praha 1982, str. 104
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hlediska pfiznaky pfitomného Casu a z toho divodu se ve tvarech imperfekta nemohou
pouzit.!*! Zménou koncovky tieti osoby pluralu ale zaroveti dochazi k homonymii tvard
imperfekta druhé osoby singularu a tieti osoby pluralu. Jediny zptsob jak je od sebe
rozlisit jsou tak osobni zajmena sa ,ty‘ a nad ,oni‘, jejichz uziti je v imperfektu z tohoto
divodu povinné.

142 se ve tieti

V ptipadé i-imperfekta (estonského i finského) a finského si-imperfekta
osobé singularu setkavame v obou jazycich se stejnym zakoncenim: kmen + i.
fin. hdn sano-i (,fekl®), hdn tul-i (,ptisSel‘), hcn selvi-s-i (,vyjasnil®)..., est. ta s0-i
(,jedl*), ta ncig-i (,vidél*)... Treti osoba singularu si-imperfekta ve finstiné se timto
vyrazn€ liSi odtfeti osoby singularu si-imperfekta v eston§tingé. Estonské
si-imperfektum se v této osob€ odvSech ostatnich finskych i estonskych tvard
imperfekta 1i§i mimo jiné tim, ze pfipousti dv€é mozna zakonceni: -s pfipadné -is.
Ptipona -is se pouziva tam, kde ke kmenu nelze z fonotaktickych divodu pfipojit pouze
-s (ta laul-is ,zpival/a‘®). Také jako jediny tvar neobsahuje znak -i- (pavodni ugrofinské

*j), ktery je jinak pfitomen vzdy.

Ve tvarech finského imperfekta se uplatiiyji alternace v kmenu slovesa ve stejném
rozsahu jako v prézentu. Je-li tedy alternace mozna, tak je: a) slaby stuperni v prvni a
ve druhé osobé singularu i plurdlu a silny stupen v treti osobé singularu a pluralu — typ
sloves 1, b) u typt sloves 3, 4 a 6 je ve slabém stupni pouze infinitiv a slovesné tvary
viech osob vyzaduji silny stupefi (obracend alternace).!*?
infinitiv sg. pl.

a) anta-a (,dat’) mind annoi-n  me annoi-mme
sind annoi-t te annoi-tte
hdn antoi he antoi-vat

b) hyldtd (,opustit®) mind hylkdisi-n me hylkdsi-mme
sind hylkdsi-t  te hylkdsi-tte

han hylkdisi he hylkdisi-vdit

Co se tyce alternace, ma estonstina v tomto pfipadé¢ mnohem jednodussi systém nez

finstina. Imperfektum se tvofi od takzvaného ma-infinitivu, ktery je vzdy v silném

141 Eesti keele kisiraamat § M 81: http://julia.eki.ee/books/ekkr/m81.html

142 Pfiklanime-li se k té variant&, Ze s je soucasti kmene.

13 internetova verze ISK § 75: http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=75 + Karlsson, Fred. Suomen
peruskielioppi. Jyvaskyla 2000, str. 66 a 68
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stupni.'* K alternaci kmenovych konsonantd v ramci estonského imperfekta tedy
nedochazi.
ma-inf. — da-inf. sg. pl.
vaatama — vaadata (,divat se) ma vaatasi-n ma vaatasi-me
sa vaatasi-d  te vaatasi-te

ta vaatas nad vaatasi-d

6. Imperfektum ve finskych a estonskych dialektech

Spisovny jazyk se fidi podle vySe uvedenych pravidel, ale pfedev§im v bé&zné,
neformalni ustni komunikaci se mohou vyskytovat také tvary, které se t€mito pravidly
nefidi. Ve finstin€ i v estonstiné existuji v dialektech rtizné tvary imperfekta, které se
bud’ vice méné shoduji s normou spisovného jazyka, nebo se od ni néjak odlisuji. Pokud
jde o imperfektum, jsou v dialektech obou jazykt predevsim rozdily v alternaci ti~si.
Neékteré dialekty zachovavaji variantu s #i, jiné naopak podporuji novéjsi variantu se si,

145

které vzniklo pravé preménou ti > si V estonstin€ navic pribyva takzvané

se-imperfektum typické predevsim pro jizni ¢asti zemd.'4¢

Ani jedna z variant nebyla v zadném z baltofinskych jazykt schopna zcela vytlacit
variantu druhou. Na nékterych mistech se jedna z variant mize vyskytovat pouze jako
paralelni varianta vedle varianty hlavni, na jinych mistech spolu obé varianty neustale

vzajemné soupefi. V riznych dialektech jazykd se tak vztahy mezi jednotlivymi

variantami vyrazné lisi.'*’

6. 1. Imperfektum ve finskych dialektech
6. 1. 1. Rozdéleni finskych dialekti

144 Eesti keele kisiraamat § M 34: http://julia.cki.ce/books/ekkr/m34 .html

195 yiz kapitola 3. 2. 1.

146 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43

147 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 204 a 205
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V této kapitole bych chtéla pro prehlednost a orientaci v kapitole nasledujici podat
prehled tradi¢niho déleni finskych dialekti.

Za hlavni skupiny finskych dialekti se povazuji vychodni a zapadni dialekty.
Vychodni dialekty maji dvé podskupiny: dialekty oblasti Savo a jihovychodni dialekty.
Pod zapadni dialekty spada celkem Sest podskupin: jihozapadni dialekty, jihozapadni
prechodné dialekty, dialekty oblasti Hime, dialekty jizni Pohjanmaa, dialekty stfedni
Pohjanmaa a severni Pohjanmaa a dialekty oblasti Peripohjola.!*® Kazdou z téchto
podskupin miizeme jesté dal délit.'*” Prehled ktery nasleduje dopliiuje i mapka zafazena

v piilohach:

A) zéapadni dialekty
1) jihozapadni dialekty - severni skupina jihozapadnich dialektt
- vychodni skupina jihozapadnich dialekta

2) jihozapadni prechodné dialekty'*"

- dialekty zapadni Uusimaa
- dialekty v okoli Somero
- dialekty Turun yldmaa
- dialekty oblasti Ala-Satakunta
- dialekty okoli Pori
3) dialekty oblasti Hime - dialekty oblasti Yl4-Satakunta
- dialekty jadra oblasti Hime
- dialekty jizniho Hame
- dialekty jihovychodniho Hame - Hollola, Porvoo,
Kymenlaakso
4) dialekty jizni Pohjanmaa
5) dialekty stfedni Pohjanmaa a severni Pohjanmaa - dialekty stfedni Pohjanmaa
- dialekty severni Pohjanmaa
6) dialekty oblasti Perdpohjola - Tornio (hranice finského a svédského Laponska)
- Jallivaara (Gdéllivare - Svédské Laponsko)
- Kemi

- Kemijarvi

148 stranky Kotimaisten kielten tutkimuskeskus [online] [cit. 2010-04-26]. Dostupné z:
http://www .kotus.fi/index.phtml: suomen murteet - http://www.kotus.fi/?s=160
nasledujici piehled dle Kotimaisten kielten tutkimuskeskus: http://www.kotus.fi/index.phtml?s=368

150 ye finsting valimurteet - dialekt, ktery vznikne kombinaci prvki ze dvou &i vice okolnich dialekti
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- oblast Ruija (norské Laponsko)
Tato skupina dialekti zahrnuje témef celou ¢ast finského Laponska a finské

dialekty, kterymi se mluvi na izemi severniho Svédska a Norska.

B) vychodni dialekty
7) dialekty oblasti Savo - dialekty kraje Péijat-Hame
- dialekty jizniho Savo
- pfechodné dialekty oblasti Savonlinny
- dialekty severni Karélie
- dialekty severniho Savo
- dialekty oblasti stfedni Finsko
- pfechodné dialekty oblasti Keuruu-Evijérvi
- dialekty oblasti Kainuu
- finské dialekty kraje Vermlanti (Svédsko)
8) jihovychodni dialekty - vlastni jihovychodni dialekty
- finské dialekty v Ingrii
- pfechodné dialekty oblasti Lemi
- pfechodné dialekty oblasti Sortavala

(Karelska republika)

6. 1. 2. Alternace ti~si ve finskych dialektech

Finské dialekty se v ramci imperfekta lisi predev§im alternaci ti~si ve slovesech,
kterd ve spisovném jazyce tvoii tzv. si-imperfektum. Nekteré dialekty se shoduji
se spisovnou normou, jiné naopak zachovavaji nezménéné ti-imperfektum'>! — neproslo
zmeénou ti > si. V dialektech se tak muzeme setkat napf. s nasledujicimi tvary sloves:
kiiltdad (,lesknout se‘) : kiilsi ~ ndr. kiilti, puhaltaa (,foukat) : puhalsi ~ ndr. puhallti,
kiertddi (,otoCit") : kiersi ~ ndr. kierti, kddntcid (,obratit, prelozit®) : kddnsi - nar. kddnti,
komentaa (,rozkazat') . komensi ~ nar. komenti, oksentaa (,zvracet’) : oksensi ~
ndr. oksenti atd.'>?

V nékterych dialektech se také muzeme setkat s upfednostiovanim si-imperfekta

pred i-imperfektem, a to predev§im v oblastech, ve kterych ma si-imperfektum velmi

151 Oznageni ti-imperfektum neni bézné. Zvolila jsem ho proto, abych neustalé opisovani vedlejsi vétou

vvvvvv

zpusobem.
132 internetova verze ISK § 114 http://kaino.kotus.fi/visk/sisallys.php?p=114
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silné postaveni. Nekdy se tak v dialektech znak -si- pouziva pro vytvoreni tvaru
imperfekta i tam, kde bychom se s nim ve spisovném jazyce normaln¢ nesetkali (kysysin
,zeptal jsem se‘ — spisovné kysyin, sanosin ,fekl jsem‘— spisovné sanoin).'> Jedna se
o slovesa, kterd v kmeni # nemaji (kysy-d, sano-a) a jde zde tedy o analogické roz§ireni

si-imperfekta.

Jihozépadni dialekty, jihovychodni dialekty, jizni dialekty oblasti Savo a
jthovychodni dialekty oblasti H&me jsou tradi¢ni oblasti s prevladajicim
si-imperfektem. Nejsiln€jsi pozice ti-imperfekta je naopak vidét v dialektech jizni
Pohjanmaa, kde se dokonce setkavame s cCasovani slovesa funfea (,znat, citit*)
v ti-imperfektu ve vSech osobach: runti : tunnin. ti-imperfektum ma také silnou pozici
v severni Pohjanmaa i v nejsevernéjSich a nejvychodnéjSich dialektech oblasti Savo.
Jinde ti-imperfektum potkavame hlavné ve tfeti osobé, ale bézné je také paralelni
variantou si-imperfekta, jejiz pozice je na daném misté bud silngjsi nebo slabsi.
Dutivodem proc€ se ti-imperfektum rozsifilo prevazné jako imperfektum jen tieti osoby je,
ze by ve tvarech prvnich a druhych osob zpusobilo mezi imperfektnimi tvary hlaskovou
nejednotnost kvili stfidani stupnit v kmenu slovesa. Ztejmé proto se tedy v prvnich a
druhych osobach zachovalo Iépe pravé si-imperfektum, které stiidani hlasek v kmenu
slovesa nevyvolava.!>*
tuntea (,znat, citit‘):
si-imperfektum: tunte-a + i > tunt-i > tunsi (probéhla zména ti > si ) > tunsi + n (1. os.
sg.)
ti-imperfektum: funte-a + i > tunt-i (v tomto piipad€ dialektem nebyla akceptovana
zména ti > si a ti zUstalo zachovano) > 1. os. sg. ale vzdy vyzaduje slaby vokalicky
kmen (pokud tento sloveso ma), osobni koncovka -n tedy vyvola zménu hlasek nt — nn
*tuntin > tunnin
S tvary ti-imperfekta slovesa tuntea v prvni a druhé osobé se mizeme setkat pouze
v dialektech jizni Pohjanmaa, popfipad€ i v jinych dialektech, ale to pouze lokalné.
Vétsinou se ale v prvnich a druhych osobach pouziva vzdy si-imperfektum a ve tfetich

osobach si-imperfektum nebo ti-imperfektum dle oblasti.'>

153 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 49
154 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 177
155 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 68 - 76
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Variantu ti-imperfekta tieti osoby potkavame vedle si-imperfekta Casto v dialektech
oblasti Savo a misty v dialektech oblasti Hdme, zejména v Satakunta, misty také
v jihovychodnich dialektech, zejména v jejich nejzapadngjsich Sastech.!%¢
Nyni se podivame podrobnéji, kterou variantu imperfekta jednotlivé oblasti finskych

dialektt upfednostiiuji:

1) jihozéapadni dialekty
V jihozéapadnich dialektech prevlada si-imperfektum. Jeho pozice je zde velmi
silna, 1 kdyz kontakty s jihozapadnimi prechodnymi dialekty ovliviiuji predev§im
hrani¢ni oblasti jihozapadnich dialekti. Mizeme se zde tedy setkat napriklad také
s tvarem ldhti (,Sel®), 1 kdyz pfevazujici variantou je Idksi. Ovliviiovani funguje také
v opacném sméru a tak zase pro jihozapadni dialekty charakteristické varianty kaasi
(lil) a kymsi (,oral‘) se cCasteCné rozsifily také do jihozapadnich ptrechodnych
dialektd. '’
si-imperfektum je v jihozapadnich dialektech mnohem béznéjsi a nepoji se pouze se
slovesy alternace ti~si, ale také se slovesy, ktera konci na vokaly o, u nebo y. Tyto jsou
Casto typu sanosin (,fekl jsem®), joutusin (,dostal jsem se‘), kysysin (,zeptal jsem se®).
Ve spisovném jazyce by m¢éla tato slovesa podobu i-imperfekta nikoliv si-imperfekta:
sanoin, jouduin, kysyin. Jedna se zde o analogické rozsifeni si-imperfekta, protoze tato
slovesa v kmenu nemaji konsonant ¢t (nema zde tedy jak dojit ke zméné #i > si). Jak je
vidét jihozéapadni dialekty upfednostiuji si-imperfektum na tkor ti-imperfekta, se
kterym se zde setkdvame pouze velmi zfidka. Silnou pozici si-imperfekta podporuji
kromé¢ sloves alternace ti~si (tj. slovesa typu Ctyfi - supistumaverbit - a néktera slovesa
typu jedna - slovesa, jejichz kmen je zakonCeny na -ntA-, -ItA-, -rtA-, -nte- a -VVIA — viz
bod 1f) také slovesa pravé zminéného typu sanosin, joutusin, kysysin — tj. slovesa,

jejichz kmen konéi na o, u nebo y.!>®

2) jihozéapadni prechodné dialekty
Na jihozapadni prechodné dialekty maji vliv jejich sousedni dialekty, proto se
v nich setkavame s takovym zastoupenim imperfekta, které se objevuje v dialektech

jejich sousednich oblasti (jihozapadni dialekty - severni i vychodni skupina, dialekty

156 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 178
157 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 178
158 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 178
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oblasti Hime - predevsim dialekty oblasti Yla-Satakunta, dialekty jadrové oblasti a
dialekty jihovychodniho Hame (Hollola, Porvoo) - a dialekty jizni Pohjanmaa). Tak
napiiklad v dialektech zdpadni Uusimaa se vyskytuji varianty typické pro jihozapadni
dialekty jako napftiklad kaasi (,1i1°) a kynsi (,oral®). V nejsevern€jSim kraji oblasti Pori
zase existuji varianty ti-imperfekta typické pro dialekty jizni Pohjanmaa. Pro tuto
skupinu tedy neni typické ani si-imperfektum, ani ti-imperfektu. S jakym typem
imperfekta se v dané oblasti setkame zalezi predevsim na sile vlivu jejich sousednich

dialektd. !’

3) dialekty oblasti Hime

Dialekty této oblasti jsou, co se tyCe vyskytu alternace ti~si, velmi bohaté.
Zejména imperfektum v severnich castech dialektové oblasti Yld-Satakunta je bézné
zalozeno na ti-imperfektu, coz je zpusobeno vlivy dialekt z jizni Pohjanmaa. Naopak
imperfektum dialektl jihovychodniho Hame je zase Casto zalozeno na si-imperfektu, a
to tim vice, ¢im blize jdeme k jejich hranicim s jithovychodnimi dialekty. To vychazi
najevo napiiklad z variant imperfekta slovesa ldhteci: Idhti je variantou prevladajici
v zapadnich Castech a /dksi je tim béznéjsi, ¢im vice se presouvame na vychod. Stejna
tendence je ziejm4 mimo jiné také v imperfektu sloves kaataa (lit%), joutaa
(,dostat se‘), kyntdd (,orat’), soutaa (,veslovat’) a vuotaa (,prosakovat, kapat®).
Jihovychodni dialekty oblasti Hime jsou tak velmi silné provazany s jihovychodnimi

dialekty.'6°

4) dialekty jizni Pohjanmaa
V jizni Pohjanmaa prevlada ve vSech osobach ti-imperfektum, které se odtud
Casto rozsifilo také do sousednich dialektii. Silnou pozici této varianty imperfekta
dokazuje napriklad také to, ze zde mame mnoho informaci o tvarech tunnin : tunti
(,znal jsem, védél jsem : znal, védél*) vytvorenych od slovesa funtea, které bézné tvori
progresivnéj§i si-imperfektum. Takovych sloves je vice: naptiklad sloveso /loyicici
(,najit’), které opet bézné tvori si-imperfektum, ma v jizni Pohjanmaa pouze tvary

ti-imperfekta: /oyti (,naSel‘). Stejné jako sloveso taitaa (,moci‘), které ma v Yliharma

159 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 180
160 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 180
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v jizni Pohjanmaa tvar taiti (,mohl‘). Mazeme tak fici, ze ti-imperfektum zcela ovladlo

dialekty celé oblasti jizni Pohjanmaa. ‘6!

5) dialekty stfedni Pohjanmaa a severni Pohjanmaa

Jizni Casti oblasti stfedni Pohjanmaa tvoii bézné si-imperfektum, severni asti
sttedni Pohjanmaa naopak ti-imperfektum. Také v jiznich Castech se ov§em miZzeme
setkat s ti-imperfektem, a to zeyména ve tieti osobé. Navic v ptipadée sloves jako lahteci
(,odejit*), tuntea (,znat, védet®), hoitaa (,peCovat o‘) a kymtdd (,orat’) je cela oblast
zcela jednotna. V celé stfedni Pohjanmaa se tak setkame s jejich imperfekty ve tvaru:
lahti (,odeSel®), tunsi (,znal, védeél®), hoiti (,pecoval o) a kynti (,oral).'6?
V severni Pohjanmaa prevlada ti-imperfektum. Toto imperfektum ma zifejmé stejné

staré kofeny jako ti-imperfektum v jizni Pohjanmaa. '3

6) dialekty oblasti Perdpohjola

V dialektech oblasti Perdpohjola potkdvame obycejné obé& varianty imperfekta.
Na nékterych mistech je dokonce alternace velmi mnohostranna. Napfiklad z Jallivaary
(Géllivare - svédské Laponsko) jsou informace o nasledujicich variantach imperfekta
slovesa hoitaa (,peCovat 0°): hoijima ~ hoitima ~ hoisima, hoijit ~ hoitit, hoiti ~ hoitai.
Podobné jsou zJallivaary také informace o alternaci taisin ~ taijin (sloveso taitaa
,moci‘) a z Raisi (severni Norsko - dialekty oblasti Ruija) dokonce o alternaci, ktera se
vyskytuje ve tvarech imperfekta slovesa niittcici (,kosit), niitimd ~ niisimd. Zda se, ze
v Casovani sloves téchto dialekti se mize vyskytovat mnoho takovych variant, které se
jinde bézné nevyskytuji. Dvojjazycnost oblasti mize mit svij podil také na tom, Ze

systém ¢asovani je pruzny a alternace mnohotvara.'%

7) dialekty oblasti Savo
Savo je oblasti, kde se na raznych mistech stfidaji obé varianty imperfekta.
V severnich a ve vychodnich ¢astech oblasti pievlada ti-imperfektum, naopak nejsilngjsi
oblasti si-imperfekta je oblast, ktera hrani¢i s jihovychodnimi dialekty (jizni Savo,
Savonlinna). ti-imperfektum ve treti osobé potkavame témer ve vSech dialektech oblasti

Savo, ale jeho pozice jako varianty imperfekta je nesmirn€ promeénliva. V jiznim Savo

161 1 aalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 181 - 182
162 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 182
163 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 182
164 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 182 - 183
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je ti-imperfektum jen bézna paralelni varianta, ktera se vyskytuje pouze ve treti osobé,
dal§i osoby jsou jiz na zakladé si-imperfekta. V severni Karélii, v severnich Castech
dialekt oblasti Savo a v Kainuu zase varianta s ti-imperfektem prevlada i v prvnich a
ve druhych osobach. Misty jsou varianty v takové komplementarni distribuci, Ze
v prvnich a druhych osobach se vyskytuje pouze si-imperfektum a ve tfetich osobach
zase pouze ti-imperfektum - napf. v Pihtipudas v oblasti stiedni Finsko je takové
¢asovani zcela normalni. !9

Do dialekti oblasti Kainuu se ti-imperfektum pravdépodobné rozsifilo
ze severni Pohjanmaa, odkud pochazi také zdejsi osidleni. Da se predpokladat, ze
do oblasti severni Karélie se Sifil vliv také z Karélie, ale vzdy je tfeba brat na zfetel vliv
dialekti oblasti Kainuu v severnich ¢astech této oblasti.!*®

Ve finskych dialektech oblasti Vermlanti (Svédsko) je hlavni variantou
si-imperfektum, coz odrazi stary zaklad dialektd kraje Paijat-Hame a dialektt oblasti
stfedni Finsko, odkud pochazi ptivodni obyvatelstvo kraje Vermlanti. Také u slovesa
Icihtedi (,o0dejit) je hlavni variantou liksi, 1 kdyz se miZeme setkat také s paralelné se

vyskytujici variantou lihti.'s’

8) jihovychodni dialekty

V jihovychodnich dialektech je velmi silnd pozice si-imperfekta, coz ukazuje
mimo jiné na to, ze takova slovesa, ktera jsou bézné na zaklad¢ ti-imperfekta — hoitaa
(,starat se 0°), joutaa (,dostat se), kymtdcd (,orat’), soutaa (,veslovat’) a vuotaa
(,prosakovat‘) — zde tvori si-imperfektum: srovnejte standartné finské hoiti x dialektalni
hoisi. 'V nejsevernéjSich dialektech severovychodniho bifehu Ladozského jezera
(dialekty oblasti Sortavala) se vSak vyskytuji také takova ti-imperfekta jako paimentaa -
paimennin (,staral jsem se, pasl jsem®), pusertaa - puserrin (,stiskl jsem"), kiertdd -
kierrin (,otocil jsem®), tyontdd - tyonnin (,tlacil jsem®). Nevyskytuji se zde ale jako
jediné tvary, nybrz jako paralelni tvary hlavnich tvart si-imperfekta. Tyto tvary
ti-imperfekta sem pravdépodobné pronikly z dialektd severni Karélie, ktera je silnou
oblasti pravé ti-imperfekta, a jejichz vliv se §ifi az po bieh Ladozského jezera. Bézné ale
v jihovychodnich dialektech prevlada si-imperfektum. Ve finskych dialektech Ingrie,

coz je jizni vétev jihovychodnich dialektl, je si-imperfektum dokonce jedinou moznou

165 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 181 - 182
166 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 181
167 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 183
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variantou imperfekta. Jinde v jihovychodnich dialektech se misty vyskytuje
ti-imperfektum jako paralelni tvar, ale to pouze ve tfeti osobé, a to predevSim

v nejzapadnéjsich oblastech jihovychodnich dialektt. !

Muze se nam zdat, Ze v nékterych dialektech je mozné se setkat pouze s jedinou
ptfipustnou variantou imperfekta. Vypadaji tak naptiklad dialekty jizni Pohjanmaa
(ti-imperfektum) nebo finské dialekty v oblasti Ingrie (si-imperfektum). Systém je ale
obvykle tak pruzny, ze dovoluje fungovani obou variant na jednom misté, 1 kdyz druha
varianta je vétSinou pouzivana jen sporadicky nebo tfeba jen na jednom urcitém misté
z celé oblasti.'®® Nasledujici piiklady, dokazuji pravé moznost pouzivani této druhé

pro danou oblast pfili§ neobvyklé varianty:

ad 1) jihozapadni dialekty

V jihozapadnich dialektech se témér vyhradné pouziva si-imperfektum. AvSak
naptiklad v Nousiainen (v severni skupiné jihozapadnich dialektl) je mozné pouzit
nasledujici tvary imperfekta sloves huutaa (,kticet) a tietcici (,veédét*): huuti (kiicel*) a
tieti (,v€dél‘). V Hinnerjoki zase existuje v rozporu s o¢ekavanim imperfektum slovesa
lentcici (,letét’) ve tvaru ne'’® lennit (,oni letéli¢).!”!

ad 5) dialekty stfedni Pohjanmaa a severni Pohjanmaa

Dialekty severni Pohjanmaa tvoii obycCejné variantu imperfekta s #i a také obvykla
podoba imperfekta slovesa ldhted (,odejit) je Idhti. V Utajarvi (ve vychodni c¢asti
severni Pohjanmaa) se vSak pouziva varianta liksi.'’”?> Samo sebou neni pfili§
prekvapujici, ze praveé od tohoto Casto se vyskytujiciho slovesa se lokalné pouziva také
v oblasti severni Pohjanmaa tato méné preferovana varianta.

ad 7) dialekty oblasti Savo

V dialektech severni Karélie se vétSinou pouziva ti-imperfektum. V kraji Liperi

v severni Karélii se vSak pouziva imperfektum slovesa hdmdirtdic (,zeSefit se, rozostfit*)

168 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 180 - 181, 183
19 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 184

170 Ukazovaci zajmeno ne ,ti/ty* v obecném jazyce béZné nahrazuje osobni zajmeno he ,oni‘.

17! Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 184

172 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 185
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ve tvaru hdmdirsi, coz je pro tuto oblast neobvykly, i kdyz podle spisovné normy
spravny tvar imperfekta tohoto slovesa.'”?

Tyto priklady dokazuji ze se jedna o alternaci, v niz je mezi variantami nepfetrzité
napéti, i kdyZ Casto se jen jedna z variant bézné pouziva a druha zistava paralelni
variantou, ktera je spiSe jen potencialni. V systému finskych dialekti je tak mnohdy

misto pro ob& varianty, i kdyz jen jedna je stanovena pro bézné uziti.!”

Jako néazorny pfiiklad vySe uvedenych informaci ted’ uvadim prehled prevladajicich
variant tvari imperfekta jednoho z nejfrekventovanéjsich finskych slov ve finskych
dialektech. Jedna se o sloveso lihted (,odejit). Jak je jiz uvedeno v kapitole 3. 2.
sloveso ldhtedi je jediny e-kmen, u kterého se 1 ve spisovném jazyce setkavame jak se
si-imperfektem, tak s ti-imperfektem. Upfednostiiované varianty jeho imperfekta
v jednotlivych dialektech jsou nasledujici:!”

1) jihozapadni dialekty - Pro tyto dialekty je charakteristicka varianta /dksi, ale
muzeme se zde setkat také s tvarem /dhti, zvlast v blizkosti jihozapadnich prechodnych
dialektq.

2) jihozapadni prechodné dialekty - V jihozapadnich pfechodnych dialektech
prevlada u slovesa /ldhted imperfektum s #i: tedy tvar ldahti.

3) dialekty oblasti Hime - Ve vsSech dialektech této oblasti kromé& jihovychodnich
dialektt se setkavame pouze s imperfektem /ihti. V jihovychodnich dialektech oblasti
Héme prevlada naopak varianta /dksi. Na zapadnim okraji této (jihovychodni) oblasti se
ale mizeme setkat také simperfektem /ihti, které je zde dokonce b&zné&jsi nez
prevladajici varianta (/dksi). Ale ¢im vychodnéji od této oblasti jdeme, tim méné tuto
variantu potkavame a kdyz, tak pouze jako paralelni tvar prevladajiciho imperfekta
lciksi.

4) dialekty jizni Pohjanmaa - V dialektech jizni Pohjanmaa se vyskytuje pouze
varianta /dhti, protoze se jedna o velmi silnou oblast ti-imperfekta.

5) dialekty stfedni Pohjanmaa a severni Pohjanmaa - Zde je hlavni variantou /ldhti,
ale mizeme najit také nekolik zminek o imperfektu /dksi, a to pifedevsim v jiznich

Castech stfedni Pohjanmaa.

173 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 184

174 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 185

175 informace pro tento piehled jsou Cerpany z: Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen
kielessd. Helsinki 1988, str. 55 - 68
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6) dialekty oblasti Perdpohjola - V té€chto dialektech se vyskytuji obé& varianty: /lihti

7) dialekty oblasti Savo - Ve vychodnich a jiznich dialektech této oblasti ma silnéjsi
pozici varianta si-imperfekta /dksi, v severnich a zépadnich dialektech naopak /dhti.
V severni Karélii je ale hlavni variantou imperfekta Ziksi. Casto se také miizeme setkat
s obéma variantami na jednom misté zaroven. Misty je také mozné setkat se s takovou
variantou, kdy se v prvnich a druhych osobach pouziva tvar si-imperfekta a ve tretich
osobach tvar ti-imperfekta. Ve finskych dialektech kraje Vermlanti (Svédsko) se ale
setkdme pouze s variantou si-imperfekta /dksi.

8) jihovychodni dialekty - V téchto dialektech méa nejb&znéjsi zastoupeni varianta
leiksi. Naptiklad ve finskych dialektech na tzemi Ingrie se setkdvame pouze s touto
variantou. Ale zvlasté v severnéjsSich ¢astech jihovychodnich dialektl se mizeme setkat

také s variantou /dghti.

Muzeme shrnout, ze v zapadni Casti Finska s vyjimkou jihozapadnich dialekti se
pouziva prevazné varianta imperfekta ldhti, na ostatnim uzemi pak varianta ldksi
(viz mapa v pifilohach). V jihozapadnich dialektech byla dfive tato varianta také
podporovana kontakty s estonskymi mluv¢imi (est. minema — minna — ta Ilciks = ,Sel®).
Na druhou stranu je také mozné, ze sloveso /lihted je diky své frekventovanosti schopné

ti-imperfektu odolavat (viz kapitola 3. 2. bod 1f sloveso lihteci).!”®

6. 2. Imperfektum v estonskych dialektech
6. 2. 1. Rozdéleni estonskych dialektu
Estonské dialekty se tradicné rozdéluji do tii vétSich skupin — severni estonské
dialekty, jizni estonské dialekty a dialekty severovychodniho pobtezi Estonska — které
pak dale d&lime do rizného poétu podskupin.'”’
tradi¢ni délent:
1) severoestonské dialekty - ostrovni dialekty
- zapadoestonskeé dialekty
- dialekty stfedniho Estonska
- vychodoestonské dialekty
2) jihoestonské dialekty - dialekty oblasti Mulgi

176 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 68
177 Eesti keele késiraamat § SJ 3: http://julia.eki.ee/books/ekkr/sj3.html
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- dialekty oblasti Tartu
- dialekty oblasti Véru
3) dialekty severovychodniho pobtezi Estonska

Muzeme se ale setkat jest¢ sdalSim moznym délenim, kdy jsou dialekty
severovychodniho pobiezi Estonska podskupinou dialekti severnich. Toto déleni
zastava naptiklad Karl Pajusalu.!”

1. severoestonské dialekty
1.1. dialekty jadrové oblasti - ostrovni dialekty
- zépadoestonské dialekty
- dialekty stfedniho Estonska
- vychodoestonské dialekty
1.2. dialekty severovychodniho pobfezi Estonska - pobiezni dialekty
(zapadni polovina oblasti)
- dialekty oblasti Alutaguse
(vychodni polovina oblasti)
2. jihoestonské dialekty - dialekty oblasti Mulgi
- dialekty oblasti Tartu
- dialekty oblasti Véru

Zakladni rozdily mezi severnimi a jiznimi estonskymi dialekty jsou velmi staré a lze
je predpokladat jiz v dobé, kdy se od sebe zacaly oddélovat jednotlivé baltofinské
jazyky. Diferenciace estonskych dialekt probihala az do druhé poloviny devatenactého
stoleti.!” Soucasna spisovna estonstina je zalozena prevazné na nafe¢ich severni
estonstiny. Pfispélo ktomu predevSim vydani prvniho uplného prekladu Bible
do estonstiny v roce 1739, diky némuz ziskala severni estonStina dominantni

postaveni. '8

6. 2. 2. Varianty imperfekta v estonskych dialektech

178 http://et.wikipedia.org/wiki/Eesti_keel#Murded
179 Eesti keele kisiraamat § SJ 3: http:/julia.eki.ee/books/ekkr/sj3.html
130 http://cs.wikipedia.org/wiki/Eston%C5%A 1tina
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Na estonské dialekty se podivame jen kratce. Nastinime hlavni typy imperfekta,
se kterymi se v estonskych dialektech muzeme setkat a pak uvedeme nékolik
konkrétnich prikladd téchto variant.

V estonskych dialektech se setkavame se tfemi nejdalezit€j§imi variantami
imperfekta. Jsou to: ustupujici i-imperfektum, expanzivni si-imperfektum a v jizni

181 které se vyvinulo ze si-imperfekta.'®?

estonstin€ se-imperfektum

Oblasti starého i-imperfekta jsou nasledujici: jihoestonské dialekty, tj. dialekty
oblasti Voru, dialekty oblasti Tartu a dialekty oblasti Mulgi, dale dialekty na zapadnim
biehu Cudského jezera, tj. dialekty vychodoestonské, a dialekty severovychodniho
pobfezi Estonska.'83

si-imperfektum prevlada v zapadoestonskych dialektech, v dialektech stfedniho
Estonska a v ostrovnich dialektech. si-imperfektum se rozsifilo do téchto oblasti, kde
dfive prevladalo i-imperfektum a postupné ho vytlacuje. Pomoci znaku -si- se zde totiz
tvoti imperfektum stale vétsiho poctu sloves. '3

Pro oblasti jizniho Estonska je typické tzv. se-imperfektum. To stejné jako
si-imperfektum Castecné vytlacilo staré i-imperfektum a dale se rozsifuje na jeho
tikor. '8

V téch dialektech, ze kterych nebylo vytlaCeno i-imperfektum, se v imperfektu
vyskytuje alternace ti~si (napf. tundsin x tunnin ,znal jsem‘), stejné jako ve finskych

dialektech. Obvykle ale pievlada varianta se -si-, -i- neni tak b&zné. '3

Nyni uvedeme priklady variant nékterych sloves v estonskych dialektech:
- Sloveso minema - minna (,jit’) ma ve vSech oblastech Estonska tvar si-imperfekta,
ktery se zakladd na kmenu */dkte. Varianty jsou dve&: ldks a druhd, kterd se z ni
vyvinula, /its (tato je typicka pro jizni Estonsko).'®’
- Pfevladajici varianta imperfekta od slovesa tundma (,znat*) je tundsin : tundis, k niz se

pfipojuje také jihoestonské tun(d)se. Hlavni varianta i v oblastech i-imperfekta je runsin

: tuns, ale jsou i zpravy o typu tunnin (oblasti Haljala, lisaku, Torma a Kodavere

181 se-imperfektum se tvoii znakem -se- (se < si).

182 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43
183 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43
184 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43
185 L aalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43
136 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 43
187 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 44
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v severozapadnim Estonsku). Pfevladajicim typem u tohoto slovesa je ale pfesto nadale
si-imperfektum. 88

- V dialektech severovychodniho pobfezi Estonska a v dialektech jizniho Estonska se
setkavame s ti-imperfektem jako paralelnim tvarem si-imperfekta u tfislabi¢nych sloves,
jejichz kmen kon¢i na -a, -d: parandada (,zlep$it, opravit’) - parandin : parandi
(Viru-Nigula'®®), parandin : parandivad (Vaivara'*’).... 1!

- Imperfektum slovesa kiindma (,orat’) v dialektech severovychodniho pobifezi ma
podobu kiinsin :  kiins. (Stejnou variantu potkavame také ve finskych
dialektech jihozépadnich a jihovychodnich.) Jinde v oblastech i-imperfekta prevlada
varianta typu kinnin : kind."*

- V oblastech i-imperfekta jsou od sloves hoidma (,starat se‘), joudma (,dostat se,
dorazit‘) a teadma (,v€dét’) znamy nasleduji tvary: oisin : ois (v Casti dialektt
severovychodniho pobftezi hoisin : hois), jousin a tiesin. Ale béznéjsi jsou varianty:
oidasin, joudsin, teadsin. Je tedy vidét, ze i1 v oblastech i-imperfekta mizeme u
né&kterych sloves narazit na pievladaji variantu si-imperfekta.'*?

- Slovesa hiiiidma ( kiicet®), leidma (,najit*), lendama (,letét’), murdma (,zlomit"),
seadma (,utvaret’) a soudma (,veslovat’) maji téméf vyhradné wvariantu se si.
ti se u nich vyskytuje jen velmi vzacné, a to i v oblastech i-imperfekta.'**

- Také sloveso noudma (,vyzadovat‘) ma dva typy imperfekta noudsin a nousin, které se
vyskytuji také v oblastech i-imperfekta.!®

- v jihoestonskych dialektech se zachoval ugrofinsky znak imperfekta “s. Tento znak je
uplatiiovan pii tvorbé imperfekta zaporného slovesa. dialektadlni ma es anna (,nedal
jsem*)!® x standartné estonské ma ei andnud (,nedal jsem®)

Ve vétsiné estonskych dialektd se slozka si, ktera se poji k silnému vokalickému

kmenu slovesa, vyvinula v novy znak imperfekta. Tento znak -si- vytlacil varianty

188 1 aalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 44 a 46

1% Viru-Nigula je obec v kraji Lééine-Virumaa. Tento kraj spada pod dvé dialektové oblasti, Viru-Nigula
lezi v oblasti dialekti severovychodniho pobfezi Estonska.

190 Vaivara je obec v kraji Ida-Virumaa a stejng jako Viru-Nigula lezi v oblasti dialektii severovychodniho
pobiezi Estonska.

1! Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 45

192 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 45

193 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 45 a 46

194 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 45

195 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 45

196 _ehe&kova, Helena. Uvod do ugrofinistiky. Praha 1983, str. 83
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alternace ti~si z vétSiny estonskych dialektd (viz napfiklad sloveso noudma

,vyzadovat‘, které ma i v oblastech prevazujiciho i-imperfekta tvary pouze se si).'*’

Estonci méli dlouho obchodni kontakty s Finskem a proto byli ovliviiovani
predevSim finskymi jihovychodnimi dialekty. Je to wvidét hlavné v dialektech
severovychodniho estonského pobfezi mimo jiné v upravé hlasek slovesnych tvari:
kielsin (keelama ,zakazat® — spis. keelsin), tiesin (teadma ,védét’ — spis. teadsin)
(Kuusalu'®).1%°

Je velmi pravdépodobné, ze dochazelo ke vzijemnému ovliviiovani také mezi
estonstinou a jihozépadnimi finskymi dialekty. O kontaktech mezi témito dvéma jazyky
jsou zase dikazy mimo jiné v podobnosti jejich slovni zasoby: est. vilistama (,piskat®) —
fin. jithozapadni dialekty filistddi, est. luik (,labut®) — fin. jithozapadni dialekty lui(k)ko,
ets. laitma (,napominat‘) — fin. jithozapadni dialekty laittaa. To, ze estonsStina mohla
ovlivnit jihozapadni finské dialekty také v tvorbé imperfekta, ukazuje zaprvé to,
ze v jihozapadnich dialektech ma na rozdil od dalSich finskych zapadnich dialektt
sloveso ldhtedi (,odejit*) v imperfektu tvar liksi, ktery je také v estonsting jediny (/dks),
a zadruhé také imperfekta estonského typu nukkusin (,usnul jsem‘), sanosin
(,tekl jsem®), kysysin (,zeptal jsem se‘).”® Finské jihozapadni dialekty jsou totiz jediné
finské dialekty, u kterych se mizeme setkat se si-imperfektem také jinde nez pouze
u sloves, ktera maji v kmenu konsonant ¢. viz slovesa typu nukkusin, sanosin a kysysin,
ktera by méla ve spisovném jazyce i v ostatnich finskych dialektech tvary i-imperfekta:
nukkuin, sanoin a kysyin. Do téchto sloves bylo v jihozéapadnich finskych dialektech

si-imperfektum preneseno analogicky.

197 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 49

198 Mésto v kraji Harjumaa, oblast dialekti stfedniho Estonska.
19 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 46
20 Laalo, Klaus. Imperfektimuotojen ti~si-vaihtelu suomen kielessd. Helsinki 1988, str. 46
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7. Zaporné imperfektum

Aby byla mé& prace o imperfektu uplnd, uvadim na zavér prehled finského a
estonského imperfekta v zaporu. Zaporné imperfektum je v obou jazycich zcela odlisné

od kladného imperfekta a v estonstin€ 1 ve finstin€ se tvoii podle stejného principu.

7. 1. Zaporné imperfektum ve finStiné

Zaporné imperfektum se tvori spojenim zaporného slovesa s koncovkou osoby (en,
et, ei, emme, eftte, eivit) a 2. participia aktivniho (t¢Z minulé aktivni participium).
V zaporném imperfektu se tak nevyskytuje znak -i-.

201 ¥ silnému

2. participium aktivni se v singuldru tvoii pfipojenim koncovky -nUt
vokalickému kmenu nebo ke konsonantickému kmenu slovesa®?. V plurdlu m4a tato
koncovka podobu -neet.

mind annoin (,dal jsem‘) — mind en antanut (,nedal jsem*), sind luit (,Cetl jsi‘) —

sind et lukenut (,neCetl jsi‘), hdn puhui (;tekl‘) — hdin ei puhunut (,nefekl),

20! _nut nebo -nyt podle vokalové harmonie

202 K onsonanticky kmen ma prednost pfed kmenem vokalickym.
p
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me menimme (,Sli jsme*) — me emme menneet (,nesli jsme*), te halusitte (,chtéli jste®) —

te ette halunneet (,nechtéli jste*), he kuulivat (,slySeli‘) — he eivdit kuulleet (,neslyseli®)

Pravidla pro tvorbu 2. participia aktivniho, resp. minulého imperfekta, 1ze shrnout
nasledovné:

a) Prvni dva typy sloves (typ 1: sano-a ,fici‘, anta-a ,dat’, asu-a ,bydlet® a typ 2:

Juo-da ,pit, ui-da ,plavat‘, tupakoi-da ,koufit‘) tvori 2. participium aktivni a tedy 1

zaporné imperfektum bez vyvolani zmény vkmenu slovesa. Nedochazi zde

k zddnym zménam ani vyjimkdm diky tomu, Ze maji pouze vokalické kmeny,

u kterych sufix -nUt/-neet nevyvolava zadné zmény.

infinitiv sg. pl.
typ 1 sano-a (,fici‘) mind en sano-nut me emme sano-neet
sind et sano-nut te ette sano-neet
hdn ei sano-nut he eiviit sano-neet
infinitiv 1. 0s. sg. 1. os. pl.
luke-a (,Cist) mind en luke-nut me emme luke-neet
typ 2 syoddi (,jist") mind en syo-nyt me emme syo-neet

Sloveso fietdci (,védét’), které spada pod typ 1, ma dva tvary 2. participia
aktivniho. Tvar del§i — fietdnyt, tietineet — a tvar kratSi a také bézné&j§i — tiennyrt,
tienneet.”®> Zaporné imperfektum tedy miize mit také dva tvary: mind en tietinyt - minci
en tiennyt / me emme tietdneet - me emme tienneet. Oba tvary jsou vytvoreny podle
pravidel. V soucasné finstiné ma sloveso fietdd pouze vokalicky kmen, kterému
odpovida tvar fietdnyt. Tvar tiennyt je vytvoren od konsonantického kmene, ktery diive
méla také slovesa (1 jména), kterd ho v soucasné finstin€ jiz nemaji. Skupina nékolika
tvart vytvorenych od starého konsonantického kmene se lexikalizovala a zachovala se
v soucasné finstiné vedle produktivnich tvari vytvorenych od vokalického kmene.

pL.: tiet-ty — tiede-tty; vuon-na — vuote-na; tois-sa — toise-na...***

b) 3. typ (e-slovesa) tul-la (,ptijit*), men-nd (,jit*), pur-ra (,kousat®),
nous-ta (,vstat®)
U sloves, jejichz konsonanticky kmen konci na -/, -r a -s, dochazi na hranici kmene

a koncovky k progresivni asimilaci, jejimz vysledkem jsou koncovky v podobé -IUr,

203 yiz White, Leila. Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinky 2001, str. 176
204 Hakkinen, Kaisa. Suomen kielen historia 1. Turku 2003, str. 68
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-rUt a -sUt (-leet, -reet a -seet). Ke slovesum, jejichz konsonanticky kmen kon¢i na -n,

se sufix -nUt/-neet piipojuje bez vyvolani zmeény :

infinitiv sg. pl.
typ 3 kuul-la (,slyset) mind en kuul-lut me emme kuul-leet

sind et kuul-lut te ette kuul-leet
han ei kuul-lut he eivdt kuul-leet

infinitiv 1. 0s. sg. 1. os. pl.

sur-ra (,truchlit®) mind en sur-rut me emme sur-reet

nous-ta (,vstat®) mind en nous-sut me emme nous-seet

menndi (,jit*) mind en men-nyt me emme men-neet

c¢) Slovesa typa 4, 5 a 6 maji konsonantické kmeny, které vzdy kon¢i na konsonant ¢.
Pti pfipojeni koncovky 2. participia aktivniho dochéazi k regresivni asimilaci (t > n),

jejimz vysledkem jsou koncovky v podobé selvinnyt/selvinneet.

infinitiv sg. pl.
typ 4 halut-a (,chtit*) mind en halun-nut  me emme halun-neet
sind et halun-nut te ette halun-neet
han ei halun-nut he eivdt halun-neet
infinitiv 1. 0s. sg. 1. os. pl.
hyldtd (,opustit*) mind en hyldn-nyt ~ me emme hyldn-neet

koot-a (,shromazd’ ovat®) mind en koon-nut me emme koon-neet
typ 5 tarvit-a (,potfebovat’)  mind en tarvin-nut  me emme tarvin-neet

typ 6 pehmet-d (,zmekcit*) mind en pehmen-nyt me emme pehmen-neet

7. 2. Zaporné imperfektum v estonS$tiné

Prestoze estonstina tvoii kladné imperfektum dvéma zpuasoby (-i-, -si-), v zaporu
existuje pro vSechny typy sloves jen jeden zpusob tvorby imperfekta. Zaporné
imperfektum v estonstiné se stejné jako ve finstiné tvofi spojenim zaporného slovesa,
dnes jiz spiSe jen neohebné zaporky, (pro vSechny osoby ei) a nud-participia aktivniho
(téz minulé participium aktivni).?®> Vzhledem k tomu, ze zaporka ei i tvar nud-participia

zustavaji v eston$tin€é neménné, je nutnosti pouzivat v zaporném imperfektu osobni

205 Eesti keele kiisiraamat § M 87: http:/julia.eki.ee/books/ekkr/m87.html
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z4jmena®®® (na rozdil od finstiny, kde se osoba vyjadfuje tvarem zaporného slovesa en,
et, ei, emme, ette, eivdt. Finstina navic také dokaze tvarem koncovky participia vyjadrit
c¢islo: -nUt/-neet.).

Nud-participium se tvoii pfipojenim koncovky -nud ke kmenu da-infinitivu, ktery
ziskdme odtrzenim znaku da-infinitivu -da/-ta.>” Tato koncovka ma stejny tvar
pro singular i pro plural a neméni se ani podle vokalové harmonie, protoze tu estonstina
na rozdil od finStiny nezna. Participium je tedy neménné a ma ve vSech osobach stejny
tvar.”® Koncovka -nud sviij tvar neméni ani v tom piipadé, kdy kmen slovesa kon&i

na konsonant — nedochéazi zde tedy k progresivni asimilaci jako ve finstin€ (fin. ol-lut x

est. ol-nud).

ma-inf. - da-inf. - 1. os. sg. praes. sg. pl.

kiisima — kiisida — ma kiisin (,ptat se)  ma ei kiisi-nud me ei kiisi-nud
sa ei kiisi-nud te ei kiisi-nud
ta ei kiisi-nud nad ei kiisi-nud

vihkama — vihata — ma vihan (,nenavidét) ma/sa/ta/me/te/nad  ei viha-nud

panema — panna — ma panen (,polozit’)  ma/sa/ta/me/te/nad  ei pan-nud

surema — surra — ma suren (,zemfit") ma/sa/ta/me/te/nad  ei sur-nud
tulema — tulla — ma tulen (,ptijit*) ma/sa/ta/me/te/nad e tul-nud
peseta — pesta — ma pesen (,umyt’) ma/sa/ta/me/te/nad  ei pes-nud

V piipadé sloves, u nichz dochazi ke zmén€ kmene z -0o/-06 na -uu/-iiii (jooma —

juua ,pit', looma — luua ,tvofit'...), se pro vytvoreni nud-participia pouzije kmen

ma-infinitivu.?%

tooma — tuua — ma toon (,prinést) ma/sa/ta/me/te/nad  ei too-nud
sooma — siitia — ma soon (,jist) ma/sa/ta/me/te/nad  ei soo-nud
looma — litiia — ma loon (,bit, tlouct®) ma/sa/ta/me/te/nad  ei l66-nud

Nepravidelna slovesa:?!°

206 Eesti keele kéisiraamat § M 106: http:/julia.eki.ee/books/ekkr/m106.html

207 eramatikalisa z Kitsnik, Mare. Eesti keele dpik vene dppekeelega kutsekoolil. Tallin 2008 [online].
[cit. 2010-05-03]. Dostupné z: http://www.e-uni.ee/kutsekeel/toovihik/gr_lisa.1.pdf, str. 75

208 Eesti keele kiisiraamat § M 106: http:/julia.eki.ee/books/ekkr/m106.html

20 eramatikalisa z Kitsnik, Mare. Eesti keele dpik vene dppekeelega kutsekoolil. Tallin 2008:

http://www.e-uni.ee/kutsekeel/toovihik/gr_lisa.1.pdf, str. 76

210 Eesti keele késiraamat § 171 a § 183:
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minema — minna — Idhen (,jit*) ma/sa/ta/me/te/nad el liinud

tegema — teha — ma teen (,délat’) ma/sa/ta/me/te/nad  ei teinud
ndgema — nciha — ma nden (,vidét*) ma/sa/ta/me/te/nad  ei ndinud
laskma — lasta — ma lasen (,strilet®) ma/sa/ta/me/te/nad  ei lasknud
zZaveér

Cilem této diplomové prace bylo popsat a srovnat odvozovani imperfekta ve finstiné
a v estonstin€. Na zavér tedy mizeme shrnout, ze imperfektum je v obou srovnavanych
jazycich velmi podobné, coz je dano predev§im tim, ze oba klicové jazyky prace jsou si
blizce pfibuzné a jejich znaky imperfekta vychazi ze stejného zakladu — ugrofinského
znaku *j.

Zjistili jsme, ze u obou jazykd muizeme rozliSovat dva typy imperfekta:
i-imperfektum a si-imperfektum. i-imperfektum je ve finstin€ i v estonstiné pavodnim
typem imperfekta a pravé v ném muizeme najit nejvice shodnych rysi mezi obéma
jazyky. Naopak si-imperfektum ve finstiné bylo nejproblematictéjsi otazkou celé prace.
Zatimco v estonsting je si jednoznacné znakem imperfekta, dvoji mozna interpretace
vnimani kmene a koncovky tzv. supistumaverbit v soucasné finstiné pojem
si-imperfekta v tomto jazyce problematizuje. Jedna alternativa tak mluvi o samostatném
znaku si, druhé pouze o znaku i a s vnima jako soucast kmene slovesa. Obé interpretace
jsou v soucasnosti mozné, a ke které z nich se priklonime zalezi Cisté na nas. Gramatiky

finského jazyka se totiz v ndzoru na hranici mezi kmenem a koncovkou také lisi.

http://julia.eki.ee/books/ekkr/m171.html a http://julia.eki.ee/books/ekkr/m183.html
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Musime ale mit na paméti, ze pokud se piiklonime ke druhé z nabizenych alternativ,
pak muzZeme hovorit pouze ojediném typu tvorby imperfekta ve finstiné, a to
o i-imperfektu tvoreném pomoci znaku i. Nesporné je, ze ve finstin€ ma i1 nadale
dominantni postaveni i-imperfektum. Estonstina ve vyvoji postoupila dal, kdyz
v dominanci vystfidalo puvodni i-imperfektum, které jiz tvoii jen dveé uzaviené skupiny
sloves, sekundarni si-imperfektum.

Ve druhé casti této diplomové prace bylo cilem popsat imperfektum ve finskych a
v estonskych dialektech. Stanovili jsme si predevSim popsat sjakymi variantami
imperfekta se mizeme v dialektovych oblastech setkat, a které z moznych variant davaji
mluvéi jazykd v jednotlivych oblastech prednost. Dialekty jako nespisovné varianty
jazyka opravdu nabizeji moznost tvorfit nestandardni tvary imperfekta.

Jak jsme zjistili, finské dialekty se mezi sebou li§i predevSim alternaci ti~si
u tzv. si-imperfekta. Neékteré dialekty upfednostiiuji nezménénou podobu s #i (napf.
dialekty jizni Pohjanmaa: funtea - tunti ,znéat - znal®), jiné naopak podporuji variantu
imperfekta se si (napf. dialekty stfedni a severni Pohjanmaa: funtea - tunsi). Obé
varianty jsou co do vyskytu v dialektech v podstaté vyrovnané, i kdyz si-imperfektum je
mozna o néco malo bé&zngjsi. Zvlastni postaveni mezi finskymi dialekty maji
jihozépadni dialekty. To proto, ze jako jediné pouzivaji si-imperfektum, ve finstiné
omezené na slovesa, jejichz kmen konci na konsonant 7, 1 u sloves, ktera ¢ v kmenu
slovesa nemaji (sanosi ,fekl‘), coz je sblizuje s estonstinou.

V estonskych dialektech se mizeme setkat dokonce se tfemi znaky imperfekta:
ustupujici i, progresivni si a se, které se vyvinulo ze znaku si. Na vétSiné uzemi
prevlada znak imperfekta si a rozsifuje se odtud také do ostatnich dialektovych oblasti.
Muzeme ho tedy oznacit za nejrozsifenéjsi formu vyjadreni imperfekta v estonskych
dialektech.

Je ale tieba zdlraznit, Ze ve vSech dialektech, at’ uz finskych nebo estonskych plati,
ze 1 kdyz dana oblast upfednostiiuje jednu z variant pied ostatnimi, neznamena to, ze se

v této oblasti nemuzeme setkat také s variantou dalsi.
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mapa finskych dialektu

21 yiz stranky Kotimaisten kielten
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1. Lounaismurteet - jthozapadni dialekty
la Lounaismurteiden pohjoisryhmé - severni skupina jihozapadnich dialekt

1b Lounaismurteiden itdaryhmé - vychodni skupina jihozapadnich dialektt

2. Lounaiset vilimurteet jihozapadni prechodné dialekty
2a Porin seudun murteet - dialekty okoli Pori
2b Ala-Satakunnan murteet - dialekty oblasti Ala-Satakunta
2¢ Turun ylamaan murteet - dialekty Turun ylamaa
2d Someron murre - dialekty v okoli Somero

2e Lansi-Uudenmaan murteet - dialekty zapadni Uusimaa

3. Hamaéldismurteet - dialekty oblasti Hime
3a Yla-Satakunnan murteet - dialekty oblasti Yla-Satakunta
3b Perihdmaldiset (sydanhamaldiset) murteet - dialekty jadrové oblasti
3¢ Eteldhdmaliiset murteet - dialekty jizniho Hime
dialekty jihovychodniho Hame:
3d Kaakkoishdmaélaisten murteiden Hollolan ryhmé - Hollola
3e Kaakkoishdmaldisten murteiden Porvoon ryhmé - Porvoo

3f Kaakkoishdmaldisten murteiden Kymenlaakson eli litin ryhmé - Kymenlaakso

4. Eteld-Pohjanmaan murteet - dialekty jizni Pohjanmaa



5. Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan murteet
5a Keski-Pohjanmaan murteet - dialekty stfedni Pohjanmaa

5b Pohjois-Pohjanmaan murteet - dialekty severni Pohjanmaa

6. Perdpohjan murteet - dialekty oblasti Perdpohjola
6a Tornion murteet - Tornio (hranice finského a $védského Laponska)
6b Jéllivaaran murteet - Jéllivaara (Svédské Laponsko)
6¢ Kemin murteet - Kemi
6d Kemijarven murteet - Kemijarvi

6e Ruijan murteet - oblast Ruija (norské Laponsko)

7. Savolaismurteet

7a Péijat-Hameen murteet - dialekty kraje Paijat-Hame

7b Eteld-Savon murteet - dialekty jizniho Savo

7c¢ Savonlinnan seudun vélimurteet - ptechodné dialekty oblasti Savonlinny

7d Pohjois-Karjalan murteet - dialekty severni Karélie

7e Pohjois-Savon murteet - dialekty severniho Savo

7f Keski-Suomen murteet - dialekty oblasti stfedni Finsko

7g Keuruun—Evijarven seudun vélimurteet - pfechodné dialekty oblasti

Keuruu-Evijarvi
7h Kainuun murteet - dialekty oblasti Kainuu
71 Vermlannin murre (ns. metsdsuomalaisten murre) - finské dialekty Svédského
kraje Vermlanti (Varmland) = tzv. lesni Finové

8. Kaakkoismurteet

8a Varsinaiset kaakkoismurteet - vlastni jthovychodni dialekty

8b Inkerin suomalaismurteet - finské dialekty v Ingrii

8c Lemin seudun vilimurteet - pfechodné dialekty oblasti Lemi

8d Sortavalan seudun vélimurteet - pfechodné dialekty oblasti Sortavala

(Karelska republika)
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- kruh oznacuje oblasti, ve kterych se pouziva varianta ldksi

- trojuhelnik oblasti, ve kterych se pouziva varianta /lihti

213

mapa estonskych dialektu

1. P6hjaeesti murderiihma - severoestonské dialekty:

213 Eesti keele kiisiraamat § SJ 3: http://julia.eki.ee/books/ekkr/sj3.html
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(S) saarte murre - ostrovni dialekty

(L) laanemurre - zapadoestonské dialekty
(K) keskmurre - dialekty stfedniho Estonska
(I) idamurre - vychodoestonské dialekty

2. Léunaeesti murderithma - jihoestonské dialekty:
(M) Mulgi murre - dialekty oblasti Mulgi
(T) Tartu murre - dialekty oblasti Tartu

(V) Voéru murre - dialekty oblasti Véru

3. (R) Kirde-Eesti rannikumurre - dialekty severovychodniho pobfezi Estonska
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