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Merhaba...

Bu yil 70’inci yilini kutlayan Istanbul Universitesi iktisat Fakdiltesi Mezun-
lar Cemlyetl (IFMC), en uzun sireli alismalarindan biri olan “iktisatgilar
Haftasi"nin da 37'ncisini 25-27 Mart tarihleri arasinda gerceklestirdi.

1974'ten bu yana dizenlenen haftanin bu yilki ana basligini ise “Cumhuri-
yetin 90. yilinda Ekonomi, Toplum, Siyaset” konusu olusturdu. Hem Tr-
kiye icinde hem bolgesel hem de kiresel ¢apta bir dizi nemli gelismenin
ve catismanin yasandig ortamda yapilan haftaya, iginde gegilen sireg;
“Sanayi, Finans, Istikrar”, “Hak, Adalet, Iktisat”, “Anayasa, Demokrasi,
Vatandaslik”, “90 yilda iktidar ve Muhalefet” gibi basliklarla yansidi.

Kuresel krizin ortasinda bigak sirti bir dosnemden gegen Turkiye'nin eko-
nomik blylme performansi, haftada Prof. Dr. Ering Yeldan'in su dikkat
cekici yorumu etrafindan sekillendi: “Potansiyel blytime hizimizi daha
istikrarli, daha az dalgalanmali ve en azindan pozitif yizde 7-8'lik potan-
siyel blyumeler etrafinda olusturmamiz gerekiyor.”

Gunduz Vassaf'in su iki yorumu ise gegen mayis sonunda Gezi Olaylari
adiyla baslayan streci anlamamiz agisindan oldukga anlamli: “...Gengler
oyunu oynamiyor. Bu diizenin politik oyunlarini oynamamakla dizeni
gayrimesru kiliyorlar” ve “... Yeni Ipek Yolu diye tanimladigim, yani diinya
capinda bu sosyal medya tzerinden haberleserek din ve siyasi bagajla-
rini, bayraklari arkada birakarak, yepyeni bir diinyali olma bilinci kuru-

yorlar.”

Taraflarin rafine temsilcilerini ayni platformda bir araya getirmeyi ilke
edinen hafta, ayni zamanda Iktisat Fakiltesi'nin giiclu isimlerini de ikti-
satlilarla bulusturuyor. Bu yil haftamizin iki gtind Prof. Dr. izzettin Onder
ve Prof. Dr. ilter Turan'a armagan edilirken, bir gln ise kisa sure dnce
vefat eden sevgili hocamiz Prof. Dr. Toktam|$ Ates’in anisina dizenlendi.
“Sanayi, Finans, Istikrar” oturumunda panelist olan Prof. Dr. Erdogan
Alkin'in, haftamizdan kisa slre sonra aramizdan ayrilmasi ise hepimiz
i¢in buylk tzUntd kaynagi oldu.

70'inci yllml kutlayan ve 9 bine yakin Uyesi bulunan IFMC, “iktisatcilar
Haftas!”, “Karincalar GUnu"” gibi etkinliklerini, “Iktisat Dergisi” gibi yayin-
larini ve “Iktisatc;llar Tartisiyor” gibi toplantilariny; .0. Iktisat Fakiiltesi'nin
glclu kadrolari ve mezunlart ile Turkiye'nin gok yonlu gelismesine destek
veren sponsorlari sayesinde dizenliyor. Bu destek igin bir kez daha te-
sekkdr ederken, duyarliligin artarak sirmesini d|l|yoruz Cinki IFMC gibi
yapilara bugtin, her giinkiinden daha fazla ihtiyag var..

Saygilarimizla.

iIFMC
Genel Merkez Yénetim Kurulu



iktisatcilar Haftasi birinci gtinti degerli hocamiz Toktamis Ates anisina diizenlenmistir.

Prof. Dr. Toktamis Ates

Turk mistesrik (dogubilimci) Prof. Dr. Ahmet Ates ile edebiyat égretmeni
Fikret Ates'in oglu olan Toktamis Ates, 1944 yilinda Istanbul'da dogdu. Orta
6grenimini Avusturya Ortaokulu’'nda tamamladiktan sonra Vefa Lisesi'nden
mezun oldu. Egitimine istanbul Universitesi iktisat Fakiltesi'nde devam etti.
Fakilteden 1967 yilinda mezun oldu. Ayni yil istanbul Universitesi iktisat Fa-
kiiltesi Siyaset Ilmi Kursiisii'ne asistan olarak atandi. 1969'da doktor, 1974'te
dogent, 1982'de profesdr tinvanini elde etti. Iktisat Fakltesi'nin yani sira ku-
ruculari arasinda oldugu Uludag Universitesi ile Bilgi Universitesi gibi gesitli
okul ve kurumlarda (Basisen, Harp—is) dersler verdi. Yine ders vermek ama-
ciyla, gesitli donemlerde Amerika Birlesik Devletleri (lowa) ve Almanya'da
(Berlin-Munih) bulundu. Cumhuriyet ve Bugiin Gazeteleri'nde kése yazarlig
yapti. Simdiye dek yayinlanan 30'u askin kitabi oldu. Prof. Dr. Nevin Ates ile
evliliginden Alangoya Aysegil Ates adinda bir kizi vardir. 19 Ocak 2013 tari-
hinde goklu organ yetmezliginden vefat etmistir.
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37. iIKTISATCILAR HAFTASI / 25-26-27 Mart 2013

sanayi, finans, istikrar

Prof. Dr. Toktamis Ates Anisina

25 Mart 2013 Pazartesi
1. GUn
Birinci Oturum

Acilis : Vahap Adiyaman, Prof. Dr. Esfender Korkmaz
Sunus : Prof. Dr. Ering Yeldan
Oturum Baskani : Mustafa Uysal
Panelistler : Prof. Dr. Erdogan Alkin
: Doc. Dr. Ekrem Keskin
: Tanil Kgk
: Stleyman Onatga

IKTISAT
FAKULTESI
naEZUINLARI
sevil usanmaz (IMFC genel baskan yardim-
cisi) - Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mezunlari Cemiyeti’'nin (IFMC) 1974'ten beri
dizenledigi “iktisatcilar Haftasi"nin 37'nci-
sine hos geldiniz. Bu yilki ana basligimiz:
“Cumbhuriyetin 90. Yilinda Ekonomi, Toplum,
Siyaset” Simdi agilis konusmasini yapmak
tizere IFMC Genel Baskani Sayin Vahap
Adiyaman’i ktrslye davet ediyorum.

vahap adiyaman - Sayin Baskanim, sayin
hocalarim, ¢ok degerli iktisatlilar, meslek or-
gltimizin temsilcileri, mezunlar dernekle-
rinin temsilcileri, degerli iktisatllar, degerli
ogrenciler; hepiniz hos geldiniz diyorum.

iktisatcilar Haftasi agilis konusmasini yap-
mak Uzere kdrslye ¢iktigimda gok heyecan-
lantyorum, bugiin yine dyle. Esfender Hocam
var, Erdogan Hocam var, ismet Hocam var,

37. IiK:I'iAT(;I H
CUMHURIVETIN%0. Y

i.0. IKTISAT FAK

0T

diger hocalarim da var. Ayrica kendisi fizi-
ken burada yok ama ruhu burada, Toktamis
Hocamin da karsisindayim. Kendisini rah-
metle aniyoruz.

Degerli konuklar, gok kisaca iIFMC'den bah-
setmek istiyorum. Bilindigi gibi Fakiltemiz
1936 yilinda kuruldu. Hep 1933 diyorum,
¢lnki o tarihte Hukuk Fakdltesinde bir kir-
sU olarak baslayan iktisat egitimi, 1936'da
Atatirk'tn istegi Uzerine ve Hitler Alman-
ya'sindan kagan bilim insanlarin destegiyle
bir fakdlte catisina kavustu. Hemen ilk me-
zunlar ise 1943'te IFMC'yi kurdular.
Cemiyetimizin kurulus amaci milli ekonomi-
mizin kalkinmasina katkilarda bulunmak ve
mezunlar arasindaki dayanismayi, isbirligini
ve glc birligini arttirmakti. O glinden bu-
gline faaliyetlerini bu anlayisla ve bu hedef
dogrultusunda gergeklestirmeye g¢alisiyor.



Daha sonra yine Cemiyetimizin kongresinde
alinan bir kararla iktisat Fakiiltesi Mezunlari
ve Mensuplari Vakfi kuruldu. Bugin fakilte,
cemiyet, vakif Gggeninde, anlayis birligi ice-
risinde ve amac dogrultusunda calismalarini
slrduruyor.

Birgok faaliyeti yiriiten IFMC'nin en 6nem-
li etkinliklerinden birisi ve 6zellikle kamuo-
yuna donuk olani iktisatcilar Haftasidir. Bir
baska etkinligi de iktisat Dergisi'dir.

iktisat Dergisi 6ntimizdeki yil 50'nci yilini
dolduracak. Gergekten hi¢ bir ticari amag
gtitmeden, 50 yil gibi bir sire igerisinde ay-
lik olarak araliksiz bir yayinin gikarilmasinin
ne kadar gi¢ oldugunu mutlaka biliyorsunuz.
Bu guglugtn tstesinden gelmek igin cemi-
yet ydneticilerimiz ve yayina hazirlayan ya-
yin kurulumuz olagantstt gayret sarfediyor.
Bunun yaninda 6zellikle reklam veren, abone
olan okuyucu kitlemizin de katkisi yadsina-
maz. Faaliyetlerimizin strddridlmesinde kat-
kida bulunan herkese tesekkirlerimi ve sik-
ranlarimi sunmak istiyorum.

iktisatcilar Haftasi ise 1974 yilinda baslayip
bugtne araliksiz devam eden bir etkinlik. Sa-
dece 1980 ve 2001 yillarinda yapilamadi. ilk
olarak “Sanayinin Neresindeyiz” diye basla-
digimiz iktisatcilar Haftasi, o giinden bugiine
Ulkemizin ve dinyanin basta ekonomik ko-
nulari olmak Uzere siyasi, toplumsal, kdltirel
ve sosyal konularini tartisip, degerlendirip,
bir platform olmay:i siar edinmistir.
iktisatcilar Haftasi bu anlayis icerisinde de-
vam ederken mutlak ve mutlak tarafsizligini
sUrdurmektedir. 39 yildir gergeklestirdigi-

miz iktisatcilar Haftasi higbir déneminde su
ya da bu siyasi gizginin dogrultusunda du-
zenlenmemistir.

iktisatcilar Haftasi akademik bir calisma da
olmamistir. Kuruldugundan bugiine teoriyle
uygulamayi bir araya getirmeye calisan bir
etkinlik olarak devam etmistir. Hem akade-
mik cevreden degerli hocalarimizin katkilari
olmus, hem is cevresinden, basinimizdan,
siyasetin iginden, calisan kesimden her ke-
simden katilimcilarin, distncelerini rahatca
aktarabilecegi bir platform olmustur.

Bu yil ana basligimiz “Cumhuriyetin 90. Yi-
linda Ekonomi, Toplum ve Siyaset.”

1923 yilinda kuruldu Cumhuriyetimiz. Tabii
bu anlamda bazi benzesmeleri de yapmak
faydali olabilir. Bu yil IFMC’nin de 70'inci yili-
ni kutladik. Yani Cumhuriyet kurulduktan 20
yil sonra IFMC kurulmus. Belki bugiin artik
‘Iktisat Fakiiltesi Mezunlari Cemiyeti Cumhu-
riyet kurumudur’ diyebiliriz...

Haftamizin birinci gtint “Cumhuriyetin 90.
Yilinda Ekonomi” tist basligini tasiyor. Og-
leden 6nce “Sanayi, Finans, istikrar” ko-
nusulacak, 6gleden sonra da “Sermayenin
Degisen Yapisi” konusulacak. Ikinci giin yine
“Cumhuriyetin 90. Yilinda Toplum” konusu-
lacak. Burada tabii belki basliklar ne kadar
fazla dikkat gekti bilmiyorum ama biz ok
onemsedik; ‘Hak, adalet, iktisat.'Belki giinlik
yasamimizda gok fazla karsi karsiya geldigi-
miz bu kavramlarin son zamanlarda bir pa-
nel konusu olduguna pek rastlamadim. Belki
burada bu kavramlar altinda 6nemli vurgu-
lar ilacaktir. “Egitimdeki Déniistim” 6gleden
sonraki oturum basligimiz.

Yine son gunUimuzde “Cumhuriyetin 90. Yi-
linda Siyaset” konusacagiz. Siyasetten kas-
timiz tabii ki gunluk siyaset degil, gunluk
siyaseti zaten siyasi partiler yeterince yapi-
yorlar. Belki biz hep sunu bilirdik: Yasama,
ytrutme, yargi Cumhuriyetin ya da demokra-
sinin temel Ug glcl derdik. Ama artik ginu-
miz toplumunda basin-yayin diye bir gig var
ki, herhalde UgUnU birden bir kenara birakti.
Basin-yayin da dahil olmak tzere siyasi par-
tilerimiz ve basin-yayin bu gunlik siyaseti
konusuyor ama bizim burada daha ok ko-
nusacagimiz konular demokrasi, vatandaslik,
Anayasa. Bir baska enteresan konu da 90
yilda iktidar ve muhalefet. Gergek anlamda
iktidar iktidarlik gérevini, muhalefet de mu-
halefetlik gérevini ne kadar yapti, muhalefet
olarak topluma sunulacak katkilari ne kadar
sundu ya da iktidar muhalefetten etkilenip,
topluma verecegi hizmeti ne kadar daha et-

vahap adiyaman

Yasama, yiiriitme,
yargi
Cumhuriyetin ya
da demokrasinin
temel Ug giicu
derdik. Ama artik
ginimiz
toplumunda
basin-yayin diye
bir gli¢ var.
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esfender korkmaz

Dinya artik
spekdilatif
sermayenin bir
oyun alani haline
geldi.

kili yapt1?

Hepinize katildiginiz igin gok tesekkir edi-
yorum, saygilarimi, sevgilerimi sunuyorum,
basarili bir 37. Iktisatcilar Haftasi diliyorum.

sevil usanmaz - Sayin Adiyaman’a ¢ok te-
sekkrler. Simdi Iktisatllar Vakfi Mitevelli
Heyeti Baskani Prof. Dr. Esfender Korkmaz'i
kirslye davet ediyorum.

% 1.0, IKTiSAT FAKOLTES| M

37. iktisatgila
Katkilarind;

tif sermaye adeta vur-kag sermaye ve gittigi
Ulkede ne zaman ne is yapacagi, ne kadar ka-
lacagi belli olmayan bir sermaye. iste bu ser-
maye dinyanin civisini ¢ikardi. iktisadi kon-
jonktdr ¢ok kirilgan oldu. Bundan bizim gibi
gelismekte olan ve cari agik veren Ulkeler
onemli 6lgide zarar gordi ve gérmektedir.

iktisadi anlayis agisindan da diinyanin givisi
¢ikti. CUnkU bu anlayis 6zellikle kurumsal
iktisat gergevesinde artik her seyi insanin,
yani kisiye, kisinin isteklerine ve kisinin ka-
rarlarina birakiyor. Sosyal anlayis, toplumsal
saygl adeta kayboldu. Bunun igindir ki, artik
daha gok gevre kirlenmesi var, bunun igindir
ki, topluma olan sayginin kaybindan dolayi
ekonomi daha ¢ok dis maliyetler Uretmeye
basladi. Dinya artik spekdlatif sermayenin

& bir oyun alani haline geldi.

esfender korkmaz - Efendim, gok tesekkur
ediyorum, hepinize saygilar, sevgiler su-
nuyorum. Degerli arkadaslar, her seyden
once bu Haftalari baslatan Prof. Dr. Yiksel
Ulken’e ve bugiin bu toplantiyi anisina yap-
tigimiz degerli arkadasimiz Toktamis Ates’e
Tanri'dan rahmet diliyorum.

iktisat ailesi genis bir ailedir, gerek kaybet-
tigimiz hocalarimiz gerek kaybettigimiz de-
gerli mezunlarimiz hepsine Tanri'dan rahmet
diliyorum. Onlarin biraktigl yolda devam et-
meye kararliyiz. Cemiyetimize de bu agidan
¢ok tesekkir ediyoruz. Cemiyetimiz de bu
yolda ilerliyor.

Bu toplantiyi yapmasi da, devam ettirmesi de
o agidan ¢ok snemli. Ozellikle bugtinkii siya-
si, ekonomik ve sosyal konjonktiirde cemiyet
onemli bir islev yapiyor. Vahap Adiyaman’a
da tesekkir ediyorum, bu cemiyeti gok iyi
gbturiyor. iktisat ailesi icerisinde gok fonk-
siyonel bir insan...

Degerli arkadaslar, “dunyanin civisi ¢iktl”
diye bir laf vardir. Bugin gergek anlamda
dinyanin ¢ivisinin ¢iktigina sahit oluyoruz.
Biz sermayeyi bir tlkeye gelen, orada sifir-
dan yatirim yapan, Uretim yapan, istihdam
yaratan, katma deger yaratan ve dolayisiyla
Ulkenin potansiyel Uretimine katki yapan bir
unsur olarak biliyorduk. Ama bugin spekiila-

Ayni spekilatif sermaye, ayni oyun elbette
ki demokrasi ve insan haklari agisindan da
gok kayiplar getirdi. Artik demokrasi anla-
yisi ddnyanin bir gikar anlayisina donusta.
Buglin Ortadogu'daki Arap Bahari yahut
Ortadogu’'nun yeniden dizayn edilmesi, bu-
tin bunlar bir gikar iliskisinin, bir petrol sa-
vasinin sonucudur. Bunlarin demokrasiyle
bir ilgisi yok. Bizim bildigimiz, anladigimiz
demokrasiyi kimse yerlestirmek istemiyor.
Yalniz belirli gikarlar var, bu gikarlarin sava-
sidir.

Simdi Tdrkiye bu anlamda ok kaybetti ar-
kadaslar. Bakin, Turkiye 1980'e kadar nere-
deyse demokrasiyi yakaliyordu. Neden ya-
kaliyordu? Cunku en 6nemli ayagi siyasettir
demokrasinin, siyasette 1980’e kadar butln
siyasi partiler 6n secim yapmak zorundayd.
Buglin 6n segim yapan siyasi parti yok, gds-
teris igin yapanlar var. Cunkd gikar iliskileri
daha dnemli, dolayisiyla idealizm ikinci plan-
da, hatta son planda kaldi. Onun igin Turkiye
demokrasiyi yakalamisken 1980 kirilma nok-
tasi oldu.

Avrupa Birligi Turkiye'nin vazgegemeyece-
§i bir idealdir. Ancak Avrupa Birligi 6ntinde
insan haklari ve demokrasi bizi engelliyor.
Avrupa Birligi tarafindan tenkit ediliyoruz.
Biliyorsunuz bu Freedom Endeksi var. Po-
litik haklar ve kisisel 6zgurlukler agisindan
demokrasi endeksinde Turkiye kismi 6zgir
bir dlke.

Eger gergekten Turkiye demokrasiyi yakala-
saydi, yani bu siyasileri taban seg¢seydi, halk
segseydi, yani bugln ‘akil adam’ aramaya
ne gerek kalirdi? Yani akil adami kim secer?
Halk seger. Akil adami niye segiyorsun? Ya-
salari ¢ikarsin, Tirkiye'yi yonetsin. 1980'den
beri bUtln siyasi partiler ayni sekilde on



segim yapmiyorlar. Simdi dusidnin, boyle
bir tabandan gelen bir 6n segim olsaydi, bir
demokrasi anlayisi olsaydi simdi akil adam
aramaya ne gerek var? Boyle bir demokrasi
anlayisi olmaz.

Simdi Turkiye'nin gérinen ve goérinme-
yen, gilen ve aglayan ylzu var. Otobanlar,
cift seritli yollar Turkiye'nin gilen yuzuddr.
Ama Turkiye 10 senedir 343,5 milyar dolar
cari agik verdi. Bu bir kan kaybidir. Cari agik
higbir zaman yd&netilmez, ancak ¢dzdldr. Bu
cari agik Turkiye'nin aglayan yuzudir, ama
gorinmiyor. Bugtn 330 milyar dolara gkt
Turkiye'nin dis borcu. Turkiye'nin aglayan
yUzUddr bu, ama gérinmdyor. Borsa her gin
tartistigimiz bir konu, faizleri, altin fiyatlari-
ni, kurlari her gin tartisiyoruz. Ama imalat
sanayini, milli sanayimizi tartismiyoruz. Milli
sanayimiz imalat sanayinin ytzde 56,4'U ya-
banci kontroliindedir. Bunu TUIK séyliyor.
Biz demiyoruz ki, yabanci sermaye gelmesin.
Ama yabanci sermaye Turkiye'nin milli sa-
nayini kontrol ederse siz hangi sanayi politi-
kasini Ureteceksiniz?

Bankalarin -yine katilim bankalarini sayarsa-
niz, bu da BDDK'nin rakamidir- ylizde 54'U
yabancidadir. Bu is de Turkiye'nin tartigil-
mayan yUziddr. Sigortalarin, sigorta sekto-
rinun ylzde 67,2'si yabancinin kontroltnde.
Bunlari nasil tartismayiz?

Dis politikada paralize olduk. Kimse dis poli-
tikada yarin ne olacagini bilemiyor, bilemez.
Clnku Turkiye'nin de icinde bulundugu Or-
tadogu, ABD tarafindan yeniden dizayn edi-
liyor. O kadar garabet yasiyoruz ki dis po-
litikada, bakin, Suriye'yle bir kavgamiz var.
Bu kavga dogru-yanlis, yani Basbakan dogru
yapar, yanlis yapar... Ama Basbakanin, hi-
kiimetin yaptigl yanlistan siyaset arenasin-
da ve Tirkiye'de hesap soracagiz, kalkip da
Esad'in yanina gidip, ‘seni destekliyor’ demek
Turkiye agisindan gok buytk sanssizliktir. Bu
Turkiye'nin bolunmusligunun gostergesidir.
Arkadaslar, bunlarin hesaplarini sormamiz
lazim.

Arkadaslar, bu haftanin bizim aklimiza, top-
lumun mantigina, bu ulusal ve milli anlayisi-
miza yeni bir katki yapmasini diliyorum. He-
pinize saygilar sunuyorum.

sevil usanmaz - Acilis konusmasini yapmak
Uzere Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi
Baskan Yardimcisi ve Istanbul Sanayi Odasi
Baskani Sayin Tanil Kugtk'd kurslye davet
ediyorum.

tanil kiiglik - Sayin Baskanlar, ¢cok degerli
hocalarimiz, Iktisat Fakdltesinin degerli me-
zunlari, kiymetli 6grenciler ve kiymetli basin
mensuplari, sizleri Turkiye Odalar Borsalar

esfender korkmaz

Yabanci sermaye
Tirkiye'nin milli
sanayini kontrol
ederse siz hangi
sanayi politikasini
Ureteceksiniz?
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tanil kiigiik

Bilgi ve teknoloji
icerigi yogun,
katma degeri
yiksek bir tretim
ve ihracat
yapisina gegis en
onemli hedefimiz
olmalidir.

Birligi ve istanbul Sanayi Odasi adina say-
glyla selamliyorum.

2000'li yillarla birlikte hem dinya hem Tur-
kiye ekonomisinde ¢ok dnemli degisiklikler
oldu. Etkilerini hala hissettiren kriz bu dé-
nemin en dnemli kirilma noktalarindan birini
olusturdu. Dinya ekonomisine yd&nelik algi
ve kabullerimizin ktkten diyebilecegimiz bir
sekilde de degismesine yol agti. Ekonomide
gli¢ merkezlerinin batidan doguya dogru yer
degistirdigi gergegini de giindeme getirdi.
Esasen krizin etkilerini halad hissetmekte-
yiz. Kriz sonrasinda dinyada dustk faiz,
dusik blyime ortami hakim. Avrupa Birli-
ginde de sorunlar halad devam ediyor. ABD
ekonomisi de toparlanmaya galisiyor. Turki-
ye ise 6zellikle 2010 ve 2011'de elde ettigi
ylksek buyime oranlariyla krizden gikista
iyi bir sinav verdi, diyebiliriz. Ancak her 2
yilda da ylksek btytimeye eslik eden yiksek
cari agik oranlari basarimizi hayli gélgeledi.
2012'ye hem cari agigi kontrol altina almaya
yonelik politikalarin hem dinyada artan be-
lirsizliklerin etkisiyle ekonomide yavaslama
beklentisiyle girmistik. 2012'de ekonomi ya-
vasladi. 2013'te de ekonomi benzer dengeler
Uzerinde gidecege benziyor. Nitekim Merkez
Bankamiz politikasini dusik faiz, dengeli bu-
yUime olarak agikladi. Dengeli biytimeyi de ig
dengeyi, yani fiyat istikrarini ve dis dengeyji,
odemeler dengesi ve finansal istikrari gdze-
terek buytme olarak tanimliyor.

Ekonomik programda 2013 igin buyume
hedefi ylzde 4, 2014 ve 2015 igin de orta
vadeli programda blylme hedefi ytzde 5.
1923-2011 yillari arasinda Turkiye ekonomi-
si yilda ortalama yuzde 4,7 buyudi. 2012'de
ve dnimizdeki 3 yilda 6yle gorunuyor ki, bu
ortalama civarinda biyuyecegiz, belki de al-
tinda kalacagiz. Oysa her zaman dikkat gek-
meye galistigimiz Gzere ekonomik ve sosyal
sorunlarini ¢dzebilmek igin Turkiye'nin yilda
ylzde 7-8 civarinda buyimesi gerekiyor.
Peki,bu buylmeyi nasil elde edecegiz? Do-
gal kaynaklar agisindan zengin olmamasina
ragmen genis bir sektdrel yelpazeye yayilan
Uretim kapasitesiyle Turkiye bdlgesindeki
en gicli ekonomilerden biri. Usttinlugtn
Uretim gictnden alan Turkiye'nin dinyanin
ilk 10 ekonomisi arasina girebilmek, issiz-
lik basta olmak Uzere ekonomik ve sosyal
sorunlarini ¢dzebilmek igin yapmasi gere-
ken dretim kapasitesini daha da arttirmak,
sanayisini daha gigld hale getirmektir. Hal
boyleyken ne yazik ki rakamlar sanayimizin
gliclenmek yerine kan kaybettigine isaret
ediyor.

Sanayimizin gayrisafi yurtici hasila igindeki
payl, adeta istikrarli diyebilecegimiz sekilde
gerilemektedir. Cari fiyatlarla 1998'de yuzde
23,9 olan bu pay 2011'de yuzde 16,2'ye ge-
rilemis. 2001 sonrasi ekonomideki olumlu
gelismelere ragmen gerilemenin durmayip,
devam etmesi de cok dikkat cekici. izleye-
bildigimiz kadariyla bu gerileme bize benzer
Ulkelerin hicbirinde gorilmemektedir.
Gegctigimiz aylarda dunyada 1980’lerden bu
yana imalat sanayi katma degerindeki pay-
larin nasil degistigine iliskin uluslararasi bir
calisma yayinlandi. 1980'de dunyada imalat
sanayi katma degeri en yiksek 15 ekonomi
arasinda Turkiye'yi gérmiyoruz. 10 yil sonra
1990'a gelince dinyada imalat sanayi katma
degeri en yiksek 15 ulke arasinda Turkiye
13'tncl sirada, 2000 yilindaysa 15'nci sira-
ya geriliyor. 2010'daysa maalesef Tirkiye
son siradaki yerini de kaybederek liste disl
kaliyor. Bizde durum bdyleyken sanayiles-
me yoluna beraber giktigimiz Guney Kore,
1980'de listede yok. 1990'da 11inci sirada
olan Giiney Kore, 2000'de sekizinci. 2010
yilindaysa yedinci. Ayni sekilde Cin ve Hin-
distan 10 yillar itibariyle listede daha Ust si-
ralara yukseliyorlar.

Degerli konuklar, Turkiye sanayide maliye-
te ve ucuz isglclne dayali rekabet sansini
¢ok geride birakti. Bugtn Cin, Hindistan,
yarin baskalari daha ucuza imalat yapabi-
lecekler. Sanayimiz i¢in hedefimiz bilgi ve
teknoloji igerigi yogun, katma degeri yuk-
sek bir dretim ve ihracat yapisina gegis en
onemli hedefimiz olmalidir. Zaten adeta kro-
nik hale gelen ylksek cari agik sorunumuzu
¢ozmek igin de Uretim ve ihracat yapimizda
bu y6nde bir yapisal degisim yapmak adeta
zorunludur. Son yillarda Turkiye ekonomi-
sinde makroekonomik istikrar anlaminda
onemli kazanimlar elde ettigimiz tartismasiz
bir gergek. Diger taraftan sirketlerimiz ki-
resel rekabet micadelesinde &nemli tecriibe



ve birikimler edindi. Kuresel rekabet Ustln-
[Ggunln en onemli unsurlari olan Ar-Ge ve
inovasyon sanayimizin yerlesik kavramlari
arasina girdi. Ancak bu olumlu gelismelerin
yaninda Ar-Ge ve inovasyon maalesef arzu
ettigimiz noktaya gelebilmis degil. Avrupa
Birliginin Subat 2012'de yayinladigi Avrupa
inovasyon degerlendirmesi raporunda Ul-
kemiz hald son siralarda yer aliyor. Diger
taraftan Ar-Ge harcamalarinin gayrisafi yur-
tici hasilaya oranini 2013 yilina kadar yizde
2'ye yikseltmeyi hedeflemistik. Oysa TUIK
verilerine gore 2011 itibariyle bu oran ylzde
0,86. Bu da 2013'te yuzde 2 hedefini yakala-
mamizin gok zor, hatta imkansiz oldugu an-
lamina geliyor.

Guney Kore'de Ar-Ge harcamalarinin gayri-
safi yurtici hasila igindeki pay1 2000 yili iti-
bariyle ytuzde 2,30'lara ulasmis, 2010'daysa
ylzde 3,74'le dunyanin en ytksek oranla-
rindan birine sahipler. Bu veri sanirim daha
glclu bir sanayi igin ne yapmamiz gerektigi
konusunda bize yol g&steriyor. Tabii burada
Ar-Ge igin kaynak bulmak kadar dnemli bir
konu da Universite-sanayi isbirligini gelisti-
rebilmek. istanbul Sanayi Odasi olarak bizler
uzun suredir bunun arayisi ve ¢abasi igin-
deyiz.

Degerli konuklar, Turkiye ekonomisinde dik-
kat ceken olumsuzluklardan biri de i¢ tasar-
ruflarimizin yetersizligi. Bu sorun 2000'li
yillarla birlikte daha da derinlesmis gori-
ndyor. 2011'de i¢ tasarruflarimizin gayrisa-
fi yurtici hasilamiza orani ylzde 14,4'lere

indi. DUstk tasarruf ortaminda sanayimizin
en buytk sorunlarindan biri de uzun vadeli
ve uygun kosullarda finansman imkanindan
mahrumiyettir. Sanayi kuruluslarimizin ken-
di kaynagini yaratma kapasiteleri de oldukga
sinirli. Hal bdyleyken sanayi kuruluslarimiz
kiresel rekabetin gerektirdigi yatirimlari ve
yeniden yapilanmayi nasil gerceklestirebile-
cekler?

Uluslararasi karsilastirmalarda tlkemizdeki
sirketlerin AB, ABD ve OECD dlkelerindeki
sirketlere kiyasla ¢ok daha ytksek borglu-
luk oranlariyla galismakta oldugu gortltyor.
Kaynak yaratmaktaki sikintinin ana nedeni
girdi maliyetlerinin yuksekligi ve girdiler
icinde finansman maliyetleri son donemdeki

nispi iyilesmeye ragmen hala dnemli bir yer
tutmaktadir ki, bu sorun KOBI'lerimizde daha
da agirlasiyor. Sanayimizin neredeyse yiizde
99'unun KOBI oldugu gercegini gz 6niine
aldigimizda sorunun kitleselligi ve derinligi
de daha iyi anlasiliyor.

2009 yilinda iSO birinci 500 kapsaminda
karlilk orani artmis. Krize ragmen alinan bu
sasirticl sonucu arka planini anlamak Uzere
kuruluslarin kimulatif gelir tablolarini ince-
ledigimizde kardaki artisin arkasindaki en
blylk etkenin faiz oranlarindaki disdsun
de etkisiyle finansman giderlerindeki azal-
ma oldugunu gordik. Finansman maliyetleri
dustugd, finansman imkanlari bollastigl su-
rece sanayimizin Uretim, yatirim ve istihdam
kapasitesi artacak, Ulkemizin blyimesi de
hizlanacaktir.

tanil kgiik

Ar-Ge igin kaynak
bulmak kadar
6nemli bir konu da
Universite-sanayi
isbirligini
gelistirebilmek.
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tanil kiigiik

Tirkiye'yi
sanayide dinya
¢apinda bir
oyuncuya
donistirmek ve
kuresel bir gii¢
haline
getirebilmek

icin elbirligi ve
isbirligiyle dogru
politikalar hayata
gecirmek
zorundayiz.

AN

Degerli konuklar, uluslararasi karsilastirma-
lar yarismak zorunda oldugumuz veya ya-
rigsmayi arzu ettigimiz dinya igin daha hizli
yol almamiz gerektigini soyliyor. Simdiye
kadarki nispi yavasligimizda 6zel sektér ola-
rak bizlerin de eksikliginin mutlaka payi var.
Sunu ifade etmeliyim ki, Turk 6zel sektéri
olarak, Tidrk sanayicileri olarak bizler ki-
resel rekabet micadelesine devam etmeye
kararliyiz. Sorunlarin olusmasinda hepi-
mizin pay! oldugu gibi kalici ¢ozimlere de
yine ancak hepimizin katkisiyla ulasabiliriz.
Turkiye'yi sanayide dinya gapinda bir oyun-
cuya donlsturmek ve kiresel bir giic haline
getirebilmek icin elbirligi ve isbirligiyle dog-
ru politikalari suratle hayata gegirmek zo-
rundayiz. Beni sabirla dinlediginiz igin sizle-
re tesekkir ediyor ve sayglyla selamliyorum.

sevil usanmaz - Degerli iktisatlilar, bu yil
maalesef camiamiz ic¢in pek iyi baslamadi.
Birbirinden degerli hocalarimizi pes pese
kaybettik. Bu yilki haftamizin birinci ginu-
nu sevgili hocamiz Toktamis Ates'in anisina
dizenliyoruz. Hocamizin sevgili esi Prof. Dr.
Nevin Ates aramizda, duygularini bizlerle
paylasmasini rica ediyoruz.

nevin ates - Degerli konuklar, Turkiye'nin
ilk ve tek iktisat Fakiiltesi'nin Mezunlar Ce-
miyetinin dizenlemis oldugu haftada, boyle
bir vesileyle de olsa konusmaktan memnu-
niyetimi ifade etmek isterim. Tabii iktisat
Fakultesi Turkiye'nin toplumsal, siyasal ve
politik yasaminda muthis bir insan kaynagi
olarak bildigimiz bir kurumdur. Bu haftada
Toktamis'la ilgili konusmami rica ettiklerinde

¢ok memnun oldum. Fakat 6nce distindim
hocam Toktamis Ates’i nasil anlatabilirim
diye. Aslinda bunun ¢ok da dogru olmadigini
distndim. Cunkl hem vakit agisindan ama
ozellikle Turkiye'de toplumsal ve siyasal
yasamda buglin var olan akademisyenlerin
dnemli bir gogunlugu bir bigimde sdyle ya da
bdyle Toktamis'a dokunmuslar ya da Tokta-
mis onlara dokunmustur. O nedenle buradaki
toplulugun da onun hocalik vasiflarini gayet
iyi bildiginden eminim. Hayat arkadasim
Toktamis'la ilgili konusmaksa, dogrusunu is-
terseniz hem ok zor hem fazlasiyla zamana
ihtiyacim olan bir sey.

Toktamis hepimizin bildigi gibi ilkeli bir in-
sandi. Dustndugu ve inandigl gibi baskala-
rinin ne dedigine bakmaksizin yasadi. Ona
icerisinde yer aldigl ya da onu andigimiz si-
fatlar hosgorusd, tevazu adami olmasi onun
asla ve kata oynadigi roller degildi. Yaptigl,
distindugld ve yasadigl, daha dogrusu ya-
samda yer aldigl tim durumlarda bu onun bir
vicdani ve hayati gergekgiligiydi. Bu gergeve
icerisinde son onu ugurlarken de hissetti-
gim sey kalabaliklara, dostlara, arkadaslara,
hocalarima, onun hocalarina ve sevdiklerine
baktigim zaman aslinda yasadigi ve inandigi
gibi de ugurlandigini dustntyorum. Bu da
hem blyuk bir gurur, ama ayni zamanda de-
rin bir GzUntlyU yasarken aldi§im 6nemli bir
sorumlulugu gdsteriyor.

Son olarak size onun dilinden ya da s6-
zinden, agzindan dokilen birkag cimleyi
okumak isterim. Bu Toktamis'in iktisat Fa-
kiltesindeki 6grenci kulUplerinden biri olan
Calisma Ekonomisi ve Endiistri iligkileri 6g-
rencilerinin onunla yaptigi son rdportajidir.



Bu duygularini sizinle paylasmak istedim.
CUnky bu belki bir cimlesiyle beni derinden
Uzuyor, ama geneliyle fevkalade bildigim ve
yasadigim bir seyle de bir anlamda mutlu
ediyor. Diyorlar ki ¢ocuklar: “Gegmiste ya-
pacagim deyip de yapamadiginiz seyler var
mi, emeklilik planlariniz nedir” Toktamis 4
Nisan 1944 dogumluydu, 4 Nisan 2011'de de
iktisat Fakiltesinden yas haddinden emekli
olmustu. Emekliliginden hemen sonra yapi-
lan bir réportaj bu. “Dogrusunu isterseniz
ben az 6nce de dedigim gibi hobisiyle mes-
legi ayni olan bir insanim ve bu meslek bana
gok mutluluk verdi. Hedeflerimin hepsine
ulastim. Tabii Turkiye'yle ilgili endiselerimiz,
sikintilarimiz gegmedi. Onun sikintisini yasi-
yoruz, ama onun disinda kafama koydugum
hedeflerin ¢ogunu gergeklestirdim. Ger-
ceklestiremediklerim igin de 6nimde kisa
da olsa bir stre oldugunu distntdyorum. O
bakimdan stkrediyorum, bunun bilincinde
olmak da 6nemli bir sey”

Hepinize saygi ve sevgiler...

sevil usanmaz - Degerli davetliler, Haftanin
ilk gin sabah oturumu “Cumbhuriyetin 90. Yi-
linda Sanayi, Finans, istikrar”. Bu oturumun
acilis konusmasi icin Prof. Dr. Ering Yeldan'i
kirsiye davet ediyorum.

ering yeldan - Degerli konuklar, 37. Iktisat-
cilar Haftasinda ben de sizlerle birlikte oldu-
gum igin ¢ok mutluyum ve gok onurluyum.
Degerli hocamiz Toktamis Ates'i de huzurla-
rinizda saygiyla aniyorum.

Konusmamda 4 hususa deginecegim. Once
blylUme ve istikrar sorunsalinda resmi veri-
leri bir hatirlamak istiyorum. itk konu basli-
gim: “Turkiye Ekonomisinde Buylime Tren-
di Dusme Egilimi icindedir”. Burada benim
highir ekonomik istatistiksel analizim yok,
sadece ve sadece Tirkiye istatistik Kurumu
ve simdiki adi Kalkinma Bakanligi olan Dev-
let Planlama Teskilati verileri... Ikinci Diin-
ya Savasl sonrasi diyelim, 1950 sonrasinda
2012'nin Uglinct geyregine kadar yillik sabit
fiyatlarla reel biyime hizlari. Sonuglar orta-
lama buyUme hizinin 1950'den 2012 Turki-
ye'sine dogru disme egilimi iginde oldugunu
gOsteriyor. Resme biraz daha yakindan, 1990
oncesi ve sonrasina soyle bir bakalim; bakin,
1990 6nceki kabaca 40 sene iginde Turkiye
ekonomisinde iki tane eksi biytme hizli kriz
yasanmis. Dalgalanmalar kuskusuz var, fa-
kat 1977 sonrasi siyasi ve iktisadi kriz done-
mine kadar Turkiye'de 1960Q’lar ve 1970'ler
pozitif dalgalanmalarla gegmis. Dalgalanma

elbette meslegimizin ayrilmaz bir noktasi...
Sevgili Korkut Boratav Hocanin, benim gok
sik kullandigim bir s6zu vardir: “Efendim, en
iyi istikrar hali 6lum halidir” der.

Yasayan bir canli her zaman igin dalgalanma
gOsterir, en azindan kalp atislarinda gizlidir
bu. Dolayisiyla istikrar sdzctuginden dur-
gunlugu anlamiyorum ama dalgalanmalarin
neyin etrafinda oldugu c¢ok &nemli. 1990
sonrasina bakarsaniz 1989, 1994, 1999, 2001
ve mevcut kriz TUrkiye ekonomisinin dalga-
lanmalari hem daha siddetlenmis hem daha
sikismis goziklyor. Birinci tespitimiz bu.
Konum degil, fakat bir dipnot olarak kabul
edin; mevcut konjonktdr, yani 2002 sonrasi
Turkiye ekonomisinde de ayni egzersizi yap-
tim. Yine ayni verileri 2002 sonrasi igin bir
trend egrisi gegerdim. Simdi sik sik, 2008-
2009 krizinin Turkiye'nin blyUmesinde bir
darbe oldugu séyleniyor. Halbuki veriler son
derece net bir gozle bakildigi vakit Turkiye,
2006'dan sonra potansiyel biytume hizi ola-
rak ifade edilen yizde 5'lik blyUme hizinin
altina zaten dismus... Birgok arastirmaci ve
kése yazari ‘biz krizimizi zaten 2006'dan
sonra yaratmaktaydik’ diye vurgu yapar.
2000'li yillar Turkiye'sinde de ayni 1990
sonrasi semaya uygun olarak Turkiye eko-
nomisi iki tane parlama gostermistir; 2001
ve 2009 krizi sonrasinda. Fakat ortalama-
sinda bir disme egilimi mevcuttur.

GSYH ve yillik ortalama biiyime (%)
1950-2012

ikincisi, Ttrkiye ekonomisinin biytime niteli-
gi sermaye yogun &zellikler gostermektedir.
Simdi bunu vurgulamak igin biraz teknik bir
calismaya atif yapacagim. Kalkinma Bakanli-
g1 ve ODTU'den bir grup calisma arkadasim-
la beraber TURKONFED igin Tirkiye'nin orta
gelir tuzagina iliskin bir galismada bulunduk.
Her iktisat 6grencisinin, her iktisat hocasinin
su veya bu noktada profesyonel yasaminda
karsilastigl Solow biyime modeli mevcuttur.
1956 ve 1957 galismalari iktisat literatirinde
en fazla atif yapilan makaleler olarak bilinir.
Bu calismalarda Solow, gok pratik olarak

ering yeldan

Tirkiye
ekonomisinin
buyime niteligi
sermaye yogun
ozellikler
gostermektedir.
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Yiksek cari
acik ve diusik
tasarruf olgusu
2000 sonrasi
Tirkiye'nin
yasadig bir
olgudur.

kullandigimiz Ugld ayrismayi bize gdsterir.
Ekonomik bUylmenin sermaye stokundaki
buylme, isgtictindeki blyime ve teknolojik
bUylme olarak ayristirilabilecegini gdsterir.
Teknoloji bilytime sadece bir ekonomide kag
tane Einstein, kag tane Mozart var hadisesi
degildir. icinde hukuk, adalet, vergi sistemi
gibi unsurlari da igeren kurumlari da kapsar.
1980'den 2010'a kadar Tirkiye ytzde 4,16
buyumdis, buna katki agisindan bakarsak ser-
mayenin katkisi neredeyse 2/3, yiizde 60’a
yakin. 1980’ler, 1990'lar ve 2000’ler diye
bakarsaniz bu katki giderek artiyor. iginde
bulundugumuz 2000 sonrasi konjonktirde
sermayenin katkisi neredeyse ytizde 70'e
yaklasmis. isgiiciinin, emegin katkisinda da
ciddi bir azalma var. Sermaye emegi ikame
ediyor.

Turkiye gibi emek bol, sermaye kit bir eko-
nomide bdyle bir blylme patikasinin iginde
olmasi kuskusuz hem biyUmenin sirduru-
lebilirligi agisindan hem sermayenin fiyatina
bagli olarak dalgalanmalar vermesi agisin-
dan ¢ok ciddi sorunlar yaratiyor. Toplam
faktor verimliligi diye aldigimiz teknoloji,
kurumlar dedigimiz faktérin payl da zaman
icinde ylkselmesine ragmen yizde 20'lik
ortalamayla veya butin Ug ddnemin ortala-
masl ylzde 18'le Turkiye igin ¢ok dustk bir
paya sahip.

Sermaye, emek oranlarini hesapladik.
1998 sabit fiyatlariyla 1980'den baslayarak
Tirkiye'de is¢i basina sermaye reel fiyat-
larla hizla artiyor. 1998 fiyatlariyla su anda
14 bin Turk Lirasi civarinda goziuklyor ve
dnemli sigramalar da 1990'in ikinci yarisinda
ve dzellikle 2000'li yillarda basliyor.

Uglincti konum, ‘niye boyle’ sorusunda sa-
nayi stratejisi aslinda ticaret politikalariyla

belirlenir. Bir Ulkenin ticaret stratejisi ayni
zamanda o Ulkenin sanayi stratejisidir. $Sim-
di iginde bulundugumuz konjonktdrdn en can
alici, en yakici giindemi cari islemler agigi
veya dis agik sorunu. Sayin Tanil Kdgik de
konusmasinda bahsetti. Ben de konunun bir
iki 6zelligine vurgu yapmak istiyorum. Tdr-
kiye geleneksel olarak yiksek cari islemler
acigl veren bir ekonomi degildir. Zaman za-
man yiksek cari islem agigi verdigi dénem-
ler olmustur, fakat bunlar en fazla bir-iki se-
nelik bir stire olmustur. Bunu izleyen donem
mutlaka 1979 krizi, 1994 krizi, 2001 krizi gibi
sert bir duzelmeyle hizaya gelmistir.
1990’lardan itibaren milli gelire oran ola-
rak dis tasarruf, yani cari islemler agig za-
man zaman pozitif, zaman zaman negatiftir.
1993'te negatife gok yaklasiyor, 1994 krizi
var, 1996, 1997, 1998 krizi var, 2000'deki
cari islemler agigi 2001 kriziyle kullaniyor.
Turkiye 2003'ten baslayarak hizla 2009'daki
goreceli dizelmenin ardindan 2011 yilinda
Cumbhuriyet tarihimizin rekor cari islemler
agiklarindan birini veriyor.

Orta vadeli program kabaca milli gelirimizin
ylzde 6'si kadar bir cari islemler agigiyla
Turkiye ekonomisinin 2015’e kadar devam
edecegini vurguluyor. Bu rakam 6nemlidir.
Gunkd, basinimizda bir ay kadar evvel yer
alan habere gére Merkez Bankamizin Bas-
kani Ug tane ylzde 5'lik hedef koydu. Bunlar
buylme, enflasyon ve cari islemler agigi...
Biz iktisatgilar da biraz bu tur rakamlarin
tutarliigina merakli insanlariz, orta vadeli
programdaki hedefle Merkez Bankasinin he-
defi uyusmuyor, bir koordinasyon eksikligi
mi var, baska bir hedef mi var?

Dis tasarruflar kuskusuz madalyonun ters
yuzl, Ulke igindeki tasarruf eksikliginden
veya yurtigi tasarruf-yatirim farkindan olu-
sur. Turkiye'de yatirimlarin milli gelire ora-
ni yizde 23-25 arasinda... Yatirimlarda gok
onemli bir sigrama olmamasina ragmen ta-
sarruflarda, 6zel tasarruflarda dikkat gekici
sonuglar var. Yine 1990'dan basliyor veriler,
Turkiye kabaca ytizde 20-25 arasinda &zel
tasarruf yapmakta olan bir ekonomiyken
2000 yilindan bu yana ve 6zellikle 2011 yi-
linda bu oran dip noktasina vurmak Uzere...
Turkiye geleneksel olarak disik tasarruf
yapan bir ekonomi degildir, dolayisiyla gele-
neksel olarak ytiksek cari islem agig veren
bir ekonomi de degil. Yuksek cari agik ve
disilk tasarruf olgusu birbirine bagli bu 6z-
deslik, 2000 sonrasi Turkiye'nin yasadigi bir
olgudur. Niye boyle? Kuskusuz iki tane gok



dnemi makro ekonomik fiyat var. Birincisi
doviz kuru, ikincisi de faiz.

Hasbelkader sabit kur rejiminden 1980 son-
rasindan sonra uzaklastik. Agustos 1989'da
Turkiye sermaye hareketlerini serbestlesti-
riyor, kambiyo rejimimiz degisiyor, yapisal
bir degisiklik oluyor. Onun 6ncesi Ozalli yil-
lar diye aktardigimiz ihracata yonelik sanayi-
lesme modeli... Turkiye 1980'li yillarda yuz-
de 40'a yakin bir Turk Lirasinda asinmayla
ihracata yonelme politikasini desteklemis,
sonra hizla bir ¢ékintt var. Yani Turk Lirasi
asiri degerli veya Amerikan dolari asiri ucuz
olmus. iki tane dizeltici devaltiasyon; Nisan
1994 ve 2001 krizleri var. Enflasyon hedefle-
mesi, serbest doviz kur rejimi, Merkez Ban-
kasi bagimsizligi, devletin ekonomiden elini
¢cekmesi gibi Washington mutabakatinin tam
olarak btln dinyada yer almasi... Bugiin de
kabaca ylUzde 20 daha ucuz Turk Lirasi.
Sunu kastetmiyorum: Merkez Bankamiz he-
men bir dizeltici devaltasyonla Turk Lira-
sini reel olarak ytuzde 20 devalie etmelidir
diye bir sey sdylemiyorum, bu resimden o
gikmaz. Niye c¢ikmaz? Cunkl 1982 rastgele
alinmis bir temel yildir. Herhangi bir yilin
reel fiyatina gore Merkez Bankasinin deva-
lUe edilmesini beklemek kavramsal olarak
yanlistir, kuramsal olarak da Merkez Ban-
kasindan reel devaliasyon beklemesi bdyle
bir dinya konjonktiriinde mimkdn degildir.
Fakat bu resim sunu gésteriyor: Hani biz ik-
tisatta ‘ceteris paribus’ diyoruz ya her sey
sabitken, bunun tersi ‘mutatis mutandis’, her
sey degismis, ne olmussa olmus. Merkez
Bankasi bagimsizligina kavusmus, sanayimiz
yap! degistirmis, birtakim kriz deneyimleri
olmus, bankacilik reformu yapilmis ve her
turld sey baki. Turkiye ekonomisine gelen
sinyal makro ekonomik fiyat anlaminda do-
vizin 1980'e gére yuzde 20 daha ucuz olma-
s1, 2000'li yillarda da surekli olarak dgvizin
ucuzlugunu temel alan bir ekonomik biuyime
modeli izlemis olmasi. Bugin ‘Ayse teyze'
diye tanimlanan tasarrufguya da, sanayiciye
de, is¢i sendikasina da, Universitedeki hoca-
sina da, konuklara da verilen sinyal Tirkiye
ucuz doévizle galisan bir ekonomi ve bdyle
calismaya devam edecektir.

Kisa bir anekdot paylasacagim. Birkag hafta
evvel bir resmi gorist dinleme firsati bul-
dum. Orta vadeli programda 2015'e kadar
biyume hedefi kabaca ytzde 5. Turkiye'nin
2023 blytime hedefi kisi basi 25 bin dolar.
Yizde 4-5'lik bUytume hizi buna yeterli degil.

Fakat bu resmi goris konuyu sdyle agikla-
di: “Yanlis hesap yapiyorsunuz. Turk Lirasi
bazinda Turkiye ytuzde 5 buylyecek, fakat
25 bin dolar, yani bir de enflasyon farkin-
dan arindirilmis Tdrk Lirasinin dévize cev-
rilmesinden dolay! bir fiyat siskinligi var.
2002'den 2012'ye kadar Tirkiye birikimli
olarak ylUzde 40 biyuddu, fakat dolar bazinda
gelirimiz 3 bin dolardan 10 bin dolara ytizde
300 buytume gdsterdi. Biz hesabimizi buna
gore yaptik, 2023'e kadar Turkiye yuzde 5
blylmeye devam etsin, enflasyon farkindan
dogacak bir olanak sayesinde biz 2023'te 25
bin dolari bulacagiz.”

Simdi biz merakli insanlariz. Oturdum satin
alma giicl paritesine gore bir hesap yaptim:
Turkiye 10 bin dolarlik ekonomi su anda. 25
bin dolara buyimesi igin yilda ylizde 9 bu-
ylime gerektiriyor, aslinda 8,9. Ytizde 9 bu-
ylmenin ytizde 5'i ‘gergek blyume' diyelim
Turk Lirasi bazinda. Geriye ytzde 4'luk do-
viz kurunda reel asinma kaliyor. Eger 2012
sonrasindaki kuru ytzde 4 asagi indirirseniz
su anda dolar kabaca 1 lira 80 kurus, 2023
yilinda dovizin reel fiyati, enflasyon arindiril-
mis reel fiyatinin 1,20 olmasi lazim. 1,20'yle
bu 10 sene sonra sanayici yatirim yapar mi,
istihdam yapar mi, disaridan ara mali itha-
lati yapmak ve sermaye yogun bir ekonomi
olmaya devam etmek varken... Turkiye'de
bunun ticaretiyle, Uretimiyle ugrasmak akil-
ci olur mu? 2000'li yillardaki deneyim bunu
gdstermiyor, zaten 2000'li yillardaki bu ser-
maye yogun patikanin altinda bu déviz kuru

Ortalama Biliime Hioan ve Bilimeye Katkiar, Turki: 1980-2010

Ortlama Biyime Hi (%) GOYH Biiyimeye Katklar (%]

GVH  Sermaye Emek TN Semae  Emek TRV

1901%8 5% 40 36 1M 0y R BB
1901999 40 S0 2% 008 B3 B BY
0002010 44 4 0 W Bgs BB W0

g0 46 45 18 08 NB  BO B0

ucuzlugu var.

isin baska boyutlari da var. Diyelim ki, ger-
gekten oldu. Bu kadar buytk bir déviz girisi-
ni Tdrkiye hangi kosullarda elde edecektir?
Ya ozellestirme gelirleriyle, ya siyasi birta-
kim odunlerle yilda ytzde 4 déviz ucuzlugu
saglayacak yurtdisi sermaye girisinin sade-
ce basit bir iktisadi mesele olmadigi ok agik.
Yani israil iki giin evvel ‘bizi niye yakalari-

ering yeldan

Tirkiye 19901,
2000'li yillarda
dévizin ucuzlugu
firsatini iyi
kullanamamis, iyi
idare
edememistir.
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Turkiye
diinyanin en
biyuk 10’uncu
ekonomisi
olmaya ithal
enerji yoluyla
ulasamaz. Enerji
sorununu dogal
kaynaklarimizi,
riizgari, glinesi
veya nikleer
santralleri
harekete
gegirerek
¢6zmemiz lazim.

mizdan &ptt'den baslayip, siyasi bagimsizlik
sorunu igeren bir dizi 6geyi de beraberinde
getirecektir. Biz bu cografyada bu hesapla-
rin birgok siyasi, uluslararasi givenlik soru-
nu igerdigini bilen insanlariz.

Hizlica devam ediyorum. Uzun dénemler iti-
bariyle faiz oranlarina bakalim. 1980’lerdeki
banker faciasi gibi dsnemden bu yana Turki-
ye hep 6zellikle uluslararasi arenada yiksek
reel faizli bir ekonomi olarak stregeldi, ta ki
2012'ye kadar. Tirkiye 30 seneden bu yana
ilk defa olarak negatif reel faizle galismaya
basladi. Sayin Tanil Kigik biraz evvel ko-
nusmasinda sanayi isletmelerindeki ytksek
karliligin ana nedeninden birinin finansman
maliyetlerindeki ucuzluk oldugunu gosterdi.
Demek ki, gercekten su anda Turkiye blyuk
bir olanaga kavusmus durumda, blyik bir
firsattir bu. Ayni dévizin 1990 sonrasinda
yapisal olarak ucuzlamasi gibi. Fakat bu ola-
nagin ¢ok iyi kullanilmasi lazim, bu olanagi
tuketici kredileri, ithalat kredileri araciligiyla
ucuz doviz konjonktirdnde biyuk bir ithalat
patlamasi olarak da kullanabiliriz, reel yati-
rimlari ve isglicU istihdamini arttirici bir yati-
rim stratejisi olarak da kullanabiliriz. Ttrkiye
boyle bir kararin esigindedir.

Tarkiye 1990°l, 2000'li yillarda dovizin
ucuzlugu firsatini kanimca iyi kullanama-
mis, iyi idare edememistir. Asiri derecede
sermaye yogun bir ekonomi olmustur. Sayin
Kuguk'in hepimizin ¢ok paylastigi yuksek
katma degerli Urtine yonelmek stratejisinde
bu olgu ¢ok dnemlidir. Yiksek katma degerli
strateji ne demek? Ara malinin Ustiinde faz-
la bir Uretim sergileyecek, katma deger bu,
Uretim degeri eksi ara mali. Ara malinin Gze-
rinde Uretim yapacagiz. Halbuki ucuz dévizin
en biytk tahribati ara mali ithalatini 6zendir-
mektir. Ara mali ithalati en tahripkar bigimde
katma degeri engelleyen, katma degeri du-
sik tutan bir ithalat politikasidir.

Efendim, son olarak ne yapmali konusunda
somut 6neriler vermek istiyorum. ilk olarak
su egitim meselesini samimi ve ciddi bir se-
kilde degerlendirmemiz lazim. Bu kopyala-
yapistir neslini bir reforme etmemiz lazim.
Bunun igin de son derece pratik iki tane
dneri; birincisi, su yabanci dil meselesini
halledelim. Ortaokuldan baslayarak gocukla-
rimiza btttn devlet ortaokul kurumlari dahil
olmak {izere ingilizceyi iyi 6gretelim. Lisede
de bir ikinci yabanci dili orta derecede 6gre-
telim. Bu sadece Ingilizce bilsinler, iste yurt-
disindan haberlessinler anlaminda degil, en
azindan ellerine bir katalog aldiklari vakit bu

katalogdaki tasarimi kendileri okuyabilsin-
ler, yurtdisindaki yayinlari takip edebilsinler
diye... Ben de artik ingilizce hocasi olmaktan
cikip, iktisat 6gretebileyim, sizler de mihen-
dislik, fizik, kimya, edebiyat neyse, asli gore-
vimize ddnelim. Bunun yaninda matematigi,
fizigi hasbelkader &gretiyoruz. Bunlara artik
fazla bir hedef koymayacagim. Belki orta-
okuldan baslayarak her sene bir tane ciddi
Turkge roman ve Ingilizce &grenmelerini
takiben bir tane ciddi ingilizce roman oku-
malarini mecbur tutalim. Nazim Hikmet oku-
sunlar, Yasar Kemal okusunlar bilemiyorum,
Akbal’i okusunlar, bir sey okusunlar...

Su universite meselesini halledelim. Univer-
site bir meslek ytksekokulu degildir, Univer-
site temel egitimin Uretildigi, temel bilimin
uretildigi bir alandir. Universitelerin meslek
yUksekokulu yapan bélimleri olabilir kus-
kusuz veya meslek ytksekokul olarak ku-
rulmus olan kurumlar da olabilir. Fakat Gni-
versite baska bir sey. Universiteyi 6zerk ve
serbest birakalim, Gniversitenin degerlendir-
mesi sadece ve sadece liyakat esasina dayall
olsun. Bunun disinda mezunlarin nerede is
bulacak, ingilizce mi 6gretecek, bilgisayar mi
ogretecek, spor salonu ¢ok mu gizeldi gibi
kaygilardan uzak temel bilimlerin dretildi-
gi kurumlar olarak serbest birakalim. Onlar
kendi yollarini bulacaktir. Universitenin nasil
bilimsel bir yer olacagi konusunda biz mtda-
halede bulunmayalim.

Hizla gegiyorum. Turkiye'de buttn blrokra-
tik kurumlarin, sivil toplum kurumlarinin bit-
¢e kavraminin olusmasina 6zen gosterelim.
Bunlar kurumlar arasi ve kurum igi koordi-
nasyonun hani bu Merkez Bankasinin hedef-
leri acaba Kalkinma Bakanliginin hedefleriyle
farkliik mi gésteriyor, bunlar bir vizyon ola-
rak mi degerlendiriliyor, bunlar da 8nemli bir
kaltdrel nosyon olacaktir. Enerji agigi soru-
nunu acilen halletmemiz lazim. Tirkiye din-
yanin en blytk 10'uncu ekonomisi olmaya
ithal enerji yoluyla ulasamaz. Enerji sorunu-
nu dogal kaynaklarimizi, rizgari, glinesi veya
nikleer santralleri harekete gegirerek ¢oz-
memiz lazim. Ulastirma aginin gelistirilmesi
lazim. Bugtn Diyarbakir'la Urfa kendi ara-
larindaki ticareti istanbul tzerinden yapan
illerimiz. Ciinkii o daha ucuz veya istanbul
Anadolu'ya Tirkiye disi limanlardan mallari-
ni daha ucuza getirten bir ulastirma agimiz
var. Ulastirma agini boyle hizli tren filan gibi
seyler kastetmiyorum, pratik, saatte 60-80
km hizla ulastiran, ama ulastiran bir ulastir-
ma agina ihtiyacimiz var. Efendim, son ola-



rak ciddi, sabirli ve samimi olmamiz lazim.
Unutmamamiz gereken sey kanimca ylzde
5'lik buytume hizinin Uzerine nasil gikariz-
dan ziyade potansiyel biylme hizini nasil
yukseltebiliriz sorunu olmali. Bu ekonomide
herhangi bir 10 seneyi alin, adina ne derse-
niz deyin higbir 10 senelik donemde Tirki-
ye yiizde 5'lik ortalama hizini asamamis bir
ekonomidir. Zaman zaman ytzde 8'ler, ylz-
de 12'ler geyrek donemlerle mucizeler hep
buytk kayiplar ve buytk krizlerle bir araya
gelmistir. Biz potansiyel buylime hizimizi
daha istikrarli, daha az dalgalanmali ve en
azindan pozitif ytizde 7-8'lik potansiyel bu-
ytimeler etrafinda olusturmamiz gerekiyor.
Basarili, saglikli, gtizel bir konferans diliyo-
rum. Cok tesekkdrler efendim.

krizlerse 1958, 1980, 1994, 2001 krizleriydi.
Dinyada da pek gok kriz oldu. Halen 2008
krizini yaslyoruz.

Hocam, sizce Ulkemizde ekonomik acidan
kalici bir istikrari saglayabildik mi? Son 12
yildir tamam, istikrar igindeyiz, gtizel ama bu
kalict midir? Siyasi istikrarla ekonomik istik-
rar ice ice midir ve hangisi daha etkilidir?

erdogan alkin - Efendim, sevgili Ering her
zaman oldugu gibi bizi tahrik etti. Bana da
konusacak pek laf birakmadi.

ering yeldan
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: ' biylime hizimizi
Mustafa Uysal'i davet ediyorum.

daha istikrarli,
daha az
dalgalanmali ve
en azindan yiizde
7-8'lik potansiyel

mustafa uysal - Hepinizi saygiyla selamli-
yorum. iktisatcilar Haftasinin 37'nci yildéni-
mund de kutluyorum. iktisat Fakdltesi’nden

38 yil dnce mezun olmustum 1974'te. Bu biylmeler
E:Elir:ndia?nbogeebkltrer?a;i?l?]kbi?l:aonriﬁret$Tr$1If Evvela su erbain meselesini konusayim. etrafinda

. GIn gere y ) Efendim, erbain eskilerin pek iyi gérmedigi olustl{rmam|z
diye kadar Vergi Konseyi Baskani sifatimla gerekiyor.

degisik panellere katildim ama higbirisi beni
bu kadar heyecanlandirmadi. Toktamis Ho-
camizi da yadediyorum.

Simdi panelistlerimizi masadaki yerlerine
davet etmek istiyorum. ilk konusmacimiz de-
gerli hocam Erdogan Alkin'e sdyle bir sorum
olacak: istiklal Savasi'ndan gikmis bir eko-
nominin temelleri 1923'te atildi. 1923-1950
dénemini biz daha ¢ok kamu iktisadi teseb-
bisleri donemi olarak biliyoruz. Her ne ka-
dar o dénemde Cumhuriyetimizin kuruculari
0zel sektor agirlikli bir ekonomiyi éngoérse-
ler de sermaye birikiminin olmamasi nede-
niyle kamu iktisadi tesebbusleri o dénemde
oncu bir rol oynamistir. 1950'li yillar ise gok
partili bir demokrasiye gecis donemi. Fakat
o dénemi 1950 ve 1980 diye tanimlamamiz
daha dogru. Ciinkd 1950-1980 arasinda ithal
ikamesi diyebilecegimiz bir yapida daha ¢ok
ige donuk bir ekonomik modeli izledik. Fiyat
kontrolleri, déviz tahsisleri, ithalat tahsisleri
bu déneme damgasini vurmustur. Buralarda
rantlar olusmustu. 24 Ocak 1980 kararlariyla
ise disa aglk rekabetgi bir ekonomik sistemin
temelleri atildi. 1996 yilinda da GUmrik Bir-
ligine girdik.

Bu gegen sirecgte pek gok kriz de yasadik.
Kendi i¢ dinamiklerimizden kaynaklanan

yilin ilk 40 ginudur; gok telefat verilir es,
dost arasinda. Sanat diinyamizda bu vefatlar
Ust Uste geldi, Fakiltemiz de buytk kayiplar
verdi. Mikerrem Hig beklenmedik bir sekilde
vefat etti. Cok degerli bir iktisatgiydi, makro
iktisatgryd &zellikle. Arkadan Sevgili Turan
Yazgan... Hem g¢ekisirdik ¢tnky fikirlerimiz
karsitydi hem gok sevisirdik. Cok enteresan
bir kisiligi vardi, kesinlikle fikrinden dénme-
yen, ondan sonra ¢gok ilke sahibi hayli hos
eglenceli, kavgali giinlerimiz oldu. Toktamis
Ates deseniz, beni kizdirmak igin neler yap-
mazdi...

Bir televizyon kanalinda iki yil Ust Uste Ata-
tirk déneminde ekonomi programi yaptik,
6'sar ay devam etti. Es, dost bilir zaman
manyagiyimdir...

Toktamis beni kizdirmak, yirek garpintisina
tutusturmak igin son dakikada gelirdi. Son
olarak fakdltenin genglerinin pek bilmedi-
gi Prof. Dr. Oktay Yenal'l kaybettik. Iktisat
mantigl son derece gigliydl. Son gérevi
Birlesmis Milletler'de Hindistan ekonomisi-
nin basindaydi. Onu bir tren vagonunda mi-
safir ediyorlardi.

Diyeceksin ki, ‘sen fazla nostalji yaptin'.
Efendim, Oktay Yenalin hem konumuzla
hem benim hayatimla ilgili dnemli bir etkisi
var. Cunku Devlet Planlama Teskilati kuru-
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erdogan alkin

Universitede
hersey 6zgiir
olmalidir.

lup da uzman yardimcilarina 1200 lira maas
verecegini ilan ettigi zaman bizim fakulte-
den, Universitelerden bir surd kisi kopup
gitti. Cnku asistan maasi 600 liraydi. Oktay
agabeye ‘ben ne yapayim’ dedim. ‘Dur’ dedi,
‘ben sana bir OECD bursu temin edeyim, git
iktisadi planlamanin memleketi Hollanda'da
planlama oku’ dedi. Bursu temin etti, gittim
Hollanda Sosyal Arastirmalar Enstitisi'nden
diplomali planci oldum. Orada da epey bir
stre calistiktan sonra Turkiye'ye donduk,
Ankara'dan vazgectik.

Oradaki Merkezi Plan Burosunda galis-
mam sirasinda bir danismanim vardi. Fa-
kat gok asabi tipli ufak tefek, aynen Milton
Friedman’a benzeyen bir orta vadeli planla-
manin basinda bir zat vardi. Bu cuma gunleri
0gleden sonra bana gondlli olarak ekono-
metrinin her turld dalaveresini, hilesini, hur-
dasini 6gretti. Konumuzla ilgili 6grendigim
en dnemli sey ‘blUyumenin bir matematigi
vardir.” Bu matematik degismedikge blyu-
meyi degistiremezsiniz.

iste gordiniiz, biyime hizimiz yiizde 5 ci-
varinda dalgalaniyor. Ogrendigim planla-
maya gdre bu su demektir: O dénemler igin
i¢ tasarruf oranimiz yizde 16-20 arasinda.
Yatirim verimliligi ylzde 3,5-4. Matematigi
degistiremeden biuyUme ataklari yaptigimiz
zaman tasarruf yetersizligini takviye igin ilk
dénemlerde, kiresellesme de olmadigindan
iceride enflasyona miracaat ediyor, arkadan
kriz geliyor.

‘Bu matematigi degistirme imkani yok mu?’
diye o zati durterdim. Hakikaten bizim bu-
ylUme matematigimiz ortalama ylzde 5, de-
gismiyor. Bir tur sanki kadermis gibi. ‘Var’
derdi ve ‘egitim’i 6ne surerdi. Ama tabii
yarin bir gin kiresellesme diye bir belanin
gelecegini, gayet kolay sekilde dis finans-
man temin edilecegini ve bununla i¢ tasarruf
yetersizligini takviye edip yuksek buylme
hizlarinin saglanabilecegini bilemezdi. Ama
yine bunun Avrupa’nin butin dertli tlkeleri-
nin basina bela olacagini, Turkiye iginde po-
tansiyel dert oldugunu akil edemezdi. Cunku
kiresellesme diye bir sey sdz konusu de-
gildi. Kuresellesmeden sonra bu matematik
degisti. Uluslararasi sermaye hareketlerinin
serbestlesmesi yeni bir dert gikard.

Simdi biz ne yapabiliriz? Gergi Ering gizel
ornekler verdi. Tabii egitimci oldugumdan
benim kafamdaki 6neri daima egitim. Eger
biz egitime 6nem vermezsek ki, énem ve-
rildigi kanaatinde degilim... Daha dogrusu
egitimin nasil olmasi gerektigine dair bir fik-
rimizin oldugu kanaatinde degilim. Bir kere

tiniversite bambaska yaratiktir. Universitede
her sey 6zglr olmalidir. Hig unutmuyorum,
12 Eyldl déneminde ismini anmayayim, Uni-
versite 0zerkligi denildig§inde o Unld y6ne-
tici dedi ki;'canim, hoca gitsin, laboratuvara
girsin, galissin, adam &zerk, ona karigan mi
var?’ Ya adamin sakalina, sagina, giyimine,
hangi partiye sempati duyduguna karisi-
yorsun, hangi dernege Uye olduguna kari-
siyorsun, hangi gazeteyi okuduguna kari-
siyorsun... Bdyle bir yerde adamin kendini
rahat ve 6zgur hissedip bilim, ilim tUretmesi
kesinlikle mumktn degildir. Tabii ayrica ilin-
tili olarak da sunu sdyleyeyim: YOK'in belki
onemli iki darbesi oldu Universitelere; birin-
cisi Universitelerde buyuk bir kopus oldu. Bu
kopusun bir kismi emeklilik diye bir dizenin
gelmesinden oldu ki, Universitede emeklilik
yoktur. Efendim iste, ‘tip fakultesinde hoca
bunamis, koridorda hemsire kovallyormus'.
Ya béyle bir olay hi¢c duymadik istanbul
Universitesi'nde, nereden uydururlar bunla-
r1? ‘Efendim, 80 giinde bir rektér seceme-
diniz'. istanbul Universitesi'nde hicbir rektor
segimi 1 giinden fazla strmedi simdiye ka-
dar.

Bunun arkasindan, her seyin misebbibi tni-
versite gdsterilince hayal kirikligiyla degerli
Universite 6gretim Uyelerinin biyuk bir kismi
Universiteden kuslp ayrildi. Arkadan ikinci
darbe geldi; bolum baskaniyim ama kendimi
kirst baskani hissetmiyorum. Ctnkd kirsu
bizim evimizdi, evde 8 saat, kirstde geri ka-
lan zamani gegirirdik. Hocalarimiz bizim ba-
bamizdi, annemizdi, ablamizdi, agabeyimizdi.
Evlenme sorunundan tutun, paraniz kalmadi-
ginda borg almaya kadar, kiz istemeye kadar
bizim &deta ebeveynimizdi onlar... Rahmetli
Feridun Ergin, katki yasagi olmasina ragmen
doktora tezimi 9 defa bastan okudu, 9 defa
bastan yazdirdi. Bu gelenegin ortadan kalk-
masi 6zellikle eleman yetistirme bakimindan
bir hayli zor oldu.

Efendim, sorunuza hep dolambagli cevap
veriyorum, bir de direkt cevap vereyim.
Ering'in soyledigi her sey dogrudur. Sunu
da sdyleyeyim, ben kesinlikle Kore'ye, Cin'e,
Hindistan'a 6zenmiyorum. Sdyle de, boyle
de bir demokrasimiz var, daha da iyiye gide-
cegi Umidini tasiyorum. Ulusumuz anarsist
oldugundan pek itaatkar degildir.

Kore'ye iki defa gittim, televizyonda gordu-
gum bir manzarayl anlatayim: Parlamento
baskani arkada oturuyor, elinde kocaman bir
sopa, kizdigi milletvekillerinin kafasina eski
mahalle mektebi havasinda tak tak vuruyor.
Ziyani yok, yuzde 5'lik yagimizla kavrulalim.



Ama o tip demokrasi, yahut Cin tipi 8-9 ya-
sinda ¢ocuklarin fabrikalarda, madenlerde
calistigl, bilmem kag bin tane domuzun &lip
de disttgu nehrin suyuna hala ‘fevkalade iyi-
dir’ diye halka tavsiye eden bir ekonomi ige-
risinde hizli biyime meraklisi degilim. Ayri-
ca demokrasi olmadan bu hizli biyimenin bir
yerde tutukluk yapacagi kanaatindeyim.
Turkiye'nin su anki buyumesi istikrarli de-
gil. Ozellikle 6zel sektérin dis borcu 170
milyar dolari buldu. Bu kritik bir rakamdir
ve kirilganlik yaratabilir her an. Bunu benim
yasimdakiler ¢ok yasadi. Efendim, yaban-
cl sermayenin gelisini, cari islemler agigini
‘idare ederiz'le olmaz. idaresi elinizde degil-
dir. Bir kriz ¢iktiginda paranin yabanci sahi-
bi hakli olarak parasini hemen geri ister. En
son 2007'i hatirliyoruz ama ben daha evvel
birkag tanesini daha gayet iyi hatirliyorum.
Simdi tam demokrasi olmadan bu isler yuri-
mez ve onun icin dikkat etmek lazim. igeride
ve disarida herhangi bir siyasi bir dalgalan-
ma halinde buraya para yollayan yabanci pa-
rasini geri ister. Dlnyanin her yerinde bdy-
le olmustur. Bu bizim doviz ve diger finans
piyasalarini altist ediyor. 2001'de yasadik,
olaganustu yuksekliklere ikt kurlar, 6nind
kesmek igin faizlerin olaganustu yiksege ¢i-
karilmasi gerekti. Bu da reel sektore yansidi
ve ekonomi blylk bir darbe aldi. Onun igin
bir makul cari islemler agigi ylizde 2, bilmem
ne sudur budur filan diyebiliriz ama cari is-
lemler agiginin isbasindaki Merkez Bankasi
Baskaninin sdyledigi gibi ylzde 5 olmasi
bence kritik bir rakamdir.

Ne yapilir derseniz, kisa dénemde ¢ok fazla
bir sey yapilacagi kanaatinde degilim. Clnkd
etrafimiz kayniyor. Siyasal istikrarla iktisadi
istikrar birbirine gok baglidir. Ozellikle maa-
lesef Turkiye'nin ekonomik krizlerine bakti-
gimizda fitili ilk atesleyenin siyasal kargasa
oldugunu goriyoruz. Onun igin politikacila-
rin son derece 6zenli davranmasi lazim. Ta-
bii bu lafi glizaf, onlar da kendi derdine dis-
tiler. Ozenle davranmayacaklari muhakkak.
Ama hepsinin baslangici siyasal kargasadir.
Siyasal kargasa ekonomik sikintilar dogur-
mustur. Alinan abuk sabuk tedbirler ytzin-
den ekonomi bisbuttn darbogaza girmistir.
Yani onu da sdyleyeyim de bitireyim, igimde
ukde kalmasin.

Bir ulkede ‘déviz yok' diye dis seyahatin
yasaklandigini nasil bir rejimde duyabilir-
siniz, bdyle bir rejim var miydi? Evet vardi,
Turkiye'de ‘doviz bitti" diye dis seyahat ya-
saklandi. Bu kadar abuk sabuk ginler yasan-
di Turkiye'de. Bu istikrar devam etmeyebilir,

son derece ¢zenli davranmamiz lazim. Etra-
fimiz karmakarisik, Turkiye'nin igerisinde si-
yasal gerginlik var. Fevkalade 6zenli davran-
mak lazim istikrara benzer durumun devam
etmesi igin. TesekkUr ederim.

mustafa uysal - Tesekkir ederim. Hocam
gercekten ¢cok onemli noktalara temas etti.
Egitimin her seyin basi oldugunu sdyledi,
dogru. Sanayici agisindan da su gordlUyor:
Ozellikle mesleki egitim konusunda meslek
egitimi mezunlarinin sanayinin ihtiyaglarini
karsilamadigi da agikga ortaya kondu. ES§i-
timin tasarrufla baglantisini kurmak isterim.
Tasarruf kdlturd olmadan dis tasarruflarla
bir yere varamayacagimizi bilmemiz gere-
kiyor.

Simdi Ekrem Hocama gegmek istiyorum.
2008 krizi Basbakanin deyimiyle ‘teget gec-
ti' denildi ama biz ‘hafif siyriklarla atlattik’
diyelim. Bir anlamda 6grenme maliyetini biz
2001 krizinde 6dedik. Bu agidan gtinimiz-
deki mali sistemin yapisi ekonomik istikrar
acisindan yeterli mi? Dis finansmana ihtiyag
nedir? Tabi kalici sermayeyi kastediyorum.
Bankacilik sisteminde yeterli derinlik sag-
landi mi?

ekrem keskin - Sayin Baskanim, saygideger
hocalarim, degerli konuklar; hepinizi saygiy-
la selamliyorum. Cemiyetimize bdyle bir top-
lantida konusma yapmak Uzere davetinden
dolayi da tesekkir ediyorum.
Cumhuriyetimizin 90'inci yilinda bankacilik
sektdriyle ilgili bir sunum yapmak tzere hu-
zurunuza geldim. Aslinda degerlendirmem
2000'li yillarin basinda Turkiye ekonomisi-
nin ve ozellikle bankacilik sektérintin Cum-
huriyet doneminin en k&tu yillarini yasadigl
bir dénemdi. Onun igin 6zet olarak “Cum-
huriyetin en zor ginlerinden kiresel krizde
saglam durusa” basligiyla degerlendirme ya-
pacagim.

Finansal sektorin iginde bulundugu faaliyet
ortami, onun performansi agisindan son de-
rece onemli. Finansal sektdr ekonomik bi-
yimenin temel girdilerinden bir tanesi olan
sermaye birikiminin olusmasina katki saglar.
Cok sayida 6nemli islevi var ama buytme-
yi sermaye birikimi yoluyla destekler. Onun
icin faaliyet ortami fevkalade Gnemli. Su
anda kuresel piyasalarda oldukga ytksek bir
risk var ama ulusal piyasalar goreli olarak
daha istikrarli. Gelismis Ulkelerde ok cid-
di dengesizlikler var ve bu dengesizliklerin
halad dinya ekonomisini nereye gotirecegi
yontndeki belirsizlikler devam ediyor.

erdogan alkin

Siyasal
istikrarla iktisadi
istikrar birbirine
¢ok baglidir.
Tirkiye'nin
ekonomik
krizlerine
baktigimizda
fitili ilk
atesleyenin
siyasal kargasa
oldugunu
goriyoruz.
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ekrem keskin

Turkiye
enflasyona gére
reel faiz
6demiyor ama
yabanci para
cinsinden hala
yiiksek bir reel
faiz 6deyen ulke.

Son 20 yillik donemde uluslararasi ekonomik
entegrasyonda gok ciddi bir artis goriyoruz
ve bunun bundan sonra da devam edecegini
varsaylyorum. Ama ayni zamanda bu enteg-
rasyon sagliksiz durumda olan ulkelerin bas-
ka Ulkelere krizi bulastirma etkisini de bera-
berinde getiriyor. Yiksek teknolojiye dayali
Urdn ve hizmetler hizla gelisiyor. Diinyada
giderek daha fazla Ulkede serbest piyasa
kurallari gegerli, mal ve sermaye hareketleri
serbest. Fiyat istikrarini hedefleyen, para-
fiskal istikrari hedefleyen, maliye ve finan-
sal istikrari hedefleyen bankacilik politikasi
onem kazaniyor. Uluslararasi diizenlemelere
oldukga yakin ve sektdrde faaliyet gosteren-
ler arasinda ayrim gitmeyen bir diizenleme
var. Dizenleme ve denetim kismen bagimsiz
ve oldukga etkin bir ydnetime sahip. Dis kay-
naga son derece duyarli bir buyimemiz var.
Yeniden yapilanmis ve kiiresel krizde saglam
duran bolgesinde glglu bir bankacilik sekts-
rd var. Kamu finansmanindan 6zel sektdrin
finansmanina oldukga hizli bir gecis saglan-
di. Hentiz buylme ve derinlesme siirecinde
olan bir finansal sektorimiz var. Ayrica
Ulkemizde finansal hizmetlere ve urinlere
olan talep artigi devam ediyor.

moror [N
§ o i

Finansal sektdrin bir ekonomik aktiviteye
katki saglayabilmesi igin dnce iginde bulun-
dugu ekonomik ortamin istikrarina ihtiyag
var. Finansal sektérle ilgili degerlendirme
yapanlardan bu sektériin ana misterileri
kimlerdir ve ne yaparlar sorusunu mutlaka
yanitlamalari gerektigini bekliyorum. 2002
kamu kesimi borglanma gereginin yurtigi
gayrisafi hasilaya orani yizde 10. Bu oran
krize gelinceye kadar 1,6'ya dusmis, on-
dan sonra da bu seviyelerde devam ediyor.
Kamu borg¢ stokunun gayrisafi yurtigi hasi-

laya orani ylzde 69, bugln bu oran yizde
37, 2015'te ylzde 32 olmasini bekliyoruz.
Bankacilik sisteminin toplam aktiflerinin
yluzde 70'ini kamu kullaniyormus 2002'de,
buglin bu oran yiizde 30 ve ytizde 25'e dog-
ru gelmesini bekliyoruz. Tirk Lirasi talebi-
nin gayrisafi yurtigi hasilaya orani 2002'de
ylzde 20'ymis. Simdi ylzde 38, hala dustk
ve 42'ye cikmasini bekliyoruz. Kisi basina
gelir 3000 dolarken 11 bin dolara gelmis.
Enflasyon, yiizde 30'dan yiizde 6'ya inmis.
Para ikamesi yerlesiklerin para talebi olarak
tuttuklari finansal varliklarinin ytzde 64'U
yabanci parayken simdi bu oran yuzde 33'e
gelmis ve sermaye girisi yillik 7 milyar dolar-
dan simdilerde 70 milyar dolara gelmis.
Tasarruf orani 2002-2008 ortalamasi yiizde
16'yken yuzde 13,7'ye inmis 2009-2012 orta-
minda ve tasarruf agig ytizde 3,9'dan ylzde
6,1'e ylkselmis. Dis borglarin gayrisafi yur-
tici hasilaya orani ytizde 49'mus, yizde 31'e
inmis. Dis borg¢ gayrisafi yurtici hasilanin
kamu bélumiine baktigimizda yizde 36'dan
ylzde 12'ye gerilemis. Reel faiz orani 2002
yilinda ytzde 30'un Uzerindeymis, 2012'ye
geldigimizde yizde ‘O'in biraz Uzerinde ve
reel faiz oranini reel kur endeksine gore
yaptigimizdaysa yine ytzde 40'lar duzeyin-
den yuzde 10'lar dizeyine gelmis. Turki-
ye enflasyona gore reel faiz ddemiyor ama
yabanci para cinsinden hala yiksek bir reel
faiz 6deyen dlke.

Tum bu gelismeler aslinda kisaca sdyle
6zetlenebilir: Turkiye'de 2002 sonrasinda
finansal sektérde yaratilan kaynaklarin gok
onemli bir b&limdnd kamudan &zel sektdri
gondermis ve finansal sektérin daha etkin
galismasi igin faaliyet ortamini 6nemli 6l-
¢lde degistirmis. Finansal sektorin tepkisi
ne olmus? 2003-2012 déneminde ortalama
ylzde 5 biytrken ekonomi, bankacilik sek-
tort ylzde 10 biyimis. Finansal blyuklik
olgUsU olarak kullandigimiz toplam aktiflerin
gayrisafi yurtici hasilaya orani yizde 60'tan
ylzde 96'ya cikmis. Yurtdisi yerlesiklerin
ortaklik payr ana ortak konusunda banka-
nin ydnetiminde sz sahibi olan ortaklarin
payl IMKB'de islem géren hisse senetlerini
cikardigimizda ylzde 5'ten yizde 26'ya ¢ik-
mis. Kiresel krizden sonra asagiya hafif bir
gerileme var. Kamu bankalarinin payr 2002
yilinda kredilerde ylzde 20'yken, 2012'de
ylzde 25'e ¢ikmisg, toplam aktiflerde 36'yken
28'e inmis, mevduattaysa 39'dan 32'ye ge-
rilemis. Bankacilik sisteminin 1/3'lik balim
halad kamu bankalarina ait. Bankacilikta kon-



santrasyon dedigimiz ilk 5 ve ilk 10 bankanin
sektor payl 2002 yilinda ilk 10 banka ytzde
81 paya sahipken, 2012'de ytzde 87'ye yuk-
selmis, kredi paylysa 74'ten 86'ya gikmis, ilk
10 banka arasinda kiyasiya bir pazarlik payi
rekabeti baslamis. Asil ilging gelismeler bu-
rada, hani hep tasarruf diyoruz ama tasar-
rufun kalitesinden ¢ok fazla bahsetmemistik.
Ulkemizde yapilan tasarruflarin ok Snemli
bir bolumu yabanci para cinsinden yapili-
yordu. 2002 yilinda banka aktiflerinin ytzde
50’si Turk Lirasi cinsindeyken bu oran 2012
yilinda ytzde 70’e yikselmis. Kriz bu oranin
iyilesmesini durdurmus. Pasiflerin, kaynak-
larin ylzde 50’si yabanci parayken, bu oran
simdi ylzde 65 diizeyinde, sadece iyilesme
rakamsal anlamda degil, kalitatif anlamda da
ortaya ¢ikmis. Aktiflerin yizde 401t menkul
kiymetlerden olusurken -ki kamu menkul
kiymetlerinden- simdi bu oran ylzde 20,
krediler ylzde 25'ten yizde 58'e ¢ikmis.
Yine makro ekonomide gérdigtimiz dislama
etkisi, kamu kesimi gelmis, zaten kiiglk olan
finansal sektdrdeki kaynaklarin gok &nemli
b6limlnt kendisi almis, ama simdi o dislama
etkisinin 6nemli 6l¢ide azaldigini ve kredile-
rin hizla buytdugunu gériyoruz.

Peki, krediler nereye gidiyor? 2002 yilin-
da kredilerin ylUzde 86'sI kurumsal kredi ki,
KOBI ayrimi olmadigi igin KOBI'yi tam bilemi-
yoruz orada, ytzde 14U bireysel kredilerden
olusurken 2012'de ylzde 42'si blyuk islet-
meler, ylzde 25'i kiiglk ve orta boy isletme-
ler, yuzde 33'U ise bireysel musterilerden
olusmus. Bu arada bireysel kredilerin dagi-
limina baktigimizda 2002 yilinda ytzde 66'sI
kredi kartindan olusurken simdi ylzde 27’si
kredi karti, ytizde 37'si ihtiya¢ kredisi, ytuz-
de 3'U otomobil kredisi ve ytzde 33’0 konut
kredisi. Bize gore tanim boyle, Avrupa Birligi
ve diger Ulkelerde konut kredilerini bireysel
kredi saymiyorlar, yatirim kredisi sayiyorlar.
Dolayisiyla giderek daha fazla miktar karsili-
ginda bir servet tutmak tzere yapilan borg-
lanma var. Bunlari da dikkate almak lazim.
Kredilerin, bireysel kredilerin ytzde 33'luk
bolimuntn karsiliginda ekonomik birimlerin
bir servet edinme ihtiyaci var.

Sirketlerin kaldiracina baktigimizda, ger-
cekten Tirkiye'de sirketler borglaniyorlar
mi sorusuna yanit arayalim. istanbul Sanayi
Odasi'nin en biytk 1000 firma ¢alismasina
gore borglarin 6z kaynaklara orani 1,1. 1000
buylk firmanin borglanma ihtiyaci yok. En
azindan Turkiye'deki bankalardan borglanma
ihtiyacr yok.

Vadeler gok kisa, dogru, ¢lnkl Turkiye'de

kisa veya orta, uzun vadeli tim kaynaklari
bankacilik sistemi yaratiyor, sermaye piya-
samiz henlz gelismis durumda degil, yeni
gelisiyor. Ikincisi de, aracilik maliyetleri o
kadar ytksek ki, bu faizlerle piyasalardan
borglanip, uzun vadeli yatirim yapmayi ¢ok
cazip bulmuyorlar. Bankacilik sisteminin
kredi faizlerinin ytksek oldugunu hep tartisi-
riz ama aracilik maliyetinin nereden ytiksek
oldugunu pek fazla konusmayiz. Kredi aktif
kalitesine baktigimizda 2002 yilinda kredile-
rin ylzde 21'i sorunlu krediyken, bu oran kri-
ze ragmen ylzde 3'ler duzeyinde ve duran
aktifler dedigimiz sabit kiymetler, istirakler
gibi bankacilik sisteminin kendi istirakleri-
ne yaptigl yatirimlari gdsteren kismi yizde
11ken, bu oran ytizde 5'ler dizeyine gelmis.
Aktiflerin finansmaninda da ¢ok &nemli bir
degisme var. 2002 yilinda aktiflerin ytzde
65'ini mevduatla finanse ederken bu oran
ylzde 56'ya gelmis simdi, onun yerine hem
0z kaynaklar, hem yurtdisi borglanma, hem
repo dnemli bir yer kazanmis. Tabii igerideki
kaynak maliyeti yerine yurtdisi finansmanini
tercih eden, giderek tercih eden bir bankaci-
lik sektora.

2002'den 2012'ye kadar geldigimiz dénem-
de kumulatif olarak toplam aktifler igerisinde
kredilerin payi 41 puan artmis, buna karsi-
lik mevduatin payr 14 puan, geri kalan kis-
min ¢ok dnemli bir kismi kamunun piyasada
biraktigr kaynaklardan, bir kismiysa yurtdisi
bor¢clanmadan olmus. Tabii bu durum banka-
cilik sisteminin risk agirligini énemli 6lglde
etkilemis, bilangosunun ylzde 44't riskli ak-
tiflerden olusan bankacilik sisteminin bugin
ytzde 80'i riskli aktiflerden olusuyor. Bu ne
demek? Bu bankacilik sisteminin eskiden
2000'li yillarda ihtiyag duydugu sermayeden
gok daha fazlasina ihtiyag var demek. Nite-
kim 2002 yilinda 15 milyar dolarmis bankaci-
lik sisteminin 6z kaynaklari, hele hele duran
aktifleri gikardiginizda 3 milyar dolar. $im-
diyse 100 milyar dolar 6z kaynagi var ve bu-
nun sadece bankacilik islemlerine atfedilen
kismi 81 milyar dolar.

Peki, bankacilik sisteminde riskler artarken
karlilik degisti mi? 2002'den 2012'ye ka-
dar gelen donemde baktigimizda bankacilik
sisteminin 6z kaynaklari karliliginda ciddi
bir iyilesme var. Hani tamamen devleti fon-
luyorlar ve kazanglari oradan geliyor dedi-
gimiz bankacilik sisteminin reel kari 2002
yilinda eksi 15, bugtinlerdeyse ortalama reel
kari enflasyona gére ylzde 5. Bugtin bile bir-
¢ok Avrupa Birligi Ulkesi ve gelismekte olan
diger Ulkelerin altinda bir oran.

ekrem keskin

Bir ekonominin
istikrar icinde
biytmesinin ve
glcld olmasinin
temel
kosullarindan bir
tanesi de gigli
6zkaynaklara
sahip bir
finansal
sektorin
varligidir.
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slileyman onat¢a

KOBI'ler nihai mal
dretiminin yani
sira yurtigindeki
biyik sirketlerin
tedarikgilerinin
ve kiresel tretim
yerlerinin pargasi
olarak
sanayilesme
slirecinde kilit rol
oynamaktadir.

2012'ye geldigimizde bankalarin musterile-
rine sunduklari hizmetlerin bazi rakamsal
ifadeleri, 91 milyon banka karti var, 13 milyon
misterisi var, KOBI sayisinin yiizde 75'i ban-
kalarin musterisi ve mudi sayisi 120 milyon.
Avrupa, dinyaya baktigimizda toplam aktif-
lerin orani ylzde 58, bizde ylzde 94. Ama
asil sorun diinyada ortalama sermaye piya-
sasl orani ylzde 208, bizdeyse 60. Hele hele
0zel sektériin tahvil ve bono yoluyla piyasa-
lardan yararlanmasina baktigimizda sadece
ylzde 1, bu yetmiyor. AB ile karsilastiralim.
AB'nin ortalama geliri Turkiye'deki gelirin
yaklasik Ug katiyken kisi basina aktifi Avru-
pa Birligi'nin Turkiye'ninkinin 12 kati. Dola-
yistyla Turkiye'de kisisel serveti son derece
dustk. Kredi rakamlarinin 6lgeklerine bakti-
gimizdaysa, heniz daha yolun yarisinda bile
degiliz. Oz kaynaklar, Tirkiye 59 milyar eu-
royla 2011 yilinda Avrupa Birligi igerisinde
11"inci sirada asagi-yukari ve bizden sonraki
tlkelerin sermayeleri o kadar giglt ki, o ser-
mayeyle yaratilabilecek ekonomik biytimeyi
distnmek gercekten ok dnemli.

Peki, diger gostergeler agisindan Turkiye
nerede diye baktigimizda, satin alma pari-
tesi gliclne gore Turkiye gelismekte olan
tlkelerden daha iyi ortalamada, blyimede
gerideyiz, enflasyonda hemen hemen yaka-
lamisiz ama tasarruf orani gelismekte olan
Ulkelerde ytizde 33'ken bizde ytzde 14,3.
Benim degerlendirmem su: Kuresel gelisme-
ler ekonomide politika segeneklerini 6nemli
olgtde sinirlandirdi. Artik bundan sonra ya-
pilmasi gereken uluslararasi rekabet giicni
hedefleyen, surekli bdylyen makro ekono-
mik istikrari arayan, istihdami gozeten ve
saglikli isleyen bir finansal sekttre sahip
olmak. Bir ekonominin istikrar iginde buyu-
mesinin ve glglu olmasinin temel kosullarin-
dan bir tanesi de gigld 6zkaynaklara sahip
bir finansal sektérin varligidir. Gigld ve bi-
yuk bir finansal sektértin varligi igin rekabet
glict yuksek ve istikrarli bir ekonomiye ve
ulusal paraya dayali ylksek tasarrufa ihtiyag
var. GUglu finansal sektorse, 6zel sektorin
onculiginde buylme igin kredi piyasasinin
etkin galismasi demektir. Dinlediginiz igin
¢ok tesekkdr ediyorum.

mustafa uysal - Ekrem Keskin Beye ¢ok te-
sekkdr ediyorum. Zihinlerimizde genel ola-
rak kalan olumlu bir gidisin oldugu son 10
yillk mukayesede birgok rakamlar ve gos-
tergelere rastliyorlar. O anlamda pozitif ve
dogru dénmus olmasina ragmen heniz fi-
nansal agidan riskin bertaraf edildigi bir ya-

pinin da tam olmadigini anliyoruz.

Misaade ederseniz simdi reel sektore do-
nelim. Reel sektérden simdi degerli konu-
gumuz Sileyman Bey var. Onun da sdyle
bir soruya cevap vermelerini isteyecegim:
Simdi 6zellikle teknolojide, iletisimde gelis-
meler ve sermayenin, hatta diger Uretim fak-
torleri serbest dolasimla rekabet her gegen
glin zorlasiyor. Bu donemde konvansiyonel
sanayi, klasik sanayi usullerinden kar marj-
larinin da daraldigini goriyoruz ve rekabet
glict zayifliyor. Yuksek teknolojiye dayanan
ve markalil Urtnler, inovasyon burada da ifa-
de edildigi Uzere hayatta kalmanin 6nemli bir
unsuru haline geliyor.

Ancak son yillarda Avrupa Birligi de sana-
yideki rekabet glclni kaybedip, bunu da
teknolojiyle telafi edemeyince bir sikinti
darbogaz daha zor asiliyor. Turkiye'nin de
onemli ihracati Avrupa Birligi'ne. Simdi onu
gesitlendirme amaci da var. Tirkiye ihracati
nasil gesitlendirmeli? AB yerine bir Afrika
tlkeleri var karsimizda, Ortadogu var, Cin
var. Rekabetle bas etme adina Turk sanayisi
nasil farklilastiracak kendisini veya farklilas-
tirabildi mi?

siileyman onatga - Sayin Bakanim, sayin

baskanlarim, muhterem hanimefendiler,
saygideger beyefendiler, sevgili 8grenciler;
oncelikle TURKONFED adina hepinizi say-
glyla selamliyorum.

Efendim, bizim Gyelerimizin ylzde 99'u
KOBI'lerdir. KOBI'ler tilkemizin en &nem-
li ekonomik aktorlerinden bir tanesidir,
Turkiye'nin kuvvetli ve strdurilebilir bir bu-
yUme slreci igine girmesinde, rekabet glicl-
niin artmasinda KOBI'ler son derece 6nem-
lidir. Sanayilesmenin sadece buyuk sirketler
Uzerine kurulmasi mimkin gérinmdiyor.
KOBI'ler nihai mal retiminin yani sira yur-
ticindeki blyuk sirketlerin tedarikgilerinin ve



kiresel tretim yerlerinin pargasi olarak sa-
nayilesme strecinde kilit rol oynamaktadir.
Bugiin KOBI'lerimiz toplam istihndamin yiizde
78'ini, toplam isletmelerin ytuzde 99,9'unu
olusturmakta ve ihracatin ylzde 60'ini ger-
ceklestirmektedir.

Bugtnin konusu istikrar, bu toplantida da
3 saate yakin bir zamandir istikrar en gok
kullanilan kelimelerden bir tanesi oldu. 2023
hedeflerinde de irdelendigi gibi Tirkiye'nin
blyUme hizinin arttirilmasi gerekiyor. Blyu-
meyi hizlandirabilmenin baslica kosulu istik-
rardir. Cnkd inis-cikislar devamli olacak.
Sanayinin gelisimiyle finansal piyasalarin
gelisimi karsilikli etkilesim icindedir. Sa-
nayideki blyimenin hizlandirilabilmesi igin
istikrar bilinci gerekmektedir. Tabii bdtin
bunlari yaparken bu istikrari saglayabilmek
icin 6nimuzde bu baglamda gok &nemli bir
konu g¢ikiyor. Bu konu da ‘orta gelir tuzag.’
Bu konudaki raporumuzu sevgili hocamiz
Prof. Dr. Ering Yeldan ve ekibi hazirladi. Bu
raporu hazirlattik ve gérdik ki, kamuoyunda
bu konuda inanilmaz bir beklenti varmis... Bu
raporun birinci cildi Turkiye'nin bir fotogra-
fiydi, mevcut durumun bir analiziydi. $imdi
raporun ikinci cildini de hazirlatiyoruz.

Orta gelir tuzagina buradaki haziruna anlat-
mak haddime degil, herkes biliyor orta gelir
tuzagini. Az 6nce Ering Hoca buna benzer
bir slayt gdsterdi ama burada birazcik vur-
gulamam gereken noktalar var. Turkiye 50
yilda ¢ikmis orta gelir tuzagindan. Yani du-
slik orta gelir diizeyinden ytksek orta gelir
duzeyine 50 yilda ulasti. Diger tarafta bak-
tiginiz zaman Cin 17, Kore 27 yil, Milliyetgi
Cin 19, Tayland 19 yilda gikmis. Orta gelir
tuzagindan ge¢ ¢ikan Bulgaristan, Kostarika,
hatta Umman bile bizden daha kisa bir su-
rede bu amaca ulasmis. Bu noktada Turki-
ye Cumhuriyetinin ekonomisinde dénemler
itibariyle bUyUme hizlarina bakalim. Birinci
dénemde 1923-1960'larda yiizde 4,6 biyime
gorulldyor, planlamaci ve ithal ikameci sa-
nayilesmede 1961-1979 arasinda 5,2, 1980-
2012 arasinda 4,2 bir buytme var. Yine
Ozalli yillarda 5,2'ler 1989, 1997'de 4,8 ve
1998, yine 2012 ve 3,8, yani toplam AKP d&-
nemine de baktiginizda 4,8 gibi bir ortalama
yillik bdyime gorialuyor.

Gayrisafi bolgesel hasilalara baktiginiz za-
man en blylk bolgesel hasilayl her zaman
oldugu gibi istanbul, Ankara, Bursa, Eski-
sehir, Bilecik ve izmir gibi dort tane biiyik
bélgemiz gotiirtiyor. istanbul bélgesi 213
milyar dolarlik, izmir bélgesi 50 milyar do-
larlik, hemen istanbul'un yaninda diger bdl-

geler de 47,51. Buna gére 772 milyar dolarlik
ulusal hasilanin yiizde 78'ine karsilik gelen
601 milyar dolarlik kismi 30 ili kapsayan ve
dlkenin batisinda yer alan 12 bolge tarafin-
dan ulusal gelirin geriye kalan ytzde 22'si,
yani 171 milyar dolarlik b&limd de 14 bélgede
bulunan 51 dogu bdlgesi illerimiz tarafindan
karsilaniyor.

Bu raporun sonucunda aslinda ortaya gikan
farkli bir sey oldu: Yani Tirkiye'yi konusuyo-
ruz ama hangi Turkiye'yi konusuyoruz? Tur-
kiye, ama hangi Turkiye? Cunku Turkiye'nin
bir bolumu gayet iyi durumda goriluyor
ama bir bolim maalesef ¢ok kotd durumda
goruntyor. Simdi hangi Turkiye? Tirkiye
ortalamasindan hareketle en kaba bigimiyle
onlmize Ug ayri Turkiye ¢ikiyor. Bir, 4 bolge
ve 14 iliyle gergekten orta gelir tuzagi riski
olmayan ve zengin bir Turkiye, hemen orta
tarafta 40 ili kapsayan yine 11 bdlgeyi kap-
sayan bir Adana’'nin, Mersin'in, Kayseri'nin
oldugu bir Tirkiye, bu Turkiye'de orta gelir
tuzagina sikisip kalmis; 8500 dolar kisi basi-
na milli geliri. Ama diger bir Turkiye var ki,
giineydoguda kalan 27 ilimiz, bunlar da as-
linda yoksulluk tuzagiyla karsi karsiya, daha
dogrusu yoksulluk tuzaginin iginde. Onlar da
diyor ki, keske biz de orta gelir tuzagina si-
kisip kalsak, biz ona da raziyiz. Ctinkt onlar
da 3 500-4000 dolar milli safi hasila geliri
iginde sikisip kalmislar.

2011 yilinda, “TR istanbul” ve “TR 51 Anka-
ra” toplam 4 bolgenin toplam ulusal hasilaya
katkisi 376 milyar dolardir. Bunun buyuklu-
gunu gostermek adina soyle ornekler veri-
lebilir: Ekonomik buyuklik agisindan Finlan-
diya 194 milyar, Macaristan 196 milyar, Irak
139 milyar dolar, israil 237, Yunanistan 294,
Norveg 266.

2011'de dis ticaret acgigi 72 milyar dolar,
istanbul’'un sadece dis ticaret agigi 62,3 mil-
yar dolar ve gok farkli bir gosterge. Son 10
yil dikkate alindiginda istanbul'un dis ticaret
yapisinin maliyeti Glkeye 316,5 milyar olmus-
tur.

Tabii kalkinma sadece bélgelerin ya da tlke-
lerin ekonomik géstergelerinde saglanan is-
tikrardan ibaret degil; bu minasebetle bunun
icinde egitim var. Bugin de ¢ok konusuldu
egitim... Egitim dlzeyinde su harita bize ina-
nilmaz bir tabloyu ortaya koyuyor. Eskisehir,
Ankara'da 8'in Gzerinde, yani 8,5 yil ortalama
egitim goruyor. Bunun diger Turkiye ortala-
masinda 5-8 yil arasinda, yani 6,5 yil egitim
duzeyi goriliyor ama bu Giuneydoguda 3,5
yil. Evet, tuzaktan gikalim, istikrar saglansin,
biylyelim ama neyle blytyelim? Eger egi-

slileyman onat¢a

Biyimeyi
hizlandirabilmenin
baslica kosulu
istikrardir.

IKTISAT DERGISI

B
3
&
=
&
5
=
e
£
o
2
S
2
53
~
=
=
s
[<>]
=
B
=
=
2
€
S
(&)




B
3
g
=
2
£
=
=
=
E
S
5
g
3
<
]
=
=
S
(2]
B
=
E
€
5
(&]

IKTISAT DERGISI

slileyman onat¢a

Butun dinyada
bélgeler arasi
gelismislik
farklari vardir
ama bizimki
kadar degildir.

timli bir isglctiniz yoksa bunlari yapmanin
da ¢ok zor oldugunu bu tablo da bize g&ste-
riyor. Diger Ulkelerde durum nasil diye bakti-
gimizda ise Meksika'da 8,43, Gliney Kore'de
13,5 yil, Yunanistan'da 11 yil, Arjantin’de 10
yil... Egitimde ne kadar geri kaldig§imizi or-
tada...

Elbette buttn dinyada bolgeler arasi gelis-
mislik farkliliklari vardir ama bizimki kadar
degildir. Boyle baktiginiz zaman bir tarafta
3500 dolar, diger tarafta 16 bin 800 dolar,
yani 5 katr bir fark var. Teknolojide baki-
yorsunuz ayni, egitimde bakiyorsunuz ayni,
onun igin bizim burada maalesef ¢ok yol kat
etmemiz gerekiyor.

Efendim, blttn konusmacilarin anlattigi gibi
bizim de yuksek katma degerli Uretim yap-
mamiz lazim. Gegen Maliye Bakani Mehmet
Simsek’in giizel bir benzetmesi vardi. 8 ton
domates bir bilgisayar ya da 18 ton bir bas-
ka sebze, meyve bir tane iPhone telefon...
Onun igin teknolojiye agirlik vermek lazim.
Simdi bununla ilgili bir anekdot anlatayim:
2004 yilinda Dinya Bankasi destekli bir pro-
je vardi, Is Gelistirme Merkezlerinin Ozelles-
tirme idare Baskanliglyla beraber yaptiklari
bir is gelistirme merkezi projesi vardi. is-
lemler icin biz de miracaat ettik Adana’da.
KOSGEB'e gittik ve is Gelistirme Merkezini
sektorel yapalim, dedik. ‘Adam bulamazsiniz’
dediler. Biz bir gagri yaptik. 71 tane arkada-
simiz miracaat etti. Bu 71 tane arkadasimiz
kendi evlerinde kendi bilgisayarlarinda kor-
san yazilimlar yapiyorlar. Yani sirketlere ya-
zilim yapiyorlar ve o is Gelistirme Merkezin-
de, o kurulusta da biz bugline kadar tam 244
arkadasimizi mezun ettik. Haléd su anda gok
iyi galistyor ve yine bilisim ve yazilim tekno-
lojileri olarak galisiyor ve yarattiklari katma
deger diger teknolojilere gore inanilmaz bir
teknolojidir. Onun igin bizim aslinda yapa-
mayacagimiz dedigimiz, yapamaz dedigimiz
seyi cok kolay yapabiliriz, bu gii¢ var. Ulkede
bir potansiyel var, dinamik bir gii¢ var. Onun
icin bunlara biraz agirlik vermek lazim diyo-
rum. Tesekktr ediyorum Hocam.

mustafa uysal - Sileyman Beye gok tesek-
kir ediyoruz.

Mlsaade ederseniz sOyle toparlayayim.
Cumbhuriyetimizin kurulusunun 100'tncu yi-
lina az bir zaman kaldi. 2023'le ilgili olarak
Sayin Basbakanimizin da ortaya koydugu
bir vizyon var; ilk 10 ekonomi arasina gir-
mek... Bu konuda arkadaslarla beraber daha
dnce bir galisma yapmistik. Su anda 16'nci
siradayiz. Oniimiizde italya, Meksika, Kore,

ispanya, Kanada, Endonezya yer aliyor. Bi-
rinci senaryoda Turkiye'nin yiizde 7 olarak
bUyUmesi halinde Kanada eger 3 buydrse,
ispanya ylizde 1 biiylrse, Endonezya yiiz-
de 5 biyirse, Kore yiizde 4, italya yiizde 2,
Meksika ytzde 3 buytrse, biz 2023 yilinda
13'tnct ekonomi olabiliyoruz. Peki, 10'uncu
ekonomi olmanin sartlarina baktigimiz za-
man bu biraz daha zorlasiyor. Turkiye'nin
istikrarli olarak ortalama yizde 7,5 biyime-
si gerekiyor. Kore'nin 4 yerine 3,5 blyumesi,
italya’nin yiizde 2 yerine yiizde 1 biyiimesi,
Meksika'nin da ytizde 3 blytmesi halinde biz
ilk 10 ekonomi arasina girmis oluyoruz.
Karinca niyetlenmis Hicaz'a gidecegim diye,
demisler ki bu ayaklarla nasil gideceksin?
Gitmesem de yolunda 6lirim demis. Biz ta-
bii 2023'l hedefliyoruz, bu konuyla ilgili ola-
rak gtizel galismalar da yapiliyor. Bu hedefin
dogru konulmadigl anlaminda degil, ama bir
taraftan da realite var. Acaba 2023 hedefi
gercekci mi riskleri neler? Konusmacilardan
2'ser dakikada alabilirsek.

erdogan alkin - Efendim, simdi hedefler ger-
gekgi mi, degil mi? Bakin, maalesef bu sade
bizim igin s6z konusu olan bir soru degil.
Dertli bltin bati Ulkelerinde agir agir ilging
bir egilimin belirdigini goriyoruz. Yani bu
istikrardan vazgecgerek tekrar istihdami art-
tiracak bir hizli biiylimeye gecis. Ingiltere
Merkez Bankasinin basina yeni gelen Kana-
dali kisinin gtizel bir benzetmesi var. Biliyor-
sunuz bu orta gelir tuzagi Prof. Rostow'un
1960 yilinda yayinladigi “Ekonomik Buyu-
menin Asamalar1” adli kitabinda ortaya koy-
dugu take-off, ugagin pistten havalanmasi.
Maalesef bizim gibi Ulkeler take-off'a ge-
gemiyor, hald pistte ydriyor. Bu Kanadali
Merkez Bankasi Baskani yeni bir terim icat
etti. ‘Kagis hizi’, hani roketlerin dinyanin
gekiminden, yergekiminden kurtulmasi igin
belli bir hizla yikselmesi lazim. Bitin Bati
tlkelerinin boyle bir hiza ulasmadan kolay
kolay krizden gikamayacagini iddia etti ama
kendisi de higbir sayisal 6rnek vermedi bu
hizin ne olduguna dair.

Politik olarak issizlik ozellikle Bati Ulkele-
rinin ~ABD dahil- ekonomik acidan canini
sikiyor ama bir agmaz var. Zaten bu dertler
istikrardan vazgecildigi igin ortaya cikti. Yani
piyasalar denetlenemedi, denetimi kamu
miidahalesi olarak séylemiyorum, ABD'ninki
finansal kriz, bunun Avrupa'ya yansima-
s1 1929 krizinden gok farkli olarak Avrupali
tlkelerin glinahlarini da ortaya doktd. Yani
bu finansal krizle alakasi olmayan anormal



bitce agiklari, dis agiklar, cari islemler agik-
lari vermisler. Bunun da temelinde istik-
rarsizlik yatiyor. Onun igin Turkiye'nin gok
dikkatli olmasi lazim. 2023 hedefi giizel bir
hedeftir ama basimizi tekrar derde sokma-
yalim, Avrupali tlkelere bakalim. Bir agmaz,
politikacilar hakli olarak istikrar mi, biytime
mi alternatifleri arasinda bocaliyorlar. Bak-
tigimizda zaten istikrar tedbiri uygulayan
tlkelerin biytmeye gegmesi mumkin degil,
¢Unku bunu hareketli gegirecek bir talep ya-
ratmalari mimkiin degil. isin k&tl tarafi son
arastirmalar gosteriyor ki, zengin Ulkelerde
fakirlik oraninin giderek artmasi ytizde 18'in
Ustine dogru c¢ikmaya baslamasi, ayrica
talebi dldiren nedenlerden bir tanesi. Yani
biz bu agmazlara dismeden su Avrupa’'nin
uzaktan bakinca cok sik goztken dlkelerinin
distUigu agmazlara dismeden istikrari faz-
la bozmadan biytmeyi nasil hallederiz diye
dtstinmemiz lazim. Canim, simdi buytyelim
gidelim, 2023'te suraya varalim da, ondan
sonra Allah kerim demeyelim. Allah kerim
diye diye Turkiye'nin U¢ defa basini belaya
soktuk. Btin Avrupa tlkelerinin basi da bu
ylzden belaya girdi.

Efendim, hizli bUylime ugruna istikrardan
vazgecmenin bedeli son derece agirdir. Cln-
kd hizli buytime ABD agir agir toparlanacak,
arkadan Avrupa'ya da yansiyacak, ama biz
unutmayalim, 1974'te baslayan krizden 25
senede gikamadi diinya ekonomisi, ancak 25
sene sonra Bati ekonomilerinde enflasyon
makul duzeylere, yuzde 2'lere, 3'lere dise-
bildi. 25 sene bunun sikintisi gekildi bdtin
dinyada.

ekrem keskin - Son 15 yildan bu yana ya-
pilanlari dikkate aldigimizda eger Turkiye
ekonomisinin ihtiyag duydugu reformlari ya-
pabilirsek ki, cok 6nemli bir bolimint henlz
yapamadik. Ozellikle kamu kesiminde gerek
harcama gerek gelir cephesinde heniz ge-
rekli reformlari tamamlayamadik. ikincisi,
sermayedari gergekten yatirim yapmaya
0zendirebilirsek, ¢inkl sermayedar son za-
manlarda giderek daha fazla yabanci ortakla
calismaya veya hisselerini yurtdisi yerleske-
lere satma gayretine devam edebiliyor. Bas-
tan beri konustugumuz egitim asamasiyla
ilgili galismalara bakabilirsek, yani kendi ev
odevimizi yapabilirsek ondan sonraki asama
kiresel gelismenin bizim ticaret ortagi oldu-
gumuz Ulkeleri nasil sekillendirecegine bagli.
Bundan 10 yil 6ncesinde Atina'da bir kon-
feransta sdyle tamamlamistim ctmlelerimi:
“Turkiye ekonomisinin &zellikle bankacilik

sektérintn buytkliklerini uluslararasi bu-
yukluklerle karsilastirdigimda Turkiye'nin
oninde hala gok ciddi bir yol ve potansiyel
var.” Bunu sdylerken Avrupa Birliginin veya
gelismis Ulkelerin rakamlarinin geriye gele-
cegi varsayiminda bulunmuyorum demistim.
Ama simdi maalesef dyle oldu. Turkiye'nin
durumunda goreli bir iyilesme, ayni zaman-
da bizim rekabet iginde oldugumuz Ulkele-
rin durumunda da goreli bir kéttulesme var.
Dolayisiyla Turkiye bazi hedeflerine umul-
dugundan daha hizli gidebilir. Yeter ki 3 te-
mel degerden vazgeg¢meden ki, bunlari ¢ok
dnemsiyorum. Iktisat derslerimin basinda da
hep onlardan bahsederdim; piyasa ekono-
misi, demokrasi ve etkin galisan bir hukuk
sisteminden vazgegmeden. Bunlarin iyiles-
tirilmesiyle ilgili tecribemiz serbest piyasa
ekonomisinde henidz 1989 yilindan sonra
basladi. Demokrasiyle ilgili olarak da siya-
setgilerimizin her giin demokrasiyi daha iyi
getirecegiz sdzlerinin oldugu bir ortamdayiz.
Degerlendirme size bagli, ama hukuk siste-
mi konusunda oldukga 6nemli bir mesafe
var. Bu UcU birbirini desteklemedigi stirece
o hedeflerin goreli olarak, rakamsal olarak
gerceklesmesi belki kalitatif olarak bizi mut-
lu etmeyebilir.

siileyman onatga - Efendim, hedefi koymak
bile gok dnemli. Orta vadeli plan yapildi. Bu
plana uymak bile gok &nemli. Bugine ka-
dar Turkiye bdyle bir plani yapmadi. Ancak
az 6nce diger konusmacilarin da bahsettigi
gibi bunun 6nemli unsurlarini, bu 6nemli un-
surlari tekrar saymaya gerek yok, herkesin
saydigl seyler ama artik Turkiye dinyayla
beraber hareket edebilen bir Ulkedir. Tek ba-
sina bir seyi yapabilmesi mimkun degil, yani
iktisatta olasiliklar vardir, her sey olasiliklar
Uzerine kurulur. Eger bu durumda boyle de-
vam edilebilirse, bu zor, mimkin degil, kabil
degil ama yarin diinyada eger taslar yerinden
oynar, farkli seyler yasanirsa, aslinda tuttu-
rulamayacak bir hedef de degil. Zor mudur?
Zordur. Yapilabilir mi? Su andaki olasilikla-
ra gore mumkin degil, kabil degil. Bunu ben
sdylemiyorum, devletin yetkilileri séyltyor.
Su anda ytizde 8 blyiime diyorlar, ytizde 7,5
diyor bazi bakanlarimiz, bunu su anda gor-
mek mumkin degil. Zaten 2005’e kadar 5-
5,5 dedik. $imdi ytzde 5, ondan sonra daha
sonraki yillarda 9, 10, 11 mi yapacaksiniz ki,
bunu birlestirebilesiniz? Oyle bir sey gore-
miyorum. Ancak son zamanlarda Tirkiye'de,
giindemde olan birtakim konular bile bazi

erdogan alkin

Hizli biyime
ugruna
istikrardan
vazgegmenin
bedeli son
derece agirdir.
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siimer oral

Tirkiye'nin
gelir ve harcama
alaninda
birtakim
dizenlemelere,
reformlara
gitmesi lazim,
erteliyor. Boyle
olunca 2023
hedefine
ulagsmak da son
derece gii¢
olacak.

seyleri degistirebilir, yatirimlari hizlandirabi-
lir, disari ihracatimizi arttirabilir ama yeter
ki biz elimizdeki kiymeti bilelim. Hemen yani
basimizda komsumuzla 2,5 milyar dolarlik
bir ticari is hacmimiz oldugu Suriye'yle su
anda ihracatimiz durdu. Bu da size bir agik
buyurun... Suriye'nin Gzerinden diger taraf-
lara giden mallari da koydugunuzda 8 milyar,
10 milyar gibi bir ihracat agigi gikacaktir. Bu-
tin bunlari olasiliklar Gzerinden baktiginizda
mumkdn gérmiyor ama yarin ne olacagi bel-
li degil. Onun igin Turkiye dinamik bir tlke,
insallahla yakalayabiliriz...

mustafa uysal - Suleyman Beye tesekkir
ediyoruz. Simdi sira sorularda, buyurun...

harun gelik - Kocaeli Universitesindenim.
Sorum su: Turkiye'nin buylme slrecinde
Turk bankalarinin dis dinyadaki diger tlke-
lerdeki sube ya da diger bankalara katilma
orani Turkiye'nin buyimesine cevap vere-
bilecek mi? Bizim dis ticareti yapabilmemiz
icin dis Ulkelerdeki finansal organizasyonu-
muz yeterli mi? Tirk bankalarinin Turkiye
disindaki 6rgitlenmesi hangi durumda, gele-
cek igin drgdtlenme plani var mi?

ekrem keskin - Uluslararasi ticaretimiz ge-
listikce ve arttikca kuskusuz bu ticaretin
finansmani cok 6nemli. Ge¢cmiste biz ter-
sine bir gelisme gdérmustik biliyorsunuz,
Turkiye'yle dis ticaret yapan Ulkelerin tica-
ret paylari Turkiye'de arttikga, o tlkelerden
Turkiye'ye bankalar ve subeler agilmisti.
Evet, son doénemde Turkiye'de bankacilik
sektoriinde ozellikle ticaretimizin yogun
artmakta oldugu lkelere yonelik bir agi-
lim var. Bu agilimi hem Balkan ulkeleri hem
Kuzey Afrika, hem Ortadogu ve hem Hazar
kiyisi gevresinde gormek mimkin. Ancak
ondmizde su tur engeller var: Henliz Tur-
kiye'deki bankacilik yeteri kadar doyuma
ulagmadi bir, iki, 6z kaynaklarimiz heniz gok
yuksek degil, Ug, bu dlkelerle olan ticareti-
mizin sadece ikili degil, bélgesel bir ticaret
haline getirilmesi de b&yle bir girisim igin
cok dnemli, ama tabii ki tek tek bankalarin
mikro karari benim gdrdigim kadariyla var.
Bankalarimiz bélgeye yatirim yapmaya sube,
istirak veya banka satin almak tzere yatirim
yapmaya basladilar.

siimer oral - Sorudan ziyade bir ekleme
yapmama izin verin. Bazen toplumumuzda
bir sey yerlesince yanlis akilda kaliyor. 2023

hedefi Sayin Basbakanin hedefi degildir.
2023 hedefi 2000 ve 2001, 2002'de yiirtr-
lukte olan 5 yillik kalkinma planlarinin sim-
di kagincisi oldugunu bilemiyorum, o planin
temel hedeflerinde Tirkiye devletinin 2023
hedefi vardir. Ben 2001 bitcesini Mecliste
sunarken 2023 hedefi, o plana gdnderme
yaparak 2023 hedefinden uzun uzun bahset-
mistim. Simdi Sayin Basbakanimizin hedefi
deyince sanki AKP yonetiminin geldikten
sonra tespit edilmis bir hedef gibi algilani-
yor. Onu dizeltmek isterim. Bir de 2023 he-
define ulasmak igin belli blyime rakamlarini
elde etmek lazim. Eger o rakamlari elde etme
olasiligl gordlmuyorsa, bunun gok zor oldu-
gunu acgikga sdylemek lazim. Bankacilik ala-
ninda asagi yukari 2002'den bu yana yapisal
ve yasal ciddi bir dizenleme yapilmis degil.
Kamu finansman alaninda da, gerek kamu
harcamalari gerek kamunun asli ve slrek-
li gelirlerinde tam bir tikanma var ve kamu
disiplini, kamu agigI sadece bitge agigiyla
mukayese edilemez. Bitge agiginin distk ol-
masi saglikli ve kaliteli bir kamu disiplini var
anlamina gelmez. Bitge agigini bir defaya
mahsus arizi birtakim gelirlerle ki, son 2-3
yil 8yle olmustur, bir miktar kugulttlmustar,
ama gene de son 2-3 yilda bir biytme vardir.
Yani Turkiye'nin ¢ok ciddi gelir ve harcama
alaninda birtakim dizenlemelere, reformlara
gitmesi lazim, erteliyor. Boyle olunca 2023
hedefine ulasmak da son derece gii¢ olacak.
Tesekkdr ederim.

mustafa uysal - Sayin Stimer Oral Beyefen-
diye ¢ok tesekkir ediyorum. Bu agiklamalar
¢ok yerinde oldu, bu 2023 hedefiyle ilgili
yanlis alginin diizelmesi bakimindan isabetli
oldu. Bu hedeflere ulasma bakimindan risk-
leri de Sayin Bakanimiz ifade etti, gergekten
bunlari dogru teshisler koyup, dogru ¢6zim
yollar tretmek gerekir. Aksi takdirde bu he-
defi koymak tek basina ulasmak anlamina
gelmiyor. Bu oturumu kapatiyorum, degerli
panelistlerimize, hocalarima ve sizlere gok
tesekktr ediyorum.
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sermayenin degisen yapisi

Prof. Dr. Toktamis Ates Anisina

25 Mart 2013 Pazartesi
1. GUn
ikinci Oturum

Sunus : Prof. Dr. Bilsay Kurug
Oturum Baskani : Stmer Oral
Panelistler : Dr. Abdurrahman Ariman

: Dog. Dr. Derya Gltekin Karakas

: Prof. Dr. Erol Katircioglu

: Prof. Dr. Mehmet Tirkay

sevil usanmaz - Degerli davetliler, 37. ikti-
satcilar Haftasinin 8gleden sonra oturumuna
hos geldiniz. Bu oturum “Sermayenin Degi-
sen Yapis!” adini tasiyor. Sunus konusmasini
dinleyecegimiz Prof. Dr. Bilsay Kurug'u kur-
slye davet ediyorum.

bilsay kurug - Saygilar sunuyorum. Bu giizel
mekanda ilk defa konusuyorum. Cok gizel
bir yer ve Iktisat Fakdiltesi Mezunlar Cemiyeti
daima her seyin giizelini yapan vefa dolu bir
kurulustur. Ben ¢cok uzun siredir Ankara'da
yasadigim igin bu vefanin ne kadar 6nemli bir
sey oldugunu, sadece meslek yasaminda de-
gil de, insan yasaminda ne kadar énemli bir
sey oldugunun farkinda oldum. iktisatgilar
Haftasi her yil dusince hayatimizda énem-
li yer tutar. Bu agirligi hig degismedi. Asagi
yukari 1975-1976'dan baslamak tzere gesitli
iktisatcilar Haftasinda konusmaci oldugum
icin bunu biliyorum. Turkiye'nin degisen ya-
saminda bu agirlik hi¢ degismedi. Onun igin

37. iIKTISATGILAR HAFTASI
“CUMHURIVETIN 90. YLINDA EKONOMI TOPLUMSIYASE

i.0. IKTiSAT FAKU

X g NLARI CEMIYETI

kendilerini tekrar kutluyorum.

Bu oturum sevgili Toktamis'a adanmis, her
seyden dnce gok sevimli bir ¢cocuktu. Onu
daima c¢ok sevimli bir ¢cocuk olarak hatirli-
yorum ve sonuna kadar hep dyle hatirlaya-
cagim. Uzerinde eksilmeyen bir cocuk saf-
g olan bir insandi. Meslektaslar arasinda
daima hatirlanacag gibi dostlari arasinda da
daima hatirlanacak bir insandi. Toktamis son
zamanlarda Iktisat Fakdltesinin ve istanbul
Universitesinin kayiplarindan biri, yaprak
dokdmi gibi oldu. Hatirliyorum gegen yil Se-
vim Goérgiin'den bahsetmistik ve daha birgok
arkadaslarimizdan bahsetmistik. Bu yil da
benim burada s6zinl etmem gereken baska
dnemli bir kaybimiz var; Aydin Aybay. Aydin
Aybay ¢ok buytk bir kayiptir, ok blytk bir
degerdi. Tabii buttn kayiplarimizi sayamayiz
ama bunlar bizde yer eder ve unutamayaca-
gimiz eksikliklerdir.

Sermayenin degisen yapisi bana oncelikle
diinya kapitalizminden s6z etme zorunlulugu
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bilsay kurug

Kapitalizm
borglandirarak
isleyen bir
sistemdir,
merkezi bir
piyasadan
isletilir ve
borglandirma
sorumlulugu
sistemin
sahibine ve
kreditore aittir.

veriyor. Yani dinya kapitalizminden, din-
yada sermayenin degisen yapisinin bizler
icin neleri kavramamiz gerekiyorsa, onlar
tizerinde duracagim. Oyle tahmin ediyorum
ki, panelde konusacak degerli meslektasla-
rimiz Turkiye'den bol bol bahsedeceklerdir
ve esas olarak agirlik merkezi Tirkiye ola-
caktir. Onun igin izin verirseniz bir diinya
kapitalizmi denemesi yapayim.

Dinyanin &nceligi surada: 150 yillk dinya
kapitalizminin 150 yillik bir modeli ttkeniyor,
sona eriyor. Buna Anglosakson modeli de-
mek uygun olur ve Ug asamasi var gibi geliyor
bana... icinde yasadigimiz son 30 yili daha iyi
g6z ontinde tutmak icin bdyle bir yaklasimi
kurguladim. Yani 150 yildir uzun bir sidrecin
icindeydik ve sermayenin yapisi bizi 6nce-
likle bugtini ve yarini dogru kavrayabilmek
icin bu model Uzerinde konusmaya mecbur
kiliyor diye distnlyorum. Bu asimetrik bir
modeldir ve emperyalist mertebesine gikan
bir tlkenin diinyayi yonetmesi esasi lzerine
kuruludur. Kigiiciik bir adadan ingiliz akliyla
kurgulanmis bir modeldir.

Birinci asamaya tam Ingiliz modeli diyebili-
riz. ingilizlerin diktigi bir elbisedir yani, altin
standardina dayanir. 5 kolon lzerine disu-
nebiliriz. Birinci kolon en lizumlu kolon ana
rezerv paradir. Ana rezerv para ingiliz'in
parasidir. Yani her ulke bu tlkenin, egemen
Ulkenin isterseniz buna ‘aga devlet’ diye-
lim, aga devletin parasinin kendi parasindan
daha degerli olduguna ve bunun diinya para-
si olduguna inanmistir ve inanacaktir. Altina
sabitlenmistir, altin alisverisi dinyada ser-
besttir, bitin paralari altinla tartariz bir te-
razide adeta, bir tahtaya yazariz. Altina gore
paranin agiriginin ne oldugunu, yani déviz
kurunu, bitidn paralarin ortakga altina gore
tartilmis tartisini sabitleriz, sabit doviz kur-
lari olusur. Bir sabit doviz kurlari dinyasidir.
Doviz kuru riski yoktur, faiz riski de yoktur
dolayisiyla. Sermayenin rahatga dolasimi
icin ve Pax Britannica igin ingiliz akli bunu
esas kilmistir. Bu dinya parasidir Sterlin,
ancak bunun serbestce dolasabilmesi i¢in bu
gbrevi yapacak merkezi piyasalar lazimdir.
Merkezi piyasa Londra’dir (City) ve birkag
ylzyildir dinyanin bitin fiyatlarini ve faiz-
lerini belirlemektedir. Dogru fiyatlari, dogru
dedigimiz fiyatlari, dogru olarak kabul edilen
fiyatlari burasi belirler bittn dinya igin ve
bunun ingiliz Merkez Bankasiyla isbirligi ha-
linde hareket eder.

Peki, buna nigin inanalim? Cunku ingiltere

Ustln dreticidir. Birinci sanayi devriminin
sahibidir, teknolojide Ustindur, herkes asil-
mak icin ingiliz ipini tercih eder. Ve kredi-
tordur. ihtiyaci olan (lkelere orasi kredi ve-
rir. Sistemin puf noktasi burasidir, sistemin
sahibi mutlaka kreditordur, aga kreditordur.
Zagurt aga olamaz, aga mutlaka kreditordar.
Cari islem fazlasiyla strekli olarak cari islem
fazlasi verir, sermaye ihrag eder, yani bitin
dutinyayi kredilendirir ve btttin dinyada mulk
edinir, buttin diinyada mali ve maddi varlik-
lart vardir. Bu su demek oluyor: Kapitalizm
borglandirarak isleyen bir sistemdir, mer-
kezi bir piyasadan isletilir ve borglandirma
sorumlulugu sistemin sahibine ve kreditére
aittir. Ayrica bdtun bunlari anlamayanlara
sistemin sahibinin sopasi da vardir, sopa
ingiliz donanmasidir. Bitiin diinyay! dolasir.
Bu donemde siyaset, bu donemin sonuna
dogru, yani 1914’e kadar siyaset asagl yu-
kari sermaye sinifinin tekelindedir. Cinku
sermayenin yapisi dedigimiz zaman mutlaka
sermaye rejiminden de bahsetmek zorunda-
yiz. Sermaye ayni zamanda bir rejimdir. Bu
rejimin icinde siyasetin de sahibi sermaye
sinifidir ama 1914’e dogru artik isci sinifi sah-
neye cikar, kitle partileri gelir, sinif partileri
gelir. Bu sistem 1931'de bitti. Niye 1931'de
bitti? Malum savas oldu, savastan sonra in-
giltere yeniden toparlamak istedi fakat artik
zayiflamisti. Arkadan gok hizli bir sekilde bir
kosucu geliyordu. Boynuz kulagi heniiz geg-
memisti ama geliyordu. Amerikan kapitaliz-
mi 1920’'lerde hizli gelisti, 1929'da agir krize
girdi. Fakat sistemin sahibi hala ingiltere'ydi
Anglosakson modelinin ve 1931'de ingiltere
mecbur kaldi ve 1931 Eylultnde ‘sistemi sona
erdiriyorum’ dedi. Yani ‘ingiliz Sterliniyle al-
tini ayiriyorum’ dedi. Dlnya bildigimiz gibi
1930’'larda artik doviz kurlarinin karmakari-
sik oldugu bir dénem gecirdi. Kisacasi elbi-
senin esasl buydu.

ikinci model gene Anglosakson modeli, el-
bisenin ABD'ye giydirilmis sekli. Savas yil-
larinda malum Keynes'le Amerikan hazine-
sinin basindaki White konustular, Bretton
Woods yaptilar. Bretton Woods Amerikan
modeli oldu. Buna 1944-1973 diyebiliriz,
daha dogrusu 1950-1973 diyebiliriz. Artik
ana rezerv para dolardir, dolar altinla tar-
tilmistir. Zaten Roosevelt bunu 1930'larda
tartti, 1 ons altin 35 dolardir dedi, tahtaya
yazdi. Sistem 1 ons altin 35 dolarla basladi,
yani altina gdre dolarin paritesi belirlendi ve
butlin paralar ondan sonra dolarla tartildi.



Altin kasaya kilitlendi, artik ortaya ¢ikmadi
ama teminat olarak, dolarin teminati olarak
orada durdu. Demek ki, sermayenin yapisi
ne oldu dersek, gene sabit kurlar devam etti,
déviz kuru riski yok, faiz riski yok buglnk
anlamda, finans piyasalarina Wall Street ek-
lenmisti, bu sefer Wall Street 6ne ¢ikt, ama
City yerinde durmaya devam etti. Demek ki
diinyanin, diinya kapitalizminin iki merkezi
piyasasi ¢ok dnemli; kapitalizmi y&neten iki
onemli piyasa yerlesti. ABD'nin sirtina giy-
dirildigi icin FED'in rolt 6n plana gikti. FED'in
para politikasli, yani Amerikan para politikasi
dtinyanin para politikasi demek oldu. Herkes
rezervlerini Amerikan dolariyla yahut Ame-
rikan hazine tahvilleriyle tutmaya basladi.
Usttn retici artik ABD idi, savasta bunu
kanitlamisti, ikinci Dinya Savasinda bunu
kanitlamis, zaten teknolojide Gne gegmisti
ve zaten ikinci sanayi devriminin de iki sahi-
binden 6teki Almanya, iki sahibinden biriydi.
Petrolle baslayan agir kimya, gesitli elektrik-
li-elektriksiz makineler, vesaire butin bun-
larda ABD farkli bir sekilde 6ndeydi ve ikinci
Dinya Savasinin yikiminda bu potansiyelini
cok gelistirmisti. Sistemin kreditéri olarak
basladi, 1940'li yillarin ortalarinda yegane
cari islem fazlasl veren ekonomi Amerikan
ekonomisiydi, hepsi agik veriyordu. Dinyayi
o kredilendiriyordu, diinya parasi olan dolari
basiyordu ve dolarin senyorajini diinyadan
aliyordu. Dolayisiyla cari islem fazlalarina
dayanan kreditorin, yani aganin kreditor ro-
UnU rahatga yapabildigi bir mekanizmaydi
ve ABD bu kurallar geregi altin verme ta-
ahhtdunt yiklenmisti. Sermaye hareketleri
serbest degildi, sinirlanmisti. Cinkl serma-
ye hareketleri serbest birakilirsa, déviz kuru
riski ve faiz riski ortaya gikacakti. Dolayisly-
la risksiz kurallara baglanmis bir kapitalizm
karsisindayiz. Sopasi vardi, tabii ki sopasi
vardi anlamayanlara ve sadece donanma
degil, kara kuvvetleri ve hava kuvvetleri de
vardi ve NATO'yu kurumlastirdi ve ntkleer
¢agin silahlarina sahip oldu. Simdi bu iki-
si gecmiste kaldi. 1973'te, 1971'de Amerika
Nixon'in agiklamasiyla dedi ki: “Ben altinla
dolari ayiriyorum, artik ayri yasiyorlar. Evli-
ler, ama ayri yasiyorlar”, yani dolar getirene
altin taahhtidim yok artik dedi. Bdylece do-
lar teminatsiz kaldi. Aslinda teminatsiz kalan
buttun dinyaydi.

1973'te altin ve dolar kesinlikle bosandilar ve
Uclnct dénem asil Uzerinde konusacagimiz
ilgingc dénem basladi. Anglosakson modeli-

nin son asamasl, yani dinya kapitalizminin
artik kuralsizlastirilmis Amerikan modeli,
birincide Pax Americana birisi, simdi Pax
Americana’nin ikinci dénemi, ancak farkli-
liklar var. Ana rezerv para dolar olmaya de-
vam ediyor. Ctnkd fiilen 6yle olmus. Dinya
rezervlerinin asagl yukari ytzde 80'i belki
1973'te dolarla tutuluyor, yani egemenin
parasl dinya parasl olmaya devam ediyor.
Dolar higbir yere sabitlenmemis, kasaya ki-
litledigimiz altinin rolu bitmis, ekonomik rolt
artik bitmis. Spekilatif olarak degeri var,
¢lnkt altinla dolari ayiriyorum dedigin anda
dolar altinin ons'u 35 dolardan 800 dolara
firladi. Onunla birlikte buttin fiyatlar da firla-
di. Dolar teminatsiz...

Finans piyasalari Wall Street ve City son 40
yilin dinya tablosu ve diinya ekonomisinin
yeni agirlik merkezleri. Nigin yeni agirlik
merkezleri, birazdan oraya gelecegiz. Mer-
kez Bankalariyla piyasalar biraz daha yakin-
lasiyorlar. Symbiosisler, symbiosis haline
gececekler ve bu dénemde biraz sonra go6-
recegimiz sekilde 1973'te fiilen rezerv para
kabul edilen Ust para dolar, Alman Marki ve
Japon Yeni serbest kaliyor ama ayarlanma
mecburiyeti doguyor, piyasalar ayar istiyor-
lar. O nedenle kisa bir sire sonra karsilikli
gorismeyle, mutabakatla ayarlanacaklar. Bi-
rincisi bu.

wallle )
jole

ikincisi, finans trinleri gesitleniyor. Ugtin-
clsl, bu cesitlenmeden dogan riskler igin
bankacilik sektort kendine gére tedbirler
aliyor 1980’lerin sonundan itibaren; Basel
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Kiresellesme
sermayenin
diinya gezisidir,
her yerde mali
ve reel
varliklar edinir
ve diinyay!i
boyuna dolasir.

1, 2 ve simdi de 3'Uncu var, hentiz uygulan-
miyor. Merkez bankalari siyasal otoriteden
bagimsizlasiyorlar, piyasalara bagimli hale
geliyorlar. Piyasalarla merkez bankalari ya-
kinlastyor, -belki Amerika'ninki harig- siyasi
otoriteyle baglari azaliyor ve bitin bunlarin
sonucunda dinya likiditesi kabariyor. En
onemli noktalardan biri bu. Bizi de cok etki-
leyecek, 2000 tarihinden sonra ¢ok etkileye-
cek. Kaderimizi gizecek yani.

ABD'nin teknoloji Usttnliginden farkli bir
sekilde kimse siiphe edemez ama bu tekno-
lojik Ustlnlugln bir sorunsali var. Bu toplu-
mun refahina katki yapan bir Usttinlik olmaya
dogru degil, askeri Ustunlik olmaya dogru,
sopay! glclendirmeye dogru gidecek. Yine
icinde yasadigimiz dénemin en tipik tarafi ve
sistemin tikenmesinin de en 6nemli araz;
sistemde arti kreditoér yok. ABD strekli ola-
rak agik veriyor, politika olarak agik veriyor,
politikasiz olarak agik veriyor ve diinyanin en
buylk yegane kreditért olmaktan dinyanin
en blylk borglusu olmaya gidiyor. Obama
hatirlarsiniz birkag yil 6nce “biz diinyanin en
blyuk ve saygin borglusuyuz” demisti. Dola-
yisiyla blylk borglu stratejisi izleyen bir aga
devlet var karsimizda ve son olarak NATO,
yani sopa agirlasmis olarak devam ediyor.
Bir ¢nceki dénemden yani Bretton Woods
déneminden farkli olarak siyasette artik eri-
yen bir siyaset yapisi var dinyada. 1970'lere
kadar kitle partileri ve sinif partileri diinya
siyasetinde, yani kapitalizminde egemendi
ama 1970'lerden sonra bir erime basladi.
Kitle partileri falan yok, bu dénem &zellikle
1990'dan sonra uluslararasi hukuka saygi-
sizligin ve uluslararasi hukukun eriyisinin
de bir dénemi, dolayisiyla sermaye rejiminin
bu 6zelliklerini de dikkate almak lazim ve
ABD'nin tartisilmaz bir askeri GstunlUgu var.
Nicin boyle oldu? Artik hep son dénem-
den bahsedecegiz, 1970’lerin ortasindan.
Bundesbank’'in hazirladigi bir tabloya dikkati-
nizi cekmek istiyorum. ABD ben altinla dolari
ayirdim dedigi, Bretton Woods bittigi zaman
Pandora’'nin kutusundan sermaye gikmistir
ve bir daha o kutuya geri donemez. Tsunami
dalgalari gibi dinyaya yayilir. Bu 6zelligin-
den 6tlrd, bu dalgalardan 6ttrd bu déneme
kiresellesme denilecek ama kiresellesme-
nin iginden sermayenin dinya gezisini alir-
saniz kiresellesme diye bir sey kalmaz. Bu
sermayenin dinya gezisidir, her yerde mulk
edinir, her yerde mali ve reel varliklar edinir
ve dinyayi boyuna dolasir. Boyle bir diinya

karsisindayiz. Bu donemin fotografi budur ve
bu dénemin sonunda geldik. Bu filmin sonu
su: Bu donemde o kadar ¢ok yepyeni varlik
icat edilmis ki, yani sermayenin bu tsuna-
mi seklindeki diinya gezisinde o kadar ¢ok
varlik icat edilmis ve o kadar ¢ok varlik sir-
ketler ve kisiler tarafindan birbirine satilmis
ki, bunun hacmi gitgide kabarmis. Nereye
varmis? Dinyanin gayrisafi yurtigi hasilasi
60, ABD'ninki 15 trilyon dolar. Burada eri-
silen ise 800 trilyon dolar, yani 800 trilyon
dolarlik taahhtit var, on katindan fazla. Diinya
10 yil ag kalsa ancak &ldr. Bu taahhtidin 100
trilyon dolarin Ustt kayda gegmemis olan,
kayitdisi olan taahhutlerdir. Overthecounter
denilen, yani kisiler arasi yapilan piyasaya
kaydedilmeyen taahhutlerdir. Demek ki, ka-
pitalizm kuralli ilk iki modelinin Gtesine geg-
mis, sermaye kabina sigmamis ve artik kisi-
ler arasindaki taahhdtleri &deta para olarak
kabul edercesine sistikce sismis ve 2008'de
700 trilyon dolari asmis. Krizden sonra bile
yerinde fazla duramamis, gene 800 trilyon
dolara erismis durumdadir. Bu Economist
dergisinden, yani ingiliz kapitalizminin der-
gisinden alinma bir tablodur.

Bu noktaya suradan baslayarak geldik: 1973
baslangic noktasi kabul edersek Alman Mar-
ki ve Yen dolara gore deger kazaniyor ama
dalgalaniyorlar. Sermaye dalgalanmayi fazla
sevmez, mutlaka ayar ister. Onun igin bu ilk
déneme ve ondan sonraki ddnemlere bak-
tigimiz zaman farkli siirecler gériyoruz. ilk
slireg, yani sermayenin kabindan cikisi ilk
énce déviz kurlarinin ingilizcede floating de-
nilen ytzen kurlar olmasiyla basliyor. Doviz
kurlari birbirinden ayriliyor. Dalgali bir suda
ylzen tahta parcgalari gibi ayriliyorlar. Boy-
le ‘kral’ seklinde ytzmiyorlar ama bunlari
kral seklinde yiizecek, birbirine ayarlaya-
cak mutlaka bir mutabakat lazim. Bu nokta-
ya 1984-1987'de gelecegiz. “Plaza Louvre”
denilen, yani dinyanin Ust rezerv parasinin
sahibi olan ABD'liler, Almanlar ve Japonlar
dnce New York'un Plaza Otelinde, arkadan
birkag yil sonra da Paris’te Louvre'da bir
araya geldiler ve dediler ki ‘evet, paralarimiz
boyle basibos’ gitmeyecek. Dinya serma-
yesi bunu mutlaka bir tertip iginde, birbiri-
ne ayar iginde istiyor. Onun igin mutlaka bir
ayar lazim ve bu ayari yaptilar. Yani kurlar
yonetilecek, ana paralar yoneticiler dediler.

Peki, buraya nasil gelindi? Sermayenin ka-
bina sigamamasi kuralll dénemde basladi.
1956'da Bank of England bir karar cikari-



yor, yonetmelik diyelim isterseniz. Diyor ki:
“Dunyada faizler sabit, Amerikan dolariyla
da New York'ta sabit ama ben oradaki dolar
mevduatina verilen faizden daha yiksek fai-
zi burada Londra’da veriyorum.” Yani getirin
dolarinizi serbestce, New York'taki faizden
daha yiiksek vereyim diyor. iste dolarin ilk
hareketi, yani sermayenin ilk catlagi yarat-
masl, buradan sonra Avrupa dolarlari deni-
len, yani bir Avrupa dolar piyasasi denilen
piyasa basladi. Sovyetler paralarini buraya
yatirdilar ve adina Euromarket denilen bir
gérinmez piyasa City'de olusturulmaya bas-
land.

City baska yerlerde de olusturdu. iste Cay-
man Adalari, Jersey gibi para aklama mer-
kezleri de olusturdu. Dolayisiyla diinya ser-
maye hareketlerini ben yéneteyim dedi ve bu
catlak biytdd. Demek ki, bu gatlagin buyu-
mesi sonucunda 1973’ten itibaren sermaye
hareketi aldi basini gitti, ama Plaza Louvre
da belli bir disipline girdi. Bundan kisa bir
slire sonra, bilhassa 1986'da City bir saka
daha yapti. Dedi ki: “Simdiye kadar olan bi-
ttin kurallari kaldiriyorum, alisveris kurallari-
ni kaldiriyorum. Ne kadar finansal enstriiman
varsa hepsini birbiriyle degistiririm. Doviz-
lerden faizlere gecgerim, yeni icat etti§im
turlere gegerim, birbirine alisveris yaptirirom
bunlarin”. Yani dovizler sadece dévizle, fa-
izler sadece faizle, 6teki yeni enstrimanlar,
swaplar sadece kendi degil, hepsini, hangisi
kar esasina gore birbiriyle degistirirse onu
yaparim dedi. iste ‘bing bang’, yani bu nokta-
dan sonra dtinya kapitalizmi patlayacak dedi.
Bu tarihler suna rastliyor: Plaza Louvre bir
mutabakat, mutabakat olmadan dtinya kapi-
talizmi kendini rahat hissedemez. Demek ki,
Plaza Louvre'de bu yapilmis. ikincisi, yeni
finans araglarinin dinyaya gelisi, ¢lnkt fi-
nans garantili varliklara dustk getiri vere-
rek isleyen bir sistem olamaz kapitalizmde,
mutlaka ytksek getirili, fiyatlari artan ytiksek
getirili varliklara ihtiyacimiz var kapitalizm-
de. O nedenle klasik finans araclari, klasik
varliklar sermayenin bu istegini saglamiyor.
Yeni araglar lazim, bunlarin en dnemlilerinin
adi genel bir baslikta tirevlerdir. Tdrevler
bundan bir kagit yaziyorum bunun degeri
budur diye, artik bu, bundan tiretiyorum,
ama basli basina degeri olmayan, sadece de-
geri bundan kaynaklanan bunun Uzerine bir
kagit daha yazabiliyor muyum? Yaziyorum.
Bir tlrev daha yapiyorum. Sonra bu kagidin
Uzerine bir kagit daha yaziyorum, o da onun

tirevi oluyor. Dolayisiyla bunlar gesitleni-
yor. Yalniz buradan uzaklastikga risk artiyor.
Risk artiyorsa getirinin de artmasi lazim.
iste altin kural, icinde yasadigimiz ve Ang-
losakson kapitalizminin tikenisiyle sonugla-
nacak doénemin altin kurali: Risk artacaktir,
risk arttikca getiri artacaktir. O halde her
seyin riski artacak ve en basta kredinin riski
artacak. Ne kadar riskli kredi varsa o kadar
makbuldtr. Cinkl o kadar ¢ok para akar, o
kadar cok likidite akar, sisteme can verir.
Sermaye kendi kendinden dogar &deta ama
fiilen kagitlar demek olur bu. Artik fizik ser-
mayeden uzaklasiriz, kagitlar diinyasina, reel
diinyadan sanal bir dinyaya dogru ilerleriz.
Sermaye turevlerle birlikte reel dinyadan
sanal diinyaya dogru ilerler. Onun igin ne
kadar gok kagit yazarsak, ne kadar gok men-
kul degerlestirirsek kapitalizmi o kadar hizli
kostururuz yeni dénemde. Yani yeni dénem
adeta bir donim noktasidir. 20'nci ytzyilin
boyle edebiyatta, muzikte, fizikte filan do-
nUm noktalari var ya, onun gibi finansta ve
diinya kapitalizminde de adeta dontim nok-
tasi tirevlerdir.

ilk tiirevler 1980'lerde ortaya ¢ikmistir. Do-
layisiyla 1980°li yillar bu son dénemin ilk
hazirlik yillaridir. Asil diinya kapitalizmi, asil
sermayenin yapisi 1990’larda ve 2000’lerde
karsimiza gikacak bdtin kosan varliklariyla
artik, bu biraz 6nce gosterdigim buttn ka-
baran dalgasiyla 1990'larda ve 2000’lerde
cikacak ve onun sonunda kriz gelecek, onun
sonunda tiikenis gelecek ama 1980’ler bir
hazirliktir, mutabakatlardir. 1980’lerin 6zel-
ligi ayni siralarda altyapida bir teknoloji ve
organizasyon devrimi diyelim, isterseniz bi-
yuk yapi degisikligi diyelim, bunun olmasidir.
Eskiden iste Rus Kondratiev filan bunu dal-
galarla agiklamisti ve icimizde bunu cok daha
iyi bilen arkadaslarimiz vardir. Son zaman-
larda yasayan, 4-5 yil 6nce galiba kaybetti-
gimiz Chris Freeman mesela bunu dalgalari
sistemlestirmistir.

Burada kritik olan Uretim sireclerinin gesit-
lenmesidir ve iki dnemli teknolojinin ig ice
gegcmesidir. Enformasyon teknolojilerinin
ic ice gecmesidir. iletisim teknolojileriyle
bilgisayar teknolojilerini birlestiren ve en-
formasyon devrimi denilen seyin olmasidir.
Sermayenin akisini yeni tirev enstriimanla-
rinin hayata gelisini ve kosturmasini sagla-
yan blyuk 6nemli altyapi degisikligidir. Eski
altyapiyla bu olamazdi, yeni altyapi bunu ge-
nis olglide kolaylastirmaktadir ve bu ikisi ig

bilsay kurug

Sermaye
turevlerle
birlikte reel
diinyadan sanal
diinyaya dogru
ilerler. Onun igin
ne kadar ¢ok
menkul
degerlestirirsek
kapitalizmi o
kadar hizli
kostururuz.

IKTISAT DERGISI

B
3
&
=
&
5
=
e
£
o
2
S
2
53
~
=
=
s
[<>]
=
B
=
=
2
€
S
(&)




B
3
g

=
2
£

=
=
=
E
S
5

g
3
<

]
=
=

S

(2]
B

=
E
€
5

(&]

IKTISAT DERGISI

bilsay kurug

Son 20 yildir
diinya
sermayesinde
faize verilen
disiik rol cok
onemli. Clink
kapitalizmin
strekli
fonlanmaya
ihtiyaci vardir.

ice gecmistir. Tarih 1960’'larin ortalarindan
itibaren basliyor ama esas olarak 1980'den
sonra bu karsimiza gikacak. Bu sayede ana-
logdan dijital sistemlere gecildi ve dijital sis-
temler haberlesmeyi, iletisimi ve en 6nemlisi
bilgi islemeyi cok kolaylastirdi. Dolayisiyla
bu bulusma, bu birlesme altyapiyi, yeni do-
nemin altyapisini, kapitalizmin kosacagi yeni
dénemin altyapisini olusturdu.

Bir son degisiklik siyasette, uluslararasi
alanda oldu. Kapitalizmin 1990’lardan sonra
onUntn iyice agilmasini saglayan sey kapi-
talizmin sopasinin Sovyetler sahneden ge-
kildikten butin dinyada serbest kalmasidir.
Bitin dinyada serbest kalmasi, bu serbest-
ligin sermaye rejimine Ulkelerin igislerin-
de sekil vermesi ve uluslararasi hukuku da
dnemsizlestirmesidir. Sopa 1990'dan sonra
uluslararasi hukuku G6nemsizlestirecektir.
ABD istedigi yeri isgal edebilir, istedigi tarih-
te isgal edebilir. Teknoloji Usttinligu, ABD'ye
askeri alana yonelmesi gerektigini soylemis-
tir. ABD bir yandan kreditér olmaktan ¢ikip
dinyanin en biylk borglusu haline dogru
ilerlerken, bir yandan da sopasini giglen-
dirmektedir. Dolayisiyla éniinde uluslararasi
hukuk gibi bir engel artik yoktur ve Ulkele-
rin kendi iglerindeki rejim bu tarihten sonra
zaten dinyada Kiba'yr saymazsak her tlke
kapitalisttir asagi yukari veya tuhaf rejimler
vardir. Dinya rejim bakimindan da kapitalist-
lesmektedir. Dolayisiyla ABD askeri Ustin-
liguyle Ulkelerin sermaye rejimlerini genis
Olctde belirleyebilmektedir. Bu donemin
Ozetle karakteri bir benzerini yaratmayacak
olan bir dénem olmasi, bunun bir benzerini
yaratmasi ¢ok gli¢. Yani bunun nihai olarak
strmesi ¢cok glic, clnkd bu dénemin iginde
tikenis ve gelisme i¢ ice. Bu donem zengin
yaratan bir donemdir. Bu dénemin sonunda
dinya zenginleri artmistir.

Reel ve spekdlatif ig ige, ne reeldir, ne spe-
kidlatiftir. Dolayisiyla 1990°li yillar, 1990’dan
itibaren finans sektord, dinya finans sekto-
rd yeni yarattigl enstrimanlarla, yeni yarat-
tig1 araglarla bir ataga gegiyor. Bu 6n libero
oluyor yani. Iste finans sektéri son 20 yilin
on liberosu olarak ortaya gikiyor ve hakkiyla
oynuyor. 1990'dan itibaren bu rolid hakkiyla
oynuyor. 1990'larda bu 6n liberolukla birlikte
ABD'nin dunyada tek egemen Ulke imajina
sahip olmasi, bunun ideolojik alanda da ta-
rihin sonu geldi gibi ideolojik sdylemlerle de
yerine oturmasl, bunun sonunda Washing-
ton uzlasmasi denilen, yani bitin dinya tek

recete uygulayacaktir, tam serbestlige da-
yanan tek regete uygulayacaktir gérisinin
egemen olmasiyla 1990'lar ilging bir tarih
parcgasi oldu kapitalizmin yapisinda. Kire-
sellesmenin dalgalari biraz daha blyddu bu
dénemde. O kadar biytdu ki, bu tarihte reel
olarak hizli blytyen Asya tlkeleri borglan-
dilar, bor¢clanmanin sonunda krize dustdler.
Paralarini  Amerikan dolarina bagladilar,
Amerikan dolariyla birlikte gidelim dediler,
dolayisiyla onlar da kaderlerini dolara bag-
lamis oldular.

Kapitalizmin buytme hizinin gitgide disme-
sine ragmen bu dénemde ilginc bir gelisme-
nin basladigini gériyoruz. Birincisi, 1990'lar
petrol fiyatinin dustk kaldigi bir donemdir.
Petrol fiyatinin istikrarli seyrettigi bir do-
nemdir 2000'lere kadar. Ama petrol Ureti-
mi artmaktadir. ikincisi, ticaret artmaktadir,
1990'larda diinya ticareti artmaktadir ve
6nemli noktalardan biri ABD'nin iktisat po-
litikasinin uzun stren artik degismeyecek
bir 6zelligi kisa donem faizleri dismektedir.
Kredileme bu donemin en énemli sézcikle-
rinden biridir. 1990’lardan itibaren kisa do-
nem faizleri disecektir. Yine 2000'li yillara
kadar dinya Urin fiyatlari disik seyrede-
cektir. Buna karsin bu dénemde dinya mali
varliklarin fiyatlari ylkselmektedir. Demek
ki, dustk faizlerle kredileniyorum, fiyati git-
gide ylkselen mali varliklar aliyorum. Mali
varligin fiyat ytkseldikce daha da zengin-
lesecegim icin ve kredileme faizi dustugu
icin daha da g¢ok maddi varlik aliyorum. Bu
dénem Wall Street kosturuyor, City de kos-
turuyor, kapitalizm butintyle kosturuyor.
Mutkemmel bir tablo, yani ebediyen sirse,
sonsuza kadar sirse bundan daha mutlu
ne var? Mali varlik alin, ne de olsa para be-
dava gibi bir sey, alin bedava parayi, gidin
mali varlik alin, zenginlesin. Mali varlik ancak
budur. Menkullestirilmis, seklretize edilmis
olan seydir yani.

Son 20 yildir diinya sermayesinde faize veri-
len disuk rol ok énemli. Clnkt kapitalizmin
strekli fonlanmaya ihtiyaci var. Fonlamaya
bildiginiz gibi teknik terimiyle ‘leverage’,
yani kaldirag deniyor. 2000 lira gelirim var,
200 bin liralik ev almak istiyorum, bana kredi
verildigi zaman kendimi kaldirilmis hissedi-
yorum. 2000'den 200 bin liraya kaldirilmis
hissediyorum. Kaldirag bu dénemde en gok
moda olan ve en ¢ok kullanilan terimdir. Yani
gel sana krediyi vereyim, gerisini merak
etme, ne de olsa ddersin seklindedir ve fa-



izlerin dustk tutulmasi, faizin kontrol altina
alinmasi iktisat dinyasinda meslektaslarimi-
z1 da mesgul etti. Meslektaslarimiz enflasyon
hedeflemesi diye modeller tzerine ¢alistilar.
Ama geldigimiz noktada dikkatlice disUnur-
sek enflasyon hedeflemesini, yani fiyatlarin
dustk, faizlerin dustk tutulmasinin esas
hedefinin mali varliklarinin fiyatinin gitgide
artmasi, kredi mekanizmasinin islemesi ve
kapitalizmin kredi fonlariyla kredilemeyle bu
akisla calismasi demek oldu.

Carpici bir s6z vardi. Obama segildikten
sonra onun Hazine Mistesarligina getirdigi
Gardner soyle bir séz etmisti: “Uc seye ih-
tiyacimiz var: Sermaye, sermaye, sermaye.”
Sermaye, ama kastettigi gercek sermaye,
kredi sermaye degil ki, ¢tinkd kredi 20 yildir
var 2008'e kadar, dolayisiyla sermaye, yani
ABD'nin halini bize anlatiyor. Yalniz bura-
ya gelirken bu 1980'ler, 6zellikle 1990Q’larin
karakterinde su noktalari unutmamak lazim:
Sermayenin yapisinda bazi seyler degisiyor.
Deger olglleri degisiyor. Mesela, meslektas-
larimizin ‘merger’ ve ‘acquisition’ dedikleri
buylk sirketin baska bir buyuk sirketi kap-
masl. Bu 1990’larda artti, 2000'lerde doruga
¢kt Kredi sayesinde gergeklesen bir sey bu,
ama bulyukler kdgtkleri yutmuyor, buytkler
buyukleri yutuyor artik. Neden? Daha buyuk
olursa piyasanin tamami asagl yukari ona ait
olacak ve karlari tartismasiz olacak, itibari,
sayginligl sonsuz olacak. Yine bu dénemin
icadi olan derecelendirme kuruluslari ona
garanti AAA, yani en ylksek notu verecek.
AAA bildigimiz gibi Amerikan 10 yillik hazine
tahvillerinin derecelendirilmesidir, dinyada
en saygin bono derecelendirilmesidir.
ikincisi, kapitalizmin diinyasinda bitiin sir-

ketlerde deger yargisi degismeye basliyor.
Yine finansgi meslektaslarimizin terimiy-
le ‘shareholders verizon’ 6n plana gegiyor.
Yani eski bir sirket var 100 yillik, iyi de ka-
zaniyor, 6nemli degil, daha ¢ok kazanacak.
Yeni hissedarlari daha gok kazansin istiyor-
lar. Onun igin ‘yik Stleymaniye Camiini, ye-
rine alisveris merkezi yap' diyor mesela ve
bunu yapacak olan bir adam ariyorlar, Turk-
¢e terimiyle murahhas aza, ama simdi biz
de ona CEO diyoruz. Agresif CEQ’lar ariyor
sermaye. Nereyi yikip daha gogunu yapar ve
kazandirirsa, o basa gegecek ve bu dénemde
bu biraz 6nce soyledigim seyde gdsterdigim
0 800 trilyon dolara varan haritada gorilen
turevler artiyor. Turevler sayesinde kredile-
me ve kredi riskini sigorta ettirmek mimkin
oluyor. Bu dénemde 6zellikle iki enstriman,
birisi ‘credit default swap’ denilen, yani bi-
rine kredi verdim ama geri 6deme ihtimali
olabilir-olmayabilir, dolayisiyla o kredinin
riskini bir baskasina satayim. Kredi benim
bilangomda dursun, ama riski disari ciksin.
Bir komsuma kredi verdim, acaba bana 6de-
yecek mi belli degil. Oteki komsuma diyorum
ki, sen bu kredinin riskini alir misin, ben sana
her ay bir sey 6deyeyim diyorum. O da alirim
diyor. Eger 6demezse, verdigim kredinin ta-
mamini bundan alacagim, éderse zaten me-
sele yok, onun bir faizi var. Dolayisiyla riski
komsumla degis tokus ediyorum.

Bunun da mucidi bildigimiz J.P. Morgan. J.P.
Morgan distinmus ve demis ki, ‘hep ticari
kredilerden kazaniyorum ama yetmez." iste
matematikgcileri ve fizikgileri tutmus, onlar
da model yapmislar 1990'lardan itibaren. Bu
modeli yapan meslektaslarimiza da bir isim
verildi, ‘kuant’ denildi. Yani kantitatif model

bilsay kurug

Kapitalizmin
diinyasinda
bitlin sirketlerde
deger yargisi
degismeye
basliyor.
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bilsay kurug

1990’larin
sonlarindan
itibaren ABD'ye
giren para ¢ikan
paradan daha az
olmaya basladi.
Bunun sonunda
bildigimiz gibi
kriz geldi.

yapanlar, bunlar kantitatif model yaptilar ve
dediler ki, tamam, her sey fiyatlandirilabilir,
yapabilirsin dediler. Zaten 1973'te, yani Ni-
xon altinla dolari ayirirken iki meslektasi-
miz; Black ve Scholes bunun 6nci makale-
sini yazmislardi ve o nedenle onlara Nobel
de verilmisti. Sebebi suydu: Bugdayin 6 ay
sonraki fiyatini belirleyebilirim -future is-
lemi- ama bu kagidin 6 ay sonraki degerini
acaba belirleyebilir mi, bu kagidin Gzerinde
birgok sey etkilidir. Faizler degisir, iklim
degisir, dinya dengeleri degisir, doviz kur-
lari degisir, risk degisir, birgok sey degisir.
Bunun fiyatlandirmasini yapabilir  miyim
hissini, bu iki meslektasimiz bir denkleme
yazdilar. Onun Uzerine bu dolasim mimkin
oldu. Onctiydiiler, tirevin 6ncdleri... Dolayi-
siyla 1990'larda kuant denilen matematikgi,
fizikciler J.P. Morgan'a biz de sana bir metot
gonderelim dediler, verelim, yapalim dediler.
WUAR denilen bir dagilim. Yaptiktan sonra
hem bu kredi édememe swaplari dinyaya
geldi nur topu gibi ve bir de CDO denilen
‘collateralized debt obligation’ hizla yayildi.
Gesitli krediler var, gesitli riskler var, hep-
sini bir torbada topluyorum, pargalara ayirip
satiyorum. En yuksek riskliyi en yuksek fi-
yattan satiyorum. Cok kérli, alan da satiyor...
Otekiler, yani riskli olmayanlari daha kolay
satiyorum, getirileri az, ama en cazip olanlar
yuksek riskli olanlar.

CDO’lar ABD'de 2000’lerden itibaren konut
problemini dogurdu. Cinkt bildigimiz ipotek
dinyasina da CDO mantigini hakim kildilar.
Hayatinda geliri ytksek olmadigl igin veya
dustk oldugu icin konut alamayacak insan-
lari yakalayip, gel sana kredi verelim dedi-
ler. Suprime, yani prime’in alti. Geri 6deme
ihtimali zayif olanlar riski gok yiksek, o za-
man getirisi de ¢ok yiksek. Boylece bildigi-
miz gibi konut balonu patladi. Kisacasi reel
ve mali varliklar gitgide boylece kabardi. Bu
diinyayl uzun uzun anlatmama gerek yok ve
kisaca sona dogru gelelim.

Efendim, bu dinya 1990’larin ve 2000’lerin
Amerikan ekonomisini vyaratti. Amerikan
ekonomisinin tablosu bu, kamu agik veriyor,
dis denge agik veriyor, 6zel sektdr, yani sir-
ketler ve haneler, insanlar agik veriyor, hepsi
borglaniyor. Hepsi gelirinin Ustiinde yasiyor.
ABD 1990'larin ikinci yarisinda dinyadan
2,5 trilyon borg aldi. Geliri 10 trilyon dolar,
2,5 trilyon borg aldi. Hangi sektdrleri? Kamu
sektory, sirket sektord, hisseler ve dogru-
dan yatirimlarla, kisacasi iste Obama’nin biz

diinyanin en saygin borglusuyuz dedigi nok-
taya Clinton’la baslayarak geldi. Bu dénemde
bu sistemi g&tlirmek igin para harci fena hal-
de artti ve ABD'nin toplam borcu 1990’lardan
itibaren kabardi. Gayrisafi yurtigi hasilasinin
iste ylizde 350'sine gelmis. Kisiler gitgide
daha az tasarruf ettiler ve gitgide daha gok
borglandilar. Cinkl ABD insanlarina dedi ki,
‘ey vatandaslarim, sizin tasarruf etmenize
ne gerek var? BUtun diinya Amerikan tahvili
tutuyor, ben dtinyanin tasarruflarini aliyorum
zaten, sizin goreviniz tiketmektir veya borg-
lanarak mali varlik almaktir.” Onun Uzerine
Amerikan vatandaslari da gelirlerinin Uze-
rinde borglandilar.

1990Q’larin sonlarindan itibaren ABD'ye giren
para gikan paradan daha az olmaya basladi.
Ug sektord de borglu; sirketler, tstteki fi-
nans sektéru ve alttaki haneler... Bunun so-
nunda bildigimiz gibi kriz geldi. Ctnkd kriz-
den 6nce herkes aldikga almak igin birbirini
yedi. CUnkd her seyin fiyati yukselecek, yani
mali varliklarin fiyati ylkselecek ama reel
varliklarin da fiyati ylkselecek basta konut
olmak Uzere. Eger konut fiyatlari yiksele-
cek olmasaydi, kimseye konut satamazdik.
Satmamiz igin konut fiyatlarinin yikselmesi
lazimdl. isci Gcretleri, yani alin vatandasla-
rim diyoruz, ama onlarin Ucretleri reel ola-
rak diUstk kaliyor ama onlarin produktivitesi
yuksek. Produktiviteyle, isci verimliligiyle
isGi Ucreti arasinda gitgide acilan bir makas
var ve bu dénemin sonunda gelir dagilimi
iste bu hale geliyor. Yani en yiksek ylzde
T'lik dilim toplam gelirin 1/4'ini aliyor, yiizde
25'ini aliyor ve Amerikan butce agigi krizden
sonra kabariyor. Bélistdlmemis bir sey ylz-
de 9, Turkiye'de butge agigl ylizde 9'u vur-
dugu zaman her tarafta kirmizi alarm calar.
IMF zaten eski g6z agrimiz, artik Turkiye'den
¢ikmaz. iste ABD 2009'da, 2010'da bu nok-
taya geldi. O tarihte yapilan tahminler bitge
agiginin kigllecegi yolundaydi ama gok zor
kigulidyor, bugtin de ytzde 7 bildigim ka-
dariyla, yizde 7 mertebesinde agik veriyor.
Yani ylzde 7 demek 1 trilyon dolarin tzerin-
de agik veriyor demektir.

Bir baska sey Uzerinde durarak bitireyim. Bu
turevlerin dinyasina hig girmeyelim. Bu do-
nem bu makamin, yani dinya kapitalizminin
sahibinin tikenisiyle bitiyor. Cinku stregler
1990Q’larda hareketlenen ve 2000'lerde artik
iyice aktive olan bu siregler Anglosakson
modelini iyice sonuna getirdi. 2008'de tike-
nis resmen ilan edilmis gibi oldu ve o sirada



ve belki de bu nedenle kiresellesme done-
minin dunyadaki en dnemli Urdnd, yani Cin
ortaya ¢ikti. Cin 2000’lerden itibaren var.
Yillk ortalama ylzde 10'luk blyume hizla-
riyla var ama Cin'in ne dinya rezerv parasi
var, ne City, Wall Street gibi piyasalari var,
ne dinya teknolojisine hentiz sahip, ne de
sopasl! var... Buna ragmen gelismeler Ame-
rikan ekonomisinin yasayabilmek i¢in muh-
tac oldugu ulkelerin basinda gelen Cin'in &ne
gikisini zorunlu hale getiriyor. Dolayisiyla
Cin ortaya ciktl, ¢inkU tasarruf orani ylzde
40, vahsi bir oran. ABD'nin, ingiltere’'nin ve
Japonya'ninki yizde 2-4... Almanlar’inki bi-
raz daha istikrarli, yuzde 10'un tzerinde, Bu
Birlesmis Milletler'in verisidir. Dunyadaki
belli basli sanayi kategorilerinde Cin'in ABD
ile adeta yarismaya basladigini, yani dinya
sanayi tablosunda da gitgide yukari giktigini
gosteriyor. Dolayisiyla karsimizda zayiflayan
bir Amerikan kapitalizmiyle yurimeye ¢ali-
siyor dinya kapitalizmi, biraz dizlerinin Gze-
rinde yurtyor. Cinku elinde isleyebilecegi
has arag kalmamis géruntyor. Cin'in gayri
safi yurtigi hasilasi iginde imalat sanayinin
pay! ylzde 33. Bankacilik dinyasina Cin gel-
mektedir.

Kapitalizmin tarihinde uzun bir dénem olan
Anglosakson kapitalizmi artik tikeniyor, tu-
kenisi ilging oluyor ve bunu gérmemiz ge-
rekiyor. ilk iki dénem emperyalizm merte-
besine ¢ikmis olan, ¢linkt bu bir mertebedir,
oyle herkes igin kolayca o emperyalisttir,
bu emperyalisttir s6zcUginu kullanmaktan
sakinmaliyiz. Emperyalizm mertebesine ¢ik-
mis olan once ingiltere, sonra ABD onlarin
gorev tanimi yapilmisti. Nasil davranacagi,
elbise belliydi, gorev tanimi yapilmisti ama
bu gorev tanimi 1970'lerde artik kapitalizme
yetmemektedir, tanim istememektedir. Ka-
bina sigmamaktadir, yetmeyince bu ddnem
kapanmistir. Artik son dénem de kapanacak
olan bir dénemdir ve bu son donem son 30
yil cok 6zel kosullarda yasadigimiz bir do-
nemdir. ic ice birgok sireglerle yasadigimiz
bir seydir ve o slregler gitgide ytkselen bir
tempoyla yasanmis ve sonra tikenise gelin-
mistir ama tukendigi zaman kapitalizm agir
bir miras birakmistir. Bugtin dikkatlice ba-
karsak o agir mirasi gorebiliriz. Ulke, sirket,
banka iflaslari, yerel ve bulasici savaslar,
simdi bu dunyanin igindeyiz. Siyaset yapisi
bakimindan, toplum dokusu bakimindan ve
ekonomi bakimindan su anda kavramamiz
gereken tablo boyle bir tablodur. Onun igin

bu diinyada yerimizin ne olacagini, kendimizi
nasil koruyacagimizi da saniyorum iyi bil-
memiz lazim. Cok sabrettiniz, cok tesekkir
ediyorum.

sevil usanmaz - Prof. Dr. Bilsay Kurug'a
tesekkir ediyoruz. Bu oturumu yonetecek
olan Sayin Stumer Oral't masadaki yerine da-
vet ediyorum.

stimer oral - Degerli konuklarimizi, kiymetli
hocalarimizi sevgi ve saygiyla selamliyorum.
Once Bilsay Kurug arkadasimiza tesekkiir
ediyorum, takdirlerimizi de ifade etmek isti-
yorum. Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi
Mezunlari Cemiyetinin kiymetli Baskanina ve
Yonetim Kurulu Uyelerine tesekkir etmek
istiyorum. Zaman zaman gergekten bu gi-
zel havayi teneffls ettim. Bugln bizi tekrar
meslektaslarimizla bir araya getirdikleri igin
boyle bir gorev verdikleri igin kendilerine
tekrar tesekkur ediyorum.

Sayin Adiyaman’la gérustigimizde bu otu-
rumun Toktamis Hocamizin anisina verildi-
gini bilmiyordum. Program gelince 6grendim
ve gercekten son derece duygulandim. Cin-
ki kendisi hem degerli bir hocamiz hem son
derece kiymetli bir dostum ve arkadasimdi.
Sik sik gorisurdik. Gergi son bir yildir diya-
logumuz pek olmadi. Kendisi tarhanayi gok
severdi ve bizim de Manisa'nin Serendi ilce-
sinde bu tarhanayi gtizel yaparlar, ben de her
sene hocaya bir miktar tarhana gonderirdim.
Ne kadar bir tesadif, esimle o aci haberi
duymazdan 10-15 giin dnce tekrar Toktamis
Hocaya bunu génderelim derken onun aci
haberiyle uyandik bir sabah, fevkalade aci
oldu. Cenabi Allah gani gani rahmet eylesin...
Simdi Bilsay Kurug'un fevkalade degerli su-
nuslarindan sonra sermayenin yapisi konusu
tartisilacak panelistleri masadaki yerlerine
davet ediyorum.

Arkadaslarima s6z vermeden 6nce, gok kisa
bu konuyla ilgili bilgi sunmak istiyorum. Glo-
bal ekonominin kirilgan yapisinin hentiz so-
nuglanmadigi, devam ettigi bir dénemdeyiz.
Uluslararasi sermayenin yapisi ve akimla-
rinin ele alinmasi haftanin gindemini ha-
zirlayan arkadaslarimizin isabetli bir tercihi
olmustur. Son geyrek asirda tim dinyada
uluslararasi sermaye alaninda ciddi boyut-
larda hareketlenme yasandigina sahit oluyo-
ruz.

Sermaye akimlarinin biylk bslimi genelde
ylkselen piyasalara yonelmistir. Gittikleri
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Kapitalizmin
tarihinde uzun
bir dénem olan
Anglosakson
kapitalizmi artik
tukeniyor,
tukenisi ilging
oluyor ve bunu
gérmemiz
gerekiyor.
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siimer oral

Turkiye
2002'yle 2011
yillari arasinda
10 yilda daha
borglu bir yapiya
donlsmustar.

tlkelere kuskusuz yararli olmakla birlikte
sermaye akimlarindaki asiri oynaklik halinde
ekonomik istikrarsizliga da neden olduklari
gorultyor. 1997 ve 1998 yillarinda Uzakdogu,
Rusya ve Brezilya'da yasanan finansal kriz-
ler halad canliigini hafizalarimizda strdurt-
yor. 1990 sonrasi 6zellikle gelismekte olan
tlkelerde yasanan krizler daha gok finansal
kaynakli olmustur. Nitekim birbirini izleyen
bu krizler sonucu 1999 yilinda IMF binye-
sinde uluslararasi finans sisteminin nabzini
tutmak, onun gosterdigi gelismeyi takip et-
mek amaciyla G20 grubu olusturuldu. Her
ne kadar G20'nin kararlari istisari nitelikte
olsa da uluslararasi finans sistemi alaninda
onemli bir kurum olmustur. Son yillarda bu
G20'nin 6nemi gittikce de artmistir. Tur-
kiye 1999 yilindan bu yana, yani kurulusun
olustugu andan itibaren de G20 Uyesidir.
Yani bunun altini gizerek sdyluyorum, ¢lnkd
bazi bilgiler tam verilmiyor. Sanki 2002'den
sonra Turkiye buraya girmis gibi bir hava
da yayiliyor ve nitekim kulaklari g¢inlasin,
Aydin Dogan bir gin beni aradi. Dedi ki, bu
hakikaten 2002'den sonra mi olustu? Hayir,
1999'da olustu, hatta 1999 ve 2000’'de Berlin
ve Montreal'de yapilan G20 toplantisina Tur-
kiye Cumhuriyeti adina Maliye Bakani olarak
katilmistim.

Yikselen piyasalara yonelen sermayenin
profili donemlere gére farklilik gosteriyor.
Dogrudan yabanci sermaye, portfdy ser-
maye, kisa vadeli diger sermaye, yani sicak
para gok dnem kazandi ve sicak para tasidig
isim gibi de sicak 6geleri binyesinde barin-
diran bir sermaye modeli. Esasen Uzerinde
fazla tartisilan da bu, sadece sermaye giris-
lerinin zaman zaman Uzerinden belge alin-
mas! da gindeme gelmistir, ama orada da
cok kesin bir netice alinamadi. Turkiye'deyse
kiresel ekonomiyle bitinlesme ve finansal
serbestlesme hareketleri 1980'den itibaren
baslamistir. Hepimizin de bildigi gibi Agus-
tos 1989'da da 32 sayili karar ¢ikti ve kurum
ve mevzuat alaninda gergeklestirilen bu agi-
limlara paralel olarak da Ulkemize yabanci
sermaye giris ve cikislari yogunlasmistir.
Ulusal tasarruf dizeyinin yetersiz olmasi
haliyle dis kaynak ihtiyaci ve talebini de be-
raberinde giindeme getiriyor. Bu kapsamda
lkeye giren dis kaynagin yapisi ve niteligi
de o Ulke bakimindan son derece dnem arz
eder. Odemeler dengemize baktigimizda son
10 yilda gok ciddi agiklarla karsilastik. Asa-
g1 yukari 330 milyar dolarin tzerinde bir

acik verildi. Ayrica bu dénemde cari agigin
finansman kalitesinin de bozulma egilimine
girdigini goriyoruz. Dogrudan ve uzun va-
deli yabanci sermayenin finansman igindeki
pay! gerilerken, kisa vadeli sermayenin payi
artiyor ve nitekim 2012 yilinda ddemeler
dengesi agiginin yarisi sicak para girisiyle
finanse edildi. Son 10 yilda -burasi son dere-
ce dnemli- cari agigin yuksek dizeyde seyri
ve tasarruf oraninin yetersiz kalmasi, hatta
2002'den bu yana ciddi oranda gerilemesi
biyumede Turkiye'nin ihtiyaci olan gizgiye
erismeyi engelledi ve Tirkiye 10 yilda da
potansiyel bUyUmesine ulasamadi. Netice-
de bugin itibariyle sicak para ve diger kisa
vadeli sermaye dis yukUmlultklerimiz iginde
buyuk agirlik tasimaktadir.

Bugtin para politikasi sicak paraya dayani-
yor. Hala sicak paranin miktari dar anlamiyla
248 milyar dolar duzeyindedir ve gayrisa-
fi milli hasilamizin da ytzde 32,5'ini temsil
etmektedir. Doviz yUkidmluluklerinin déviz
varliklarindan fazlaligi reel sektor olarak 135
milyar dolari bulmustur. Bu 2003'te 18 mil-
yardi. Bu da fevkalade dnemlidir, saniyorum
panelist arkadaslarimiz bunlar tzerinde du-
racaklardir. Cunkd Turkiye bu alanda daha
once buna benzer birtakim sikintilar yasa-
misti 6zellikle 1980'li yillarda ve onu ¢6zmek
de gii¢ olmustu. Turkiye 2002'yle 2011 yillari
arasinda 10 yilda daha borglu bir yapiya do-
nusmisttr. Bakiniz, kamu arti sirketler, arti
hane halki bu Tirkiye'nin borgluluk miktarini
gosterir. Bunun gayrisafi milli hasilaya orani
2002 sonunda ylzde 108'di. Yani bunlarin
borglarinin timU oransal olarak gayrisafi
milli hasilanin ytzde 108'iydi. 2011 yilinda
bu oran yuzde 117'ye ¢ikmistir. Bu devletin
rakamlaridir, tamamen bir borglu yapiya do-
nismustir. Hane halki borcuysa 2002'yle
2012 arasinda o da 2011 sonu itibariyle 10
kat artmistir.

Simdi s6zu Sayin Abdurrahman Ariman’a
veriyorum. Buyurun Sayin Ariman.

abdurrahman ariman - Tesekkir ederim.
Sozlerime Sayin Toktamis Ates'i rahmetle
anarak ve bir mihendis olarak bu panele da-
vet ettikleri icin Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiltesi Mezunlar Cemiyeti yoneticilerine
tesekkir ederek baslamak istiyorum. Tabii
bir mihendis olarak Sayin Kurug'un ardin-
dan bu konuda sz sdylemek kolay degil,
doktorami Turkiye'de sermaye yogunlasma-
si ve holdingler Uzerine yapmistim. Ona rag-



men su anda Sayin Kurug¢'un ardindan ko-
nusmak biraz heyecanlandiriyor. Kendisinin
son derece degerli ve kapsamli sunumunun
arkasindan belki ancak onun sunumuna dog-
rudan yatirimlar ve sirketler agisindan bazi
eklemeler ve bir bakis getirebilirim. Once
Sayin Kurug'un sunumunda ifade ettigi bazi
birkag konuya deginerek baslamak istiyo-
rum.

Gergekten kapitalizm bir sona dogru gidiyor.
Sayin Kurug bunu tikenis olarak ifade etti.
Ancak 1968 kusaginin bir mensubu olarak
bir zamanlar her gtin kapitalizmin ¢tkecegi-
ni dustnerek uyanirken, zamanla maalesef
sosyalist sistemin ¢oktUiguny, kapitalizminse
stirekli kendini yeniledigini gordik. Bugtn-
lerde de kapitalizmin kendini tamir yetene-
gi gercekten sasirtiyor. Her ne kadar Sayin
Kurug'un son derece kapsamli bir bigimde
ifade ettigi bir sagliksiz gelisme sonucu bir
tikenis emareleri varsa da, kapitalizm su-
rekli birtakim krizlere giriyor ve sanirim o
krizlerden biraz daha glglenerek cikiyor.
Cokecek, ama bugtin mi, 3 yil sonra mi, 300
yil sonra mi, herhalde bu konuda falcilik yap-
mak kolay degil. Ulkeler olarak bakildiginda
bu sorun cok daha acik bir bigimde ortada,
ama sirketler olarak bakildiginda, yani ka-
pitalizmin asil sahipleri diyebilecegimiz sir-
ketler dinyasli agisindan bakildiginda tablo o
kadar karanlik gozikmuyor.

Gergekten Sayin Kurug'un isabetle ifade
ettigi gibi kapitalizmin bugin iginde bulun-
dugu kriz son derece anormal bir olgudan
kaynaklaniyor. Dinyanin 60-70 trilyon dolar
olan gayrisafi milli hasilasina karsilik tirev
piyasasi 600-700 trilyon dolara ulasmis du-
rumda. Buna bir de birincil piyasay! koyar-
saniz katrilyon dolara dogru giden bir aca-
yip finans olayl s6z konusu. Bu nigin boyle?
Belki sosyalist sistem ¢oktii ama bu konuda
kapitalizme en dogru yorumlari getiren yine
Marksistler oldu sanirim, sermaye silrek-
li kendini yeniden Uretmek zorunda. Sayin
Kurug bir iktisatcl olarak ¢ok daha dogru
yaklasimlarda bulundu ama bir mihendis
olarak bunu ice ve disa dogru evrilen spiral-
ler olarak dustntyorum. Yani bir kapitalist
isletmenin ‘buglinkt ka&rimdan ben mem-
nunum, burada kalayim’ deme luksl yok.
Sermaye kendini yeniden tretmek zorunda
kigtlmemek igin, yani o sirat képrisu veya
kilig sirtinda ktiglme veya ice dogru evrilme
spiraline dismemek i¢in biytmek zorunda.
Dolayisiyla kapitalizm genelde bu sirketlerin

yapilarindan olusan sistem sermayenin su-
rekli kendini yeniden tretmesi, sirketlerin
bluylme mecburiyeti iginde olmalari gerge-
giyle birlikte yasamaktadir. Dolayisiyla za-
man zaman krizler yasaniyor. Bu bilyime
saglikli bir bicimde saglanamadiginda -sag-
ikl ne ise- o zaman kapitalizm iste o ba-
lonlar dedigimiz olayi yaratmakta ve bu son
balon artik gegmis balonlarla da kiyaslanir
olmaktan cikt, dinya gayrisafi milli hasila-
sinin 10 katina sade tdrevleri ulastl. Tama-
mi finans piyasalarinin biyukliginin dinya
gayrisafi milli hasilasinin 15 kati civarinda.
Dolayisiyla saglikli araglar Uretemedigi za-
man bu tdr sagliksiz gelismeye yol agan ve
sonunda krizlerle sonuglanan balonlari Uret-
mek durumunda.

Dogrudan yabanci yatirimlar dinyada daha
once ulkelerin kendi gaplarinda cereyan eden
olaylarin kiresel bir boyuta tasinmasinin en
onemli araci olarak ortaya ¢ikmis durumda
ve yilda 2 trilyon dolarlik hacme ulasmis bu-
lunuyor. 1990'lara kadar, hatta 1990'larin ilk
yarisina kadar diinyada sermaye hareketleri-
nin ytzde 80'den fazlasini, ylizde 80-82'sini
gelismis Ulkeler arasinda ve 3 eksen etrafin-
da gidip geldigini gériyoruz: ABD, Avrupa ve
Japonya. Daha 6nce az gelismis dedigimiz,
simdi gelismekte olan olarak ifade ettigimiz
tlkelere giden sermaye miktarlari ytizde 10
gibi ihmal edilebilir byuklikteydi. Bugtn ta-
rihte ilk kez gelismekte olan Ulkelere giden
sermaye gelismis Ulkelere giden sermaye-
nin 6nlne gecti. 2010'da ylzde 53, 2011'de
de ylzde 51. Bunun pek ¢ok nedeni var ama
sonug itibariyle en 6nemli neden Cin. Cin,
kapitalizmin bir baska yéne dogru evrilme-
sinde dnemli bir rol Ustlenmis bulunuyor. Cin
buglinden sermaye hareketleri ve sermaye
stoku agisindan dogrudan yabanci yatirim
stoku agisindan baktigimizda ABD'den sonra
hep onu takip eden ingiltere'nin yerini almis
ve su anda en fazla yabanci yatirim stokuna
sahip ikinci Ulke konumuna gelmis durum-
da Hong Kong'la birlikte, Cin dedigimizde
bundan bdyle hep rakamlarin Hong Kong'la
birlikte oldugunu dislnmeniz gerekiyor.
Dinyada bugtine kadar yapilmis toplam ya-
tirimlar 21-22 trilyon dolara ulasmis vaziyet-
te, bunun 3,5 trilyon dolari ABD tarafindan
cekilmis vaziyette, Cin 1,8 trilyon dolar stoka
sahip, ingiltere’yse Cin'in epey gerisinde kal-
mis durumda, 1,2 trilyon dolar stoka sahip.
Cin ayni zamanda bir yilda en fazla yatirim
ceken dlke olan, birinci lke olan ABD'den bu
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liderligi 2009 yilinda aldi. O yil Cin ABD'den
3 milyar dolar daha fazla yatirim gekerek 147
milyar dolara ulasti. Cin ayni zamanda sade
yatirim ¢ekmekle kalmiyor, 3 yildir en fazla
yatirim yapan Ugincd ulke.

Gelismekte olan tlkelerin gektigi yatirimlarin
gelismis Ulkelerin 6nine ge¢cmesinde en bu-
yUk paya sahip Cin'in yaninda BRICS ulkeleri
Brezilya, Rusya, Hindistan ve onlarin yanin-
da Endonezya, Meksika, Sili gibi dlkeler de
gelismekte olan Ulkelerin bu hamlesine kat-
kida bulunuyorlar. Cin'in gegtigimiz yillarda
pek gok kez 200 milyar dolara yakin yatirim
cektigini hatirlarsak, Turkiye'nin sadece
2006-2008 arasinda yilda 20 milyar dolar
yatirim yapmasiyla dviinmemizin aslinda ne
kadar yanlis oldugunu gorebiliriz. Burada
bunu soyledigimde yatirim ¢ekmenin matah
bir olay oldugunu ifade etmis oluyorum. Bu-
gin dinyada dolasan bu 2 trilyon dolardan
her Ulke daha fazla pay almaya calisiyor ve
Birlesmis Milletler Kalkinma Teskilatinin her
yil yayinladigi dinya yatirim raporunda dog-
rudan yabanci yatirimlarin kalkinmanin mo-
toru islevini gérmeye basladigi sik sik ifade
ediliyor.

Cok kisa bir tarihsel gercege deginmek isti-
yorum. Dogrudan yabanci yatirimlarin demin
sdzund ettigim 150 milyar dolar seviyesinde
yilda ve ytizde 80'i gelismis tlkeler arasinda
giderken birden hiz kazanip trilyon dolarlara
ulasmasinda Sayin Kurug'un butin konus-
mas! boyunca ifade ettigi birgok gergegin
yaninda, 1980’lerin sonunda yasanan bir
baska olay da ivmelendirici etki gdstermis-
tir. Bu da 1980'lerin sonunda diinyada ya-
sanan borg¢ krizidir. Ulkelere verilen borgla-
rin sermaye ihrag eden tlkeler veya finans
kuruluslari, uluslararasi finans kuruluslari
tarafindan tlkelere verilen borglarin kisa si-
rede 6denemez hale gelmesi, birakin ana pa-
rayi faizlerin dahi 6denemez hale gelmesi ve
1980'lerin sonunda bazi tlkelerin morator-
yum ilan etmelerinin ardindan sermaye ihrag
eden Ulkeler ve uluslararasi finans kurulus-
larinin baslattigl tartisma, ‘bu boyle olmaya-
cak, bu borg vermenin yerine yeni bir arag
ihdas etmemiz lazim’ tartismasi dogrudan
yabanci yatirimlarin desteklenmesi gerektigi
sonucuyla sonlandi. 1990’larin basindan iti-
baren hem sermaye ihrag eden tlkeler, hem
uluslararasi finans kuruluslari dogrudan
yabanci yatirim hareketlerini desteklemeye
basladilar. Bu destek demin s6zlni ettigim
sonuca yol agtl. 1990’larin basindan itiba-

ren 10 yil iginde dogrudan yabanci yatirim-
lar 2000 yilinda 1 trilyon dolarlar seviyesine
ulasti. Ondan sonra da bilyiimeye devam etti.
2007 yilinda 2 trilyon dolarla zirveye ulasti,
daha sonra 2008-2009 kriziyle irtifa kaybet-
mis olsa da buglnlerde yeniden toparlanma-
ya basladi. 2011°de 1,5 trilyon dolara ulasti,
muhtemelen 2012'de yine 2 trilyon dolara
yaklasacak. Bu sermaye ihraci bugin artik
cok uluslu demedigimiz ulus 6tesi dedigimiz
ingilizce deyimiyle transnational sirketler ta-
rafindan gerceklestiriliyor. Bunlarin sayilari
80 bin dolayinda dinyada ama kiresel ¢ap-
ta 1 milyondan fazla yatirimi var. Yani sirket
basina ortalama 10-15 dolayinda yatirim di-
slyor, bazilarinda ¢ok daha fazla, bazilarin-
da biraz daha disik ama ortalamada sirket
basina diinyada 10-15 yatirim olan ulus &tesi
kuruluslar bunlar. Bunlarin tretimi diinya
Uretiminin ylzde 10'unun Uzerinde, satis-
lari ylzde 16 diizeyinde, istihdam ylzde 15,
bu 80 bin igindeki ilk 100’tn pay! da yizde
10'larin Uzerinde. Bu iki orani cakistirirsak
dtinyadaki en blytk 100 ulus otesi sirketin
dunya Uretiminin ylzde 1'inden fazlasina sa-
hip oldugunu goriyoruz ki, bunun ne denli
buyuk bir rakam oldugunu hepimiz gorebili-
riz. Bu ilk 100°0 ilk 500 ya da ilk 1000 yapti-
gimizda bu oran ok daha biyimekte.

Sirketlerin ¢ok uluslu nitelikten ulus Gtesi,
yani artik bir merkez Ulkede yerlesmis sir-
ketin birkag Ulkeye yatirim yapmanin &tesine
gectigi ve ulus dtesi nitelik kazandigini dusi-
nursek, bunun merkezini bir de Singapur’a
taslyin, basina da bir Hollandali'yi gegirin, ar-
tik bunun memleketi neresi belli degil. Ama
ulus dtesine gegcmis olmak sade mekansal
veya yoneticileriyle izah edilebilir bir olay
olmaktan da ¢ikmis vaziyette. Bu sirketlerin
hisseleri diinyanin bittin borsalarinda islem
goriyor, bu sirketlerin milyonlarca hisseda-
ri var ve artik ilk sahiplerinin kontroltinden
¢lkmis vaziyette ve yonetimlerin kontrol et-
tigi dev sirketler haline gelmis bulunuyorlar.
Bugtin dinyanin en biytk 100 ekonomisinin
yaridan fazlasi ulus otesi sirket. Bu rakam
seneden seneye degisiyor, oran bazi seneler
ylzde 50'nin Uzerine cikiyor, bazi seneler
karlarinin, vesairenin dususlyle kriz do-
nemlerinde 50'nin altina dustyor ama su bir
gercek ki, artik dinyanin en biytk ekonomi-
lerinden sz ederken bunun yarisi dolayin-
da bir b6limlntn sirketlerden olustugunu
kabul etmemiz gerekiyor. Buna yol agan en
6nemli neden Sayin Kurug'un kapitalizmin



gelismesi cergevesinde ifade ettiklerinin
otesinde belki tam bu sekilde ifade edilme-
yen, ama sirketler dinyasinda adini bu se-
kilde bulan Uretimin kiresel olarak yeniden
orgutlenmesi geliyor.

Sirketlerin Uretimi, kiresel capta yeniden
orgutlemesinin birka¢ nedeni var. Reka-
betin artisi dolayisiyla sirketler en ucuz ve
kalitenin de muhafaza edildigi Uretimlerin
arayis! icine girdiklerinde bu Uretimlerin
bir kisminin dtinyanin maliyet olarak ucuz
isglctnd ucuz olarak saglayan ulkelerinde
yapilmasinin avantaj sagladigini gériyorlar.
Bu aslinda hem kapitalizm niteliginde hem
sirketlerin niteliginde 6nemli bir degisimin
ortaya ¢ikmasina yol agiyor. Siz belirli bir
merkezde toplayacaginiz pargalari dinyanin
pek cok Ulkesinde Urettirmeye basladiginiz
zaman hep sermayeyle birlikte anilan benim
kusagimin ‘kanimizi, iligimizi sémuruyorlar’
diye ifade ettigi o somuri olayi nitelik degis-
tiriyor. Once yabanci yatirimlarla bagdasmaz
kabul edilen i¢ pazara yonelik yatirim yapma,
ihracata yonelik yatirim yapmama, daha son-
ra Ar-Ge ve teknoloji transferleri mimkin
hale geliyor. Clnkt siz belirli bir merkezde
baska Ulkelerde Urettirdiginiz pargalari top-
ladiginizda belirli bir kaliteyi tutturabilmek
icin o Ulkelere teknoloji ve know how trans-
fer etmek zorundasiniz. Ayni zamanda belirli
merkezlere bu Urettirdiginiz pargalarin top-
lanmasi ihracati da beraberinde getiriyor. Bu
ayni zamanda ‘yerinden tedarik’ olarak ifade
edebilecegimiz bir baska olaya yol agiyor. Bu
tlke segimleri bu tedariki en avantajli sagla-
yabilecek yan sanayi gelismis ulkeler oluyor.
Butlin bunlar bir baska olayla rekabetin gelis-
mesine paralel ve bltin bu saydigim faktdr-
lerle birlikte bir baska cok 6nemli degisime
yol aciyor. Kar transferleri énemini kaybe-
diyor. Karlilk &nemini kaybediyor demiyo-
rum, kéar transferleri 6nemini kaybediyor.
Yine BM verilerine gore diinyada bazi yillar
kar transferleri eksi, yani sirketler genelde
kar transfer etmemis, bu hicbir sirketin kar
transfer etmedigi anlamina gelmiyor, ama
totalde bdyle, hatta ilave bir miktar sermaye
koymuslar. Bu yine bu sirketler arasindaki
acimasiz rekabetle agiklanabilecek bir olay,
siz malinizi en ucuza ve en kaliteli bir bigim-
de Uretmek zorundasiniz. Bunun icin strekli
teknolojiye ve kaliteye, maliyetleri diistirme-
ye, yatirim yapmak zorundasiniz. Bu karlarin
stirekli yeniden vyatirilmasini gerektiriyor,
hatta yetmedigi zaman yeni sermayenin o

yatiriminizin bulundugu Ulkelere tasinmasini
gerektiriyor. Bu Birlesmis Milletlerin dogru-
dan yabanci yatirimlarin kalkinmanin motoru
kabuliinde de son derece 6nemli rol oynayan
bir unsur.

Turkiye'yle ilgili birkag hususu belirterek
konusmami sonlandirmak istiyorum. Dokto-
ra galismam sermaye yogunlasmasi ve hol-
dingler tzerineydi. Orada tespit ettigim bir
gercegi paylasmak istiyorum. Turkiye'deki
kapitalizmin gelismesi dinyadaki kapitalist
gelismenin tersine bir seyir izlemis bulu-
nuyor. Biliyorsunuz dinyada &nce sana-
yi sermayesi olusuyor, daha sonra finans
sermayesi sanayi kuruluslarini ve sanayi
sermayesini ele gegiriyor. Turkiye'de sa-
nayi kuruluslari kendi bankalarini kurarak
bu gelisimin tersine bir gelisim izlemis bu-
lunuyor. Turkiye'de sermaye birikiminden
s0z etmemiz veya sermayedeki degisimden
s6z etmemiz gerekirse iki hususu vurgula-
makta fayda var. Bugin Tdrkiye iki 6nemli
olay! birlikte yasiyor. Birincisi, olayin Is-
tanbul sermayesi olmaktan ¢ikisi, Anado-
lu sermayesinin devreye girisi, ikincisi de
Turkiye'de sermayenin ulasmis oldugu nok-
tada belirli bir uluslararasilasma noktasina
gelmis olmasi. Bunun en veciz ifadesini bir
dénem TUSIAD baskanligini yapan Tuncay
Ozilhan'in ‘Turkiye'de yatirim ortami uygun
degil, ben de uluslararasi sermayeyim, yati-
rimlarima en uygun kosullari neresi saglar-
sa, gider orada yatirim yaparim’ demesinde
buluyor. Bu gelismelere yol agan iki énemli
kirilma var yakin tarihimizde; birincisi itha-
latin 1980’lerde serbest birakilmasi, tekstil
sanayinin uluslararasi planda rekabetini ge-
tirmistir. ikincisi de gtimriiklerin sifirlanmasi
Gumruk Birligiyle 1990’larda, bu da otomotiv
ve beyaz esya veya kahverengi esya sanayi-
lerinin uluslararasi planda rekabet edebilir-
ligini saglamistir. Bu olaylar hep dnce sana-
yicimizin karsi ¢iktigl, daha sonra kosullara
ayak uydurarak uluslararasi planda rekabet
etmeyi 6grendigi sonuglara yol agmistir. Te-
sekkir ediyorum.

siimer oral - Tesekkir ederim Sayin Ariman.
Simdi s6zU Sayin Karakas'a veriyorum.

derya giltekin karakas - Merhabalar. On-
ceki konusmacilarin genel olarak bahsettik-
leri kiresel yonelimler noktasindan alarak
bugilinkd tartismalari biraz daha Turkiye'ye
gekmek istiyorum. Konusmamla Turkiye'de
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derya giiltekin
karakas

Sermaye birikim
slirecinde dyle
asamalara
ulasirsiniz ki,
artik ulastiginiz
asamada
sermayenin
Uzerindeki ceket
ona dar gelir.
Onu yirtip atmak
ister, birikiminin
ondnid agmak
ister ve yeni
egilimler
gelistirir.

sermayenin degisen yapisini ele alirken, as-
linda Turkiye'de sermaye birikim strecinin
déndsUimind temel almak durumundayim.
Sermaye niye kabuk degistirir, neden yapi-
sini degistirir? Cunkd sermaye birikim si-
recinde oyle asamalara ulasirsiniz ki, artik
ulastiginiz asamada sermayenin Uzerindeki
ceket ona dar gelir. Onu yirtip atmak ister,
birikiminin 6nint agmak ister ve yeni egi-
limler gelistirir.

O ytzden 2000’lerden sonra sermayenin
yapisindaki  degisimi  anlamlandirabilmek
icin, Turkiye'nin sermaye birikim surecini
tarihsel surekliligi icerisinde degerlendir-
mek gerekiyor.

1950'lerin ortalarina ya da kabaca 1960Q’lara
kadar olan dénem Turkiye'de kapitalizmin
insa yillari olarak adlandirilabilir; ¢arklarinin
olusturulma streci. Bu dénemde kurulan
carklar nelerdi diye baktigimiz zaman, or-
negin tarimsal sekt6ériin dénlsUmu, tarim-
da piyasa igin Uretimin yerlesmesi ve artan
makinelesmeyle verimlili§in artmasi, kredi
mekanizmasi ve Marshall yardimlarinin dev-
reye girmesi, devletin altyap! yatirimlariyla
yeni birikim sirecinin ihtiyaci olan zemini
saglamasi ve tabii ki 1930°lu yillarin devlet-
cilik donemi ile tlkede ihtiyag duyulan temel
sanayi mallari tretiminin kamu bankalari ve
KiT'lerin y6netiminde gerceklestirilmesi. Bu
dénemde Tirkiye'de sermayenin, yeni yese-
ren sermayenin daha gok ticari birikim elde
ettigini goriyoruz.

Ticari alanda saglanan birikimlerle sermaye,
1950'lere geldiginde sanayi sermayesine do-
nidslm istegi gosterdi. Bu istek aslinda daha
fazla arti deger Uretmek, birikimin 6nini ag-
mak, blylmek, gelismek anlamina geliyor-
du. 1950'li yillarda baslayan sanayi Uretimi,
planli olarak 1960l yillarin ithal ikameci ya
da ice yonelik birikim dénemi dedigimiz do-
neminde serpilip gelisti.

1960-1980 arasindaki ice yonelik sanayiles-
me doneminde korunan bir i¢ pazarda hol-
dinglesmenin hiz kazandigini gériiyoruz. Bi-
raz 6nce Abdurrahman Beyin de bahsettigi
sanayi alanina yatirima baslayan holdinglerin
birgok sektdre yayildiklarini gériyoruz. Ta-
bii bakir bircok sektor var, korunan da bir
ic pazar var ve ytksek karlilik yakalamak
mumkdn. Bir yandan bankalari binyelerine
alarak, bir yandan da kalkinma planlariyla
saglanan tesviklerden yararlanarak birgok
sektdre yayilan holding yapilanmalari dikka-
timizi gekiyor. ithal ikameci sanayilesme d&-

nemi birgok agidan beslenen bir sanayilesme
dénemi, bir birikim dénemi, ucuz girdi ithala-
t, negatif reel faizlerle kredi bulma olanagj,
tesvikler, vesaire ta ki 1970'lerin sonunda bu
birikim stratejisinin tikanmasina kadar. Ney-
di sebep? Tabii birgok sey var ama ytikselen
isci sinift muhalefeti, 6te yandan diinyada
kapitalizmin krize girmesiyle, aslinda ithala-
ta da bagimli bir model olarak ithal ikameci
sanayilesmenin strekli ihtiyag duydugu do-
vizin saglandigi resmi yardimlarin azalmasi,
sermayeyi bir gergekle ytizlesmek durumun-
da birakti. ihtiyag duyduklari dévizi kendileri
kazanmak zorundaydilar artik. Bu bir istekti
ve de bir zorunluluktu ayni zamanda ve 1980
askeri darbesinden sonra sanayi gruplarinin,
holdinglerin ihracata yonelik sanayilesme
slirecine gegtiklerini goriyoruz.

Simdi  buraya kadar anlattiklarim nasil
Turkiye'de aslinda kapitalist sanayilesmenin
alt asamalarini bize isaret ediyorsa, 1980
sonrasindaki donemde yine kapitalist sana-
yilesmenin ilerletilmesinin alt asamalarini
bizlere gosteriyor. 1980'lere baktigimizda
d6viz bigiminde sermayenin kazanilmasina
yonelik olarak sanayinin ihracata yoneldigi-
ni vurguladik. 1990'li yillar uluslararasi para
sermayenin i¢sellestirilerek doéviz kazanma-
ya c¢alisildigi bir donem ve nihayet 2001 krizi
sonrasinda Turkiye'de katma degeri yiksek
arinlere gecmek ve sinai Uretimi derinles-
tirme gabasinin hakim oldugu bir dénem kar-
simiza gikiyor.

1980'leri ¢ok kisaca hatirlayalim isterseniz.
Korunakli i¢ pazarda satmaya alismis ser-
mayelerin kiresel piyasalarda boy gostere-
bilmeleri igin devlet destegi bir sekilde yine
gerekliydi. Tabii sendikalar tzerinde kurulan
baskilar, reel Ucretlerin dusurtlmesi, ucuz
iscilik, bunlar bir tarafa déviz kurunun de-
gersizlestirilmesi Uzerinden rekabet gicl
kazanilmasi, ihracat tesvikleri saglanmasi,
devletin altyapi yatirimlari, ttim bunlar kire-
sel piyasalarda var olmaya galisan serma-
yeleri destekleyen déneme 6zgl politikalar
olarak karsimiza cikiyor. Onemli de bir atilim
saglandigi goriliyor. Veriler, 1980 sonrasi
ihracatta saglanan basariy1 gosteriyor. 1980
yilinda ihracatin sadece ylzde 37'si imalat
sanayince gercgeklestirilirken, bu oran ytizde
95’lere ulasti. Niceliksel olarak bu 6nemli bir
ilerleme, ancak tabii sanayi ihracatinin bile-
simi acisindan da bunun degerlendirilmesi
gerekiyor.

1980'li yillarin ihracata yonelik sanayilesme-



si buytk holdinglerin bir mesafe katetme-
sine izin verdi, ancak bu sinirli bir mesafe
kat edisti. Cogunlukla yine i¢ pazar yone-
limli olmaya devam etti bu biyik sermaye
gruplari, kiiresel birikime entegrasyonlarinin
arttirilabilmesi, yani ne demek bu? Daha gok
yabanci para kaynaklarina ulasabilmek, yurt-
disinda yatirim yapabilmek, yabanci ortaklari
cekip iceride yatirim yapabilmek, daha yuk-
sek katma degerli mallarin Uretimine gece-
bilmek, daha ytksek arti deger yaratip, daha
fazla birikim saglayabilmek.

Bltin bunlarin gercgeklestirilebilmesi icin
1990'li yillarda yeni bir politikanin Turkiye'de
uygulandigini goriyoruz. Bu donemi finans
korumacilik olarak adlandiriyorum. Hepinizin
duymus oldugu devletin ytksek faizlerle i¢
borglanmasi, yiksek faizlerle devlet kimden
borglandi? Bankalardan. Bankalar kime ait-
ti? Holdinglere. Bu ne anlama geliyor? Dev-
let yiksek faizlerle aslinda finansal rantlari
bankalara ve bankalarin sahibi oldugu hol-
dinglere aktardi. i¢c ve dis piyasalarda ge-
nisleme, yayilma arzusu gabasi icindeki bu
holdingler aslinda finans sektérinde kendi-
lerine bir korunak buldular. Tabii bu strec
kazananlariyla ve kaybedenleriyle sonuglan-
di. 1990°li yillarin sonuna gelindiginde devlet
ic borglarinin artik strdartlemez bir nok-
taya ulastigl, faiz 6demek igin bile devletin
yeniden borglanmak durumunda kaldigi bu
noktada finans kapital icerisinde ayiklanma
kacinilmaz hale geldi.

Ayiklanmaya gegmeden 6nce burada dikka-
tinizi gekmek istiyorum. Baslik: “Uluslarara-
si Para Sermayenin Icsellestirilme Sireci”,
simdi ihracatla déviz kazanma olanaklarini-
zin sinirli oldugu bir ortamda, ama bir yan-
dan da strekli ithalat gerekiyor, tretim igin
ithal girdi getirmeniz gerekiyor. ithalat ve
déviz ihtiyaci iginde oldugunuz bir ortamda
ne yapmaniz lazim? Doviz, sermaye bulma-
niz lazim. iste devlet aslinda bankalardan
borglanirken bankalar i¢ kaynaklarinin yani
sira diger Ulkelerden, yurtdisindan sagla-
diklari kaynaklari devlete borg verdiler ve
boylece i¢ ve dis kaynaklar bankalar Uze-
rinden belirli sermaye kesimlerinin ellerin-
de toplandi. Sadece banka sahibi holdingler
degildi yararlananlar, bankasi olmasa bile o
dénemde devlet borglanma kagitlarina buyik
Olclide plasman yapan buyuk olgekli sanayi
kuruluslarinin da dnemli 6lgide nemalandik-
larini, birikim sagladiklarini biliyoruz.

Bu donemde 1990'larla birlikte artik kendi

sinirlarina ulastiginda bir déntsim gereki-
yordu. Nasil bir dénistm gerceklesti? IMF
ve Tark huktumeti isbirligi icerisinde ban-
kacilik sektdérinde bir ayiklamaya giristi.
Bahsettigim donemde finansal korumacilik-
tan faydalanan holdinglere baktigimizda gok
kabaca iki fraksiyonun oldugunu gériyoruz.
Bunlardan bir kismi dinamik birikimciler diye
de adlandirabilecegimiz aslinda genellikle
Turkiye'nin koklu sanayi gruplari. Bunlar
bankalarindan nemalandilar ama bunun yani
sira imalatta ve diger alanlarda saglam bir
birikim temeli de bulunan holdinglerdi. Oyle
ki, 1990°li yillarda yurtdisinda da yatirimlara
baslayan holdinglerden bahsediyoruz Kog,
Sabanci gibi. Ote yandan bir de daha yeni
sermaye gruplari var. Ozellikle 1980 sonra-
sinda banka sahibi olmuslar, yani ya yerel
bankalari almislar, ya 6zellestirilen banka-
lari almislar, ya yatirim bankalarini, mevduat
bankalarini ticari bankalara dontstirmusler.
Bir sekilde bankacilik sistemine sizip, elde
ettikleri kaynaklari kimisi yasal yollarla, ki-
misi yasadisi yollarla hortumlamalarla gesit-
li sektorlerdeki faaliyetlerine aktaran, ilkel
birikimci diyebilecegimiz holdingler. Kimisi
medyada, kimisi insaatta. Bdyle oynak, de-
giskenlik gosteren bir zaman hizla buyu-
ylp, birden dislUs gosterebilen sektdrlerde
ya da tekstil gibi artik Turkiye'nin ¢ok fazla
blylme potansiyeli beklemedigi alanlardaki
holdingler bunlar. Genellikle bu holdinglerin
bankalarinin, iste TMSF'ye devredilmesiyle
birlikte finans kapital olusumu igerisinden
temizlendiklerini gordik ve bdylece finans
kapital igerisinde o kokld, saglam birikim te-
meli olan holdinglerin aslinda Uzerlerindeki
ylkl atarak kiresel birikim ve entegras-
yonlarini derinlestirecek bir manevra alani
kazandiklarini gériyoruz 2000'li yillardaki
banka reformuyla.

Bu dontstim nereye varmak Uzere dnemliy-
di? Birgok iktisatgimiz iddia ediyor 1980'li yil-
lar, 1990’1 yillar Turkiye'nin zaman kaybiydi.
Hangi agidan zaman kaybiydi? Sanayilesme-
de Turkiye ziyan etti o yillari, yatirimlari as-
kiya aldi, Tdrkiye uluslararasi spekdilatif ser-
mayenin oyun alani haline geldi diye oldukga
yogun elestiriler var, ancak gérdugimiz sey
su ki, 1980'li yillarin ihracata yonelik sana-
yilesmesiyle, 1990'li yillarda uluslararasi
para sermayenin kisa vadeli de olsa Ulkeye
cekilmesiyle belirli sermaye gruplarinin elin-
de biriken para sermayenin 2000'li yillarda
giindeme gelen Uretken sermaye olusumu-
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nun derinlestirilmesinde islevsel oldugu kar-
simiza ¢lktl. Bu yasandi Turkiye'de. 2000'li
yillara baktigimizda imalat sanayi 6nemli bir
kirilma gdsteriyor dnceki donemlerden, ya-
tirim rakamlari agisindan yatirim yapilan alt
sektorler agisindan, ihracatin btiyimesi agi-
sindan kirilma gdsteriyor.

Simdi bu déneme iliskin elimizde birtakim
veriler var. imalat sanayi ihracatinin dusuk,
orta ve ylksek teknolojiye dayali sektorler
arasindaki dagiliminin gelisimine baktigimiz-
da disik katma degerli sektorlerin ihracat
icerisindeki paymin ¢nemli bir dusts gos-
terdigini goruyoruz. Yuzde 56’lardan yizde
25'ler civarina dustt. Buna karsilik orta tek-
nolojiye dayali sektérlerin payininsa yiksel-
digini goruyoruz. Tabii ylksek teknolojiye
dayali sektérlerin payi1 hala ok dustk, ytzde
5 civarinda. Ama asil ilerleme orta teknolo-
jiye dayali sektérlerin imalat sanayi ihracati
icerisindeki payinda oldu, ylzde 60'lara ka-
dar yukseldi. Simdi bu yeterli mi? Hayir.
Yeni politikalarin bugiin uygulandigini gé-
riyoruz bu donidsimi hizlandirmak tze-
re. Turkiye bu alanda bir ilerleme kaydetti
2000'li yillarda, ancak yeterli mi? Dedigim
gibi, degil. Ozellikle Turkiye sanayi strateji-
si belgesine baktigimizda, tesvik planlarinda
gdrdigimiz sey su: Tirkiye uluslararasi
rekabet giiciinde gok fazla ilerleme kayde-
demedi. Bir seyler daha yapmamiz lazim. Ne
yapmamiz lazim? Cari agigimiz da var. 2012
tarihli tesvik planina baktigimizda alt b&lim-
ler halinde tesviklerin gelistirildigini gora-
yoruz. Belirli bolgelere ayrildi Turkiye ve
blgeler tizerinden tesvikler tanimlandi. Or-
negin, 6. bolge dogu illerine giderseniz teks-
til sektdrinde size genis tesvikler veriyor.
Yani emek yogun sektérlerin dogu illerine
kaydirilmasi hedefleniyor. Bolgesel tesvikler
var, sektorel tesvikler var.

Ondan fazla sektor belirlendi. Sivil savunma,
uzay tasit araclari, egitim ve benzeri, eger
bu sektorlerde yatirim yaparsaniz tesvikle-
riniz belirlendi. Vergi indirimleri, dustk faizli
krediler, istihdam tzerindeki vergi yukleri-
nin indirilmesi, sosyal gtvenlik primlerinin
devlet tarafindan Ustlenilmesi gibi, buytk
yatirim tesvikleri, uluslararasi rekabet giici
kazandiracak blyuk yatirimlar yaptiginiz za-
man 6zel tesvikler aliyorsunuz. En 6nemlisi
stratejik yatirim tesvikleri, nedir bu? Yizde
50'den fazla ithalata bagimli olan sektérlere
Urin ya da ara mal Ureten sektorlere tesvik
geldi. Eger siz bu sektdrlerde yatirim yapi-

yorsaniz Turkiye'nin neresinde olursaniz
olun belirlenen tesviklerden yararlanabi-
liyorsunuz. Amag nedir? Tirkiye'nin ithal
girdi kullanimini azaltarak yerli girdi kulla-
niminin arttirilmasi. Turkiye Sanayi Strateji
Belgesi de ayni hedefi ortaya koyuyor. Bilgi
yogun teknoloji kullanan sektérlerin payinin
gelistirilmesi, emek yogun sektérlerde de
daha yiksek katma degerli mallarin Uretil-
mesi, bUtun bunlari saglayacak sekilde ulu-
sal istihdam stratejisiyle emek piyasalarinin
esneklestirilmesi ve kismi c¢alismanin -is
Kanununa girdigini biliyoruz- istihdam tze-
rindeki ytklerin distrilmesi ve rekabet gi-
clnln tesis edilmesi.

Sureg¢ devam ediyor. Yani Turkiye'nin tari-
hini okudugumuz zaman bir nevi kapitalist
sanayilesmenin tarihini okuyoruz ve bunun
alt asamalarini okuyoruz.

Butun bunlar olup biterken sermayenin ya-
pisina ne oldu? Bu temel Uzerinde baktigimiz
zaman da biyik sermayenin kendi iginde bir
yeniden yapilanma goriyoruz. Biraz 6nce
bahsettigim finans kapital igerisindeki ayik-
lanma &nemliydi. Onunla birlikte artik blyik
sermayelerin, bu kdkli buyuk holdinglerin
sermaye birikiminde elde ettikleri, kat ettik-
leri yolla artik daha komplike alanlara, daha
sermaye yogun alanlara dogru yatirim port-
foylerini gelistirdiklerini goérlyoruz. Biraz
herhalde sunusun ikinci kismina denk gelir,
sektorel revizyondan bahsetmek istiyorum
ve Abdurrahman Beyin de yine vurguladigi
gibi kiresellesme, kiresel birikime enteg-
rasyonda 6nemli bir mesafe kat ettiklerini
goriyoruz buytk holdinglerin 2000°li yil-
larda. Anadolu sermayesi gibi bir olusum
da var, yeni bir sermaye birikimi olusumu
olarak énemli. Ozellikle blyiik sermayeye
ve ulusétesi sirketlerin kiresel Uretim agla-
rina entegre olarak. Neyi kastediyorum? Alt
sozlesme iliskileri icerisinde onlara urtn,
parca Ureterek ve bu drettikleri drdnleri
de ihracata yonlendirerek 1980 sonrasinda
Anadolu’da bazi sermayelerin ylkselise geg-
tigini géruyoruz.

Burada tabii bir tartisma var: TUSIAD-MUSI-
AD karsilastirmasi, blyik sermaye, Anadolu
sermayesi karsilastirmasi. Bu karsilastirma-
lari ya da zitlastirmalari yaparken gok dik-
katli olmak gerekiyor. Clinki bizatihi biyuk
sermayeyle Anadolu sermayesi arasinda
kurulan ileri-geri baglantilar var. Bunlarin
kendi arasinda artan iliskiler var Turkiye'de
ve ¢ok dnemli. Artik Anadolu sermayesi de



kigUk sermaye degil, yurtdisinda yayilan,
holdinglesen buyuk &lgekli sermayeler var
bunlarin arasinda. Simdi Anadolu serma-
yesine baktigimiz zaman bunlarin aslinda
tasrada faaliyet gosteren bu ktgtk ¢apli gi-
risimcilerin nasil olup da birden bdyle serpil-
meye basladiklarina baktigimizda 1980 son-
rasi ihracata yonelik sanayilesme sirecine
entegre olmalarinin bunun ardinda yattigini
goriiyoruz. Ozal déneminde bunlara verilen
tesviklerle basladi bu, kamu bankalarindan
krediler organize sanayi bélgelerinin kurul-
masl, bunlara altyapi arazi tahsisleri, tesvik
yasalari bunlari besleyen bir sire¢ oldu.
Ozellikle ihracata yénlenme tabii bunlar icin
¢ok onemliydi. Ne gibi sektorlerde basladi-
lar? Tekstil gibi emek yogun sektdrlerde, bir
de i¢ pazarin gelisimiyle buylime potansi-
yelini gosteren insaat ve diger hizmet sek-
torlerinde bunlarin serpilmeye basladiklarini
goruyoruz.

Sayilar gok dikkat gekici. 1983-2000 arasi
500 binden fazla firmanin kuruldugunu goé-
rdyoruz ulkede. 1990'lar itibariyle imalattaki
firmalarin yiizde 90"t KOBI olarak gegiyor,
kiglk, orta boy isletme. Yine 2000'li yillarda
da bu sireg¢ devam etti. Anadolu'nun 18 bu-
yuk ilinde fabrika sayisinda ¢ok hizli artislar
gerceklesti. Oyle ki, 2001 yilindaki 7 bin civa-
rindaki fabrika 2011'e geldigimizde 18 binlere
ciktl. Malatya ve Kayseri, Eskisehir, Denizli
gibi illerde biytk bir fabrikalasma atiliminin
gerceklestigini goriyoruz. Simdi bu serma-
yeyi besleyen diger daha ince dizeydeki
kaynaklar nelerdir? Tamam, ihracata yonel-
diler, alt sozlesme iliskileri kurdular, burada
ayakta kalma micadelesi veriyorsunuz. Siz
Kog, Sabanci gibi 1960'li yillarin o korunakli
i¢ pazarinda birikime baslamiyorsunuz ki ya
da ilerlemeye galismiyorsunuz ki, artik ki-
resel piyasalara agilan ithalatin serbestles-
tirildigi bir tlkede ayakta kalmaya galisiyor-
sunuz. O ylzden yerel olanaklarin sonuna
kadar kullanilarak birikimin saglanmaya ¢a-
lisildigini gérdik bu sermayeler tarafindan.
Neyi kastediyorum? Yogun emek sémuris
basta geliyor, dogal gevre, degerler sistemi-
nin kullanilmasi, simdi emege gelecegim ama
bir dizi piyasa disi iliskilerin bile kuruldugu-
nu gordyoruz. Sizlerin de animsayacaginiz
yurtdisinda galisan gdégcmen isgilerimizden
toplanan paralarin Anadolu’daki yatirimlara
kanalize edildigini, hatta bunlarin iflaslarla
sonuglandigini tarihten hatirliyoruz.

Simdi bunun disinda yerel iktidarlar ¢ok-

¢a kullanildi Anadolu sermayesi tarafindan,
kamu yonetimi reformuyla yerel otoritelere
daha fazla bir 6zerklik taninmasi kamu ihale-
lerinde bunlarin daha biytk bir pay almasina
izin verdi. Islami degerler bir yapistirici arag
olarak kullanildi birikimin ilerletilmesinde,
hizlandirilmasinda... Bir kere emegi pasifize
edebildiler bu sayede, grevlere gerek yok, in-
formel iliskiler kuruyorsunuz patron ve isgi
arasinda. Girdi alimlari, Grun satmalar, alt
s6zlesme iliskilerinin kurulmasi, birbirinizin
gazetelerinde, yerel radyolariniza reklamlar
veriyorsunuz, bdyle dayanisma aglari kuru-
luyor ve bu sekilde her kanalla birikimleri-
ni ilerletme ve ayakta kalma muicadelesine
giren sermayeler karsimiza gikiyor. Yogun
emek sdmurisd... Burada Tirkiye ortalama-
sindan dustk Ucretler, sendikalasma oran-
larinin yok denilecek kadar az olmasi, uzun
calisma saatleri tabloya eklenmeli.

Son olarak Arap sermayesinin Turkiye'ye
girmesi, 1983 yilinda &zel finans kurumla-
rinin kurulmasi, daha sonra buna birtakim
Turk finans sermayeleri de katildi, katilim
bankalarina déntstu bunlar, Tirkiye'de bir-
¢cok Anadolu holdinginin kurulusunu finanse
etti katilim bankalari. Su noktayr vurgulamak
onemli, sermayenin Tlrkiye'de Anadolu’ya
sacgilmasi olgusunu yasiyoruz. Biraz o6nce
bahsettigim fabrika acilmalari, bunlarin ihra-
catta artan paylari, vesaire, ancak bu Ana-
dolu sermayesi ve Istanbul sermayesi ya
da laik sermaye, islami sermaye ve benzeri
kutuplasmalar Gzerinden yorumlanmamasi
ya da ¢ok dikkatli yorumlanmasi gereken bir
slirec. Ciink Anadolu’daki bircok isletmenin
blylk sermayeyle zaten ileri-geri baglanti-
lar1 var. Ozellikle 1990'li yillarda Tiirkiye'de
biraz nce bahsettigim ytiksek katma degerli
dretimi ilerletme cabasi icerisinde ve do-
viz kisiti altinda bdyuk holdingler yizlerini
Anadolu’ya ¢evirdiginde karsilarinda zaten
KOBI'ler vardi. Aralarindaki iliskiler 2000'li
yillarda yogunlasti. Bir kere bunu géz ardi
edemeyiz. Bu oldugu anda da iktidarin hem
Anadolu sermayesi dedigimiz bu KOBI'lerin
ki, bunlarin artik bir kismi KOBI degil, kire-
sel dlgege yayilmis vaziyette, yine bahsede-
cegim sunusumda, hem biylk sermayenin
ihtiyacini karsilayacak es anli politikalari
devreye soktugunu goriyoruz. Neyi derse-
niz dahilde isleme rejimi, tesvik politikalar,
zellikle KOBI'lere y&nelik ar-ge tesvikleri,
egitim ve isglci verimliligini saglamaya yo6-
nelik midahaleler, bittn bunlar aslinda biraz
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once bahsettigim o iliskide her iki tarafi da
besleyen politika mtidahaleleri.

Bir de Anadolu sermayesi deyince sdyle bir
tartisma da oluyor: Bunlar blylk sermaye
gibi degil, istanbul sermayesi devletten ne-
malandi, bunlar asalaklar zaten, kendilerin-
den baskalarina da faydasi yok ama Anadolu
sermayesi, iste Anadolu kaplanlari kendileri
basardi bunu ve baskalarina da faydasi olan
sermaye gibi ifadeler aslinda gok da gergegi
yansitmiyor. Birgok kanaldan devlet politika-
lariyla da beslendi Anadolu sermayesi deni-
len sermayeler ki, artik bunlarin 6lgeklerinde,
isletme bigimlerinde, yurtdisi yatirim tnitele-
rinde, sektorlerinde gok buytk farklilagsmalar
ortaya cikiyor. Bunlar arasinda biyiik 6lgekli
firmalar var, bunlar iclerine finans kurulus-
larini da almis vaziyette, yani finans kapitale
déndsmus olanlar var, yurtdisinda yatirim-
lari var, fabrikalari var, holdinglesiyorlar.
Bircok érnek var. Mesela, burada sunumda
YIMPAS'I 6rnek vermisim, 24'ten fazla sir-
ketle Almanya, Bulgaristan, Tirkmenistan'da
yatirimlar yapan Calik Holding zaten hepi-
mizin mutlaka bir sekilde kulagina galiniyor
serpilmesi, Ulker, Kombasan gibi artik bun-
lar kiresel birikim strecinde yol almis, kire-
sel birikime entegre olmus biytik sermaye-
ler. Dolayislyla Fuat Ercan’in gok giizel ifade
ettigi gibi, Turkiye'de es anli isleyen iki slreg
var. Bir yanda sermaye merkezilesiyor, yani
az sayida sermaye belirli sektorlerde glic-
leniyor ve derinlesiyor, bunu yaparken de
uluslararasilasiyor. ikinci bir siirec olarak
da sermaye Anadolu’ya sagiliyor. Sagilirken
de uluslararasilasiyor. Bu iki stireg es anli
olarak isliyor ve cogu kere de isbirligi ice-
risinde bu strecin devam ettigini goériyoruz.
Dolayisiyla istanbul sermayesi, Anadolu ser-
mayesi, TUSIAD, MUSIAD diye karsitliklar
kurarken, biraz dikkatli yorumlamak lazim,
aralarinda esitsiz gtc iliskileri goralebilir
ama farkli sektérel yonelime sahip sermaye
kesimleri arasinda bir bakiyorsunuz isbirli-
gi var, bir bakiyorsunuz gatisma var. Nasil
isbirligi olabilir? Mesela, biytk sermaye ig
pazarda kendine bir alan yaratmak adina ra-
hatlikla bir Anadolu sermayesiyle, KOBI'yle
isbirligi yapabilir, yabanci sermayenin 6ni-
nt kesmek isteyebilir ya da biytk sermaye
yabanci sermayeyle isbirli§ine girer ve Ana-
dolu’daki KOBI'nin 6niinti kesebilir. Burada
farkli ekonomik gindemlerle isbirlikleri de
olabiliyor, ¢catismalar da ortaya cikabiliyor.
Soyle  toparlayabilirim  bu  kismi:  Artik

Turkiye'de sermayenin elde ettigi bu artan
birikimle yatirim &rintdlerini degistirdigini
goriyoruz. Yeni sektorlere yayildigini, bazi
eski sektorleri artik begenmeyerek c¢iktigini,
ayrica kamusal hizmet alanlarinin metalas-
tirilmasi ve sermayeye yeni bir degerlenme
alani olarak agilmasiyla yiksek karlilik vaat
eden bu alanlara da sermayenin artan bir se-
kilde girdigini goriyoruz.

Sunusumun ikinci béliminde de 6rnekler
verecegim. Egitim, saglik, glvenlik, ulasim,
barinma, en &nemlisi enerji drnek verilebi-
lir buna. iste bu yeni alanlar acildikca bura-
ya hangi sermaye girecek, orada gatismalar
karsiniza gikabiliyor pratikte ama son ola-
rak sdylemek gerekirse ilk bdlumu kapatir-
ken, genel olarak bu sermayeler arasinda
Anadolu’da, istanbul'da, para, ticari, tretken
sermayeler arasinda yogunlasan iliskiler go-
rdyoruz. Yani ortak bir sermaye egemenligi
alaninin Turkiye'de genisledigini gériyoruz.
Ayni zamanda da iste farkli dlgeklerde ca-
lisan, farkli sektérlerde calisan, farkli gig
donanimlarina sahip sermayeler arasinda
zaman zaman gatismalarin da ortaya giktigini
gorebiliyoruz.

siimer oral - Sayin Karakas'a tesekktr edi-
yoruz. S6zu simdi degerli arkadasimiz Erol
Katircioglu'na veriyorum. Buyurun.

erol katircioglu - Tesekkir ederim. Once
iktisat Fakiiltesi Mezunlari Cemiyetine te-
sekkirle baslamak istiyorum. Bu gelenegin
bir parcasi degilim ama diyebilirim ki, geng-
ligimde iktisat 6grenirken Iktisat Fakiiltesi
Mezunlar Cemiyetinin toplantilarini kagir-
mamaya ¢alisir, o toplantilardaki konusma-
lar1 yakindan izlemeye calisirdim. iki yildir da
katilimci olarak davet ediyorlar, o bakimdan
cok tesekkir ediyorum kendilerine. Ayrica
bu oturumun Toktamis Ates Hocamiza adan-
mis olmasindan dolayi da ¢ok gurur duydu-
gumu soylemek istiyorum. Kendisiyle 10-12
sene Bilgi Universitesinde oldukga yakin
galisma imkani buldum. Cok saygideger, ¢ok
0zel bir insandi. Kendisine Allahtan rahmet
diliyorum.

Konumuz sermayenin degisen yapisi olarak
ifade edilmis. Aslinda degisen bir yapidan
sz etmemiz gerekiyor, daha dogrusu bu
paneli dizenleyen arkadaslarin da kafasin-
da bence degisen bir sey var sermayenin
yapisinda, onun konusulmasi yararli olur
diye distinmis olmalari lazim gelir diye



disinldyorum. Ama bu zaten buginin Tur-
kiye'sinde yasayan hemen hemen hepimi-
zin de kafasindaki bir soru esasinda. Yani
sermayenin yapisi degisiyor mu ama yapisl
derken biraz ideolojik renkleri de olan bir
soru isareti bu esasinda. Cunku Turkiye'de
ideolojik 6zellikleri olan bir yapi degisikligi
oldu siyasette, acaba bunun arka planinda-
ki degisim bir ekonomik yere oturuyor mu,
bir dalganin Gzerine mi oturuyor bu degisim
diye bir soru var ve bu soru hakikaten so-
rulmasi gereken ve cevaplanmasi gereken
bir soru. Fakat maalesef bizim iktisatcilar
sosyolojiyle ¢ok ilgilenmiyorlar. Ben gergi
amatorce ilgileniyorum, Oyle sOyleyeyim.
Ama iktisat sosyolojisi agisindan baktigimiz-
da bu sorunun bir cevabi olmasi lazim gelir
diye dustniyorum. Yani rakamlara yansimis
ama aslinda toplumun belki dip akintilarinda
aktorlerin dinyasindaki kavgalardan olusan
bir dalgalar silsilesi belki iktisadin ¢cok mik-
ro duzeyde ifade edilebilecegi gergeve bu.
Boyle bir yerden bakarak acaba Tirkiye'de
gercekten sermayenin yapisi degisiyor mu,
degisiyorsa nereye dogru degisiyor, bu so-
ruyu cevaplandirmak gerekir.

Derya Hanim giizel bir 6zet vermis oldu bir
bakima, daha dogrusu bu tartismanin arka
planini anlatti biyik 6lgtide. Bilsay Hocam
da, uluslararasi sermayenin degisimiyle ilgili
olarak gorduklerini bize anlattl. Son derece
yetkin bir gergevede sunmus oldu. Gergek-
ten dinyada da bir degisim var esasinda,
yani 2008 krizi sadece bir kriz degildir, sa-
dece sistemin bir yere toslamasi degildir.
2008 krizi ve sonrasi iktisadin heniiz daha
bicimlenmedigi kanaatindeyim. Degisen bir
seyler var, ama o degisen seylerin nereye
dogru aktigiyla ilgili olarak ¢ok berrak fikir-
lerimiz de oldugu kanaatinde degilim. Onun
icin de buyuk bir belirsizlik sadece iktisatci-
lari degil, uluslari da kapsiyor biliyorsunuz.
Bugtin uluslararasi ekonomik dizen byik
bir belirsizlik altinda cereyan ediyor ve o se-
beple de o belirsizlikler iste kur savasi, ve-
saire gibi meselelerle karsimiza gikiyor.
Turkiye'nin yakin tarihine baktigimda bir
senaryo var kafamda, bu senaryoyu anlata-
cagim sizlere. Cok somut veriler olmayacak
ama elimde bazi veriler var. Once bir teorik
gergeve gizmek ihtiyacindayim, ¢inkd na-
sil baktigimi anlatmak zorundayim. Turkiye
ekonomisine cifte dualistlik bir yapisi olan
bir ekonomi olarak bakiyorum. Cifte dualist-
lik lafi biraz tuhaf bir laf ama baska bir laf

bulamiyorum, yani iki dualizm var Turkiye
ekonomisinde. Bunlardan biri geleneksel
modern dedigimiz sektorler arasinda bir du-
alizm var, bunlarla ilgili sorunlar var. Yani
ozellikle tarimin, geleneksel kesimlerin mo-
dern kesimlere eklemlenmesi, vesaire gibi
meseleler var. Bir de modern kesimin kendi
icinde bir dualizm oldugu kanaatindeyim. O
da modern kesimin merkeziyle gevresi ara-
sinda olusan bir ddalizm var.

Merkezden ne kastediyorum, cevreden ne
kastediyorum ¢ok kisaca onlari da soyleye-
yim. Merkezden kastettigim daha ziyade bu-
yuk aile sirketlerinin oldugu, ileri-geri bag-
lantilar1 olusmus 6rgitsel birokrasileri olan,
dis diinya igin Uretim yapan ve asil 6nemlisi
belki de -Derya Hanim ona deginmisti- ken-
di bankalari olan bir yapi 6zelligi gosteriyor
merkez. Bu merkez tabii ki bu ifade ettigim
bicimde durmuyor, zaman icinde degisiyor
ama bdyle bir merkezin oldugunu, ona bak-
mamizin yarari olacagini disntyorum. Cev-
reye de baktigimizda, gevre daha gok emek
yogun teknolojiler kullanan bir kesim. Bun-
lar1 Uge ayirmayi uygun buluyorum. Bunla-
rin bir tanesi uydu firmalar, yani merkezin
dogrudan kontroltinde olan firmalar var. Bir
tanesi ilging bir kategori, ingilizcesi loyal
opposition denilen, yani sadik muhalefet.
Mesela ekonomi biytyorsa merkezle birlik-
te davraniyor, eger ekonomide bir daralma
olursa zaten ekonominin merkezindeki fir-
malar daralmanin sikintilarini bir bakima on-
lara gegirerek, kendilerine yastik muamelesi
yapmalarini sagliyorlar. Bdyle bir gevre din-
yasl var. Bu model gergevesinde bakiyorum
ve bu model gergevesi Turkiye'ye baktigim-
da bir, Turkiye'nin 1980 6ncesiyle ilgili ola-
rak ¢ok kisa bir-iki tespit yapmak istiyorum,
ondan sonra da 1980 sonrasiyla ilgili olarak
eklemeler yapacagim.

1980 6ncesinde Turkiye ekonomisi basindan
beri -diyebilirim- devletle uyumlu bir sanayi-
lesme stireci yasamis olan is diinyasi olgu-
suyla karsi karsiya kaliyor. Aslinda Cumhuri-
yetten &nce bile olan bir sey bu, biliyorsunuz
Cumbhuriyetten &nce ittihat Terakki Glkede
ulus-devlet kurulmasi asamasi gelecegi
g6zlkiyor. O sebeple de bir anlamda yerli
milli bir burjuvazi yaratmak istiyor. Bu Ittihat
Terakki'nin fikri olarak kalmiyor, Cumhuri-
yetten sonra da devam ediyor ve Cumhuri-
yette de bir dénem hani 6zellikle giimrik ver-
gilerini kontrol edemediginden dolay! devlet
bir koruma sistemi getiremiyor. Ama hemen
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Bugiin
uluslararasi
ekonomik diizen
biyk bir
belirsizlik altinda
cereyan ediyor.
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erol katircioglu

KIT sistemiyle
sermayeye
kaynak aktaran
bir yapi
olusmustur ve
bu yapi aslinda
merkezin
firmalarinin
lehine bir

yapiydi.

1929'dan sonra diyebilirim hem bir koruma
sistemi getiriyor hem cesitli tesviklerle bir
yerli sermaye yaratmaya galisiyor. Bu sireg,
yani 60'ta ithal ikameci dedigimiz politikalar-
la daha da renkleniyor ve bu bizi 1980’lere
kadar getiren bir siire¢ ve bu slrecin temel
ozelligi kanaatimce devletle ortak bir anlayis
getirmis bir sermaye sinifinin olustugu bir
slireg olarak gdriyorum. Buradan da sdyle-
mek istedigim sey sudur: Devleti siyasetciler
yonetiyor, is dinyasi buna razi oluyor ama
her siyaset, iktidar daha dogrusu geldigin-
de de bu aktorleri ucuz girdi, yuksek gim-
rik duvarlari, yiksek ya da egitilmis isgicd,
vesaire gibi konularda destekliyor. Boyle
bir karsilikli iliski iginde 1980’lere geliniyor.
1980'lere gelindiginde Turkiye gercekten de
gorece olarak bakti§imizda Cumhuriyetin ilk
yillarinda bir toplu igneye ihtiyaci olan, hala
insanlarin garik giydigi bir tlke olmaktan ta-
bii ki gikiyor. Tabii ki 1980’ler Turkiye'sine
bakti§imizda gesitli alanlarda tretim yapan
firmalarimizin  oldugunu gériyoruz. Hatta
otomobil bile Ureten bir ekonomimiz var. Fa-
kat bu 6yle bir birikim modeli ki, esasinda bu
birikim modeli 1980’lerle baslayan yeni din-
yanin aslinda akintilarina pek uyabilecek olan
bir diinya degil. Cinki 6zellikle 1980 sonrasi
-Bilsay Hocam onun altini gizdi- Washing-
ton Konsensisu dedigimiz anlayisla birlikte
ozellikle piyasalarin 8ne gikarilarak strduru-
len bir iktisat politikasi anlayislarinin oldugu
bir dinyada bdyle kapali, kendi iginde empas
kumpasla galisan bir sanayi yapisinin daha
ileri bir sanayi yapisi olmayacagl gozuku-
yordu. Ozal'la birlikte, 24 Ocak kararlariyla
birlikte bu yapi degisime zorlandi. Degisi-
me zorlanirken hatirlayacaksiniz, &zellikle
1983'te ithal rejim karari ciddi bir sekilde
degistirildi, kotalar kaldirildi, gimrik duvar-
lari buyUk 6lgtide asagi ¢ekildi ve boylelikle
dtinya ekonomisinin Turk ekonomisi tizerine
bir baski yapma sansi olusmaya basladi ve
bir yandan Tirkiye diinyaya agilirken, aslin-
da dinya da bir anlamda Turkiye'ye agilmis
oldu.

Simdi kanaatim odur ki, merkezdeki bu-
yuk firmalar, bunlar aslinda aile sirketleri,
demin altini gizmeye calistigim en 6nemli
ozellikleri kendi bankalarinin olmus olma-
si. Bakin, bu cok ¢nemli bir mesele, ¢unku
Turkiye'de her zaman igin finans 6nemli bir
kaynak olmustur ve bu sermayenin kit oldu-
gu bir Turkiye'den s6z ediyoruz. Bu biytk
holding sirketleri kendi bankalari araciligiyla

mevduatlari topluyorlardi ve kendi sirketleri-
ni daha dusuk faizlerle plase edebiliyorlardi
ve boylelikle de aslinda gevrenin firmalarinin
aleyhine bir yapi olarak olusmustur bu. Bunu
¢ok agik ve net bir sekilde sdyleyelim. Bu
yap! herhangi bir sekilde, hani ekonomik etik
diye bir seyden bahsedeceksek eger, ona da
uyan bir sey degildir sonug olarak, yani bu
bir. ikincisi, serbest rekabet ekonomisi cok
sikga kullanilmaya baslamisti ama olan se-
yin serbest rekabet ekonomisiyle herhangi
bir ilgisi yoktu. Boyle ayrintisina giremeye-
cegim simdi, zamanimiz kisitli, ama o6zellikle
KIT sistemiyle bir sekilde empas ve kumpas
olarak kullanilarak sermayeye kaynak akta-
ran bir yapi olusmustur ve bu yapi aslinda
merkezin firmalarinin lehine bir yapiydi ve
ondan dolaylr merkez bu yapiyl kendi kontro-
linde sdrdurdyordu.

Hatirlar misiniz bilmiyorum, 6zellestirmeye
ilk karsi cikan TUSIAD Baskani Ali Kogman'di.
1980'li yillardi, Turgut Ozal 6zellestirmeden
s6z ettiginde ilk karsi ¢ikan, nereden ¢kt
bu 6zellestirme diyen Ali Kogman'di. Sebe-
bi cok acikti, o giine kadar KiT'ler, genellikle
ara mali treten KiT'ler esasinda hakim giiclii
piyasa glci yiksek olan &zel sektér firma-
larina blylk dlgtde girdi mali Ureten ve fi-
yatlari da blylk 6lgiide maliyetlerin altinda
dizayn edilmis siyaset tarafindan urinler
satan KiT diinyasi vardi. Boyle bir ekonomi
vardi, bu ekonominin herhangi bir sekilde
savunulacak bir tarafi yoktu. Galiba bu se-
beple 1991'de, Erdal Beye danismanlik yap-
maya basladigim ilk ginlerde bir mulakatta
‘bana kalsa KiT'leri bedava veririm’ gibi bir
laf etmistim. Ankara'da beni bir dévmedik-
leri kalmisti Basbakanlikta. Boyle bir lafi na-
sil ediyorsunuz sol, sosyal demokrat bir kisi
olarak? Cunku agikgasi iki ctmleyle ifade
ettigim, daha uzun anlatmaya da gerek yok
ama var olan yapi, Turkiye'de var olan yapi
herhangi bir sekilde savunulabilecek bir yapi
degildi ve bu yapinin degismesi gerekiyordu
ve zaten zaman iginde degisti.

Simdi 6zellikle 24 Ocak kararlariyla birlikte
ihracat politikalari biytk &lglide bu gevre
firmalarinin olusmasini ve gelismesini biiytk
Olclde tesvik etti. Hatirlar misiniz yine bilmi-
yorum ama o zamanlar ilgingtir, yatirilabilir
fonlardan aldiklari pay bu gevre firmalarinin
ylzde 3 civarindaydi ve yine hatirlayacaksi-
niz, bu konu aslinda siyasi bir konu haline
geldi. Erbakan miting meydanlarinda sunu
soyliyordu hakli olarak: “Bu fonlarin ancak



yiizde 3't KOBi'lere gidiyor, béyle sistem
olur mu” diye itiraz ediyordu. Bence hak-
liydi, béyle bir sistemi kimsenin savunmasi
mimkin degildi ve bu sistem 1980'li yillarin
sonlarina dogru devam etti diyebilirim. Fakat
¢ok kigik kigik de olsa bu sdylemeye galis-
tigim sermaye birikimi simdi bugin Anado-
lu sermayesi dedigimiz sermaye gruplarini,
KOBI diinyasi dedigimiz KOBI diinyasini ya-
ratti ve bu gorebildigim kadariyla merkezin
eteklerinde merkeze ragmen olusmus bir
seydir. Yani sunun icin s6yliyorum bunu da,
o dénemlerdedir sermaye, Anadolu'nun ser-
mayesi SIYAD adiyla érgiitlenmeye basladi.
Sanayici ve isadamlari Dernekleri kurulma-
ya, pitir pitir kurulmaya baslandi Anadolu’da
ve bunlar TUSIAD'la iliski kurmak istemedi-
ler uzun yillar. Cuinkt TUSIAD'la ayri kamp-
lardaydilar bir bakima tuhaf bir sekilde. Ayni
is, yani isveren oOzellikleri var bu insanlarin,
fakat sistemdeki konumlari itibariyle itilmis-
ler ve o yaratilan sermaye fonlarindan ya-
rarlanamiyorlardi sdyledigim bu drgitlenme
bigiminin varligindan dolayi.

Uzatmayayim ama bu streg bdyle gelis-
ti. Simdi birkag tabloya gegmek istiyorum.
Bunlari Merkez Bankasinin da kullandigi bir
6lgiyle 500'den az isgi calisan isyerlerini
gevre, 500'den fazla isci calisan isyerlerin-
de merkez firmalari olarak degerlendirerek
elde ettim. 1985 yilindan itibaren cevrenin
imalat sanayinde yaratilan katma dege-
ri hizla artiyor. Ve 2002, 2003 gibi yillarda
bir anlamda esit bir katma degere ulasmis
olduklarini gériyoruz. Bu bir, ikincisi bu da
istihdam igindeki paylarina bakiyoruz. istih-
dam igindeki paylari da, yani esasinda mer-
kez firmalari artik istihdam yaratamiyorlar,
cevre firmalari gok daha fazla istihdam ya-
ratiyorlar. Bunu gériyoruz 1985'ten itibaren.
1993'ten itibaren cevre merkez firmalarinin
istihdamdaki paylari didsdyor. Bunun tam
aksine 6tekilerin biytyor. ihracatta da cev-
re firmalari genellikle merkezden daha fazla
ihracatta bulunuyor.

Simdi bu ne kadar temsil eder anlattigim
senaryoyu bilmiyorum ama Turkiye ekono-
misinde merkez gorece olarak zayifliyor,
bunun aksine gevre gorece olarak blylyor
ve glgleniyor ki, su an itibariyle baktigimizda
belki bir basa bas durumu séz konusu ola-
bilir.

Simdi surada bir-iki bilgi daha var. Bir tane-
si elektrik kullanimiyla ilgili olarak bolgesel
bazda bir elektrik kullanimi tablosu ¢ikardim.

Bir de banka kredilerine baktim, bir de bu
Anadolu’nun buydyen sehirlerinin blylme
¢cemberine baktim.

Elektrik ttketimine bélgeler itibariyle bakti-
gimizda, Aksaray, Nigde, Nevsehir gibi Orta
Anadolu’yu kapsayan bir bigimde buralarda
elektrik tuketiminin gérece olarak diger bol-
gelere; Ege, istanbul, vesaireye goére daha
yuksek oranda gergeklestigini gorlyoruz.
Banka kredileri nasil dagitiliyor diye bakti-
gimizda da, 2000-2006 yillari arasinda Gu-
neydogu Anadolu ve Ortadogu Anadolu bél-
gelerinin jstanbul, Dogu Marmara, vesaire
gibi bolgelere gore payi gok daha fazla. Yine
Denizli, Bursa, Eskisehir, Konya, Kayseri,
Antep gibi sehirlerde istihdam ¢ok daha hiz-
la buytyor. Benzer bir sekilde Konya, Kay-
seri, Gaziantep, Bursa'da ¢ok daha hizli bir
sekilde yeni sirket kuruluslarinin oldugunu
goruyoruz.

Ozetle soylemek istedigim sey su: 1980’lere
kadar kapali ekonomi kosullarinda olusmus
olan bir sermaye sinifi yapisi, ne derseniz
daha gok buytk aile sirketleri bigiminde var
olan, yani bunun anlami borsaya kote olma-
mis olan sirketler ¢ogunlukla olan bir yapi
var ve bu yapi devletle 6zel bir anlayis igeri-
sinde devletin imkanlarini kullanmis ve fakat
1980 sonrasi bu rejimle gidilemeyecegi an-
lasildigindan dolayi dinya ekonomisiyle ek-
lemlenmeye yonelik atilan adimlar aslinda bu
sermaye gruplarinin alternatifi olmak Uzere
baska gruplarin tohumlarini atmak bigiminde
bir islev gordd. Bu tohumlar zaman iginde
buyuddler, yine katma deger igindeki paylari
eger bir 6lglyse bu sdyledigim senaryonun
bir parcasi olarak giderek eski geleneksel
sermaye gruplariyla basa bas hale geldiler.
Onun icin gegenlerde soyle bir yazi yazdim:
Kog-Ulker kardesligi her ne kadar o ihale ip-
tal edildiyse de, aslinda ilk defa olarak bu iki
farkli gruptaki firmalarin ortak bir is yaptigi-
na isaret eden bir tUr isaret fisegi idi. Yani
esasinda Tirkiye'deki bu sermayenin donu-
simU oyle bir yere vardi ki, aslinda eskiyle
yeni TUSIAD'la MUSIAD artik yavas yavas
ortak bir konuma dogru hizla ilerliyorlar gibi
geliyor ama bu sireye kadar gerek gikarlari
ve gerek kendi sahip olduklari kdlturleri iti-
bariyle farkliydilar ve farkliliklarini yasaya-
rak geldiler ve bu farklilik esasinda timiyle
¢6zllmUs de degildir. Bu farkliliklar bir se-
kilde devam etmektedir. Ama dyle anlasiliyor
ki, bu farkliliklarin bu bigimde devam etme-
sinin de sonuna gelmeye basladik. Artik bir
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Tirkiye'de
sermayenin
donldsimi dyle
bir yere vardi ki,
aslinda eskiyle
yeni TUSIAD'la
MUSIAD artik
yavas yavas
ortak bir
konuma dogru
hizla ilerliyorlar.
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mehmet tiirkay

Tirkiye'de uzun
bir zaman devlet
ve sermaye
sanki karsi
karsiyaymis ve
devlet

surekli
sermayeye
¢elme takmaya
calismis gibi bir
algi olusmustur
olusturulmustur.
Bu bdyle degildi,
basindan beri
birliktelik s6z
konusuydu.

anlamda Turkiye bu anlamda da normallesi-
yor diye distntyorum. Tesekkir ederim.

siimer oral - Kiymetli Hocamiz Sayin
Katircioglu'na tesekkir ediyorum. Efendim,
simdi son konusmacimiz, panelistimiz de-
gerli arkadasimiz Prof. Dr. Mehmet Turkay.
Buyurun Sayin Tirkay.

mehmet tlrkay - Tesekkir ederim Sayin
Baskan. Soézlerime baslamadan ¢nce Tok-
tamis Hocayl anmadan gegemem, kendisini
sayglyla, rahmetle aniyorum.

Genel olarak bir sermayenin olusum sireci
ve ugraklari nelerdi, biraz bdyle tarihsel bir
perspektiften bir konusma yapmam isten-
di. Tabii boyle bir seyi Bilsay Hoca gibi bir
duayenin 6niinde yapmaktan dolayi da biraz
gerginim, onu da ifade edeyim.

Konusmam biraz ge¢misten bugiine dogru
gelecek. Burada da vurgulamak istedigim te-
mel seylerden biri evet, sermaye sinifindan
bahsediyoruz, dolayisiyla bu sinifi eger anla-
yacaksak kapitalizme dair de belli bir zemine
isaret etmemiz, o zeminin genel egilimleri-
ne isaret etmemiz gerekir. Tabii burada bir
kapitalizm tahlili yapacak degilim. Sadece
gerekli oldugu 6lctde belki referanslar ver-
meye calisacagim. Burada da temel hare-
ket noktam 1920 ve sonrasi. Tabii burada
bir baska seye de isaret ederek gegcmemiz
lazim. Genelde Osmanli'dan Cumhuriyete
gecis meselesinde bir kopus-sureklilik tar-
tismasi vardir. Ben bu ikili bakma biciminin
eszamanli olarak analize dahil edilmesinin
daha isabetli olacagini dustntyorum. Be-
lirli alanlarda kopuslar vardir, belirli alan-
larda streklilikler vardir ama baktigimizda
Osmanli'nin son déneminde baslayan bir tur
asimetrik kapitalistlesme sireci bir bigim-
de baktigim yerden bir antiemperyalist bir
muicadeleyle bir ulus devlet formuna ulasa-
caktir. Yani mantiki sonuglarina ulasmistir.
Burada tabii kritik olan sey ulus-devlet for-
munu nasil anlayacagimiz, nasil anlamamiz
gerektigi. Butdn uluslar kurulan seylerdir,
yani ezelden beri olan bir varolus, vesaire
degillerdir. Dolayisiyla bu var olma sirecin-
deki dinamikler nelerdir diye baktigimizda
yine kapitalizmin ki, daha 6nceki sireglerde
de baska formlarda da vardir, kapitalizmle
beraber kapitalist siniflarin aslinda bu si-
rece muidahil oldugunu gorirtz. Kita Avru-
pa’sina baktigimizda bodyle bir streg yasan-
mistir, yani kapitalist bir uluslasma streci,

ayni zamanda bir kapitalist toplum projesi
olarak karsimiza cikar. Nitekim Turkiye'de
de bdyle bir durumla karsi karsiyayiz. Ancak
Turkiye'deki sinif kompozisyonunun bu su-
rece, yani sosyolojik anlamda bir sinifin var-
ig1 vakadir ama siyasi bir var olma, siyasi
bir varolus olarak, yani kendi gikari adina si-
rece midahil olabilme kapasitesine sahip, o
anlamda siyasi ya da tarihsel bir kategori, bir
aktor olarak sinifin varligi baska bir seydir.
Turkiye'deki bu stregte baktigimizda bu sos-
yolojik varolus siyasi bir varolusla, tarihsel
bir kategori olarak tamamlanmadigi icin bir
sinif temsiliyeti Gzerinden dénisim yasanir.
Dolayisiyla kapitalistlesme dedigimiz mesele
bir sinif temsiliyeti Gzerinden insa sirecine
girer ve bu da zaten 1920'li yillarin en Gnemli
meselesidir.

Burada isaret etmemiz gereken seylerden
biri bu sureklilik-kopus ¢ercevesindeki tar-
tismada bir birikimin devam ettigini goririz.
Bir sureklilik vardir. Osmanli’'da baslayan bi-
rikim devam eder. Ancak aktérler degismek
durumundadir. Cunkt bir uluslasma iradesi
vardir, boyle bir irade beyani vardir. Bunun
adi Turkiye Cumbhuriyeti olacaktir, dolayi-
siyla bundan sonraki stregte birikimin kritik
noktalarini bunun rasyoneline uygun aktor-
ler Ustlenmek durumundadirlar. Strecteki
millilestirme meselelerinden bahsediyorum
dogal olarak. Bunlar tartismali meselelerdir
ama gene de bitin o uluslasma slrecinin
rasyoneline uygundur. Dolayisiyla bir tara-
fiyla baktigimizda Turkiye'de uzun bir zaman
-hatta hala bunu sdyleyenler var- devlet ve
sermaye sanki karsi karsiyaymis ve devlet
slrekli sermayeye c¢elme takmaya calismis
gibi bir algi olusmustur, olusturulmustur. Bu
boyle degildi, basindan beri bir birliktelik s6z-
konusuydu. Bu da zaten kapitalist bir serma-
ye birikim sirecinin rasyoneline uygundur,
olmasi gereken de budur. Tekil sermayeler
acisindan muhakkak sorun olabilir. Tekil
sermayeler ayni dizeyde, ayni bigimde dev-
letle arasindaki iliskileri kuramamis olabilir
ama kategorik olarak sermayeye baktigimiz-
da devlet burada sermayenin olusmasinin
kosullarini yaratmakta zaten islevlendiril-
mis bir varolusa sahiptir. Bunun en énemli
seylerinden biri -ki, bu tartismalarda da o
dénem c¢ok ©ne cikar- ornegin, devletcilik
dénemi, devletgilik ve liberalizm tartismasi-
nin da tdretildigi bir donemdir biliyorsunuz.
Sanki devletcilik kamunun strece bu sekilde
mudahil olmasi, 6zel kesime ragmen hatta



onun 6nUnu kesmek Uzereymis gibi anlatildi.
Hala anlatilir gogu yerde, tabii tam tersidir.
Tam da o kosullarin olusturulmasi, birikimin
kosullariin olusturulmasi agisindan kritik
bir esik olarak dustnulmesi gerekir. 1930'lu
yillar bu anlamda, hatta Erdogan Soral Ho-
canin yaptigi bir 1930’la 1960 yillari arasinda
saniyorum o doktora tezindeki oranlara da
bakarsak bu dénemde kurulan sirketlerin
ylzde 5'inden fazlasi 6zel sirketlerdir, 6zel
girisimdir. Ayni zamanda 1930'un basindaki
planlamaya, sanayi planlarina baktigimizda
kurulan kamu tesebbislerinin de zamani
geldiginde asli sahiplerine devredilecegine
dair kurgulari da goririz. Dolayisiyla bu si-
reg icinden gelen bir birikim modelimiz var.
Buna tabii paralel bir baska sey, yani iktisa-
din disindaki mekanizmalarin devreye girdigi
tabii stregler de vardir. Bu da bir tanesi ma-
lum savas yillarindaki Varlik Vergisi mese-
lesi, daha sonra da bir baska mesele olarak
da yine bu servetin el degistirmesiyle sonug-
lanan 6-7 Eylul olaylari gibi olaylar. Bunlar
bu siregteki o millilestirme dedigimiz, yani
sermayenin tirnak iginde Turklestirilme-
si dedigimiz seyin 6nemli ugraklari olarak
karsimiza gikarlar. Tabii birikimin dayandigi
rasyonel savas meselesi gergevesinde de
isler, dolayisiyla savas yillari kayip vyillar,
vesaire gibi de algilanir ¢ogu galismalarda,
degildir. O enflasyonist kosullarda, yani ytz-
de 400'lere varan enflasyonun s6z konusu
oldugu dénemlerde butin o streglerde ciddi
bir ticari birikim de ortaya g¢ikacaktir. Yani
soyle soyleyelim, yanlis hatirlamiyorsam iste
o dénemki stok ve karaborsacilik meselesi
ve bunlarin Uzerinden para kazanan ve ser-
vet biriktiren, sermaye biriktiren bir dizi yeni
tip, hatta saniyorum o dénemler karikatirle-
re “Haci Aga” tiplemesiyle geciyordu... Gor-
digum karikattrlerden gikarttigim bu.

Bilsay Hocanin basta cizdigi cergeve bu
anlamda isimi kolaylastirdi. Cinkd Turkiye
kapitalizmi ve tabii ki kapitalizmin kendi ge-
liskilerini de iginde barindirarak dinya ka-
pitalizmiyle bir bigimde her zaman uyumlu
islemistir. Yani ona ragmen ya da ona karsi
bir streg ya da ona ayak uyduramamak gibi
bir streg yasanmamistir. Kendi kosullari
cercevesinde bu ciddi bir karsiliklilik olarak
devam eder. Nitekim 1945 sonrasi slregler-
de de bunu goérirlz. Burada en kritik donem
tabii Derya Hocanin da soyledigi, bahsettigi
ticari sermayenin artik sadece araci olmakla
yetinmek istemeyip, Uretici sermayeye de,

Uretmeye de donlk bir taleple ortaya ¢ik-
masl, yani bunun daha terminolojik ifadesi
Uretilen arti degerin bir kismina degil, mim-
kiinse hepsine el koymak gibi bir pozisyona
aday olmakla harekete gegmesidir. Nitekim
ticari sermayeden Uretici sermayeye donu-
stim sireci Turkiye'de savas yillarini izleyen
stireglerde baslar. Saniyorum Kog'un anila-
rinda da bu vardir. ‘Tuccarliktan sanayicilige
ilk ABD ziyaretinden sonra basladim’ der.
Gergekten o ampul fabrikasi, vesaire bunlar-
dan sonra hatta Demokrat Parti doneminde
de bir mektupla yine ABD'ye gider. Bayilik
sozlesmeleri gibi stzlesmelerle bu sireci
baslatacaklardir.

Nihayetinde baktigimizda 1950'li yillar Turki-
ye kapitalizmi agisindan bir déntstm yilla-
ridir ve sinifsal bir dontistmin de sancilari
burada karsimiza gikacaktir. Bu sanci esas
itibariyle o dénemin 1950'li yillarin en 6nem-
li platformlarindan olan Forum Dergisi'nde
gok tartisilir. Forum Dergisi nasil bir kapita-
lizm olmasi gerektigi ve sermayenin burada
nasil dénismesi gerektigine dair onemli bir
tartisma zemini hazirlamistir ve uzun sire
de bu tartisma devam etmistir. Bu dontsim
195Q°li yillarin ortasindan itibaren, iste Kore
konjonktUrdnin bitmesi, Turkiye ekonomi-
sinin ciddi sikisikliklara girmesi, 1958'deki
IMF'yle ilk yapisal uyum anlagmasinin yapil-
ma noktasina kadar gelinmesi slrecinde ar-
tik ileriye donik olarak ne yapilmasi gerek-
tigi daha da fazla tartisilacaktir ve 1950'lerin
sonu itibariyle, aslinda gok fazla belki sey
yapilmayan Devlet Planlama Teskilatinin
ilk ntvesi olan bir kurum olusturulur. Ama
o dénem Demokrat Parti déneminde genel
olarak dinyada planlama kavrami Sovyet
ve komdinistlikle 6zdes olarak anildigl igin
de Demokrat Partinin bu konuda ¢ok fazla
kamuoyunu bilgilendirmeden bu isi yaptig
anlatilir kitaplarda. Nitekim bunun daha son-
raki sirece baktigimizda biliyoruz 27 Mayis
darbesi ve bunu takip eden siregte Forum
Dergisi'nde bir dizi yapilan tartismaya para-
lel bir olusumun hayata gegmeye basladigini
goriurlz. Yeni slregte ortaya gikan en 6nemli
seylerden biri Devlet Planlama Teskilati ve
bu kurulusun da en dnemli isleyen bolumu
tesvik dairesi. Bu da kapitalist rasyonel agi-
sindan bdyle olmak durumundadir elbette ve
bu siregte de yeni olusumlar baslayacaktir.
Biliyorsunuz 1960l yillar ¢ok tartigmali,
gatismali yillar olmaya baslayacaktir zaman
icinde. Burada pozisyon alislar artik ortaya

mehmet tiirkay
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Tirkiye'de
siyaseten liberal
onermeler
slirekli daha
muhafazakar ve
otoriter
varoluslarla
bulusarak
kendini uretiyor.

cikar. Burada en ¢nemli meselelerden, tar-
tisma alanlarindan bir tanesi Yon Dergisiy-
le gikar. Yani Yon Dergisi yeni bir Turkiye
kompozisyonu olusturulmasi adina harekete
gecer. Buna sermayenin tepkisi donemin
Ticaret ve Sanayi Odasinin el altindan &nce
destekledigi Ahmet Hamdi Basar'in cikart-
tig1 Baris Dinyasi adli dergidir. Gergekten
Ahmet Hamdi Basar tek basina neredeyse,
¢linku 5-6 farkli isimle orada yazar, Yon'e
kars! bir pozisyon aldiklarini deklare de eder
ve sanayicilere de déntp, ‘biz sizin igin gI-
kartiyoruz, gelin burada yazin' der ve burada
Rahmi Kog, Eczacibasi gibi isimler yazi yaz-
maya baslarlar. O dénem aslinda o tartisma
zemini birgok farkli, yani bugln Turkiye'nin
tartistigi Kurt meselesi dahil her seyin tarti-
sildigi bir dergidir o Baris Dunyasi. Emekli
generaller yazarlar, bdyle enteresan bir ze-
mindir. Musa Anter Kirtge alfabe yapar, ve-
saire, iste bir taraftan Kog yazar, Eczacibasi
yaziyordur. Bu sireg kendi iginde devinirken
tabii dinya kapitalizminin de yeni bir krize
dogru gittigi de bellidir. Turkiye buna pozis-
yon almaya galisacaktir slireg iginde. Burada
en 6nemli ugraklardan bir tanesi karsimiza
1971 yilinda TUSIAD'in bir sinif 6rgiti olarak
kurulmasiyla gikar. Yani artik daha dnce ilk
slreglerde sosyolojik bir varolustan bahset-
mistik, artik taslar yerine oturmaktadir. Nasil
1950'li yillarda DISK kurulmustur, daha 6nce
Turk-is kurulmustur, bu sefer daha konso-
lide olarak, ¢lnku gene irili ufakli sanayi ve
isadamlari dernekleri vardir, konseyler var-
dir ama simdi 1971 yilinda TUSIAD ciddi bir
sinif temsiliyetine dayali bir dernek olarak
kurulur. Buradaki sireg de hizli isleyecek-
tir. TUSIAD"In kuruldugu stireg yine kapita-
lizmin bir dinya &lgeginde krize girdigi ve
bunun Erol Hocanin da anlattigi cergevede
Turkiye'ye yansidigi ve Turkiye'de de bir
sikisikligin ilk ipuglarinin ortaya c¢iktigi bir
duruma denk gelecektir ve burada yine gok
rahat bir streg var. Turkiye'nin o dénemki
toplumsal gerilimleri hareket kabiliyetini
ve hareket alanini sermaye agisindan be-
lirli yerlerde sinirlar. Cinku genis bir kapi-
talizm karsiti muhalefet ortaya g¢ikmistir ve
ciddi catismalar malum oldugu tzere devam
eder. Buna ragmen dinya kapitalizminin gir-
digi kriz ve Turkiye kapitalizminin bu yeni
slrece eklemlenmesi. CtnkU kriz dedigimiz
mesele kaotik bir duruma isaret etmez. Kriz
denilen sireg ayni zamanda bir yeniden ya-
pilanmadir. Bu yeniden yapilanmaya da ayak

uydurmak durumundadir tim taraflar. Tdr-
kiye de bu anlamda bu yeniden yapilanmaya
ayak uydurmak Uzere 24 Ocak kararlarina
basvurur. Ancak 24 Ocak kararlarinin uygu-
lanmasi ¢ok mimkin degildir. Bu asamada
ancak bunun bir 6ncesinde yine TUSIAD'In
kendi varligini bir baska turlu tescil etti-
gi, hatta herkesin hafizasindadir -tabii yasi
uygun olanlar igin sdyliyorum- bir gazete
ilani meselesi vardir. Yani hikimet aleyhi-
ne herhalde Latin Amerika'da da olmamis-
tir boyle bir sey, benim bilgim dahilinde en
azindan yok ama Turkiye'de gazete ilanlariy-
la hukimet distrulmustir. TUSIAD'In bitin
gazetelere verdigi carsaf ilanlarla ne talep
ettikleri ve ne olmasi gerektigine dair ve bu-
nun yapilamayacaksa, ¢ekilinmesine dair bir
icerikle bu ilanlar yayinlanir. Ancak 24 Ocak
kararlari ve bunlarin uygulanabilirliginin ko-
sullarinin yaratilmasi o sartlarda ¢gok mim-
kin degildir. Bu da ancak yine iktisat disi zor
alani olarak karsimiza darbeyi g¢ikartacaktir.
Nitekim darbeden sonraki siregte ilk yapi-
lan seyler sendikalarin yasaklanmasi, gre-
vin, lokavtin yasaklanmasi, vesairedir. Ama
her hallkarda yine bu slrecin rasyoneline
uygun bir tepki Kog'tan gelir. Daha sonra
aciklandi biliyorsunuz, Rahmi Kog'un Kenan
Evren'e yazdigl mektup ne yapmalari gerek-
tigi, ne kadar kalmalari gerektigi, vesaire, bu
da buradaki sey biraz tartismaya agik bir sey
gibi duruyor ama Turkiye'deki tirnak iginde
siyaseten liberal 6nermelerin surekli daha
muhafazakar ve otoriter kitlesel varoluslarla
bulusarak kendini Urettirir hale gelmesidir.
12 Eylul darbesi de karsimiza bu sekliyle ¢ik-
mistir.

Bundan sonraki sireg nedir diye baktigimiz-
da Turkiye'deki sermayenin kendi i¢ kurgu-
sunun ve kompozisyonunun da degismeye
basladigini gérecegiz. Cunkl esas itibariyle
bir uluslararasilasma, sermayenin disariya
dogru, kendi zorunlulugu olan genisleme
meselesi burada daha fazla kendisini daya-
tacaktir. Bu dénemde en kritik ayrimlar daha
sonra buglnlere dair de sonuglari vardir.
TUSIAD bir sey olarak durur ama MUSIAD
diye bir dernek de zaman iginde olusacaktir,
bir de USIAD diye bir baska dernek olusa-
caktir.

Simdi burada bir seyi anlatmakta fayda
var. USIAD Ulusal Sanayici ve isadamlar
Dernegi'ni merak ettik, gidip konusalim de-
dik Fuat Ercan'la beraber. O dénem -simdi
rahmetli oldu- geng bir baskani vardi, Kemal



Ozden, gidiyoruz konusuyoruz, ne yapmak
istiyorsunuz, nasil bir sermaye grubusunuz
siz, ne istiyorsunuz? 1990'li yillarin ortala-
riyd, iste Kemal Bey ayni zamanda Atatirk-
¢l Dustince Derneginin Baskan. ilk ortaya
ciktiklarinda TUSIAD'a karsiydilar, sonra bi-
raz boyle herhalde aralarinda bir sey oldy,
oradan geri gekildiler. GUmrik Birligine kar-
sl, vesaire boyle bir dizi dnermeleri vardi
ama mesela bir tUrlu biz bir yere oturtami-
yorduk. Yani ne yapmak istiyorsunuz soru-
suna bir turlu cevap vermiyordu. Sonra gok
rasyonel ve gok iyi bir cevap verdi bize sag
olsun, topragi bol olsun diyelim. Biz ne isti-
yorsunuz deyince sdyledigi sey suydu Kemal
Beyin: “Onlari -TUSIAD'I kastederek- koru-
dular, onlar uluslararasi sermaye haline gel-
diler. Bizi de korusunlar, biz de gelelim”.
Nitekim MUSIAD da, ‘miistakil’ sanayiciler
diye gegmiyordu, ‘misliman’ sanayiciler
diye bir algi vardi. Yanlis da bir algr degil-
di tabii bu. Burada da yine stirecin iginde
bu kdltur kodlari Uzerinden kendilerini var
etmeleri ve buradan mevcut slregteki ik-
tidarlarla iliskilerini kurmalari sermayenin
genel yénelisinde vardir. TUSIAD da baska
turld yapmistir, dolayisiyla burada aralarinda
bir mutabakat aslinda vardir. Nitekim Turki-
ye'deki strecin bu sekilde islemesiyle bera-
ber Turkiye'deki sermaye yapisi koklu ola-
rak degisti. Blyuk bir kismi ¢ok ciddi olarak
uluslararasi sermaye hiyerarsisine mudahil
olacak, dahil olacak glglere geldiler. Yani
konferanslarinda, vesairede temsil edilen-
lere baktigimizda da bunu gérmemiz mim-
kiin. Diger taraftan sunu da gorebiliyoruz
ki, 6rnegin Ko¢ Grubu Annan’in 2000'lerin
basinda ilan ettigi bir ‘global kompakt’ diye
yine bir dizenlemeyi kabuld vardir. Yani yeni
slirecin yonetisim mantigina dayall bir yeni
kurguya isaret ediyordu. Bir ayagi Birlesmis
Milletlerin ilgili kurumu, bir ayagi ¢ok uluslu
sirketler, bir ayagi da sivil toplum &rgutleri...
Global kompakt dinya olgegindeki serma-
yenin hareketliligine yon verecek ya da ko-
laylastiracak tasarruflarda bulunmak Uzere
orgitlenmisti. Ko¢ Grubu da, 2000'lerin ba-
sinda yeni bir stratejiyle ¢ikti: “Oyun alanim
dinya” dedi.

Nihai olarak Turkiye'de muhakkak inis-gi-
kislar var. Bu toplumsal olanin dogasina
dair bir seydir. Ama Turkiye kapitalizmi tir-
nak iginde taraf olarak sdylemiyorum, hatta
karsi oldugumu da herhalde anlatmisimdir
konusma sirasinda, ‘saglikli gidiyor” diyelim.

Dolayisiyla Turkiye'deki sermaye sinifinin da
kendi igindeki gatismalari olabilir ama Derya
arkadasimizin doktora tezinden kitabinin adi
“Hem Hasimiz, Hem Hisimiz"dir. Bankacilik
sektdrine dair yaptigl bir gcalismaydi. Haki-
katen sermayenin rasyoneli hem hasim, hem
hisim olarak devam ediyor ve bence saglikli-
lar. Tesekktr ederim.

siimer oral - Efendim, Turkay Hocaya da gok
tesekktr ediyoruz. Simdi hi¢ ara vermeden
arkadaslarimizin sualleri varsa onlari alalim.
Panelist arkadaslarimiz da eksik kalan hu-
suslari tamamlayabilirler. Buyurun efendim.

salondan - Mihendis kdkenliyim ve iktisatla
¢ok yakindan ilgileniyorum. Bazi sorularimin
cevabini burada bulacagimi umdum ama bu-
lamadim. Iktisat eger bir bilimse, onun iske-
letine inilmedi. Merak ettigim bir konu var,
2010 yili Subat ayinda Hurriyet Gazetesinde
bir liste ¢ikti. Bu listedeki borglu Ulkelerin
isimleri var. Toplam borg, en borglu Ulke
ABD. Peki alacaklilari kimler? ikinci sorum,
simdi Turkiye'de 26 milyon kisi calislyor go-
zlklyor ama bu 10 yildan beri béyle. Bunun
10 milyonu kayitdisi. 50 milyonun asagi yu-
kari yarisi galisma hayatina katilmis, demek
ki issizlik orani aslinda gercekte ytizde 60.
ileri sanayi ilkelerinde ve hatta Cin'de 801
milyon kisi galisiyor kayit icinde. Yani ba-
sarili uluslarin toplam nifusu iginde yizde
60-65'lik bir kesim calisiyor. Calismak ne
demek? Uretmek demek. ABD'de bir adam
saatte 40 dolar uretiyor, Turkiye'de 10 dolar
Uretiyor ama galisan sayisi ikiye katlansaydi
gayrisafi milli hasilamiz da ikiye katlanird
diye dustntyorum. Burada istihdam yarat-
ma sorumlulugu kimin, 6zel sermayenin mi,
ulusal 6zel sermayenin mi, yabanci serma-
yenin mi? Bir diger sorum da Sovyetler Bir-
ligi yikildigi zaman 1991'de arkasindan kisa
sire iginde bitin devlet mallari birtakim sa-
hislarin eline gegti, oligarklar olustu ve mil-
yarlarca dolar para, nereye geldi bu paralar?
Yani diinya ekonomisini kurgulayan bir takim
var mi, bu takim nerelerde?

mete titlincd - Bildigim kadariyla dinyada
sadece ihracattan bahsedilmez, dis ticaret-
ten bahsedilir. Bu dis ticaretin yapisinin yiiz-
de 71-72'si ithalse, bu nasil bir ihracattir?
Bu agmazdan biz nasil kurtuluruz? Turkiye
sanayilesmiyor, sanayilesme gegmis ola, bu
¢ikmazdan biz nasil gikariz?

stimer oral - Tesekkir ederim. Sayin Bilsay

mehmet tiirkay
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derya giiltekin
karakas

Ozellikle
telekominikasyon
ve enerji
sektorlerindeki
ozellestirme
firsatlarindan
2000'lerde
istanbul
sermayesi
denilen
hikimetge
dislandigi
soylenilen
sermayelerin de
en ¢ok
nemalanan
sermaye kesimi
oldugunu
gorduk.

Kurug, buyurun.

bilsay kurug - Efendim, herkese c¢ok tesek-
kir ederim. Arkadaslarimi dinleyince yeni
seyler de 6grendim. Cok verimli oldu. K-
¢lk bir seyi az vurguladigimi hissediyorum.
Sayin Ariman’in iltifatkar sézlerinden sonra
hissettim ki, su noktayr vurgulamamisim:
Tukenmekte olan Anglosakson kapitalizm
modelidir, kapitalizmin kendisi degil. Ctn-
ki bu model bitiyor, tikeniyor. Fakat gesitli
kapitalizmler dtinyasinda yasamaya dogru
yelken aglyoruz. Yani asimetrik model bi-
tiyor, bir yerden butln dinyayr ydnetme
modeli bitiyor. Bitiren de ilging olan belki
de bu, sermayenin altyapisinda ve arkadas-
larimizin vurguladigi gibi organizasyonunda
kabina sigamayan gelismeler, yani sermaye
kapitalizmle 6zdes olan, kapitalizmin dev-
letinin dlnyay! yonetme kapasitesine adeta
son veren bir gelisme sireciyle son 20 yil-
da bizi karsi karslya getirmis oluyor. Anglo-
sakson modeli sona eriyor, ABD'nin dinya
ekonomisini yonetme kapasitesi tlkenmis
durumda. Bunu cebirle, yani teknolojiyi as-
keri alana hasrederek sirdirmeye galisiyor.
Ayni zamanda da ABD ve diger yaslanan ka-
pitalizmler bir tur ilkel birikim damarlariyla
Asya'ya, Afrika'ya, Ortadogu'ya, baska taraf-
lara dogru hiicuma gegiyorlar. Bu sirelerin
tuma ilging ve bizi Turkiye'de kapitalizmler
dtinyasina yelken acgtigina gore bizi bir kapi-
talizmler dinyasina dogru géturtyor. Baska
bir sey, yani bir yeni sosyalizm hentiz ufukta
gorinmiyor. isin o taraflarina hic girmeye-
lim ama kapitalizmin yapisindaki bu degisme,
bu dénistm ve bir 150 yillik uzun stren bir
modeli bitirmesi, onun bagimuliklarini, onun
yarattigi bagimlliklari artik sona erdirmesi
gerektigini iyi kavramamiz lazim.

Efendim, paneldeki arkadaslarimizin alani-
na, Turkiye'ye hi¢ girmek istemedim. Fakat
koordinatlarini bir cimleyle saptamak ge-
rekirse, Turkiye bugln yari sanayilesmisli-
ge demir atmis bir Ulkedir ve yari kirsal bir
tlkedir. Dinya imalat sanayi iginde net kat-
ma degeri ylzde 1'dir ve bu artmamaktadir.
Gayrisafi yurtici hasila icinde sanayinin payi
gecen hafta Merkez Bankasinda gordidgim
bir tabloyla ylzde 15'tir ama dunyanin Ure-
tim zincirleri iginde, Sayin Ariman 6zellikle
degindigi dinya Uretim zincirleri iginde yer
bulmaya galismaktadir.. Tekrar tesekkir edi-
yorum hepinize, sag olun.

derya giiltekin karakas - Sizlerin de yorgun

oldugunuzu dikkate alarak gok kisa birkag
seyden bahsederek hizlica tamamlayayim
sunusumu. Bu arada istihdamla ilgili gelen
bir soruya da cevap verebilmeyi umuyorum.
Turkiye'de bu kapitalist sanayilesmenin geli-
sim slreci her ne kadar sanayilesme yok diye
iddia edilse de, kendi igerisinde kat ettigi bir
mesafe var. Yani kapitalizmin uluslararasi
hiyerarsisi igerisinde tabii ki esitsiz iliskiler
var ve Turkiye de daha bunun alt siralarinda,
ama kat ettigi bir mesafenin oldugu da yad-
sinamaz. Yabanci sermaye girislerinin tek-
noloji dizeylerine gore sektorel dagilimina
vesaire deginecegim ama Once birkag seyi
vurgulayayim. 2000°li yillarda sermayenin
aslinda kiresel kapitalizme entegrasyonunu
hizlandiracak birtakim dénisimlerden gegti-
gini gorlyoruz. Bunlardan bir tanesi sektérel
revizyon oldu, ikincisi artan sekilde ulusla-
rarasi yatirimlar yapmak, yani disarida fab-
rika kurmak, dretimi yurtdisina kaydirmak
oldu. Uglinctisti miimkiin oldugunca yabanci
ortakliklarla bir kiresel sirkete dénisme ¢a-
basi var. Bunu tamamlayan bir sireg olarak
yabanci sermaye girislerini gériyoruz, mar-
ka satin almalar gériyoruz ve ihracati arttir-
ma ¢abasl, bu yeni Osmanlicilik denilen sey
de aslinda Anadolu sermayesine atfedilen
Kafkaslar, Ortadogu, Afrika gibi bolgelerde
genis alanlarda var olma ¢abasinin bir disa
vurumu ifadesi bundan ayri olarak dusinu-
lemez.

Sektdrel revizyon dedigimizde holdingle-
rin sektérel dagilimlarini, hantal yapilarini
revize ettiklerini gériyoruz. 1990'li yillarin
sonlarindan baslayarak bazi sektérlerden
cekildiler. Mesela, Dogus Grubu gidadan
cekildi, Sabanci tekstilden cekildi, Koc tele-
kominikasyon ve enerjiye odaklanacagim
dedi. Yani sunu yaptilar: Eger biz kiresel
piyasalarla rekabet etmek istiyorsak boyle
her sektdre ahtapot gibi dagilmis kollarimiz-
la bunu yapamayiz. Odaklanmak zorundayiz,
kar, blyume, verimlilik ve ihracat perfor-
mansi gosteren sektorlerde odaklanmaya
basladiklarini goriyoruz. Bu yan sektérler-
den gekilmek, bunu tamamlayan sekilde de
yeni bazi sektorlere yayilma seklinde ortaya
cikti. Ozellikle telekomiinikasyon ve enerji
sektorlerindeki 0Ozellestirme firsatlarindan
2000'lerde istanbul sermayesi denilen hiiki-
metce dislandigl sylenilen sermayelerin de
en ¢ok nemalanan sermaye kesimi oldugu-
nu gorduk. TUPRA$, POAS, Erdemir, PET-
KIM 6zellestirmeleri bunun en giizel érnegi.
Artik dyle bir birikim dizeyine ulasti ki bu
sermayeler, devlete sen yapma, artik bunu



biz yapariz, yabanci ortagimizi da yanimiza
aliriz, bunu yapacak gilice sahibiz diyorlar ve
bu konuda kat ettikleri mesafeyi gériyoruz.
Bu sektorel revizyonda dikkati ¢eken bir
nokta da yeni degerlenme alanlarinin ser-
mayeye acildigini gordyoruz. Kamu hizmet
alanlarinin artik giderek piyasaya terk edil-
digi, egitim, saglik ve tabii enerji en gbzde
sektor. Anadolu’daki hemen her holdingin
mutlaka HES'i var, birkac¢ tane bazilarinin.
Burada 6rnek olarak saglik sektorind vere-
biliriz. iste bu sagliktaki déniistimle nasil ki,
devlet 6zel hastanelerden hizmet satin alma-
ya basladi, yuksek kar ve blylime potansiyeli
birgok holdingi bu sektére gekti. iste gorii-
yorsunuz, birgok sektorde faal bulunan ser-
mayeler hastaneler kurarak ve bunu aslinda
istanbul ve Anadolu’da zincirler haline geti-
rerek bu alanda buyuk bir varlik gostermeye
basladi. Bunun disinda 6zel hastane sayisi
200’lerden 400’lere kadar tirmandi. 2009
verisi bu ki, artmaya devam ediyor. Yurtdi-
sinda yayilma, bu sadece biyuk holdinglerin
degil, Anadolu sermayesi denilen serma-
yelerin de yapmaya calisti§i bir sey. Avru-
pa, Rusya, Ortadogu, Afrika, Cin gibi birgok
bolgede fabrikalarin agildigini goériyoruz.
Bugiin Sabanci'nin Kordsa'si kuresel lider
konumuna gelmis vasiyette, Vestel Rusya'da
yayildi iyice, Anadolu Grubu Efes’le Rusya
ve Glrcistan'da iyice yayildi, Argelik en son
Guney Afrika'da 100 yillik beyaz esya devi
Defy'yi satin aldi. Birgok sektérde artik yurt-
disinda Ureterek var olan Turkiyeli serma-
yelerle karsi karsiyayiz. Bu kat edilen mesa-
fenin gbz ardi edilemeyecek bir gostergesi,
veriler 6zellikle 2000'li yillarda artan sekilde
Tirkiye'deki sermayelerin yurtdisinda artik
fabrika kurdugunu gdsteriyor.

Anadolu sermayelerinden birinin sdyle bir
ifadesi vardi: Turkiye benim ille de Uretim
alanim olmak zorunda degil, dinyanin nere-
si bana uygun kosul sunuyorsa, orasi benim
dretim yerimdir ifadesi iste bu rakamlara da
yansiyan bir sey. Oyle ki, 2012 yilinda tlke-
ye gelen yabanci yatirimin yarisi kadar bir
paranin bu amagla yurtdisina g¢ikarildigini
goriyoruz. Bir de tabii yabanci ortakliklarin
kurulmasi gabasi var, niye istiyorlar bunu?
Bir kere dis finansman saglamak kolaylasi-
yor, ikincisi teknolojiye erisim kolaylasiyor.
Bir de ipekyol'un veya Mavi Jeans'in ortak-
liklari gibi buradan Tirkiye pazarindan diin-
yaya agilmak icin bir arag olarak kullaniliyor
yabanci ortakliklar ve bu da buna eslik eden
yabanci sirketlerin Turkiye'ye girisleri, bir-
¢ok yabanci sirketin Turkiye birimi en hiz-

i buylyen birimleri oldu son donemlerde.
Mesela, Denizbank'in Dexia icindeki konu-
mu Tofas'in Fiat icindeki konumunda oldugu
gibi. Turkiye'yi cok cazip gériyorlar. Ozel-
likle calkantili cografyalarin ortasinda ve
ozellestirmeler Turkiye'nin cazibesini art-
tiryor ve Turkiye'ye gelen yabanci serma-
ye girislerinde 2000'lerdeki sicrama dikkat
cekici. Ozellikle bankacilik ve perakende gibi
hizmet alanlariyla telekom yabanci sermaye
cekti Turkiye'ye ilk olarak ama imalat sana-
yine de artan bir yabanci yatirim girisi var.
Yabanci yatirimlarin sektérel dagilimina bak-
tigimizda, hizmetler en &nde, enerji gok yati-
rim gekti, ama imalatta da artan bir yabanci
yatirim oldugunu g6z ardi edemeyiz. Tabii ki
bunu Cin'le karsilastirdigimizda kictk ama
Tirkiye'nin 2000 6ncesiyle karsilastirdigi-
mizda bir degisimi ifade ediyor.

Gelen yabanci yatirimin teknoloji dizeylerine
gore sektdrlere dagilimina baktigimizda sunu
goriyoruz. Duslk teknolojili imalat sektor-
lerinden ziyade, 0Ozellikle orta teknolojiye
dayali imalat sektdrlerine daha gok yabanci
sermaye yatirimlari gelmeye basladi. Simdi
tam bu noktada bir soru vardi istihdam ki-
min sorumlulugu diye. istihdam kimsenin
umurunda degil aslinda, kamu zaten cekildi.
Egitim, saglik 6zellestiriliyor, KiT'ler ézelles-
tiriliyor. Burada kamu memur istihdami di-
sinda imalat anlaminda bir istihdam yaratici
olma islevini zaten goktan terk etti. Gelen ya-
banci sermayenin dustik teknolojiden ziyade
orta ve ylksek teknoloji sektorlerine gelisi-
ne baktigimizda onlarin da istihdam yaratan
sektorlere yodnelmedigini goriyoruz. Yani
zaten rekabet ortaminda var olma savasl
icerisinde sermayeler daha ¢ok makineles-
meye, yogun sermaye kullanimina gectikge,
rasyonalizasyona gittikge -literatiire yerle-
sen bir terim- istihdam yaratmayan biytime
yasaniyor. Dinyada da var bu, Turkiye'de
de var. Bu durumda yabanci sermayenin
istihdam yaratmak gibi bir derdi zaten yok,
onun oncelikleri farkli, bunun yerli sermaye
agisindan farkli olmasi igin de bir sebep yok.
Dolayisiyla bu sorun ikincil bir problem ser-
maye icin. Ancak ihtiyaci oldugu kadar istih-
dam yaratir sermaye.

stimer oral - Cok tesekkir ederiz. Gergekten
cok gizel, gok dnemli konular dile getirildi.
Tum konuklara da sevgi ve saygilarimi sunu-
yorum, sag olun.

derya giiltekin
karakas

Yurtdisinda
yayilma, bu
sadece biiyuk
holdinglerin
degil Anadolu
sermayesi
denilen
sermayelerin de
yapmaya
calistigi bir sey.

B
3
&
=
&
5
=
e
£
o
2
S
2
53
~
=
=
s
[<>]
=
B
=
=
2
€
S
(&)

IKTISAT DERGISI




B
@
I
=
@
E
=
=]
g
=
S
2
>
<
©
=
(=]
>
@
=
E
=
=
S

iKTISAT DERGISi

iktisatcilar Haftas! ikinci giinii degerli hocamiz ilter Turan’a armagan edilmistir.

Prof. Dr. ilter Turan

1941'de istanbul'da dogmustur. Orta 6grenimini Tarsus Amerikan Koleji ve
El Cerrito Lisesi'nde (ABD), Siyasal Bilimler alanindaki ytksek 6grenimini
Oberlin College (BA, 1962) ve Columbia Universitesi’'nde (M.A. 1964) tamam-
lamistir. Akademik meslek hayatina istanbul Universitesi Iktisat Fakltesi, Si-
yaset lmi Kursiisi'nde baslamis, 1966'da doktor, 1970'de dogent ve 1976'da
profesér tinvanini almistir. 1984 yilinda istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi'ne intisab etmis ve Uluslarasi iliskiler Bslim Baskanligi'ni yiriit-
mustir. 1993 yilinda Kog Universitesi kurulurken oraya gecmis, 1998 yilinda
istanbul Bilgi Universitesi Rektérltigtine atanmistir. Halen istanbul Bilgi Uni-
versitesi, Uluslararasi iliskiler Profesorudur. Dr. Turan muhtelif Amerikan
ve Ingiliz tniversitelerinde konuk &gretim Uyesi olarak bulunmustur. 2000-
2009 yillari arasinda Siyasi ilimler Tirk Dernegi'nin baskanligini ve Ulusla-
rarasi Siyasi ilimler Dernegi'nin baskan yardimciligini ve 2009'da XXI Diinya
Siyasal Bilimler Kongresi (Santiago, Sili) program baskanligini yirutmastur.
Cogu ingilizce olmak tzere Tirk Siyasal Hayati, kurumlari, Tirk Dis Politi-
kasi ve Mukayeseli Siyaset alaninda yayinlanmis gok sayida makale ve kitabi
bulunmaktadir. Saglik ve Egitim Vakfi Mitevelli Heyeti baskani olup, ayrica
bir dizi vakif ve sirketin ydnetiminde gorev yapmaktadir. Dinya Gazetesi
yazaridir. Dr. Turan evli ve tek gocukludur.
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hak, adalet, iktisat

Prof. Dr. ilter Turan’a Armagan

26 Mart 2013 Sali
2. Gun
Birinci Oturum

Sunus : Dr. Mehmet Geng
Oturum Baskani : Prof. Dr. Berrak Kurtulus
Panelistler : Doc. Dr. Murat Birdal

: Ihsan Eliagik

: Doc. Dr. ipek ilkkaracan
: Doc. Dr. Metin Sarfali

X'

IKTISAT

FAKULTESI

sevil usanmaz - Degerli davetliler, “Cumhu-
riyetin 90. Yilinda Ekonomi, Toplum, Siyaset”
Ust baslikli 37. iktisatcilar Haftasinin ikinci
ginlne hos geldiniz. Haftamizin ikinci gind
Prof. Dr. ilter Turan'a armagan edilmistir.
Plaketini almak tzere Sayin Turan'i ve pla-
keti vermek lzere IFMC Genel Baskanimiz
Vahap Adiyaman'i kurstye davet ediyorum.

ilter turan - Hepinizi saygiyla selamliyorum.
istanbul Universitesi'nin kazandig boyle gii-
zel bir tesiste sizlere hitap etmek ayrica bir
keyif benim igin.

istanbul Universitesi'nin kapisindan 1964
yilinin Nisan ayinda asistanlik sinavi igin
girdim. ABD’den asistan olmak tzere gel-
mistim. Kolombiya Universitesi'nde islerime
devam ederken ‘seni asistan olarak istiyor-
lar’ diye bir mektup aldim. Mektubu yazan

| 37.’ IiK'Ti‘SATGI , |
“CUMHURIYETIN 90. YILINDA EKONOMI-TOPLUM-SIYASET” §

- I.0. IKTISAT FAK{UTESi MEZUNLARI CEMIYETI

- Am—"

LAR HAFTASI

babamdi. Babam istanbul Universitesi Ge-
nel Sekreteri olmustu, Milli Egitim Bakan-
lgi'ndaki Yiksekogretim Sube Mudarlugin-
den sonra. Once teklifi pek dustinmedim. 3
ay sonra gabuk kararini ver diye daha acil
ruhlu bir mektup alinca bir karar verilmesi
gerektigini anladim. Yiksek lisans tezimi
acele tamamladim ve asistan olmak Uzere
buraya geldim. O zamanlar o kadar bilgisiz
bir insandim ki, burada asistanligin sinav de-
nilen bir merasimle yerine getirildigini bilmi-
yordum. Birden bire buraya gelince aslinda
asistan olmak i¢in bir asistanlik misabaka
sinavina girmem gerektigini égrendim. Bu-
nun Uzerine peki, nereden hazirlanayim, ben
burada okumadim, baska seyler okudum,
acaba ayni seyleri mi okutuyorlar burada, ne
sorarlar diye dolasmaya basladim. Kime sor-
sam farkli bir cevap aldim. Sonradan bizim

IKTISAT DERGISI
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ilter turan

Fakiltemin
comertligi her
zaman kendimi
gelistirmemde
ve fakiilteme
daha iyi hizmet
etmemde ¢ok
onemli bir katki
saglamistir.
Bunu da
minnetle
aniyorum.

Universitenin halinin bu oldugunu daha iyi
tanima firsati buldum ama ilk basta gok ya-
dirgadim. iste belki efendim, su sorar, o si-
yasi tarihi sorar. Peki, ne sorar? iste git sen
Fahir Armaoglu’'nun Siyasi Tarih kitabindan
calis. Baska birine gidiyorsun, dis ticaret ve
uluslararasi ekonomi, iste sen rahmetli Su-
leyman Barda'nin kitabindan galis, baska bi-
risine soruyorsun, sen git bir siyasi cografya
calis, o zaman edebiyat fakiltesinden bir ho-
camiz siyasi cografya dersine girmis. Basim
dondd, Ustelik de 6yle bir durum ki, mese-
la, rahmetli Fahir Armanoglu’'nun kitabini
okuyorsunuz, ¢ok kalin bir kitaptir. Olaylara
¢ok genis yer verir, gercevesi biraz azdir.
Dolayisiyla siz kitabi okumaya basliyorsu-
nuz, 50'nci sayfaya geldiginiz zaman ilk 49
sayfayl unutmus oluyorsunuz. Cunkd su
sununla anlasma yapti, surayi isgal etti, su
kadar duka tazminat 6dendi filan... Biylk bir
saskinlikla oraya buraya kosturdum. Hatta o
arada bir yabanci sirketten de Universitenin
bana teklif edecegi maasin 6-7 kati olan bir
Ucretli is teklifi de aldim. Kafam karisik bir
halde bir Mayis sabahi 6glene dogru istanbul
Universitesi'nin bahcesinden girince kafam-
da higbir tereddut kalmadi, benim yapmak
istedigim is bu dedim.

Nihayet bir sinav giini ilan edildi. Once dil
sinavina girdik. Uc kisiydik, geng ve giizel bir
hanim vardi. ‘Siz nereden mezunsunuz’ dedi.
Milkiyeden mi, Iktisat Fakiiltesi mi? ‘Hayir,
yurtdisindan’ dedim. ‘Siz Genel Sekreterin
oglu olmalisiniz’, dedi. ‘Evet efendim’, de-
dim. ‘O zaman sinavi siz kazanirsiniz’ dedi.
‘Bilemeyecegim, misabaka sinavi oldugunu
soylediler bana’, dedim. ‘Yani ben de iyi ye-
tistiginiz icin siz kazanirsiniz demek istemis-
tim’, dedi.

O hanim dil sinavindan sonra terk etti, Allah
rahmet eylesin Ergun Goze diye belki bazila-
rinizin hatirladigi bir gazeteciyle ikimiz reka-
bet halinde sinava girdik. Rahmetli Mehmet
Olug sinavi yapacak. Girdik sinava, iki soru
hazirlayivereyim dedi. Bu suretle bizim bu
kapsamli hazirlik faaliyetinin pek de dogru
bir hazirlik olmadigi anlasildi. iki soruyu ce-
vaplamaya basladim, bir saat sonra rakibim
arkadas sinavini verdi, ¢ikti. Ben yazmaya
devam ediyorum. iceriden Mehmet Hoca
sesleniyor, bitmedi mi birader? Nihayet bitti
ve buraya asistan oldum. iktisat Fakiiltesine
eksik olmasin Mehmet Hoca bir iyilik yapmis
bana, iki sinav kagidini o zamanki karar mer-
cii olan Yonetim Kurulunda isim vermeden

okumus, hangisini alalim diye sormus. Bu
suretle tayinimdeki stphelerin de ortadan
kalkmasina zemin hazirlamis. Mayisin son
glnd tayinim c¢ikti. Bunun hikmetini anla-
mamistim. Meger bana 1 Haziran'da sinav
gérevi vermisler de, tayinin zamaninda ye-
tismesi o sebepleymis ve hukuk 1 amfisin-
de ilk gozlemcilik gérevim, sasirdim. Boyle
bir 1033 6grenci olan bir salon dusunin ve
ogrencilerin htviyetine baktim. O zamanlar
Universiteden atilmak yoktu ve sinava giren
ogrencilerin bazilarinin fakilteye kayit tarihi
dogum tarihimden daha 6nceydi. Boyle bir
ortamda goreve basladim. Fakat ¢cok severek
calistigim bir yerde ise baslamis oldum.

natwkilarindan Dolay; &

ANA SPONSOR
GARANTI BANKAS|

SPONSORLAR

RSITESI - GEDIK KAYNA}
GENEL SIGORTA
ANIKLI EV ALETLERI

— —
veaefe VAKE!

istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'ndeki
siyaset ilmi kirstsl o zaman sadece rah-
metli Esat Cam -o da asistandi ben girdigim-
de- ve benden ibaretti. Esat Bey kisa bir stre
sonra dogent oldu ve yeni arkadaslar almaya
basladik. Kimseye kadro vermeyen Mehmet
Hoca -ki, o da isletme fakiltesi kurmak igin
hazirlik yapryormus- nedense bu siyaset il-
minin burada kurulmasi davasina ¢ok inan-
misti. ileride iade edilmek kaydiyla bizlere
kadro dahi verdi ve bdylelikle kirsimiz ge-
listi. Hemen birtakim mibadele programlari
yaptik, yurtdisindan destek aldik. Bir yetistir-
me programiyla kisa strede Iktisat Fakiiltesi
bolum kazanmis oldu ve sunu da her zaman
iyilikle hatirliyorum: Bu sabah bir arkadasla
konusurken dedi ki, siz sik stk ABD'ye gi-
derdiniz. Evet, tabii bu gidisler icin daima is-
tanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nin bana
izin vermesi gerekiyordu. Gergekten sik sik
gittim, Amerikan Universitelerinde ders ver-



dim. Bu kendimi yenileme ve gelistirmem
icin de 6nemli bir firsat olusturdu. Fakat fa-
kiltemin bu cémertligi her zaman kendimi
gelistirmemde ve fakilteme daha iyi hizmet
etmemde ¢ok 6nemli bir katki saglamistir.
Bunu da minnetle aniyorum.

Efendim, boyle seneler gecti, tabii yeni ku-
rulmus bir kirsd oldugu icin 6nU de acgikt.
Biz kadro beklemeden dogent, profesér ol-
duk. Sonra YOK geldi ve buyk bir sarsinti,
o sarsinti igerisinde yurtdisindaydim ama
fakiltemi degistirmemin daha yerinde ola-
cagl kendini belli etti ve biz geng arkadas-
larim Sukrd Hanioglu, Ersin Kalaycioglu,
Cemil Oktay, Kemal Oke hepsi siyaset ilmi
kdrsustnden hakli nedenlerle ayrilmislardi.
Onlar kendilerine katilmami istediler. Ben
de ABD'den bir basvuru yaparak Siyasal
Bilgiler Fakultesi'ne gectim. Ama tabii sen
nerelisin dedikleri zaman Iktisat Fakdilteliyim
esas itibariyle, ¢inkid meslek hayatim orada
basladi.

Efendim, iktisat Fakdlteliligimi distinerek
bana buglni hediye eden dostlara ¢zel bir
tesekkir borgluyum. Gergekten meslek ha-
yatinin sonlarina dogru yaklastikga bu tdr
hatirlanmalar kisi acgisindan 6zel bir énem
kazanmis oluyor. O bakimdan bu karari ve-
ren arkadaslara, bu programi dizenleyen
arkadaslara ve bu toplantiyi izlemeye gelen
arkadaslara biraz sonra dinleyeceginiz gok
degerli dostum Mehmet Genc'e, tabii dernek
baskanimiz Vahap Adiyaman’a, yine oturum
baskanligini yapacak Berrak Kurtulus'a, hep-
sine ayri ayri tesekkdr ediyorum. Sag olun,
var olun efendim.

sevil usanmaz - Sayin konuklar, ikinci gin
sabah oturumu “Hak, Adalet, iktisat” adini ta-
siyor. Bu oturumu yodnetecek olan Prof. Dr.
Berrak Kurtulus masadaki yerine ve sunu-
sunu yapacak olan Hocamiz Mehmet Geng'i
kirsuye davet ediyorum.

mehmet gen¢ - Hepinizi saygiyla selamliyo-
rum. ilter’in kendi tarihi hakkinda verdigi ve-
ciz konusmadan ilham alarak bu “Cumhuri-
yetin 90. Yilinda Toplum, Ekonomi, Siyaset”
genel basligl altinda “Hak, Adalet ve iktisat”
iliskileriyle ilgili panele bir tarihi giris yap-
maya galisacagim.

Tarihi giris neden lazim? Din biraz dinle-
dim, insallah onlarin hepsi dogrudur. Cesitli
egilimler konusuldu, tartisildi ama o istatis-
tik trendlerin cok numaralari vardir. Nerede

baslayip nerede bittiginize gore her turll is-
tikameti alabilirler. Cumhuriyetin 90 yili igin
cikarilan genel tablo énemli parametrelerde
fazla degisme olmadigini, diyelim biyime
orani ylzde 5'in etrafinda dalgalaniyor ve
denildi ki, bu ytzde 5'i tutturma hedefi degil
de, bu ylizde 5 potansiyeli yukariya nasil ge-
kebiliriz? O zaman aklima geldi ki, maalesef
bizim tarihi istatistiklerimiz yok, onlari biraz
daha geriye alabilseydik zamanla bu potan-
siyelin de hafif hafif ytkselmekte oldugunu
muhtemelen gorurdik diye disindim. Ama
tarihin bir baska faydasi var. Cumhuriye-
tin 90 yili epey uzun, benim yasim igin bile
epey uzun bir donemdir ama Turkiye tarihi
bakimindan tarihin onda birinden daha az-
dir. Onun i¢in bu onda dokuzunda neler olup
bittigini hatirladiktan sonra ana hatlariyla
konusup gdrmek daha anlamli olur diye dd-
sindim. Tarihi girisi onun igin yapiyorum.
Cok tnld bir fikra var, ben gok hoslaniyorum.
Yavru balik ana baliga sormus: Sudan bah-
sediyorlar bana anacigim, anlatir misin bu su
nedir? iki versiyonu var bunun bilirsiniz, biri
ana balik demis ki, sen sudan baska bir sey
bilmezsin ki, sana suyu ben nasil anlatayim?
Hani eskilerin deyimiyle “ol mahiler ki derya
icredir, deryay! bilmezler”, biraz havalanip
bakmak gerektigini anlatiyor. ikinci versiyo-
nu da ¢ok hos, ana balik hayretle soruyor:
Ben de duydum ama bilmiyorum ne oldugu-
nu, diyor.

Evet, Osmanli donemi Tirkiye tarihinin gok
dnemli bir bolumudur ve sistemik dzellikleri
olan bir donemdir. Tirkiye tarihinin diinya
dlgeginde rol oynadigi dnemli bir dénemdir.

mehmet geng

Osmanli dénemi
Turkiye tarihin
¢ok dnemli bir
boluimudir ve
sistemik
ozelikleri olan
bir d6nemdir.
Turkiye tarihinin
dinya
dlgceginde rol
oynadigi dnemli
bir dénemdir.
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mehmet geng¢

Osmanlilar
ekonomiye
ihtiyaglar
acisindan
yaklasiyordu.
Onun igin
ekonomiyi de
bugiin
anladigimiz
anlamda iktisat
politikalari
olusturup
gelistirmediler.

17'nci devlet, 16-17 diye soyluyoruz, Turk
devletleri igcinde en uzun &mirld olani ve
cok farkli sekilde uzun émarlt olani Osman-
li Devletidir. Osmanli Devletinden sonra en
uzun yasayan Turk Devleti Osmanli 6mrindn
yarisina kadar ulasamamistir. Bu son derece
onemlidir. Osmanli Devleti ayrica diinya 6l-
ceginde de uzun 6murld devletlerden biridir,
en uzun yasayanlardan biridir. Ayrica hane-
dan olarak Osmanli hanedani dinya tarihin-
de bildigim kadariyla bir ilktir. Ne Cin'de, ne
eski Misir'da, ne Bizans'ta hicbir hanedan
Osmanli hanedaninin yari 6mrini fazla ge-
gememistir. En fazla Cin'dekiler 300-350 yil
yasayabilmislerdir. Boyle enteresan ozellik-
leri var. Osmanli sistemi bastan bir 200 sene
-yani bugin Cumhuriyetimizin émrintn iki
kati kadar bir slre iginde- sistemi insa et-
meye calistilar ve bu insaati tamamladiktan
sonra kendi devletlerine bu ebedi yasayacak
devlet anlaminda isimlendirdiler. “Devlet-i
Aliye-i Ebed Miuddet” dediler. Onu neye da-
yanarak verdiklerini pek bilmiyoruz, en azin-
dan kendileri anlatmiyorlar. Ama sistemin
temel kurumlarini, degerlerini, parametrele-
rine, yapip-ettiklerine baktigimiz zaman bazi
onemli unsurlari yakaliyoruz.

Bir kere Osmanlilar ekonomiye ihtiyaglar agi-
sindan yaklasiyorlardi. Toplumun, insanlarin
butlin ziUmrelerin ihtiyaclarini karsilayacak
faaliyetler demeti olarak dustntyorlardi ve
onun i¢in ekonomiyi de bugtin anladigimiz
anlamda iktisat politikalari olusturup gelis-
tirmediler. Ama c¢ok yakindan ilgilendiler
ve onemli yapilar olusturdular. Bu panelin
konusu olarak hak, adalet ve iktisat Ucge-
ni icinde ilk dikkati ceken &zellikleri esitlik
temel norm olarak zihinlerinde az veya gok
belirgin olarak mevcut oldugu goruliyor.
Esitlik, tabii adalet esitlik demek degil, ama
esitlikten ¢ok da kopmama 6zelligi vardir.
Osmanlilarin esitlik anlayisini anlatabilmek
icin size yakinda gikan bir makalemdeki bir
ornegi anlatmak istiyorum kisaca. Osmanli
burokrasisi, Bati diinyasinin gézlemcilerinin
nazarinda da gok 6nemli performansi oldugu
gorilip anlatilan bir biurokrasi. Son derece
enteresan bir birokrasileri vardi Osmanlila-
rin. Az sayida birokrat bugtnkd Turkiye'nin
4-5 kati genisliginde, ama 3-4 misli kicguk
bir ntifusu daginik ve yaygin bir nifusu idare
etmek gok kolay bir sey olmadigi halde bunu
yapiyorlardi. Osmanli memurlari sabah na-
mazini kildiktan bir saat sonra ise baslarlar
ve ikindiye kadar galisirlardi. Bu kisin 9-10,

yazin 7-8 saat kadar bir mesaiydi. Hafta tatili
yapmazlardi, hafta tatili yapmak isteyenler
¢ok yorulduklari zaman izin alirlardi, faaliye-
te nobetlese devam ederlerdi. Bu ¢ok uzun
yasadigini soyledigim hanedanin mensubu
olan padisahlara baktigimiz zaman onlarin da
asagl yukari ayni tempoda galistiklari anlasi-
liyor. Nasil anlasiliyor? Burokratlarin mesai
seyleri vardir, ise baslama ve bitirme saatle-
riyle ilgili. Padisahlar igin boyle bir sey yok.
Ama onlar igin padisahlarin ginldklerini,
gunlik hareketlerini tespit eden ruznameler
vardir. Onlardan ve daha 6nemlisi padisah-
larin kendi el yazilariyla verdikleri kararlar,
emirler, meshur adiyla hatti himayunlar var-
dir. Osmanli padisahlari bu genis imparator-
lugun her tarafiyla ilgilenirlerdi, her konuyla
ilgilenirlerdi. Ozellikle uluslararasi iliskilerle
ilgili en kuglk problemi mutlaka padisahin
gdrmesi, incelemesi ve o konudaki hikm-
nd kendi hattiyla yazmasi istenirdi. Ayrica bu
genis imparatorlugun tcra bir kdytnden bir
halkin ve ayanin herhangi bir sikayeti olur-
sa, o sikayet mutlaka padisaha ulastirilirdi.
Ya bolgenin kadisi gonderirdi yahut reaya
gok kolay olmamakla birlikte bizzat kalkip
istanbul'a gelir ve padisahin Cuma selamli-
ginda arzuhalini bizzat padisahin yanindaki
adamlara takdim ederdi. Bu sikayetlerin ¢ok
buytuk yek@nlarina ait belgeler Osmanli ar-
sivinde. Padisahlar bunlara mutlaka cevap
verilmesini isterler ve verilen cevaplarin
Gzetlerini okurlar, her birini tek tek inceler-
ler ve onun hakkindaki hiikmind de kendi el
yazilariyla yazarlardi. Bu burokratik faaliye-
te bakinca padisahlarin memurlardan daha
az calistiklarini distinemedigimi sdylemeli-
yim. Ama bunlar arasinda mesela Ill. Selim,
18'inci yuzyil sonlarinda bir hatti himayun-
da diyor ki: -genellikle padisahlar herkese
hitap etmezler, sadrazama benim vezirim
derler. Sadrazam savastaysa yerine bakan
kaymakam pasaya “kaymakam pasa” diye
hitap ederler. Padisah kaymakam pasa diye
yazmissa, belli ki sadrazam bir yerdedir,
onu arayip bulmamiz gerekir- “Benim vezi-
rim bu konuyu bu aksam milahaza edeyim,
yarin sabah safakla sana cevabimi veririm”.
Tabii ki bu tomarlari, imparatorlugun her ko-
nusuyla ilgili tomarlari inceleyip bir karara
varmak her zaman ok kolay ve hemen yapi-
labilecek bir is olmadigi icin padisahlarin bi-
rokratlardan farkli olarak gece de calistigini
buradan cikarabilecegimizi distntyorum.
Birokratlar gece calismazlardi, onu asagi



yukari kesinlikle soyleyebiliriz. Cinku def-
terler ¢ok dnemliydi ve Uzerinde galistiklari
evraki mutlaka yangindan emin bir depoya
kaldirilmadan dairelerini terk edemezlerdi,
hicbir sekilde gétiremezlerdi.

Uglincti olarak Istanbul'da hamallarin kul-
landiklari atlarla ilgili bir Osmanli dtzenle-
mesi var. Ulastirmada kullanilan hamallar.
Bu hamallarla ilgili bir anekdot arz edeyim.
Bruce McGowan Osmanli tarihi Uzerinde
onemli ¢alismalar yapan bir ABD'li dostu-
muz, 1960'larin sonunda tezini bitirdi, gitti.
Sonra kiiltir atasesi olarak istanbul'a geldi.
Saniyorum 10-15 sene sonra 1980 civarinda,
‘ne fark gordiin Bruce' dedim. Dedi ki, ha-
mallar azalmis, at arabalari azalmis 1970 ve
1980’ler, yani 1968-1982 arasi dénem igin.
Hamallar sehrin ulastirma imkanini saglayan
gruptu. Ug gruptu bunlar: Sirikla hamallar,
sirt hamallari, bir de daha ileri motorize gibi
atli hamallar vardi. Onlar yuklerini ata yUk-
lerler, onunla tasirlardi, biraz daha pahaliyd.
Hamallar géturtp biraktiktan sonra ata binip
dontyorlardr Ustlerine. Osmanli yonetimi bu
seyi kabul edemedi ve bir ferman gikardi.
100-150 okka ytk gotiren hayvan yorulmus-
tur, déniste hayvan dinlenmelidir. Hamalin
yaninda yurimesi gerekir ama bu ferman bi-
liyorsunuz padisah fermani fazla dinlenmez,
onun igin hamallar pek uymadilar. Onun tze-
rine devlet resmen kanun cikardi. Semerle-
rin Uzerine sivri ucu yukariya givi gakilacak
ve bu giviyi kontrol edecek trafik memurlari
diyelim, muhtesip adamlari, givi gakmayan
men edilecek, ise giremeyecek. Sonra bakti-
lar ki, givileri kigUk giviler gakip, Usttine tah-
ta koyup gene islerine devam ettiler. Onun
tizerine bir ferman daha cikti. Uzerine caki-
lacak giviyi asgari 1 okka demirden imal edil-
mis su kadar sayida ve su ebatta olmali, Us-
tiine de katiyen tahta konulmamali. Bununla
birlikte sunu da ekliyorlar: -bu séylediklerim
gintmuzden 200-250 sene evvel- hamallar
atlari sabah namazindan bir saat sonra ise
koyabilirler ve ikindiye kadar dikkat ederse-
niz burokratlar gibi siradan memurlarin me-
saisine tam olarak atlarin da uymasi gerekti-
gini soyluyorlar. Bunun disinda galistiranlar
cezalandirilacak, men edilecek. Bununla da
kalmiyorlar, hayvan kendisi bilmez, 68le tatili
yaptirilacak, yem ve su verilecek.

Boyle bir sistem. Hak, adalet ve ekonomi ko-
nusuyoruz. Padisahi, birokrati ve ytk hay-
vanini ayni adalet gizgisinde dizenlemeye
tabi tutan bir sistemden bahsediyoruz. Boyle

bir sistemin ytik hayvani degil, insanlar hak-
kinda galisma saatleri 19'uncu ytzyilin ikinci
yarisinda Bati diinyasinda distndlmeye cali-
silmistir. Esitlik, adalet Gzere esitlik Osmanli
sisteminin, klasik sisteminin temel normla-
rinin basinda gelir. Ekonomi insanlarin, top-
lumun buttn katmanlarinin ihtiyaglarini kar-
silamak gerekir diye distinen Osmanli eliti,
bunu basarabilmek Uzere bir seri dizenle-
meler yapti. Bir kere Uretim faktorlerinin da-
gilimini devlet gok 6nemli 6lglde esitlikgi bir
duzeyde saglamaya galisti. Topragi biliyorsu-
nuz, meri toprak rejiminde ancak koyldlerin
ekebilecegi bir ailenin ihtiyaci oldugu, kendi
beslenmesi icin gerekli vergileri 6demek igin
gerekli miktarda bir toprak, esitlikte toprak,
esit her yerde esit degil. Kanunnamelere ba-
kiyoruz, verimliligine gére 20-30 dontimden
200 dénime kadar degisebilen buyuklik-
te esit topraklari koylulere tahsis ettiler ve
koyluler bu topraklari ekmek ve elde ettigi
arnd istedigi gibi kullanma hakki elde etti-
ler. Osmanli sistemi yerlestikten sonra gok
kolay bildigimiz gibi hizli bir sekilde yayild
Ortadogu'da ve Balkanlarda. Gittigi yerlerde
yerlestikten sonra y&netimi benimsendi. Bu-
nun testini Anadolu Ankara Savasindan son-
ra sistem tamamiyla ¢oktikten sonra tekrar
ayni yerleri gok buyuk bir stratle elde ettiler.
Bunun 6nemli sebeplerinden biri Osmanli
rejiminin kitlelere sagladigi rahatlik, -refah
demek bugtin igin biraz garip gelebilir- ama
Osmanli sistemi bitin halkina esit dizeyde
refah saglamaya gore cihazlanmis idi. Kay-
naklari esit dagitiyor, toprak milkiyetinde
devlet mulkiyeti Uzerinde tutuyordu. Halka
tasarruf hakki veriyordu. Bunu herkes bili-
yor ama bu tasarruf hakki eger topragi ek-
meye devam ederse, topragini birakip baska
tarafa gitmezse, bulundugu yerde ekim fa-
aliyetini tatil etmezse, son vermezse devlet
o topragi koylinun elinde 6zel milkiymus
gibi muamele ediyordu. Yani koylu kendi 6z
miilkii olsa ne yaparsa onlari yapiyordu. iste-
digini ekiyordu ve dusuk bir vergi 6diyordu.
Osmanli kéyldlerinin 6nemli bir dzelligi du-
sk vergi d¢demeleridir. Cagdasi Avrupa ve
19'uncu yizyilda Japonya'yla kiyasladigimiz
zaman Osmanli kéyluleri Ustelik bu bahset-
tigimiz alanlarda hem Japonya'da hem Bati
Avrupa’'da topragin verimliligi ortalama Os-
manli topraklarinin 4-5 misli oldugu halde
Osmanli kdyluleri gok daha distk vergiye
tabi tutuluyorlardi. O duslk vergi rejimi de
Balkanlar'da hizli yayilmanin énemli bir fak-

mehmet geng

Esitlik, Osmanli
klasik sisteminin
temel
normlarinin
basinda gelir.
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mehmet geng¢

Osmanlilarin
tretim
faktorlerinden
emege ve
sermayeye de
onemli
midahaleleri
vardi.

tord oldu. Uretim faktorlerinden toprak ko-
nusunda aldiklari gercekten cok enteresan
bir mavi boncuk sistemidir diyebiliriz. Kéylu
‘bu benim miulkimdur’ diye goériyordu ve
hakikaten dyleymis gibi hareket ediyor, ya-
tirim yapiyor, istedigini Uretiyor, dustk bir
vergiyle hayatini strdirtyor. Oldugu zaman
higbir vergi 6demeden ogluna intikal ediyor-
du. Devlet de ‘bu benim mulkimdur" diyordu,
o da hakliydi. Cinku kdylu bunlari yapmazsa
topragi elinden alip baska bir ihtiyag sahibi-
ne verebiliyordu. Eger 6zel mulk statisinde
hukuken olsaydi bunu yapamazdi. Bunu yap-
mak igin fiktif bir kamu mdlkiyeti konsepti
ortaya atti Osmanlilar.

Osmanlilarin tretim faktérlerinden digerleri-
ne; emege ve sermayeye de dnemli mida-
haleleri vardi. Kisaca onlari da sdyleyeyim.
Tabii emegin ¢ok blytk bslimi toprakta ya-
siyordu. Yuzde 70-80'i toprak isgiligi, onlari
topraklarina asagi yukari bagliyordu. Topra-
gini ekmekten vazgegip terk ederse, koylu
gittigi yerden bulunup getirilip, topraginin
basina konurdu. Bu tabii ‘servaj'a benziyor.
Servaj gibi miydi? Olmadigini kesin olarak
soyleyebiliriz. Kéyld gittigi yerden tutulup,
getirilir. Koyli gitmiyorum derse -serfin
boyle bir hakkr yoktu- zorla géturaltrdd. Os-
manli reayasina zorla gel topraginin basina
demezlerdi. Geliyor musun, gelmiyor mu-
sun? Hayir, gelmiyorum. O zaman sen orada
topragini isleseydin ddeyecegine yakin bir
meshur ‘giftbozan’ resmini édemen gere-
kir. Yonetim, sistem sdyle distniyordu: Bu
daha iyi bir gelir buldu, o gelirini bizimle pay-
lassin, mesele bundan ibaretti.

Sermayeyi de kontrol ediyordu emekle bir-
likte. Emegin buylk bdlumu zirai emek ol-
dugu igin kontrol ediliyordu. Sehirlerdeki
emekleri esnaf loncalariyla kontrol ediyordu.
Hemen her teknik uzmanlik gerektiren isle-
ri bir esnaf olarak drgitlenmeye devlet gok
olumlu yaklasiyordu. Is faaliyeti yiriten es-
naf gruplari da bir dernek haline gelmeyi gok
isterlerdi. Onun igin ve bugin pek anlama-
yacagimiz derecede otonomi imkanlari vardi.
Kendi yapacaklari seyleri hangi usulle yapa-
caklar, ne teknoloji kullanacaklar ve arala-
rindaki iliskileri nasil dizenleyecekler, ktigik
Anayasa gibi nizamnameler yapar, kadiya
getirirlerdi ve kadi onu Osmanli Devleti tabii
bir islam devletiydi, islam seriatina uygun ol-
masi! ve bir de o seriatin yaninda orfi kanun-
lar gok onemli yer tutardi. Bunlara da aykiri
olmamak kaydiyla esnaflarin talep ettikleri

nizamnameyi kayda gegirir ve uyulmasi zo-
runlu metin olarak ilan edilirdi esnaf orgutle-
rinde. Bu da en 6nemli zirai yapida birbirine
yakin biyuklikte kigik aile isletmelerinden
olusan bir yapi, bu yapi yzyillar boyu devam
etti. Zamanla inhiraflar oldu, ama bu inhi-
raflari Osmanli sistemi higbir zaman mesru
tanimadi. Mesela, 1830'da Yunanistan, daha
sonra Romanya, Bulgaristan, Macaristan gok
daha evvel Osmanli imparatorlugundan ay-
rildilar, milli devletler olusturdular. Bu dev-
letler 1930'larda iki dinya savasi arasinda
toprak reformu yapmak Uzere olusturduklari
istatistiklere baktigimiz zaman diinyada top-
rak dagiliminin en esitlikgi yapida bulundugu
anlasildi. Daha Osmanlidan kurtulduktan 100
sene sonra bile zirai sektérde faktor dagili-
minin esitlikgi yapisi, ¢linkU toprakta degis-
me ¢ok zor. Mesela, ortagag ziraatini incele-
yenler hava fotograflarina bakarak hudutlar,
yuzlerce yil o hudutlarin izleri kaliyor. Mulki-
yet yapisini bu hava fotograflarindan analiz
ederek gikarabiliyorlar.

Esnaflarda da devlet kendilerine ¢ok otono-
miler saglamakla birlikte tipki ziraatta oldu-
gu gibi birbirine yakin buyuklukte isyerleri-
ne, sermayeye, hammaddeye, isciye sahip
olmalarina 6zellikle 6zen gosterdiler. Esnaf
orgutleri gelistikge 17-18'inci yuzyillarda on-
larin cemaatgi, dayanismaci yapilari giglen-
di. Aralarinda farklilasmaya esnafin iginden
bir kismi zengin, bir kismi fakir olmasi son
derece normalken Osmanli ydnetimi esnaf
loncalarindaki fakirlesenlerin tepkilerine gok
duyarli kaldi. Esnaf Uzerinde galisan hemen
herkesin gorebildigi soyle seyler var. Zen-
gin, tabii zenginlesme imkani ¢ok fazla yok.
Gunkd Osmanli sistemi mulkiyetin 6nemli bir
unsuru sermayeyi olusturmak igin kérlara
midahale ediyordu. Kar mesela Osmanli
islam devleti dedik, evet ama islam'in bazi
seylerine biraz parantezler agtiklarina ait
érnekler var. Kar tahdidi klasik islam’da pek
yok ama Osmanlilar ok ciddi sekilde kar
Uzerinde tahdit koydular. Bir ortalama ilan
ettiler, ylzde 10'u gegmeyecek ama fiilen
biliyoruz, Osmanli rejimi piyasa iliskilerin-
de Ureticinin durumuna, maliyet hesaplarina
gére kar hesabi yapiyorlardi. Perakende sa-
tin alip, tezgaha koyup satan insanlara yizde
2-3'e kadar disen bir kar haddi taniniyordu.
Gok zor galismayi, sermayenin devir peri-
yodu ¢ok uzun alanlarda bu ytizde 15-20'ye
kadar cikabilirdi. Bazi zor sanayi konularin-
da ytzde 20'ye yakin kar haddi taniyorlardi



ama ortalama kar haddi kanunlarinda da var-
dir, yuzde 10'u gegmemelidir. Buna karsilik
piyasa faiz haddiyse asgari ytizde 12-13 ¢ok
nadir para vakiflarinda normal olarak yizde
15 ve 20, mali sistemi finanse eden sarraf
grubunun aldigi faiz orani ki, asil buyuk likit
sermayeyi kullananlar ytzde 20’'den faiz ve-
rebiliyorlardi.

Adam Smith'in Milletlerin Zenginligi 1776'da
yayinlandi, demek ki 1770’'lerde yaziyordu.
Sanayi devriminin basladigi yillarda Smith
dehasini sdyle gdsteriyor: “ingiltere’de kéar
faizlerin iki katidir. Bu birikimi ¢ok glclendi-
ren bir tatbikattir ve sermaye birikimi devam
edecektir.” Sanayi devrimini yapan ekono-
mide o zaman Ingiltere’de faiz haddi yiizde 3
civarindaydi, kar da yiizde 6 civarinda. Bizde
kar, devletin tanidigi kar ytizde 10 ortalama,
ama faiz haddi ortalamasi da ylzde 20. Cin-
ki ytzde 10-15, 12-15 var ama ytizde 25-30
da gok, ortalama ylzde 20. Faiz haddi tam
ingiltere'dekinin tersi olarak uygulandi. Bu
tabii Uretim, sanayi ve esnaflikta sermaye bi-
rikimini cok zorlastiran bir faktérdu. Esnafla-
rin ve tlccarlarin terekeler Gzerinde yaptigi-
miz galismalar bunlari net olarak gosteriyor.
Cok duslk miktarda bir tereke birakiyorlar.
Ellerinde sermaye biytk yatirim gerektiren
sanayi kollarinda garsilar, hanlar, basimha-
ne, boyahane, mengenehane, bir strt fiziki
yatirim gerektiren alanlari da devlet kendisi
yapiyor yahut vakiflara yaptiriyordu. Bunu
esnaflara kiraliyordu. O kira oranlari esna-
fin ortalama kér oranindan biraz daha disuk,
rantlar ylzde 4-8 arasinda, iste karla bunu
ddeyebilecek durumda bir esnaf yapisi vardi.
Esitlik herkes igin tam esitlik degil, adalete
cok yaklasan bir esitlik dizeni igindeydiler.
Tabii insanlar, gruplar bu esitlikgi yapiy1 boz-
mak igin ugrasiyorlardi. Onlari gorlyoruz.
Mesela esnaflar birbirine yakin buyuklikte
isyerlerine sahipler 16 ve 17'nci yuzyilda,
giderek agmaya calisiyorlar. Zenginler biraz
daha zengin olmaya, fakirler de daha fakir-
lesmeye devam ediyorlar. Diyelim, dokuma
sanayinde bir ustanin 2-3 tezgahi var, baska
bir ustanin en fakirinin de en az bir tezga-
hi, boyleyken zamanla agiliyor. Ctinkd esnaf
sisteminde ne kadar tezgah calisacak, o da
sinirlandiriliyordu, devlet de bunu destekli-
yordu. Cunkl herkese is imkani saglayacak
kadar girdiler emekte duragan bir nifus s6z
konusudur Osmanli dinyasinda. Uretim de
her zaman kittir, onun icin hammadde ve gir-
dileri kendi imkanlarina gore bélusdrler. Bu

imkanlar birbirine gok yakin buytklikte ama
bunlari agmak icin cok ugrasan, firsat bul-
dukca elindeki imkanlari genisletmeye galis-
tiklarini géridyoruz. Hemen bitiin sektorlerde
bu var. 18'inci yuzyilin sonlarina kadar bunu
goriyoruz. 18'inci ylzyil sonlarinda Osman-
llar yenilgilerle biten savaslara girdiler. ilk
Katherina'yla yapilan meshur Kaynarca'yla
biten 1774'teki savasla birlikte uzun bir stre
cok ciddi agir yenilgilerle biten savunma sa-
vaslari yaptilar. Bu savaslari finanse etmek
icin Osmanli Devleti halkin Gzerindeki vergi
yukind arttirmak istemedi ama 6ninde-so-
nunda bu vergileri arttirmaktan baska care
olmadigi icin btln Uretim sektorlerine ver-
giler getirildi ve vergiler tam anlamiyla prog-
resif oldu, destruktif denilecek derecede
progresif oldu. Biraz zenginlesmis bir esnaf
varsa ondan o zenginlik derecesinde, onu
gecen derecede vergi aldilar ve bunu ayni
olarak aldilar. Ne Uretiyorsa, onu ok distk
fiyattan devlet savas igin kullanmak Uzere
satin aldi ve bunlarin miktarlari ¢ok artti.
Uretiminin ytizde 90'ini bu sekilde vermek
zorunda kaldiklari zaman ¢ok 6nemli bir si-
kintiya girdi Osmanli Gretim sekt&rt 1770'ten
Tanzimat yillarina kadar. Ayrica bir sey daha
yapti Osmanli Devleti. Her seyi konusmu-
yoruz, esitlik, adil esitlik ama bitin sosyal
gruplarin esitligi degil, her sosyal grup igin
esitlik birinci derecede 6nemliydi. Kgylilerin
esitligi kendi aralarinda, esnaflarin, vezir-
lerin esitligi de kendi aralarinda, bir vezirin
geliri dburinden ytksek olmaz ama vezirin
geliri esnafin gelirinin belki ylz, bin misli
kadar blyuk olabilirdi. Astronomik gelirlere
sahip olabilirlerdi ama bunlari biliyorsunuz,
isle, gorevle sinirliydi. Gérev bittigi zaman
bu gelirler hemen yiizde 5'e, 10'a, 1'e kadar
inebilirdi. Oldugu zaman da devlet bunlarin
miraslarina sahip gikardi. Vezir yiksek gelir
almis, maiyeti i¢in harcamalar yapip higbir
sey kalmamissa, ogluna, karisina maas bag-
larlardi. Ama vezir biraz cimri davranmis,
tasarruf etmis, tasarruf oranini yikseltmis,
bizim simdi yapamadigimiz gibi, o zaman te-
rekenin tamamini adeta tam sdyle alirlard:
Miras vergisi almazlardi Osmanlilar, miras-
tan mirasgilara lazim olanini verir, kalanini
alirlardi. Eger miras gok blyikse, miras ver-
gisi yizde 99,5'a kadar yukselebilirdi. $oyle
yaparlardi, bu vezirin alistigl hayat standar-
dini srddrebilmesi igin ne kadar gereklidir,
ona gore bir ev, biraz para, biraz gelir, biraz
sey verirler, gerisini hazineye alirlard.

mehmet geng

Esitlik ama
biitiin sosyal
gruplarin esitligi
degil, koylilerin
esitligi kendi
aralarinda,
esnaflarin,
vezirlerin esitligi
de kendi
aralarinda.

IKTISAT DERGISI

B
3
&
=
&
5
=
e
£
o
2
S
2
53
~
=
=
s
[<>]
=
B
=
=
2
€
S
(&)




B
3
g
=
2
£
=
=
=
E
S
5
g
3
<
]
=
=
S
(2]
B
=
E
€
5
(&]

IKTISAT DERGISI

mehmet geng¢

Butun
sermayelere
belki el koymadi,
¢lnkl Osmanli
Devleti o kadar
her tarafa niifuz
edebilecek gl
bir devlet
degildi. Ama
bunun
olacaginin
bilinmis olmasi
bir kere birikimi
budamaya
yeterlidir.

Bunu yalniz devlet gorevlileri icin yaparlar-
di. Ozel sahislar icin islam seriatinin tani-
digi hukuk, milkiyet garantisine tam riayet
ederlerdi. Riayet ettiklerinin ¢ok enteresan
bir gézlemcisi var. 1750'lerde 16 sene kal-
mis ingiliz elgisi Sir James Porter, bu ha-
tirlarsiniz aydinlanmanin Montesquieu'nun,
Rousseau'nun yazdiklari donemler. Osmanli
despotizmi hakkinda Avrupa'da muazzam
bir literatlr var ve Avrupa'da buna karsi ¢i-
kan kimse yok. Sir James Porter istanbul'da
16 sene kaldiktan sonra bu aydinlanmaci ve
ozellikle Montesquieu'nun fikirlerine karsi
kitap yazdi, “burada despotizm yoktur, bu-
rada 6zel milkiyete tam riayet vardir” diye
ifade etti ve ornek verdi. Muhtemelen lII.
Osman zamani, Nuruosmaniye Camiyle il-
gili olabilir. Ben arsivde bulamadim. “Cami
icin bir arsa istimlak etti, ama yasl bir kadin
evini vermedi. Bu benim atalarimdan kalma
evdir, hatiralarim vardir, buradan ¢ikmam
dedi ve kadina karsi Osmanli Padisahi sara-
yinin birkag ytz metre 6tesindeki eve karsi
hicbir sey yapamadi ve kadinin evi camiinin
avlusu iginde kaldl” diye yazar érnek olarak.
Ozel milkiyetin bu esitliki dagilim tabii top-
rakta mdlkiyeti devlet Gzerine aliyor. Clnku
0zel milkiyet olsa olacaklara katlanacak hali
yok sistem anlayisi itibariyle. Sivil sahisla-
rin seylerine higbir zaman dokunmadi ama
onlari gok sinirlandirdigini hem ziraatta, hem
esnaflikta, ticarette disitk kar oranlariyla
birikim imkanlarini ¢cok sinirlandirdigini bili-
yoruz. Buna ragmen birikim yapmis olanlar
varsa onlara vergi yukiyle savas finansmani
icin arttirdigi, onun disinda onlardan da fazla
vergi almazdi.

Bu savas finansmani dolayisiyla ilk defa
0zel terekelere devlet el koymaya basla-
di. Bu cok &nemli bir gelismedir Osmanli
tarihinde ve bu 1770'te basladi, 1830’larin
sonuna, Tanzimat'a kadar 70 sene devam
etti. Bu sanayi devriminin ingiltere’de oldu-
gu ddneme tekabll eder. Sermaye birikimi-
nin ¢ok gerekli oldugu bir dénemde tam bir
‘desinvestmentol’du. Padisah ticcarin, zen-
gince olan esnafin terekesine el koyarken,
sayiyorlar ve énemli bir bolimUnu devlete
borg veriyor savastan sonra édenmek Uze-
re, yahut borg senedi veriyor, esham veri-
yor. Mirasgilar da diyorlar ki, terekemizden
su kadar parayi padisaha hediye ettik savas
icin, cihat icin kendisine bagisladik, hic-
bir talebimiz yoktur. Hemen her terekede
bu belgeyi gérdigim zaman gok sasmis-

tim. Ama sonra anlasildi ki, yani 6grendik
ki, ser'i hukuka gdre 6zel mulkiyete devle-
tin mtdahalesi mtimkin degil. Onun igin bu
belgeleri aldi, savastan sonra ddedi, 6deme-
di, 6deyemedi, onlar da oldu ama neticede
‘desinvestmentol’du. Az ¢ok bir sanayi, tica-
ret isyerine sahip olan insan 6ldigu zaman
biraktigr btin mirasi nakde dontsturup, isi
dagitip, devlete savasta kazanma imkani ver-
mek Uzere borg vermek zorunda kalmasi. Bu
1770-1840 arasi donemde sermaye birikimi
¢ok biyik &lgide budand.

Butin sermayelere belki el koymadi, ¢ln-
kit Osmanli Devleti o kadar her tarafa ni-
fuz edebilecek guglu bir devlet degildi. Ama
bunun olacaginin bilinmis olmasi bir kere
birikimi budamaya yeterlidir. Sermaye son
derece Urkektir, bunu iktisatcilara anlat-
mam gerekmez zannediyorum. Ondan son-
ra Tanzimat'tan itibaren Cumhuriyetimizin
trendlerini artik basladigi modernlesme su-
recine girdigi dosnemde sermaye birikimi cok
onemli 6lctide budandi. Ondan sonra imti-
yazlar serbestlikler verdiler, 6zel sektor ya-
tirimlari var. Onlari goriyoruz ama ¢ok ciliz,
son bir ctimleyle styleyeyim. Sanayi devri-
mi -insanligin tarihini ikiye bolen bu buyuk
degisme- herkes biliyor ki, ingiltere’de oldu.
18'inci yuzyilin son geyreginde 1780’lerden
itibaren 1850'ye kadar tam bu bizim konus-
tugumuz doneme tekabil ediyor. Olduktan
asagl yukari 50-60 sene sonra bu devrimi
ilk defa telaffuz etti insanlar ve bitin sos-
yal bilimciler, tarihgiler, ekonomistler bunun
analizini yapiyorlar. Haléd bu devrim neden
ingiltere'de oldu? Herkesin kabul edecegi bir
¢6zUm yok. Neden 18’inci ytzyilda oldu da,
17 veya 16'nci ylzyilda olmadi? Sanayi dev-
rimi genellikle kabul edilen 15-16"inc1 ylzyil
civarinda fiilen basladigi kabul edilen kapita-
lizmin bir zirvesi olarak, 6nemli bir asamasi
olarak anilir ama sanayi devrimi igin 200-
300 senelik bir birikimin gerekmis oldugu
anlasiliyor. Turkiye'de sermaye birikimine
olan devletin engellemeleri 1840'lardan son-
ra bitti diyebiliriz ama o gtinden bugine he-
ntz 150-200 sene olmamistir. Onun igin ser-
maye birikimi igin bir stire daha beklememiz,
onun igin din sdylediler, bir tirld havalana-
miyor ugak. Ekonomimiz insallah hakikaten
take-off'a gegmistir de, haberimiz yoktur.
Tesekkdrler ediyorum efendim.

berrak kurtulus - Kiymetli Hocamiza gok
tesekktr ediyorum. Hepinizin bildigi gibi



bugiin Sayin Prof. Dr. ilter Turan Hocamiz
icin armagan edilmistir. Kendisine bundan
sonraki yasaminda da saglk, mutluluk ve
uzun bir émur dileyerek hepinize hos geldi-
niz diyorum. Panelistlerimizi masaya davet
ediyorum. S6zu ilk olarak Sayin Birdal'a ve-
riyorum.

murat birdal - Tesekktr ederim. Kiymetli
hocalarim, degerli konuklar; hepiniz hos gel-
diniz. Mehmet Hocam bize ¢ok giizel pers-
pektif sundu, Osmanli'dan bugtine sermaye
birikim rejiminin degismesiyle birlikte as-
linda hak ve adalet kavramlarinin da yerinin
farklilastigini goriyoruz. Ben biraz daha ki-
resel perspektiften bakmaya galisacagim ve
oncelikli olarak tabii burada iktisat egitiminin
rolinl de sorgulayacagim.

DOC.DR.
—MURAT BIrDAL
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Buglin hak, adalet gibi kavramlar, etik daha
dogrusu iktisat egitiminin neresinde duru-
yor? Cok guzel bir galisma var 1990'larin
ortasinda Cornell Universitesi'nde yapilan,
ogrencilere iki soru soruyorlar. Birincisi su:
Yolda yururken bir para bulundu, bir zarf
buldunuz, iginde para var, kisinin adresi de
Uzerinde yazili, bu parayi insanlarin geri ver-
me ihtimali nedir?

ik basta topluma dair sizin yargilarinizi 8l-
glyor, daha sonra da siz bu zarfi buldugu-
nuzda geri verme ihtimaliniz nedir? Bir diger
soru da yine paralel: Sirketinize bilgisayar
istediniz. 12 bilgisayar gonderildi, ama 11
bilgisayar fatura edildi. Bunu hangi oran-
da bildirirsiniz? iki soruyla ne kadar dirist
davranacaklarini 8lgmeye galisiyorlar.

Simdi garpici olan su: Okula basladiklari do-

nemde butln &grenciler Ug asagl bes yukari
ayni cevabi veriyorlar. Ama birinci donemin
sonunda, mikro iktisat dersini aldiktan son-
ra iktisat 6grencilerinin durustlik oraninda
asagl yonlu bir sapma gergeklesiyor. Hatta
soyle de kontrol ediyorlar, iki tane mikro
iktisat hocasi var. Bir tanesi daha kalkinma
odakli ders yapan bir hoca, digeriyse daha
oyun teorisi eksenli iktisat anlatan bir hoca.
Oyun teorisi dersi veren hocanin &gren-
cileri gok daha ahlakli cevap orani diyeyim
duslyor. Dolayisiyla iktisat egitimi aslinda
dis dinyayl ne kadar dogru algiliyor, onu
¢ok sorguluyoruz ama kendi algiladigl dog-
rultuda bireyler yaratmakta blyiUk oranda
basarili. Bize ne kadar hizmet ediyor veya
toplumun geneline ne kadar hizmet ediyor,
o sorgulanmasi gereken bir durum. Bu pa-
ralelde cok calisma var, mesela ‘iktisatcilar
k&t vatandaslar midir’ sorusunu soran bir
calisma var.Yine 1990l yillarin sonunda ve
doldurduklari gelir beyannamesinde geli-
rini dustk bildiren yine akademisyenlerin
oraninin iktisatgilarda -ve tabii finansgilar
biraz daha bunun Uzerinde yer aliyor- fel-
sefe hocalarina gére daha ytksek oldugunu
goriyoruz. Yani iktisat pesimistik bir diinya
goriusine sahip ve tabii ki 6yle bir dinya ige-
risinde, yani bitun insanlar eger ahlaksizsa
siz de hayatta kalmak, basarili olmak igin
daha ahlaksiz olacaksiniz. Ahlak kriterlerini
biraz g6z ardi edeceksiniz basarili olabilmek
icin.Bu mantik igerisinde yetistirilen nesiller
igin son derece mantikli bir strateji. Sonunda
optimal sonucun o olmadigini gérseniz dahi
var olmak, hayatta kalabilmek igin 6yle dav-
ranmak zorundasiniz.

Tabii iktisat basindan beri béyle mi diye sor-
dugumuzda, aslinda bunu sdylemek mim-
kiin degil. Adam Smith'den bahsetti Mehmet
Hoca, oradan devam edersek, baktigimizda
her ne kadar ayni sekilde distinmesem de
kendi igerisinde tutarli bir ahlak anlayisi ol-
dugunu soylemek gerekir. Hepimiz herhalde
bunu kabulleniriz. Adam Smith’in kitabinda
iki tane ana tema var kanimca, bir tanesi
hepimizin bildigi o masamiza gelen yemegin
kasabin iyi niyetinden olmadigini, iyilikse-
verliginden olmadigini anlatti ve gérinmez
ele uzanan kisit gok dnemli, serbest piya-
say! bize anlatiyor. Serbest piyasanin aslin-
da nimetlerini ve toplumun nasil etkinligini,
verimliligini gelistirdiginden bahsediyor. Bir
diger onemli alt basligiysa uzmanlasmaya
dair toplu igne fabrikasi ¢rnegi. Kitabin bu

murat birdal

iktisat pesimistik
bir dinya
gérisiine sahip
ve tabii ki dyle
bir

diinya igerisinde
bitin insanlar
eger ahlaksizsa
siz de hayatta
kalmak, basarili
olmak igin daha
ahlaksiz
olacaksiniz.
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murat birdal

Gegctigimiz 5
sene igerisinde
de bélislim
acisindan
tablonun ¢ok
daha olumsuz
bir yone
evrildigine sahit
olduk.

iki 6nemli tarafi kendi i¢ geliskilerini de ser-
giliyor. Bir tanesinin Ustine dayali oldugu
varsayimlar, ufak isletmeler ki, pek gogunu-
zun bildigi gibi Adam Smith aslinda anonim
sirket yapisinda ¢ok verimli olmayacagini
sdylemistir basit ortakliklarla karsilastirildi-
ginda. Cunkt mudlkiyetle idarenin birbiriyle
ayrilmasinin verimli sonu¢ vermeyecegini,
bireylerin kendi sirketini yonetmedigi tak-
dirde gereken 6zeni gdstermeyecegini ifade
etmistir. Buglnin kosullarina baktigimizda
sermaye birikiminin evrim strecini gok dog-
ru algiladigini sdylemek mumkin degil. Diger
taraftan ufak aktorlere, bunlarin arasindaki
rekabete, firsat esitligine dayali bir serbest
piyasa ekonomisinden bahsediyoruz. Burada
buylk esitsizliklerin, blytk adaletsizliklerin
olmasi mimkin degil, hatta bir sermaye gok
fazla buyudugtinde zaten daha verimsiz hale
gelecek kendi 6ne strdigu sekilde ve dola-
yisiyla da rekabet glicini zaman igerisinde
yitirecek. Simdi surekli kendi igerisindeki
esitligi restore eden bir sistem yapisindan
bahsediyoruz ama diger tarafta ne var? Di-
ger tarafta uzmanlasma var, Olgege gore
artan getiri var ve bunun dogrudan sonucu
olan tekeller var ki, sanirim gintimtz kapi-
talizmini bu durum c¢ok daha fazla, gok daha
iyi ifade ediyor. 2008 krizi sonrasinda tekrar
giindeme gelen, gergi her kriz déneminde
biraz ifade ediliyor ama bu kriz daha da po-
pllerlestirdi: “Batamayacak kadar buyuk” di-
yorlar. Géruyorsunuz, bu yani artik Smith’in
ortaya koydugu serbest piyasa ekonomisiyle
ilgisi, alakasi olmayan bir ddnemden gegiyo-
ruz.

Banka sayilari 1990’lardan 2013 yilina gel-
digimizde 1/3 oraninda azalmis, Amerikan
ekonomisinde 4 buylUk bankanin payinin gi-
derek arttigini goriyoruz. Bank of America,
City Group, JP Morgan, bunlar birgok ban-
kalari artik devralmis durumdalar. Toplamda
yine 1990'lardan bu yana 10 bankanin toplam
finansal varliklar igerisindeki orani ytizde
20'ler civarindan ylzde 55'lere varmis. Deh-
set bir artistan bahsediyoruz, ¢tinkd herkes
sunu gordyor ki, bir araya geldiginizde, bu-
yuduguntzde, 6lgeginizi buyuttiglnizde
artik batmaniz imkénsiz hale geliyor, devlet
sizi kurtaracak. Bu bir tek finans sektori igin
s6z konusu degil, ayni zamanda endustri igin
de s6z konusu, reel sektor agisindan da s6z
konusu. Buytudukge ¢gok daha blyuk avantaj-
lar elde ediyorsunuz. Ufak bankalarin battigi
bir ortamda Goldman Sachs gibi gok buyuk

yatirim kuruluslari devlet tarafindan kurtari-
liyor.

Kriz strecinde bu esitsizliklerin artan oran-
da buyudugunt gordik. 2008 krizinin bas-
larinda, Krugman gibi, Akerlof gibi birgok
aslinda Keynesyen vyazarlar gelir dagilimi
esitsizligine vurgu yapmislardi ve krizin bu
zamana kadar bunu gérmezden gelen ikti-
sat paradigmasinda da biyuk kirilma yara-
tacagini ve bundan sonra artik eski iktisadin
s6z konusu olmayacagini stylemislerdi. O
mitler herhalde gegen 4-5 sene igerisinde
buylk 6lglide suya dustl. Yeniden bolusu-
me donlk dizenleme arayislarinin sistemin
kriziyle sadece basli basina bir sistem ige-
risindeki tikanikligin meydana gelmeyecegini
gérmis olduk. Cunkd 1929 kriziydi hepimi-
zin aklindaki referans kaynagi, hatirliyorsa-
niz Obama’nin isbasina geldigi donemde de
gokga tartisildi. New Deal politikalariyla kar-
silastirildi Obama’nin aldigi krize dénuk 6n-
lemler. Ama 1929 krizinde yeniden bolustimu
glglendiren o sosyal devleti birazcik daha 6n
plana gikartan politikalarin arkasinda aslinda
cok farkli siyasal dinamikler vardi. iktisat bi-
raz bunu da unuttu sanirim, bir yanda Sov-
yetler Birligi vardi, bir yanda gok gigld isgi
sendikalari vardi ve dolayisiyla b&lisimin
yeniden dizenlenmesi aslinda bu siyasal di-
namiklerin de etkisiyle gergeklesti. Bundan
bagimsiz degildi, zaten New Deal politika-
larinin uygulamaya konulmasindan hemen
dnce Roosevelt'le Keynes arasindaki mek-
tuplasmalardan da bunu rahatlikla gorebilir-
siniz. Keynes Roosevelt'e yazdigi mektupta
bu New Deal deneyiminin sinif savasinin én-
lenmesi igin son gare oldugunu ifade ediyor.
ABD’de isci sinifi hareketinin en giicli oldu-
gu donemde Roosevelt isbasina geliyor ve
New Deal politikalari uygulamaya konuluyor.
Dolayisiyla bu bdlisim kavgasindan sinif
muicadelesinden bagimsiz bir sekilde yeni-
den diuzenleme, yeniden dagilim arayisi ige-
risine girmek veya bdyle bir beklenti dile ge-
tirmek pek anlamli géztkmuyor. Gegtigimiz
5 sene igerisinde de bolusim agisindan tab-
lonun ok daha olumsuz bir ydne evrildigine
sahit olduk. Simdi baktigimizda 2008 yilin-
dan bugtine ILO raporlarinda reel Ucretlerin
hala pek gok tlkede 2008 seviyesinin altinda
oldugunu gériyoruz. istihdam kosullarinda
kotulesme Turkiye ozelinde ILO ozellikle
eksik istihdama vurgu yapiyor. Part-time is-
tihdamin yayginlasmasina, dolayisiyla istih-
dam kosullari kétulesiyor ve aslinda dinya



hep birlikte ‘Cin'lesiyor. Uretim kosullarinin
giderek guvenlikten yoksun, taseronlastiril-
mis, sendikasizlastirilmis bir tGretim mode-
line dogru ilerledigimizi goérlyoruz. Yakin
zamanda sendikacilarla yaptigimiz toplantida
dile getirmistim, bazi sendikacilar patronlari
oyle ayiriyorlar iste sendika dostu patron-
lar veya daha iyi niyetli adil patronlar gibi.
Turk filmlerinde Hulusi Kentmen'in oynadigi
patron modeli vardi hatirlarsiniz, en basin-
da kotd, filmin sonuna dogru galisanlariyla
baris icerisinde onlarin haklarini taniyarak
arkadasca sirketini yonetirdi. Simdi bu hig
gergekgi bir patron modeli degil. Ne kadar
inanirsaniz inanin, iste sosyal adalete, daha
iyi dagilima, esitlige, vesaire eger o piyasada
patron olarak ayakta kalacaksaniz digerleri
ne yaplyorsa siz de onu yapacaksiniz. Sen-
dika isyerine sokulmayacaksa sendikayi is-
yerine sokmayacaksiniz. Diger haklarini ta-
nimayacaksiniz. Fazla saatler galistiriyorsa
diger rakipleriniz, siz de galistiracaksiniz.
Dolayisiyla dretim kosullari aslinda giderek
gecmiste isci sinifinin elde ettigi kazanimla-
rin tasfiyesini zorluyor, beraberinde getiri-
yor ve baktigimizda her turld kriz aslinda isgi
sinifinin kazanilmis haklarinin tasfiyesi igin
yeni olanaklar olusturuyor.

Turkiye'de de benzerlerini gérduk. Uluslara-
rasi piyasalarda da 6yle. IMKB'ye gére pek
gok sirketin 2009 yili igerisinde kriz nede-
niyle Ucretleri kistigl, ama ayni yil igerisinde
bilancolarinda gok yiksek kérlar agikladig
bir donemden gectik. Hatta ayni sene iceri-
sinde Basbakan dahi sikayet etti: “Sirketler
krizi kullaniyor” dedi. Dolayislyla boyle bir
slreg yasandi, hala yasaniyor. Bu kaginilmaz,
¢linkl kapitalizm dogasi itibariyle daha fazla
kar arayisini igeriyor ve kriz de bu dénemde
maliyetleri disirmek igin son derece blyik
olanaklar, firsatlar yaratiyor. Ben daha fazla
uzatmayayim, gok tesekkirler.

berrak kurtulus - Tesekkir ediyoruz. Simdi
s6zi ihsan Eliacik Beyefendiye veriyorum.

ihsan eliagik - Bu toplantiya beni ¢agirdik-
lari igin ilgili ve yetkili arkadaslara tesekkir
ederim. Aslinda ilahiyat kdkenliyim, ilahiyat-
la iktisadin ne alakasi var diyeceksiniz, tam
da onun icin buradayim zaten. ilahiyatla ik-
tisadin alakasini kurmaya calisiyoruz. Boyle
bir ilahiyat géristnd ve ayni zamanda iktisat
gbrusiini  savunuyorum. ilahiyatin bircok
alanla iliskisi var, gtinkd teoloji igerdigi igin

eger bir Allah’a inaniyorsaniz zamani bunlar
bizim, bunlar Allah'in zamanidir diye bdle-
meyeceginizden dolayi hayatta ilgili oldugu-
nuz konulari hangisiyle ilgiliyseniz onlarla
ortak bir birlik icerisinde ele almaniz gereki-
yor. Zaten islam’da tevhit vardir, parcalama,
bélme yoktur. Bunun dogrultusunda bir go-
rds ortaya konulmasi gerekiyor.

Simdi benim anladigim ilahiyat ve iktisat ilis-
kisi sdyle bir sey: Genellikle bizim tlkemizde
ilahiyat ve din meselesi hayatin gercgek ih-
tiyaglarini karsilayan bir mesele olarak go-
rdlmiyor. Yani Turkiye'de din halkin hurafe,
ezoterizm ve mitoloji ihtiyacini karsilayan bir
fenomen olarak algilaniyor. Diyanet de dyle
kurumsallastirilmis, yani halk tapinaklara gi-
decek ve orada ruhani ihtiyaglarini, giinah-
larinin affini dileyecek. Halk &lecek, onlarin
cenazesi olacak, bu cenazeler mezarliklara
gotlrilecek ve oralarda mezarliklarda toéren
yapilarak gdmilecek. Bu esnada bazi rittel-
ler icra edilecek, bir seyler okunacak. iste
Kur'an-1 Kerim bunun igin gerekli, islamiyet
de bunun icin gerekli, hoca da bunun icin ge-
rekli, din de bunun icin gerekli. Hatta sanirim
gogunuz dini boyle algiliyorsunuz, din baska
nedir ki diyorsunuz.

Biz bu anlayisa kdkten karsi gikiyoruz. Yani
dinin bu sekilde konumlandirilmasi bizatihi
devlet eliyle zaten yapiliyor, temelden yan-
lis. Yani Diyanet Isleri Kurumu diye bir ku-
rumun olmamasi gerekir. Ctinku 6yle bir te-
mellendirilmis ki, dinin bundan baska bir sey
oldugunu, dinin bundan baska seylerle ilgi-
lendigini insanlara anlatmak igin gok ugras
vermeniz gerekiyor. iste buyurun ilahiyat ve

murat birdal

IMKB'ye gore
pek ¢ok

sirketin 2009
yili igerisinde
kriz nedeniyle
Ucretleri

kistigl, ama ayni
yil igerisinde
bilangolarinda
¢ok yiiksek
karlar agikladigi
bir dénemden
gectik.
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ihsan eliagik

Adalet ve
milkiyet
meselesi,
Kur'an'in en
esasli ve birinci
konusudur.

iktisat. Benim anladigim dinin esas konusu
ritGeller, tapinaklar, turbeler, mezarliklar
degildir. Mesela, Kur'an-1 Kerim'i mezarlik-
ta okumak Kur’an-1 Kerim’'e hakarettir. Me-
sela, siz yazdiginiz bir kitabin akrabalariniz
icin mezarlikta onlarin ruhuna okundugu-
nu ddsldndn, razi olur musunuz buna? Karl
Marks'in “Das Kapital”inin mezarlikta okun-
dugunu dustnin, “Milletlerin Zenginligi” ki-
tabini Adam Smith'in bankalar ve iktisat fa-
kultelerine degil, mezarliklarda okundugunu
ddslndn, kimse buna razi olur mu? O zaman
Allah niye razi olsun? Kur'an-1 Kerim'in ikti-
sat agisindan iktisat fakiltelerinde okunmasi
gerekir. incil'in de, Tevrat'in da iktisat aci-
sindan iktisat fakultelerinde bunu inceleyen
bir b6lim olmasi gerekir. Bilmiyorum, belki
vardir, bence olmalidir.

Anladigim Kur'an-1 Kerim'in esas konusu
adalet ve mulkiyettir. Adalet bir agidan siya-
seti, hukuku, sosyolojiyi ilgilendirir, mulkiyet
direkt zaten iktisadi ilgilendiriyor. Adalet ve
milkiyet meselesi, Kur'an'in en esasli ve bi-
rinci konusudur, tabii bu kitabi mezarliklar-
dan kurtarabilirsek...

iste iktisat fakiltelerinde ondan bahsetme-
ye calisiyor ve bu iliskiyi kurmaya galisiyor.
Bunu temellendirmem lazim. Misaade eder-
seniz burada Kur'an'da gegen bazi iktisadi
kavramlari kisa kisa ele almak istiyorum.
Siremiz kisa ama fazla uzatmadan simdi ilk
olarak Kur'an'da “Mulk Allah'indir” ilkesi var-
dir. “Levl mulkl semavati vel arda ve mabey-
na huma/Yerlerde, géklerde ve bu ikisi ara-
sinda olan her seyin mulkd, mulkiyeti Allah’a
aittir” Bu ne demek? Bu c¢ok esasli bir s6z-
dur ve kelime-i tevhittendir. Bu s6zU soyle-
meden bu dine giremezsiniz. Nitekim hacilar
hacca gittiginde bunu sdyler, bu sozleri ifade
eder: “innel hamde ve nigmate leke miilk la
serike leke lebbeyk/Nimetler, zenginlikler ve
milkiyetler, mulk Sen'indir, buyur Allah'im
buyur, bunda senin ortagin yoktur”. Hacilar
Kabe'nin etrafinda bunu séyler ama tabii ne
dediklerini bilmez ¢ogu. Biz bunlari anlatiriz
hacilara, bak, sen orada bunlari bunlari sdy-
ledin dedigimiz zaman hacilar der ki, ya ben
bunu mu sdyledim orada? Yani “levl mulk”
ne demek, haberi yok adamin. iste mezar-
da okursan bdyle olur tabii, dininden haberi
yok, sdyledigi s6zden haberi yok, kitapta ne
yazdigindan haberi yok, yerlerde strtndyor.
Ne diyanet anlatiyor, ne de ilahiyat fakiltele-
rinde Kur'an’a bu agidan bakiliyor. O aralar
bombos, ben okudum iste, biliyorum, akade-

miden yenilik gikmaz. Ben biraz akademi disi
bir adamim, onun icin yeni bir solukla farkli
bir goris agisi olabilir. Bu agidan da faydali
olabilir.

Bunun soyle anlasilmasi gerekir: Dinde
Kur'an'in Usttinde bir metin yoktur. Dolayi-
siyla bir kimse dinde su sdyledir, islam hu-
kukuna gore boyledir dedigi zaman kitaptan
bunu ispat et denilmesi gerekir. Efendim,
hadislerde sdyle geciyor, Emeviler boyle
uygulamis, Osmanli bdyle uygulamis, bun-
lar islami oldugu anlamina gelmez. Kitap-
tan gosterdigin zaman onun dini bir degeri
vardir, digerlerinin sosyolojik degeri olabilir,
insanlik tecrtbesi acisindan degerli olabi-
lir ama dini degeri olmasi icin Muslimansa
Kur'an'dan, Hiristiyansa incil'den, Yahudiyse
Tevrat'tan kaynagini géstermek durumunda-
dir. Aksi halde dini degeri yoktur.

Simdi Kur’an'da “mulk Allah’indir” diyor. Bu
onlarca yerde gegiyor. Benim bununla ilgili
bir strd arastirmam var, tek tek gosterdi-
gim yerler var. Milk Allah'indir ne demek?
Mulkiyet, o bildiginiz mulkiyet Allah'indir de-
mek. iktisadin temel kavrami olan miilkiyet
Allah’indir demek. “Das Kapital"de 5 tane
kavram geciyor: Mal, meta, sermaye, emek,
para. Buttin Das Kapital bu 5 bolimden olu-
sur, bunun 5'i de Kur'an'da gecen kavram-
lardir. Bununla biraz ibn Haldun ilgilenmistir
ama o da iktisat agisindan degil, daha ¢ok
saltanat ve asabiyet agisindan ilgilenmistir.
islam tarihinde bu kavramlari Kur'an'da ele
alip yorumlayan pek kimse gikmamistir. Ama
bunun 5'i de Kur'an'da gecer. Mal kavrami
geger, meta kavrami geger, sermaye kav-
rami bir yerde gecer. “Rulusen malikum/
sizin sermayeleriniz, faizi almayin, sermaye
sizindir, kalsin” der. Emek kavrami geger,
para, dinar, dirhem, altin, gimis -o zaman
para bunlardi- bunlar da geger. Simdi bun-
larin birbiriyle iliskisi nedir, bunlara nasil
bir bakis acisi getirir, getirdigi bakis agisi
cagimizdaki kavramlarla ifade edecek olur-
sak, kisa yoldan ve yormadan kapitalizme mi
yakindir, sosyalizme mi yakindir, yoksa kar-
ma bir sey mi séylemektedir? Su ana kadar-
ki arastirmalarima dayanarak soyltiyorum
ki, Kur'an'da bu kavramlari inceledigimde,
yani iktisadin temel kavramlari madem var,
demek ki bunlar hakkinda bir sey soyltyor
demektir. Nedir bu diye inceledigimde asla
kapitalist bir yéntem ve anlayis gikmayacagi-
ni gorddm. Bir defa zinhar kapitalist degildir.
Halbuki mevcut dindar gérintmlerin hepsi



kapitalizme tesne, ileri derecede antikomu-
nist. Evet, biz boyle bir sey iddia ediyoruz.
Su ana kadar dindarlardan bdyle bir sey duy-
madiniz belki, onlar asla komunizmin olmadi-
gini soylerler. Halbuki tam tersi, zinhar kapi-
talizm yoktur. Yani mulk Allah’indir diyen bir
kitaptan nasil kapitalizm gikar?

Soyle bir dustnun, milk Allah'indir, yani
milk gérinmeyen bir glctndir. Gérinme-
yen gic¢ ne? Allah. Peki, Allah ne? Allah'i
yere indirdiginizde bunu ne diye yorumlaya-
cagiz, Allah kimde tecelli edecek, halifede mi,
padisahta mi, devlette mi, sirkette mi, nerede
tecelli eder? Bunu da Kur'an'a dayandirmak
zorundasiniz. Bu hususta da Kur'an diyor ki:
“Allah ennas-halkta tecelli eder” Cunku hab-
lullah kelimesi hablinnas olarak tefsir edi-
lir. Halbullah demek habltinnas demek, yani
Allah'in ipi demek halkin ipi demek. Allah
demek halk demek, Allah’'in yarattigi herkes
demek, dolayisiyla milk Allah'indir demek
mulk herkesindir demek. Dolayisiyla Allah'i
gorunir hale getirdigimiz zaman, teolojiyi
sosyolojiye donusturdigimiz zaman bura-
dan bu gikar. Milk herkesindir, mulk kamu-
nundur, buradan kamucu bir anlayisin disin-
da bir sey ¢ikamaz. Sadece bu degil, baska
bir yerde diyor ki: “intiyactan fazlasini infak
edin” Ihtiyag bir Kur'an kavramidir, “auf” ayni
zamanda bir iktisat kavramidir. “Sana neyi
mulkiyetinden g¢ikaracaklarini, milkiyetinde
tutmayacaklarini sorarlar. De ki, ihtiyagtan
fazla olan”. Burada da auf kavrami, baska
bir iktisadi kavramdir ayni zamanda, yani
Kur'an'da en cok iktisadi kavramlar vardir.
Gunku Kur'an ticaretin déndigu bir topluma
inmistir. Tarim yoktur, tretim yoktur, sana-
yi yoktur, sadece alisveris vardir, hem dini
merkezdir hem ticari merkezdir. Tefeci be-
zirganligi vardir, K&be'nin etrafini gevirmis-
lerdir, halki kélelestirmislerdir. Bu nedenle
iktisat fakultelerinde Kur'an'in incelenmesi
gerekir. Auf kelimesi de bir baska kavram-
dir, ihtiyagtan fazla olan demek. O zaman ih-
tiya¢ ne demek? Bakin, simdi soyledigi s6ze
bakin, sana neyi infak edeceklerini sorarlar.
infak da bir iktisat kavramidir. Yani neyi mil-
kiyetinde tutmayacaklarini sorarlar.
Peygambere geliyorlar, soruyorlar. Uzeri-
mizde ne kadar paramiz olabilir, ne kadar
malimiz, mulkimiz, sermayemiz, dinyali-
gimiz olabilir. De ki, ihtiyagtan fazla olani
temel ve zaruri ihtiyacin disindakini mulki-
yetinizden gikarin, tutmayin. Bu bir emirdir,
her Musluman'in bdyle davranmasi gerekti-

gine dair bir emirdir. Denilecek ki, o zaman
nasil sermaye birikecek? Var, onun yollarini
da soyluyor. Yani milleti agliga, sefalete ga-
giracak degil, din insanlarin dinya ve ahiret
mutlulugu igin vardir. Sefalet iginde ytzin,
herkes malini, mulkind dagitsin, millet di-
lensin, bunu mu soyliyor? Bu karikaturddr,
boyle bir karikatir de s6z konusu olmaz.
Sonra baska bir yerde -bu sdyledigim Ba-
kara Suresinin 219. ayeti-diyor ki: “Veyse-
lul insani illa mahsaha-insan igin emeginden
baskasi yoktur” insan emeginden baska bir
sey degildir. Yani ter dékmek, alinteri, emek
dedigimiz seyi en ylce deger olarak gori-
yor. insanin viicudu dahi kendisinin degildir
bu bakisa gore, birakin topragi, birakin yeral-
ti ve yeristd kaynaklarini, birakin kendisine
devredilen, emek hakki olmadan devredilen
mirasl, bunlarin higbirisi insanin degildir,
gorilmeyen bir gicindur, kimsenin degildir,
kimse sahiplenmesin.

insanin sahiplenecegi hicbir sey yok mudur?
Vardir. Alnindan doktugu ter karsiliginda,
kazandigi disinda hicbir sey yoktur. Dolayi-
siyla alninizdan ter dékmiyorsaniz, bir emek
sarf etmiyorsaniz siz bir higsiniz bu bakisa
gore. Sonra baska bir yerde diyor ki: “Mal-
lar sizden zenginler arasinda dénip dolanan
bir tahakkim araci olmasin” Mallar sizden
zenginler arasinda donip dolanan bir dev-
let olmasin. Orada da devlet kelimesi geger.
Kur'an-1 Kerim'de g tane put ismi var, bun-
lar da iktisadi kavramlardir: Lat, Uzza ve Me-
nat. Bunlar tamamen iktisat kavramlaridir.
Ne alaka? Ug tane putun, canim (g tane put-
lastirilan iktisat kavrami iste. Lat otorite de-
mektir. Her turlU siyasi, iktisadi, ekonomik,
iktisadi otorite haline gelme, ¢lnki insanlar
otorite olmak isterler. Uzza glic demektir,
Turkgede de kullanilir. izzet, Muazzez, Aziz,
mutlak galip, karsi konulmaz gig haline gel-
mek demektir. insanlar tarih boyunca giici
ylceltirler ve putlastirirlar, onun igin her
seyi yaparlar. Uglinctist de Menat'tir, Menat
da para demektir. Eski Rusgada garlik birimi
neydi? Manat. Su anki Turkmenistan'da ve
Azarbeycan’'da para birimi ne? Hald Manat.
i$te Manat o Menat, manna, mamon, mani,
money o kokten geliyor. Aramicede mani
ingilizcede de kullaniliyor, mena, manat, ma-
mon para demektir. Dolayisiyla insanlar oto-
riteyi, glicl ve parayi ele gegirmek isterler
ve bazilari da bundan mahrum kalir, bUtin
bir tarih bunu ele gecirenlerle bundan mah-
rum birakilanlarin micadelesinden ibarettir.

ihsan eliagik

Din insanlarin
diinya ve ahiret
mutlulugu igin
vardir.
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ihsan eliagik

Tevrat'tan,
incil'den ve
Kur’an'dan
¢agimiza yonelik
bir kapitalizm
¢ikarmak
mimkin
degildir.

Kur'an'da bunlarin ismi Ug tane put diye ge-
giyor. Mekke'de de aynisi séz konusuydu.
isa incil'de der ki: “Hi¢ kimse iki efendiye
kulluk edemez, ya Tanri'ya ya da Mamon’a”
Menata, maniye, paraya tapacaksiniz, ikisin-
den birine bir karar verin dnce der. Bu karari
vermezseniz siz benim ne sdyledigimi asla
anlamayacaksiniz diye ifade eder. Tevrat'ta
40 yilda bir esitlenme vardir, 40 yilda bir
herkes anasindan dogdugu gibi veya mezara
girdigi gibi olacak, esitlenecek, sonra diizen
tekrar kurulacak. Yine Tevrat'ta Cumartesi
yasagl aslinda esitlenme guntdur, mulkiyet
edinmeme glnldir. 6 gin calisirsin, 7'nci
glin galistigini toplumla paylasirsin ve tek-
rar basa donersin. Simdi tabii onlar da bunu
yanlis anliyorlar. Yani 6 gtin ¢alisip, 7'nci giin
dinlenip, daha sonra tekrar galisarak birik-
tirmeye devam etme olarak anliyorlar. Dola-
yisiyla dini metinlerde boyuna bir esitleyici,
hakki, adaleti ve iktisadi birbiri igerisinde
géren ve toplumun igerisinde otoritesin-
den, glicinden ve parasindan dolayi hafiften
siyrilan birisi olursa, hemen onu tekrar ilk
hale geken emirler, yasaklar, uygulamalar,
ayinler, imgeler, simgelerle doludur. Bu-
nun size Tevrat'tan, incil'den ve Kur'an'dan,
Uglnden birden -ben Uglinin Uzerinde gali-
slyorum- onlarca 6rnegini gdsterebilirim. Bu
metinlerden gagimiza yodnelik bir kapitalizm
glkarmak mumkin degildir. Bunu yapanlar
bu metinleri tahrif edenlerdir, bu metinlerin
aslina gore hareket etmeyenlerdir.

Peki, kapitalizm ¢ikmaz da, ne gikar? Orasi
da ayri bir tartisma konusu. Oraya fazla gir-
meyeyim ve sdzUmU simdilik burada kese-
yim. Hepinize tesekkir ediyorum.

berrak kurtulus - Cok tesekkdrler. Simdi ipek
ilkkaracan sunumunu yapacak. Buyurun.

ipek ilkkaracan - Tesekkir ederim. Hak,
adalet ve iktisat iliskisini toplumsal cinsiyet
ve sinif esitsizlikleri perspektifinden bir ba-
kis getirmeye galisacagim.

Genel bir gergeve gizdikten sonra ozellikle
Turkiye 6rnegi Uzerine, yani hak, adalet, eko-
nomi iligkisinin Turkiye'deki gelisimi izerine
odaklanmak istiyorum. Sonra da eger zama-
nim kalirsa son donemde yaptigim bir galis-
madan surdurdlebilir bir ekonomi igin gele-
cege yonelik bir perspektif ‘mor ekonomi’,
yesil ekonomiye ek olarak mor ekonomi, mor
da bir sosyal hareket olarak kadin hareketi-
nin sembolik rengi oldugu igin boyle bir ¢ag-

risimi var. Yani toplumsal cinsiyet agisindan
esitlik¢i bir ekonominin konttrleri ne olabilir,
bununla bitirmek istiyorum.

DO¢ DR,
IPEK ILKKARACAN

Simdi genel bir gergevede bakarsak kapi-
talizmin organize edici prensipleri kar mo-
tivasyonu. Bu sistemin kalp atisi. Ozel miil-
kiyete dayali ve serbest rekabet ortaminda
bu organize edici prensipler kapitalizmin
haklari gelistirici olumlu bir tarafini da bera-
berinde getiriyor ki, o da sistemin direncidir.
Bugtine kadar 200 kusur yillik direnci diyo-
rum, bu Ug prensip gercevesinde organize
edilen dretim iliskileri teknolojik gelisme ve
Uretkenlikte, Uretkenlik artislarinda o gline
kadar, 18'inci ytzyila kadar tarihte gérilme-
mis bir ivme yaratiyor. Haliyle bu teknolojik
gelisme saglik teknolojilerine de yansiyor,
genel refah diizeyine de yansiyor, egitimdeki
ilerlemelere de yansiyor.

Birtakim ¢rneklere bakalim. Bu kapitalist
blylmeden en az nasibini almis bélgeler ve
ntfus gruplari igin bile verilere baktigimizda
yasam beklentisinin uzadigini, okur-yazar-
lik oranlarinin, egitime ulasma olanaklarinin
arttigini, anne-bebek 6lim oranlarinin disti-
gund gorlyoruz ki, iste en az nasibini almis
bélgelerden bir tanesi Afrika. Afrika icin de
bunlar gegerli ama 6te yandan bir de kapi-
talizmin bu kar motivasyonu, 6zel mulkiyet
ve rekabetin kendi dogasindan kaynaklanan
haklari ihlal edici bir dogasi var.

Bunlardan bir tanesi hepimizin bildigi 6zel-
likle de Marksist iktisatta, post Keynesci
iktisatta, politik ekonomideki temel odak
noktalarindan bir tanesini olusturan esitsiz-
liklerin yeniden dretildigi bir sistem. Burada
katmanlariyla diyor, birazdan ona gegece-
gim, muhtelif sekillerde esitsizliklerin sekil



degistirerek zaman igerisinde yeniden Ure-
tildigi bir sistem, yani adaletsiz bir sistem
kimi agilardan. Ote yandan bir de son d&-
nemde giderek artan bir sekilde goriyoruz
ki, strddrulebilir blytmeyi tehdit eden orga-
nik sinirlar var. Organik derken gene kendi
dogasindan kaynaklanan sinirlar var. Ekono-
mik kriz, finansal krizler ve reel ekonomiye
ait kriz ve global duzeyde artan issizlik bu
sinirlarin en dnemli kendini halihazirda en
iyi hissettirenlerinden bir tanesi gevre kri-
zi, gida krizi, bir de toplumsal cinsiyet esit-
sizliklerine baglantili olarak bakim krizi kimi
yerlerde demografik kriz olarak da kendini
gOsteriyor. Feminist literatiirde giderek ar-
tan bir sekilde konu edinilmekte “the crisis
of care” deniliyor.

Simdi katmanli esitsizlikler dedik. En temel-
de sinif esitsizlikleri, yani sermaye-emek
arasinda sadece refah dizeyi ve gelire ula-
sim acisindan esitsizlikler degil, gtg iliskile-
rindeki, gi¢ dengelerindeki esitsizlikler ve
bu Uretim araglarinin milkiyetine dayali bir
siniflasma, 6te yandan kendini hem bolgeler
icerisinde, Ulkeler igerisinde hem bdélgeler
arasl, Ulkeler arasi strekli yeniden dreten
merkez sermaye, gevre sermaye, merkez
sermaye altinda istihdam edilen emek, gevre
sermaye altinda istihdam edilen emek gerge-
vesinde yeniden Ureten bolgesel esitsizlikler
kuzey-glney arasinda, Turkiye'de dogu-bati
arasinda ve katmanlardan bir tanesi de top-
lumsal cinsiyet esitsizlikleri. Yani bu bdlge-
sel esitsizlikler ve sinif esitsizlikleriyle bir-
likte harmanlanmis bir sekilde kadin-erkek
esitsizlikleri, bunun altinda yatan temelse
emegin piyasadaki Ucretli emek ve ev igi Uc-
retsiz emek ki, feminist literatirde giderek
bakim emegi deniliyor, bu iki emek arasinda
ayristirilmasi.

Kapitalist gelisme sirecinde tretim, is, galis-
ma dedigimiz olgularin giderek piyasa ve pi-
yasa disl ya da ev igi, ev disi olarak ayristiril-
digini gériyoruz. Haliyle kar motivasyonuna
ve rekabete dayali bir sistemde 6lgek ekono-
mileri 6rnegin ¢ok 6nemli rekabet unsurla-
rindan biri haline geliyor. Olcek ekonomisini
yakalamak da ancak biytk fabrikalarda, bu-
yuk isyerlerinde kitle Uretimiyle blyuk &lgek-
lerde Uretimle gergeklesebiliyor ve isyeriyle,
yani Uretimin yapildigi isyeriyle ev arasinda
giderek kesinlesen, berraklasan bir ayrim
ortaya gikiyor kapitalist gelisme strecinde.
Burada toplumsal cinsiyete dayali bir isbo-
lumi s6z konusu. Uretim alani genel olarak

daha gok erkek egemen bir alan olarak se-
killenirken emegiyle, Ucretli emegi ve ser-
mayesiyle, yeniden Uretim alaniysa, yani
ev icerisinde insanlarin kendilerini yeniden
urettikleri, yeniden Uretmek igin emek sarf
ettikleri, mal ve hizmet Urettikleri alan ise
kadin egemen olarak sekillenmektedir. Bu-
nun niye bdyle oldugu, niye bdyle toplumsal
cinsiyete dayall isbolimiu oldugu da gene
feminist iktisat literatirinin en temel konu-
larindan bir tanesi. En kabul géren agiklama-
lardan bir tanesi ataerkilligin ve kapitalizmin
iki paralel sistem olarak konjonktire gére
kimi donemlerde kapitalizmin ihtiyaglarina
gére ataerkilligin asindirildigi, kimi dénem-
lerde ataerkilligin kapitalizmi asindirdig ya
da kapitalizmin, daha dogrusu kapitalist biu-
yUmenin ataerkilligi ‘accomode’ ettigi kon-
jonktirler de ortaya gikabiliyor.

Konjonktire bagli; 6zellikle erken kapitalist-
lesmis, erken gelismis ekonomilere baktigi-
mizda, kuzey ekonomilerine ve gliney eko-
nomilerine baktigimizda ne kadar farklilasan
patikalar oldugu ortaya ¢ikiyor. Bu farkli pa-
tikalari belirleyen iki faktor var. Niye kuzey-
de ve glineyde yeniden Uretim alaniyla, tre-
tim alaninin erkek egemen ve kadin egemen
olarak sekillenmesi farklilasan bir yol izli-
yor? Bunlardan bir tanesi makro ekonomik
blylUme siregleri, yani o bolgelerde, tlkeler-
de nasil bir makro ekonomik biiyime strate-
jisi izlendi ve hangi konjonktirde kapitalizm,
kapitalist buyiime gerceklestirdi. ikincisi de
buna bagli olarak sosyal devlet olusabildi mi
ve sosyal devletin altinda ne tip kurumlar
olustu? istihdam talebinin makro ekonomik
blyUmenin sonucu olarak ¢ok gugld ve is-
tikrarli bir sekilde gelistigi ekonomilerde ka-
dinlarin bu yeniden Uretim alanindan ikincil
isglict konumundan giderek tretim alanina,
yani piyasaya entegre olduklarini gériyoruz.
Cunku istihdam o kadar gugld, talep o kadar
glclu bir sekilde ortaya gikiyor ki, ataerkil
sistem kapitalizmin ihtiyaglarina gore sekil-
lenmeye basliyor. Haliyle bu giglu buytume
altinda isglicu piyasasi kosullari da ona gore
ehven kosullar olarak belirleniyor. Uretken-
ligin ytksek oldugu, haliyle buna bagli olarak
Ucretlerin yuksek oldugu, calisma saatlerinin
insani dizeylerde oldugu sosyal givenceli
istihdam bigimleri oluyor. Bu daha gok kuzey
tlkelerinde gézlemledigimiz ortam. isgiici
piyasasindaki bu ehven kosullarda kadinlarin
ikincil isglict konumundan guglu bir enteg-
rasyonla isglicl piyasasina girmelerini des-
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tekleyen faktorler. Tabii kadinlar bu kadar
glcld bir sekilde isglicl piyasasina girince,
¢Unku sistemin ihtiyaci var, bir yandan da
ev igerisinde yapilmasi gereken bakim isleri
var. Sistem bunu ‘accomode’ etmek igin -ki,
daha ¢ok bunu kapitalizmin altin gagi olarak
adlandirilan ikinci Diinya Savasiyla petrol
krizi arasindaki dénem igin soyleyebiliriz-
sosyal devlet altinda bu bakim hizmetlerinin
dnemli bir kisminin piyasa tarafindan ve ka-
musal alanda kamusal hizmetler olarak ya da
daha dogrusu karsilanmasini saglayan birta-
kim kurumsal gelismeler oluyor. isgiicii pi-
yasasl kosullari altinda ebeveyn izni, babalik
izni, annelik izni, esnek galisma, is ve aileyi
uzlastirmaya yonelik esnek ¢alisma pratikle-
ri gibi uygulamalar ortaya gikiyor.

Simdi bu daha gok kuzey ulkelerinin dene-
yimi ve bu konjonktirde, yani gtgli makro
ekonomik blytime ve bu sosyal devletin sos-
yal hizmetleri, bakim hizmetlerini kurumsal
olarak karsiladigl bir kombinasyonda isgu-
clntn feminizasyonunu denilen olguyu, yani
kadinlarin giderek artan oranda isgtcu piya-
sasina entegrasyonu 6yle ki, artik bugiin pek
gok gelismis kuzey ya da bati ekonomisinde
isgliclinun takriben yarisi kadinlardan olusu-
yor. Ancak buna ragmen biraz 6nce bakti-
gimiz yeniden Uretim alaninin kadin egemen
olmasi gok da asindirilamiyor sistem tarafin-
dan. Yani Uretim alani isglcu piyasasi kadin-
erkek esit paylasilmaya baslarken yeniden
Uretim alani, ev igindeki bakim emegi temel
olarak kadinlarin sorumlulugu altinda kalma-
ya devam ediyor.

Tabii ki, bu bakim emeginin hepsini ya da
dnemli bir kismini piyasaya devretmek, ka-
musal alana devretmek mumkin degil. Yani
gocuklarimizi 24 saat kreslerde bakilsin diye
dogurmuyoruz. Oyle bir diinya zaten tani-
madigimiz farkli bir dinya olarak gelisecek-
tir. Ev igerisinde kalmaya devam eden, yani
aslinda metalastirilmaya direnci olan bakim
emegi var. Metalastirmak istemedigimiz o ki-
sim kadinlarin Ustinde kalmaya devam ettik-
e en gelismis ekonomilerde 6rnegin, isveg,
Norveg, Danimarka, Finlandiya, iskandinav
Ulkeleri, Hollanda, Fransa gibi kadinin isgl-
cline katiliminin dinyada en ylksek oldugu
tlkelerde bile isglict piyasasinda toplumsal
cinsiyete dayali ayrimcilik devam ediyor.
Ozellikle yatay ayrimcilik. Yatay ayrimciliktan
kadinlarin belirli meslekler ve sektorlerde
yogunlasmasi, is ve aileyi uzlastirmaya elve-
risli meslek ve sektérlerde, is ve aileyi uz-

lastirmaya, yani bu cifte mesaiye elverecek
calisma saatlerini segerek, kismi zamanli ¢a-
lismayi segerek drnegin, Hollanda en yuksek
kadin galisma oranina sahip, ancak 6te yan-
dan da en yuksek kismi zamanli kadin isglct
oranina sahip. Buna bagli olarak yatay ay-
rimcilik, dikey ayrimcilik, dikey ayrimciliktan
kastim kadinlarin karar verme mekanizma-
larina, yani yogunlastiklari sektérlerde dahi
Ust duzeylere, yonetici pozisyonuna, karar
alma duzeylerine ulasamamasi ve bunlara
bagli olarak Ucret ugurumu, ¢ifte mesaiden
kaynaklanan zaman kullanimindaki esitsiz-
likler, zaman kullanimi c¢alismalari giderek
yayginlasmis durumda. Feminist iktisadin
da en temel veri kaynaklarindan bir tanesi
bunlara baktigimizda genel olarak erkeklerin
kendilerine ayirdigi zamanin kadinlara oran-
la 6zellikle galisan erkek ve kadinlarda ¢ok
daha esitsiz dagildigini gézlemliyoruz.

Gelismekte olan ekonomilerdeyse, degisik
konjonktire gére ve makro ekonomik bi-
yUme stratejisine gore farklilasan resimler
var ama genel hatlariyla soyle 6zetleyebi-
liriz: 1970 petrol krizi sonrasinda baslayan
ihracata dayali biytime talep gekisli ve ucuz
emege dayall bir buylime modeli. Onun igin
kuzey ulkelerinde go6zlemledigimiz ikinci
Dunya Savas! sonrasi o altin biytime kapi-
talizmin altin gagindan gok farkli bir btytume.
ihracat kaynakli bir istihdam talebi var, an-
cak galisma kosullari 6zellikle egitimi distk
isgiler igin gok zorlayici ve bu 1970 ve 1980
sonrasi neoliberal konjonktirde gergeklesen
liberallesme, piyasa serbestlesmesine bagli
olarak gergeklesen bir blytime modeli. Bu
konjonktiurde sosyal devlet uygulamalari gok
kisitli, mevcut olanlar da giderek asilmaya
yUz tutmus durumda. Sosyal devletin eksik-
liginde haliyle bdyle bir biyime modelinde
isglicl piyasasina katilip katilmamanin fayda
ve maliyet analizi kadinlar arasi farklilasiyor.
iste burada sadece toplumsal cinsiyete da-
yali esitsizlikleri degil, ayni zamanda sinifa
dayali esitsizlikleri de bu Ucretli-tcretsiz
emek ayriminda nasil pekistigini gériyoruz.
Oyle ki, yuksek egitimli kalifikasyonlu kadin-
lar igin piyasadaki galisma kosullari, aldiklari
Ucretler ev ici hizmetlerin énemli bir kismini
piyasadan satin almaya, alabilmeye elveriyor
ve bunun 6nemli ¢ézUmlerinden bir tanesi de
belki de bu esitsizliklerin en katmanli bigi-
mi olan uluslararasi emek gogd, yani sosyal
devletin olmadigl ortamlarda nispeten egiti-
mi ylUksek olan kadinlar isgiclne katilma-



yI ya kirsaldan kente go¢ etmis ucuz kadin
emegiyle ya da son 20 yilda giderek artan
bir sekilde baska Ulkelerden, giney dlke-
lerinden kuzey Ulkelerine go¢ etmis bakim
emegiyle karsiliyorlar. iste bizim lkemizde
de bildigimiz Uzere &zellikle Azerbaycan,
Ermenistan, Gurcistan gibi tlkelerden gelen,
Filipinler'den gelen uluslararasi emek gogu
pek gok egitimli kadinin bugtin isglict piya-
sasinda kalabilmesinin arkasindaki sir ya da
bunlarin olamadigi ortamda, yani istihdam
talebinin zaten glcli gelismedigi ekonomi-
lerde -ki, Turkiye bunlardan bir tanesi- ka-
dinlar isglicl piyasasindan blyuk dlglde dis-
lanmakta ya da zayif bir entegrasyon, yani
kadinin isglclne girmesi sadece erkegin
isini kaybetmesi ya da kazancinin dismesini
kompanse etmek Uzere iktisatta ek isgi etki-
si dedigimiz gegici bir ¢calisma bigimi olarak
sekilleniyor.

Turkiye'ye 2000'li yillarda baktigimizda,
ylzde 25 civarindaki bir kadin istihdam ora-
niyla -bu erkeklerde bu ylizde 70. OECD ve
AB ortalamasini tutturuyor- birakin AB ya
da OECD gibi iginde bulundugumuz ekono-
mik bloklari tutturmayi, diinyadaki 200 ulke
arasinda Turkiye en dustk 10'uncu kadin
istihdam oranina sahip. $imdi bu erkek-ka-
din arasinda Turkiye'de makro bir istatistik
olarak buyuk bir ugurum ama bunun da &te-
sinde Turkiye'de kadinlar arasinda egitime
ve ayni zamanda medeni duruma gére buytk
istihdam ugurumlari var. Orneéin, Universite
mezunlari takriben ytzde 70 isgliclne kati-
lirken ilkégretim mezunlari ytzde 15 civarin-
da isglcune katilmakta, yani aslinda ilkogre-
tim mezunu ve Universite mezunu kadinlar
arasindaki ugurum kadin-erkek arasindaki
ucurumun da otesinde bir farklilagsma.
Neden boyle, Turkiye'deki bu resim niye bu
sekilde, 2000'li yillara bu haliyle gelmis? Bi-
rincisi, hatirlarsaniz iki faktér demistim bu
kadinlarin yeniden dretim alanindan Uretim
alanina entegrasyonunu belirleyen, biri mak-
ro ekonomik blytime ve bununla baglantili
istihdam talebi ve isgticu kosullari, digeri de
kurumlar. Birincisine bakarsak makro eko-
nomik blytime aslinda biyuk &lgide yeterli,
nufusumuza gore yeterli istihdam yaratma-
yan bir blytUme sureci izliyor. Nifus olduk-
ga yogun, ayni zamanda tarim politikalarina,
sanayilesmeye yapilan vurguyla kirsal ¢6-
zllme gok hizli oluyor ve istihdam talep ar-
tisi yetersiz. 1950'li yillardan 2000Q’li yillara
kentsel erkek nifus ve kadin ntfusun artisini

goriyorsunuz. Kadin nifus ve erkek nifus
kentsel alanda benzer sekilde artiyor. Sonra
bunun altinda tarim disi erkek istihdaminin,
yani kentsel nifusa karsi tarim disi erkek
istihdaminin artisi 1980'lere kadar, yani ser-
bestlesmeye kadar 1980 &ncesi donemde
tarim disi erkek istihdami kentsel erkek ni-
fusuna oldukga yakin bir sekilde birebir bi-
yUyor. Zaten gok dustk issizlik oranlari s6z
konusu, 1980 sonrasi donemde arasi giderek
aciliyor. Tarim disi erkek ntfusun artisiyla
tarim disi erkek istihdaminin artisi kadinlar
en altta, tarim disi kadin istihdami bu en alt-
ta oldukga dustk seyrediyor. 1980 &ncesi
dénem iste literattrde Turkiye'de ‘ev kadin-
lasma’ dénemi diye adlandiriliyor. Kadinlarin
kirsaldan, kirsalda Uretici pozisyonundan
kentsel ev kadinlarina dontstugu bir donem.
1980 sonrasi ihracata dayali biytimeyle ka-
din istihdaminda bir ivme artisi oluyor ama
oldukga dustk. Tarim ve tarim disi dahil Tur-
kiye'deki toplam istihdamdaki kadin orani
1950’'lerde yiizde 40’lardan 2000Q°li yillar-
da ylUzde 25'lere kadar inmekte. Tarim disi
istihdamdaki kadin orani bu artan bir ivme
izliyor ama kirsaldan ¢ozilmeyi kompanse
edecek kadar degil. Sonugta diger bazi gu-
ney Ulkeleriyle gelismekte olan ekonomilerle
karsilastirdigimizda istihdamdaki kadin orani
Turkiye'de yizde 25-30 araliginda dalga-
lanarak bu sire igerisinde devam ederken
benzer aslinda serbestlesme sureclerini iz-
leyen, ama belki biraz daha stratejik ve farkli
konjonktirlerde izleyen giiney ulkelerinde
kadin istihdam orani, istihdamdaki kadin ora-
ni bir artis trendi izliyor.

Bu resmin 6nemli bir pargasinin kadin-er-
kek arasindaki ugurumun yani sira kadinlar
arasindaki ugurum oldugunu sdéylemistim.
Erkekler ilkogretim mezunu da olsalar, lise
mezunu da olsalar, Universite mezunu da
olsalar neredeyse yiizde 100’e yakin oran-
da isglcunln iginde yer aliyor. Yani egitim
erkeklerin isglcltne katilimi agisindan bir
rol oynamiyor. Kadinlar agisindansa durum
farkl. ilkégretim mezunlari evli kadinlar yiiz-
de 20'nin altinda, lise mezunlari yizde 30'a
yakin ve Universite mezunu evli kadinlarsa
ylzde 70 civarinda isglictne katiliyor. Be-
karlara baktigimizda ilging bir sekilde ayni
diploma, ilkégretim diplomasi farkli bir ka-
lifikasyon sz konusu degil ama eger kadin
bekarsa, isguclne katilimi yuzde 40'a, iki
katindan fazlaya gikiyor. Lise mezunu gene
ayni diploma kalifikasyonda bir farklilik yok,
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kiilturel olarak
daha giigleniyor.

0 zaman isglctline giriste de ya da is bul-
ma da bir farklilasmamali. Evli lise mezunu
ylzde 30 civarinda ise katilirken, bekar lise
mezunu ytzde 50'nin Ustlinde bir isgtclne
katiim oranina sahip ve bu hig fena bir oran
degil. Yani kadinlarda temel sorun egitime
bagli olarak evlilikle yasanan isgticlnden
cikmalar ve genel olarak kadinin isgtcine
katilim profiline baktigimizda Turkiye'de lise
ve alt egitimli nufusta evlilik dncesi ya da
hamilelik ve ¢ocuk oncesi isglcine katilim,
evlilik, hamilelik ve gocuk dogurmayla isgu-
ctinden kalici olarak ¢ikis, eger geri girilirse
lise ve alti dizeyinde dedigim gibi erkek isini
kaybetti ya da kazanci azaldigi igin zorunlu-
luktan dolay! glgltu olmayan zayif bir giris-
cikisli bir profil izlemekteyiz. Bu resim bize
isglcline girmenin, girmek ya da girmeme-
nin fayda maliyet analizinin sinifa gére sos-
yoekonomik statlye gore degisen ylzinu
gosteriyor. Cunku Turkiye'de kres yok ya da
olan kresler 6zel ve oldukga ylUksek Gcretle-
re sahip, ev igerisindeki bakim hizmetlerini,
ev islerini disarlya, piyasaya tasimak anla-
minda lise ve alt egitimli kadinlarin kazandik-
lar1 Ucretler ve ayni zamanda Turkiye'deki
calisma saatlerinin OECD dlkeleri igerisin-
deki en uzun calisma saatleri oldugunu da
gdz oninde bulundurursak isglcl piyasasi
kosullari ne Ucretler, ne de galisma saatle-
ri agisindan kuglk gocugu olan ya da evde
bakim yUkimlulukleri olan kadinlarin isgtict
piyasasina girisini saglayici buna elverisli bir
ortam olusturmuyor.

Ev ici Ucretsiz calisma saatlerinin, kadinla-
rin saatlerinin erkeklere orani Tirkiye orta-
lamasi kadinlar erkeklerin ayirdiginin 6 kati
zamani ev igi galismaya, ayiriyorlar. Ulusla-
rarasi bir arastirma yapmistik. Hemen ben-
zer Isveg, Fransa ve ispanya'dan bu oran-
lara bakalim. isveg'te 1,76, Fransa'da 2,29,
ispanya'da (g kati takriben. Boylece bu da
toplumsal cinsiyet ugurumunun Tirkiye'deki
farkli bir yansimasi, istihdamdaki ugurumun
bir de ev igi galisma saatlerine yansimasi,
burada da siniflar arasi esitsizlik s6z konu-
su. Bakin, Universite mezunu ciftlerde kadin-
larin ev igi islere ayirdig zaman erkeginkinin
3,5 kati, ilkokul mezununda 7 kati, bunun da
gene sadece toplumsal cinsiyet degil, sinifla-
ra gore de farklilasan yonleri var.

Sonug olarak Turkiye drnegine baktigimizda
hem kapitalist gelisme sirecinde biyutk &l-
¢lde aslinda stratejik olmayan basinda sa-
nayilesmeye vurgu yaparak tarimi tamamiyla

g6z ardi eden, sonrasinda serbestlesmeyle
birlikte ayni zamanda higbir regilasyonu
icermeyen blylUme stratejileri sonucunda
istihdam talebi kadinlari ikincil isglicl konu-
mundan piyasaya ¢ekmekte yetersiz kaliyor
hem sosyal devletin yoklugu is ve aileyi uz-
lastirma agisindan oldukca elverissiz bir or-
tam yaratiyor. Sonug olarak lise ve alti egi-
timli kesimde aile yapisi giderek tek erkek
kazananli, yani bir ataerkil yapida kurum-
sallasirken toplumsal cinsiyet rolleri de bu
Uretime dayali, Uretim ve yeniden Uretim ilis-
kilerine dayali bu gcergevede toplumsal cinsi-
yet rolleri de kilturel olarak daha gigleniyor.
Bu bence siyasetteki muhafazakarlasmanin
halka geri yansimasi degil, zaten bu materyal
temelin, yani bu isglicinu destekleyen, aile
ici isglictinl destekleyen ve ataerkil aile ya-
pisini destekleyen bu ekonomik gergevenin
aslinda siyasete bir etkisi oluyor. Siyaset de
giderek muhafazakarlasiyor. Politik spektru-
mun her tarafindaki siyasi partiler kadin seg-
mene seslendiginde karsinda gordugd profil
emekgi kadinlardan ziyade, ev icinde emekgi
olan, yani tam zamanli ev kadinligini benim-
seyen bir se¢men profili haliyle siyasetgi-
lerin kadin se¢gmene ulasmasi ve onlar igin,
onlara ulasabilmek igin tasarimladigl politi-
kalar da buna gore sekilleniyor. Ben buna bir
gesit kisirdéngl diyorum. O politikalar o se-
kilde sekillendikge kadinlari isglicU piyasasi
icerisinde esitlik yakalamaya yodnelen bir si-
yaset degil, tam tersi bu isb&limind giglen-
diren bir siyaset ortaya gikiyor ve olumsuz
bir patika bagimliligi ve kisirdongtler igeri-
sinde artan katmanli esitsizliklerin oldugu
bir resim karsimiza gikiyor. Cok tesekkirler.

berrak kurtulus - Ben de tesekkdr ediyorum.
Evet, son panelistimiz Metin Sarfati.

metin sarfati - Herkese merhaba. Biraz bas-
ka bir yerden devam etmek istiyorum. Once
aklimdaki bir seyi anlatayim ve sorayim.
Sdyle bir sey distnsek, hentiz at arabali bir
devirde olsak ve bunalim, kriz yine her za-
manki gibi olsa, issizlik, distk Uretim, gay-
risafi milli hasilanin disuklugy, vesaire fa-
lan ve siyasi yonetim bir iktisadi danismana
ne yapalim diye sorsa, iktisadi danigman da
dese ki ‘sizin sorunuza care bulurum, issiz-
lik oranini dtstrdrdm, dretimi de arttiririm
ama bir kiglk bedeli var' dese, tabii ki siyasi
yonetim soracaktir, nedir bedeli? Cok sevi-
necektir bdyle bir yol bulundu diye, kigik



bir bedeli var diyecektir. Yilda yaklasik gogu
da gen¢ olmak tzere 25-30 bin kisinin ca-
nini isteyecegim, 70-80 bin kisinin de sakat
kalmasini isteyecegim bunun karsiliginda.
Herkes 6nce ‘hayir’ diyecek etik agidan, ama
sonra soyle ilave etse, otomotiv sanayini ku-
racagim, ne dersiniz, iktisatgl ne cevap ve-
rir? Evet, buglniin dunyasi, iktisadin diinyasi
benim deyisimle, yani kapitalizm veya sos-
yalizm olmaktan g¢ok iktisadin dinyasi... Onu
anlamak her zamanki gibi geriye gitmeyi
gerektiriyor. Modern sonrasi dénem diyebi-
lecegimiz dénemin belirgin anlami iktisadin
duinyasi olmasi ve bu dénemin olusturulma-
sinda da iktisadin Walras'tan beri ciddi bir
katkisi oldugunu dusintyorum. Ama once
anlamak biraz daha geriye gidecegim, Bati
uygarliginin temeline.

DO¢ DR,

METIN sarFaTt

Hepimizi egemenligi altina alan bilerek, iste-
yerek katildigimiz Bati uygarliginin diizenine
baktigimizda Homeros'a, Aristo’'ya gitmek
gerekiyor, oradan Kudis'e gitmek gerekiyor.
Yani Atina-KudUs arasindaki seferi tamam-
lamak gerekiyor. Oradan St. Augustine’e
gitmek gerekiyor, oradan iskog felsefesine
gelmek gerekiyor.

Homeros'ta kisisel gikarla toplumsal gikar
arasinda gok belirgin bir sertlesme yok. Ctn-
ki kisisel ¢gikar ancak toplumsal anlamda ve
toplumsal diizeyde onaylandigi zaman kisisel
gikar olarak toplum gd&ziinde saygin konu-
ma gegebiliyor. Yani toplumsal konumunuz
burada cok 6nemli. Homeros sonrasinda
bugtinkt temel problematigin veya paradig-
manin ug¢ vermesini gorlyoruz. Homeros
sonrasinda sdyle bir kirilma basliyor: Mu-
kemmeliyetle, yani ekselansla etkinlik ara-
sinda, yani efikasite arasinda bir sertlesme
basliyor. Mikemmeliyetle etkinlik arasinda
olusan sertlesme akil tarafindan halledilme-
ye ¢alisiliyor ve orada buglntn dizeninin ve

buginln iktisadinin temel ¢ikmasini gérme-
ye basliyoruz.

Homeros sonrasinda mikemmel olmak et-
kin olmayi igerebiliyor ama etkin olmanin
Uzerinde bir anlami var. Etkin olmak sadece
gikara donik, sadece hediye almaya donuk,
mikemmel olan her zaman basarili olama-
yabiliyor ama mikemmel. Mikemmelligini
kendi i¢ denetimini insan olarak baska du-
zeylerde varolusunu sorgulamasina bagli
¢lnkt. Bu buytk kirilma, yani mikemme-
liyetle etkinlik arasindaki blyik kirilma ve
aklin, yani rasyonun burada nerede duracagi
sorununun kirilmasi Aristo’da devam ediyor.
Simdi Aristo’ya gore asil erdem dogruluk,
rasyonaliteyse ancak girisilen eylem bizzat
kendisi dogruysa, bizzat kendisi adilse, biz-
zat kendisi iyiyse anlamli, aksi takdirde bu
eyleme rasyonel eylem deme imkani yok.
Dikkat edin, kirilma basladi. Eger Aristo'ya
gore adalet olacaksa, adalet ancak bir hak
edis sonunda belirli kisilere mikemmeliyet
oranlarina goére dagitilacaktir. Bunu ancak
akil yapabilecektir. Aristo’'da tekrar toplum-
sal yasama iliskin erdemle kisisel yasama
iliskin erdem arasinda bir celiski olamaz.
Gunku kisisel yasama iliskin salt g¢ikarin 6n
plana getirilmesi etkinligin arayisidir, salt et-
kinligin arayisi erdem iceremez. Erdem ige-
remez, ¢lnkd salt etkinligin arayisi toplum-
sal olamaz. Toplumsal olamayan herhangi
bir seyin erdem igermesi mimkin degildir.
Yani iyi bir eylem olmayan bir seyin rasyonel
olmasi mumkun olamaz Aristo'ya gore.
Etkinligin takibi mikemmelligin disinda de-
gildir. Kisisel gikar takibi timiyle dislanma-
yacaktir ama mikemmelligin iginde yer aldigl
slirece, yani iyiye dogru amaglandigi stirece
dyleyse rasyonun temel vazifesi dnce amaci
sorgulamaktir. Enstrimantalize olmak sade-
ce disaridan verilmis kimi amaglari -ki, bu te-
melde efikasite, yani etkinlik, yani kisisel giI-
kar takibidir- oldugu stirece eylem rasyonel
degildir. Oyleyse biitin mesele mikemmel-
likle -ekselansla- etkinlik arasindaki iliski-
deki bu temel ¢atisma, Homeros'tan beri uy-
garligin iginde, su anda bizim de oldugumuz
uygarligin temel gatismasi rasyonun nerede
olacagidir. Yani rasyo iyiyi arayip, bulup, onu
dogrulayip pesine mi takilacak, yoksa zaten
var olan ona verilecek iyi veya iyi olup ol-
madigini  anlamayacak, dolayisiyla erdem
icermeyecek, Aristo’'ya gére bdyle bir sey
mimkin degil. Aristo’ya gére boyle bir seyin
ismi rasyonalite olamaz. Homeros'taki ¢at-

metin sarfati

Modern sonrasi
dénem
diyebilecegimiz
dénemin belirgin
anlami iktisadin
diinyasi olmasi ve
bu dénemin
olusturulmasinda
da iktisadin
Walras'tan beri
ciddi bir katkisi
oldugunu
disintyorum.
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metin sarfati

insanlik tarihi
tarihe bu kadar
¢ok miidahale
edilebilecegi, bu
kadar ¢ok yon
verilebilecegi,
toplumlarin bu
kadar gok
miihendislik
hesaplariyla
yeniden
olusturulabile-
cegi bir donem
yasamadi.

lama Aristo’da somutlasiyor. Aristo’'ya gére
tersine etkinligi savunmak rasyonel eylemin
onlunde bir engeldir. Nereye koyacagiz simdi
bugtinki diinyayi? Rasyonaliteyle etkinligin
bas taci olarak hepimizin iginde bulundugu
temel bilimin, temel disiplinin Uzerinde egil-
digimiz, 6niinde egildigimiz Tanri'si olan bu
kavramlari nereye koyacagiz?

Eger diyor Aristo, en az gabayla en gok zevki
edinmeye yonelik sireg etkinligi sagliyorsa,
ben buna rasyonel bir hesaplama diyemem.
Bir hesaplama olabilir ama akilla ilgisi yok-
tur. En az gabayla en fazla zevki elde etme-
nin erdem icermedigi icin akilla bir iliskisi
yoktur. Erdem nedir? Erdem hepinizin bildigi
gibi iki ug arasinda, yani iki temel erdemsiz-
lik arasinda orta yerdir. Ne bu taraftir, ne o
taraftir ama cikar takibi ve sonugta zengin-
lesme istegi, hani buglntn cafcafli terimle-
riyle milli geliri blyttme, blytme hedefini
tutturma, vesaire biliyoruz hepimiz ama
Aristo daha felsefi kavramlarla soyluyor.
Hi¢c durmadan zenginlesme istegi temel bir
erdemsizlik érnegidir Aristo igin, akil bunun
pesine takilamaz. Cunki zenginligin boyle
aranmasinin nedeni ya kendi igindir, bizzat
zenginlik igin -Molyeryan sahneleri disinin
2000 sene sonra- ya da zenginlesme saye-
sinde elde edilecek imkanlar igindir. insani
en iyi hayata gotliren orta burasi degildir.
Hayattir diyor bu ama iyi hayat degildir. Ug
dedigi Aristo'nun durmaksizin sahiplenme,
glkar glitme ve blytme, yani blyime kavra-
mini simdiden 6zellikle kullandim, zenginles-
me, ama blyUme iste, baska bir sey degil. Bu
diyor Aristo, bir ugtur ve ug erdemsizlik yik-
lidur. Terctime ediyorum bu ucu, rasyona-
list, prodiktivist iginde yasadigimiz dizenin
ismidir. Devam ediyor, diyor ki, bu durumda
eger bu ugtaysak dogru fiyat ve dogru Ucreti
bulamayiz. Bu uglardan birinin iginde olun-
dugunda ne fiyat dogrudur, ne tcret dogru-
dur diyor, dolayisiyla ne de adalet olabilir.
Adalet ne dagitacagini bulamaz ¢iinkd diyor.
Adalet almasi gerekeni, yani merite, hadi di-
yelim hak, yani biraz tartigsmali bir kavram
hak ama hak edene onu vermekse, bu ucta
hak mimkin degildir, bulamayiz.

Simdi siratle bugtine geliyorum. Cok sev-
digim bir tanim var bugiine dair Hegel'in:
“Ekonomi bu dunyanin temel seklidir” diyor.
Yani eskiye ait degildir. Simdi cevap verece-
gim, tabii Hegel'den cevap olamayacak ama
nedir ekonomi? Ekonomi modern zamanlarin
icadidir ve yalniz olmadigl zamanlarda degil,

Tanri'nin 6telendigi yerlerde -olmadigi yer-
lerde demedim- kutsalin, kutsal olanin baska
amaglarla takibinden ibarettir bugtin ekono-
mi. Ekonomi katildigim bir tanimla seytanin
seytani kovmasidir ama sonugta seytani an-
cak seytana kovdurabiliriz.

Simdi bu dizenin temelinde birkag kavram
var. Bir tanesi Aristo’'nun kesinlikle erdem-
sizlik dedigi hi¢ durmadan gikar takibi ve
onun rasyonel oldugunun ilan edilmesi. Bu
iki temel kavram iktisadin altyapisini olustur-
muyor mu? Olusturuyor. Cikar arti rasyonali-
te modern donemlerin tek egemenidir. Cikar
arti rasyonalite 6zlnde o dedigim siregte
Rousseau, Bentham, iskog okulu strecinde
dzellikle bugiiniin iktisadina ve Walras'ta ait
olacagina gore buginin dinyasi bu kavram-
larla timimuz igin belirlendigine goére ikti-
sat bugln higbirimizi dislamadan hepimiz
icin temel bir varolma bigimi haline geldi.
Homeros'un, yani uygarligin iginden geldigi
uygarligi izledigimizde hep reddedilen eks-
trem yer bugin bizi belirleyen yer.
Rasyonalite buraya kadar gelebilmek igin bir
sey yapmak zorundaydi. Rasyonalite bunu
yapmak igin ‘reasonable’ olani, yani her top-
lumun binlerce yillik tarihinde stregelen bir
distnce gelenegini ve mirasini reddetmekle
ise baslamaliydi. Clinkd kavramlar eski degil,
yeni. insanlik tarihi daha 6nce 6yle bir do-
nem yasamadi. insanlik tarihi tarihe bu kadar
gok midahale edilebilecegi, bu kadar gok yon
verilebilecegi, toplumlarin bu kadar ¢ok mu-
hendislik hesaplariyla yeniden olusturulabi-
lecegi bir donem de yasamadi. Bunun altinda
da aklin glclne erdemle iliskilendirilmeden
olan sonsuz bir inang yatiyor 300 senedir.
Bu rasyonel distince erdem olarak anlamsiz
olmaktan &nce bana 6yle geliyor ki, rasyonel
duslnce bizzat kendi etimolojisini kendisiyle
gelisiyor. CUnku duslnce zamani gerektirir.
Buglinin rasyonalitesiyse, yani buginin
iktisadiysa ana kilitlenmis durumda. Bugin
rasyonel duslncenin bir tirevi hizdir. Bor-
sa eger buglnin didnyasinin egemeniyse ve
borsada kararlar o ana aitse, orada 6lum ve
zaman tarihsel olarak dislanmissa, ebedilik
ve ama aslinda sadece anin ebediligi varsa
rasyonalite dustnmeyi bizatihi dislayacak-
tir ve dislamistir. Diyor ki Valery: “Eylem
glicimiz bu gagda insanin uyum ve anlama
glictntd asmistir. Edindigimiz yeni istekler
bizim igin gergekten yararli olani geride bi-
rakmistir”. Dustnecek vaktimiz yok yararli
olanin ne olduguna dair. $Soyle devam ediyor



Valery: “ihtiyaclarimiz, hatta bizzat varligi-
miz dehamizin oyuncaklari olmus durumda”
Simdi bu icinden cikageldigimiz Atina'dan
Kudis'e, Homeros'tan Aristo’ya, Aristo’'dan
Bentham'a ¢ikageldigimiz bugiin mikemmel-
lik ve etkinlik catismasinin iginden adaletin
dogdugunu unutmustur. Clinkd mukemmel-
lik artik aranan bir sey degildir. Mikemmel-
lik unutulmustur. iktisat fakiiltelerinde béyle
bir ders var mi? Yok, gerek yok ¢inkd. Bunu
6grenciye ders olarak vermeye kalkarsaniz
zaten reddedilirsiniz. Balzac 1838'de s6y-
le diyor: “Ne istiyorsunuz? Paranin morali

W

yoktur. Borsada hirsizlik yasal hale gelmis-
tir. Teke tek olan bir sey sucken, ayni seyi
herkes birden yaptiginda sug olmaktan ¢ik-
mistir”. Bu cagda hepimizi kendi igin var
olmak konumuna getirmistir. iktisat bunun
payandasidir. iktisadin ajanlari birbiriyle
konusmazlar, yalnizdirlar. Rekabet yoluyla,
tek iletisim sekilleri rekabettir. Rekabetin
disinda sosyal yaratik degillerdir. Dinyamiz
bunlarla 6rild ve bu durumda dogru fiyatin
veya dogru Ucretin ne oldugunu bulmak za-
ten evet, rasyonalite, yani akil mikemmellik
dislandigina gore sadece etkinligi saglamaya
donuktur. Etkinligi saglayabildigi oranda akil
isini yapmistir. Toplumsal olarak bir tek bi-
zim toplumumuzda degil, tam tersine diger
toplumlarda daha gelismis, cok daha Ust du-
zeyde akilli insanin tanimi zaten budur. Ba-
sarlyl sadece o elde edecektir. Mikemmele

verilecek higbir sey kalmamistir.

Heidegger diyor ki: “Bu yeni bir ¢agdir. Yeni
olmak yeni insana aittir”. Ben de tyle disu-
nuyorum. Narsizm psikolojide bir hastalik
olarak gorinir ama toplumsal agidan bir er-
dem haline geldi. Narsizm bireysel olarak da,
toplumsal olarak da bence hepimizi boguyor,
ama daha da vahimi iktisadin 6zellikle saye-
sinde baska bir ufuk arama ihtiyaci da yok
gibi goruntyor. Tesekkur ederim.

berrak kurtulus - Tesekkdr ediyoruz. Simdi
soru-cevap kismina geldik.

izzettin 6nder - Cok tesekkur ediyorum, gok
kisa bir sey, Metin Sarfati dostumuza misa-
adenizle ytneltecegim. Simdi iktisat bdtin
bunlari yaparken bitin olgulari teorize eder-
ken teori kendisini kullaniyor. Siz felsefeyle
ugrastiginiza gore teori kelimesiyle teo ara-
sinda bir iliski gérebiliyor musunuz, acaba
boylece mesrulastirmaya mi galisiyorsunuz?
Teoriler Uretiyoruz biz, bir strt teori. Teo-
ri kelimesinin etimolojik olarak kdkiinde bir
teo var. Teo'nun ¢ok &nemli bir anlami var.
Belki ihsan Eliagik Hocamiz da istiyorsa ya-
nit verebilir. Acaba bdylece mesrulastiriyor
muyuz? Birinci sorum bu.

metin sarfati - Sorunuzun cevabi icinde.

izzettin 6nder - iginde, peki. O zaman da
belki mesrulastiriliyor olabilir, bilemiyorum.

metin sarfati

Narsizm
psikolojide bir
hastalik olarak
gorinir ama

toplumsal agidan
bir erdem haline

geldi.
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ihsan eliagik

islam toplumcu
ozelligi olan bir
dindir.

ikincisi de, John Locke'dan hic bahsedilme-
di. 1600'lerde c¢lnki o liberalizmin kokint
olustururken iste buttiin milkin sahibini o da
ayni sekilde anlatiyordu aslinda ama sonra
emegin de glcind anlatiyordu. Acaba bunu
nereye oturtursunuz? Bir Uglnclsl de me-
sela etkinlik kelimesini ¢ok kullandiniz, dog-
ru, bunu anlayabiliyoruz. Fakat biz su anda
etkenlik diye bir sey yanina ilistirmeye ¢ali-
siyoruz. Belki toplumsal yararlilik denilebilir.
Acaba bunu bir yere oturtabilecek misiniz?
Cok tesekkur ederim.

metin sarfati - Zaten degerli Hocam da ne-
redeyse ayni fikirdeyim. Bir tek o etkinligin
siz etkenlik mi dediniz 6birt son kavram?
Yani iktisadin bu kadar glclu bir egemenlik
kurdugu bu ddnemde iktisadi timden yeni
bastan dusinmezsek tabii ki her sey demek
degil ama ¢ok sey. Belki siz katilmazsiniz
ama maddi sartlar teorileri olusturur. Ornek
olarak iktisat teorisini soyluyor Maurice Go-
delier. Blyuk antropolog diyor ki: “Teoriler
de bizim yasantilarimizi bigimlendirir”. Ho-
cam dogrusu gikisin nerede oldugunu bilemi-
yorum. Havlu attim.

salondan - Tesekkiir ederim. islamin teme-
linde bir toplumbilimcilik var, o zaman Hz.
Muhammed bir toplumbilimcidir, bir sosya-
listtir. islam sosyalizm dini, yani sosyalizm
Latincesi, Ingilizcesi. Tirkgesi toplumbilim-
cilik dinidir diyebiliyoruz anladigim kadariyla
diger bilimler de dahil. Fakat degerli hocam
Mehmet Geng Bey Osmanli déneminde ser’i
hukdmlerden dolayr 6zel milkiyete muidahale
edilemiyordu demislerdi. Belki izleyicilerde
de bdyle bir soru olusmustur.

Bir ikincisi, ginimuzde ev kadinlari, ev ha-
nimligi diye bir meslek var mi? Kirsal kesim-
de ev kizlarimiz yillar 6nce hali dokurlar, ki-
lim dokurlard, biraz yasli bayanlar da sirtinda
bebek, kucaginda yine bebek tarlada, bahge-
lerde calisirlardi yillardir. Tesekkdr ederim.

ihsan eliagik - Tesekkir ederim. islamin
temel metni Kur'an oldugu icin oradaki ikti-
sat, iktisadi kavramlara baktigimizda ve onu
diinyaya getiren de bizatihi Peygamber’in
kendisi oldugu icin onun hem kisisel haya-
tina hem malla, mulkle, toprakla, metalarla
iliskisine baktigimizda bir kamucu, toplumcu
ozellik oldugu apacik ortaya cikiyor. islam
bu agidan toplumcu &zelligi olan bir dindir.
iktisatla, ekonomisi de dyledir. Simdi buna
israrla sosyalist demiyorum, islamdan kapi-
talizm asla gtkmaz diyorum. Ama sosyalizm

dediginiz zaman son 150 yillik butin Mark-
sist, sosyalist dinyadaki icraatlari, deneyim-
leri ve reel sosyalizmlerin de hesabini verme
makamina kendinizi gonullu olarak oturtmus
oluyorsunuz. Ona da girmek istemiyorum.
Gunku bir Marksist veya sosyalist degilim
ama Islam toplumcu bir dindir, daha Turkge
ifadeyle boyle belli seylere girmeden soyle-
yecek olursak bunu apagik gérebiliriz. Mese-
la, Peygamber’in kendisi mulkiyetsiz 6lmus-
tur, vefat ederken dahi kendisinde bulunan
7 dinarlik parayi yanindakilere hemen bunu
g6tlrip yoksullara vermelerini sdylemistir
ve en son sOzl de su olmustur: “7 dirhem
dahi olsa tzerinde bir milkiyet oldugu halde
O6lmekten ve Rabbimin huzuruna gitmekten
Allah’a siginirim” demistir, dolayisiyla sim-
di Peygamber’in hayati bu kadar hassas bir
noktada.

Ozel mulkiyet, toprak miilkiyeti meselesine
gelince, degerli hocam giriste Osmanliyla il-
gili gok giizel seyler anlatti, ok istifade ettik,
keske uzun sirseydi ama simdi bir taraftan
Osmanli topragin miulkiyetini kendinde tutu-
yor, fakat tasarrufunu koyluye veriyor ama
Obur taraftan da vatandasin evine dokunami-
yor, bu ne demek? Bu aslinda su demek: Ozel
mulkiyet nedir? Benim anladigim miulkiyet,
yani kitaptan c¢ikardigima gére soyliyorum,
Turkgede anlam kaymasina ugramis degisik
kelimeler bununla ilgili kullaniliyor olabilir
ama Kur'an'da kullanildigi sekilde malk, mal-
kiyet, gelir getiren seydir. Eger bir sey gelir
getirmiyorsa o mulk degildir. Mesela, malin
mulke déntsmesi, malin Gzerinde sizin ta-
sarruf hakkiniz alma, satma, kiralama, bas-
kasina verme, bélme, bélistirme, devretme,
vasiyet etme haklari size gectigi an mal si-
zin milkinuz oluyor. Mesela, soyle bir sey
olsa aslinda bir sorun yok: Su karsiki daglar
benimdir, su karsiki baglar da benimdir, su
arazi de benimdir. Tamam, senin olsun, bura-
da bir sorun yok ama eger o daglara, o bag-
lara, o tarlalara insanlar getiriyor, marabalar
getiriyor, isgiler getiriyor, Uzerine tesisler
kuruyor, oradan gelir elde ediyorsan, iste o
zaman muilk oluyor. Kur'an da diyor ki: “Mulk
Allah'indir” Mal Allah’indir demiyor, sermaye
Allah'indir demiyor. Ben boyle bir ifadeye
rastlamadim Kur’an'da. Ama neredeyse her
sayfada “mulk Allah'indir” der. “Yerde, gokte
ve ikisi arasinda ne varsa”, Kur'an'da insanin
yaratilisi, yerylzintin vyaratilisi, yerylzin-
de riziklar bitirilmesi ticari bir toplum oldu-
gu icin arka planinda kesinlikle iktisadi bir
ruh tasidigr icin bttin Kur'an metinleri bana
gore Allah’in bir yaratici oldugunu insanlara



anlatmak igin degildir. Yani yerlerin, gokle-
rin sahibi Allah'tir dedigi zaman biraz evvel
anlatildi, iktisadi gozle baktiginiz zaman dre-
tim faktorlerinin kime ait oldugunu sdylemek
icindir. Allah insani yaratmistir, yani insani
kole yapamazsiniz, kdleci toplum olmasini
istemiyor. insan 6zgir olmalidir. Yerler ve
gokler ve ikisi arasinda, zaten bUtun bir ik-
tisadi faaliyet bu dongtiden ibarettir. Gokten
yagmur yagar, yerden nebat biter, bitki biter,
riziklar alinir, fabrikalara goturalur, islenir,
oradan oraya goéturaldr, satilir. Bdtdn bu
uretim faktorlerinin sahibi Allah'tir diyor, onu
anlatiyor. CUnku hitap ettigi toplumdaki tic-
carlar, tefeci bezirganlar, 7-8 tefeci bezirga-
nin eline kalmistir batdn bir 10 bin kisi Mekke,
neredeyse 5 bini kéleydi. Hem koleciydi hem
feodaldi hem ticari kapitalizm vardi, hep-
si vardi, simdi oralara girmeyelim. Bunlara
sesleniyor, bltin sdylem bunlara yoneliktir.
insani Allah yaratmistir, bir gignemlik ettir,
rahimlere dustiniz. Burada biyoloji anlatmi-
yor. Benim Kur'an'i yorumlayisim psikolojik
ve sosyolojiktir. Yani ya insanin i¢ diinyasina
yonelik bir yonlendirmeler vardir veya insa-
nin dis dinyasina, diger otekiyle iliskisine,
sosyal alana yonelik sunu sdyle yapin, bunu
boyle yapin. Kur'an'da ne biyoloji vardir, ne
fizik vardir, ne astronomi vardir. Kur'an'dan
boyle bilim gikarmak isteyenler bosuna ug-

rasiyorlar bana gére. insanin psikolojik ve
sosyolojik diinyasina hitap eden bir olaydir.
iktisat hem insanin psikolojik diinyasiyla ilgi-
lidir, hirs itibariyle, ihtiraslari itibariyle hem
insanin sosyolojik dinyasiyla ilgilidir para,
mal, milk, metalar itibariyle. Dolayisiyla tabii
ki bu Kur'an'in ¢cokca ilgilendigi bir konu.

Onceki kitaplarda da ayni sey séz konusu,
sOyle baglayayim son olarak: Dolayisiyla 6zel
mulkiyet dediginiz zaman kisinin gelir getir-
meyen ve kendi kullanimi igin kendisine al-
mis oldugu ev gibi, araba gibi alet, edevat gibi
metalardir. Mesela oturmak icin bir ev kisi-
ye tahsis edilir ve devlet buna dokunamaz.
Onun igin padisah kadinin evine dokunama-
mistir. CinkU ev haktir. $Soyle soyliyoruz
bunu: Milkiyet bu durumda bir hak degildir.
Mdlkiyet olsa olsa bir gérev olabilir. Gelir ge-
tirici herhangi bir seyi almak, sermaye olarak
kullanmak insanlarin hakki olamaz. Ama 6bur
taraftan mulkiyet boyleyken fikihtaki tabiriy-
le havaici asliye, yani kisinin yasamasi igin
gerekli temel ve zaruri ihtiyaclar, bunun en
basinda ev geliyor. Basini sokacagl bir ev,
giyinecegi giysi, saglik, temel egitimini ala-
bilmesi, kendini tedavi ettirebilmesi ve bir
yil kendisine yetecek rizik, kisinin kendisini

ve ailesini bir yil boyunca kimseye muhtag
olmadan yedirip igirebilecegi rizki buna fikih
havaici asliye diyor. Zaruri ve temel ihtiyag-
lar demektir, asli ihtiyaglar demektir. iste bu
gorev degil, haktir. Milkiyet hak degil, go-
revdir, havaici asliye gorev degil, haktir. Bu
bdtun insanlarin hakkidir, herkesin evi ola-
caktir. Hatta bu Anayasalara bile girmelidir.
Hatta bu Habitat toplantilarinin kararlarina
bile girmelidir. Bir Habitat toplantisinin ka-
rarlarinda bu ctumleyi sokturamadik, yazdi-
ramadik. Hepsi liberal, kapitalist disindUgu
icin “bltun insanlarin barinma hakki olmali-
dir” ctimlesini yazmadilar. Niye yazmadilar?
Cunkd boyle soylerse, devletler bunu kendi-
sine mecburen gérev addedecek. Diyecek ki,
vatandasin, herkesin evi olmasi lazim. Denil-
se ki su anda devlete 18 milyon hane var, 18
milyon 300 ev var, konut var. Yani gocuga
sorsaniz, burada konut sorunu nedir sana
gore diye, 300 fazla var der.

Nedir bu TOKi'ler? Bunlar insanlar ev sahi-
bi olsun diye yapilmiyor ki, birilerine strekli
rant getirsin diye yapiliyor. Dolayisiyla devle-
tin bunu kendisine gérev addetmesi, havaici
asliye temel ve zaruri ihtiyaglar haktir. Hak
dedigin zaman akan sular durur. Devlet onu
saglamak zorundadir, saglamadigi zaman
sugludur ama o6bur taraftan miulkiyet, yani
gelir getiren, sen evinde yatacaksin, sana
gelir getirecek. “Papalagi"de Kizilderili'nin
bankay! tarif ettigi gibi demir metaller ve
kagitlar icat etmisler. Bunlari baslarinda no-
betci dedikleri kisilerin durdugu korunakli
yerlere koymuslar. Adam evinde yatiyor,
orada metaller ve kéagitlar surekli artiyor.
Bankay! ve faizi anlatiyor. Surekli artiyor.
Bdyinin yardimi olmadan bunu nasil ba-
sardilar anlayamadim diyor Kizilderili. Dola-
yisiyla gelir getiren bir sey hak olamaz. Bu
topluma aittir. Onun paylasimci, bélustimcd,
ortaklasaci, sahislara tasarrufunu verip, ga-
listirmadigi takdirde ondan alip &birtne ver-
mek, miras olursa ona el koymak, ¢oguna el
koymak biraz evvel hoca anlatti, simdi bunlar
iste Osmanlinin islamin bu géristinden, miilk
Allah'indir gérusinden yararlanarak gelis-
tirdigi bir uygulamadir. Yeterli midir? Bana
gore yeterli degildir. Sonug mudur? Sonug
degildir. Kur'an'in iktisadi gérusi benim go-
rislime gore tarihte Peygamber'in vefatiyla
baslamis olan girisim bir tarafta Sasani, bir
tarafta Roma vardi, onun disinda bir uygu-
lama getiriyordu, akamete ugramistir ve
yarim kalmistir. Hz. Huseyin'in Kerbela'da
sldurilmesiyle beraber islamiyet dogdugu
topraklara siyasi, iktisadi, politik ve kulttrel

ihsan eliagik

iktisat hem
insanin
psikolojik
dinyasiyla
ilgilidir, hirs
itibariyle
ihtiraslari
itibariyle hem
insanin
sosyolojik
dinyasiyla
ilgilidir para,
mal, mulk,
metalar
itibariyle.
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ihsan eliagik

Mevcut
hiikimet ne
yapiyor?
Kapitalizme
abdest aldiriyor,
yani dini bir
kilif gegiriyor.
Temellerine
dokunmuyor.

olarak gdmulmustir. Onun yeniden ele alin-
masil, islenmesi, Osmanli'yla karsilastiriima-
s1, onlarin, yani Osmanli’'nin da mesela sal-
tanati, cariye hayati, devsirme sistemi, evlat
katli islam’da kesinlikle yasaklanmis, haram
kilinmis, ama butln bir imparatorluk bunun
tizerine kurulmus. ObUr tarafta iktisadi dog-
ru olsa ne olacak? Bir tarafindan bir eksikligi
var. Ben fazla uzatmayayim, vaktinizi almis
olmayayim. Tesekkirler.

berrak kurtu!us - Tesekkurler efendim. Bu-
yurun Sayin Ilkkaracan.

ipek ilkkaracan - Ev kadinlig bir meslek mi-
dir diye soruldu. Meslek sahibi olmayi belirli
mal ya da hizmetleri Uretmeye yo&nelik be-
lirli bir set beceriye sahip olmak olarak ta-
nimlarsak evet, ev kadinligl da bir meslektir
denilebilir. Ama bu kendine 6zgl bir meslek.
Gyle ki, mevcut ekonomik sistemde bu mes-
legi tam zamanli benimsemek insani oldukga
gligsliz ve kirilgan bir konumda birakiyor. iki
nedenden dolayi, birincisi, mevcut ekonomik
sistemde giice sahip olmak para ve gelire
dogrudan sahip olmakla esanlamli, ikincisi
de ev kadinligini gerektiren isler ev igeri-
sinde izole bir ortamda yapiliyor. Bunu tam
zamanli benimsemek ayni zamanda kamu-
sal alandan dislanmak anlamina da geliyor.
Kamusal alandan dislanmak da haliyle karar
alma mekanizmalarindan, siyasetin yonlen-
dirilmesinden dislanmak anlamina geliyor. O
anlamda bu meslek belirli bir grubun cinsi-
yetinden ya da herhangi baska bir biyolojik
ozelliginden dolayi tam zamanli benimsemesi
yerine kadin ve erkeklerin hayatlarini idame
ettirebilmek ve etraflarinda onlardan bakim
isteyen gocuklara, yaslilara bu ihtiyaci karsi-
layabilmek adina birlikte yari zamanli yaptigi
bir meslek olmasi en adaletli sistem olacak-
tir.

kadri kalpak - Sayin Eliagik’a sormak istiyo-
rum. iki seyi merak ediyorum. Bir, iran islam
Cumhuriyetinin ekonomisi ne kadar Islami-
dir? iki, zekatin deformasyonuyla zekat-vergi
arasindaki iliskiyi yorumlayabilir misiniz?

ihsan eliagik - Simdi gerek iran'da, gerek
Arap bahari sonucu Misir'da, Tunus'ta falan
Turkiye benzeri siyasi iktidarlar isbasina
geliyor. Simdi biz bunlarin hepsine ortak bir
isim veriyoruz. Bu siirece muhalifiz yani, Is-
lamci bir kokten gelmis olmama ragmen, 30-
40 yilimiz oralardan gelmis olmasina ragmen
biz buna kapitalizme abdest aldirmak diyoruz.

Yani abdestli kapitalizm dedigimiz iran’da da
Sii abdestli kapitalizmi var, Turkiye'de Stnni
abdestli kapitalizm var.

Mevcut hikiimet ne yapiyor? Kapitalizme ab-
dest aldiriyor, yani dini bir kilif gegiriyor. Te-
mellerine dokunmuyor. Emek, sermaye, para,
mal, mulk, bunlarin hepsi ¢ok esasli kavram-
lardir. Kur'an'da da gecer. Keske bunlari daha
uzun konusma imkanimiz olsaydi, tasvip et-
miyorum. Siz fabrikaya kapisinin tGzerine bu
isyerinde helal et yenilmektedir, domuz eti
kullanilmamaktadir diye yaziyorsunuz, son-
ra iftarla sahur yemekleri vermekle 6vinu-
yorsunuz iscilerinize, bir de mescit agmakla
ovinuyorsunuz namaz kilsinlar diye, sonra
diyorsunuz ki, iste MUsltimanlarin fabrikalari,
isyerleri boyle olur. Fakat isginize asgari (c-
retle para veriyorsunuz, sonra 250 lirasini da
geri allyorsunuz. Asgari Ucretin bile altinda
calistiriyorsunuz. Mislimanlarin islami ilke-
lere gore yonettigi isyeri bu mudur? Kapiya o
yazlyl asmak domuz eti kullanilmamaktadir,
iftar, sahur yemekleri, mescit, bitti mi? Hayr,
bana gore sen kendin zaten domuzlasmissin.
Oraya o yazlyl yazsan ne olur, yazmasan ne
olur. Dolayisiyla sununla bitirelim isterse-
niz: iktisat “kist” kokiinden geliyor. Bu da bir
Kur'an kavrami. “ikdisat, kist” Kur'an'da hep
soyle gecer: “Allah size adaleti ve kisti em-
reder”. Yani kist pay etmek, kisinin hakkinin
ne oldugunu tayin etmek demek. Tayin edi-
len hakki herkese ayrim yapmadan dagitma
isine de adalet deniliyor. Tavsiye eder degil,
emreder. $Simdi bu isin hakkinin nasil tayin
edilecegi, kisilerin emeginin payinin ne oldu-
gunun ilmi nereden 6grenilecek? iktisat Fa-
kiltesinde. Yani siz bunu 6greteceksiniz. Bir
isci ne kadar alir, konusmanin emegi nedir,
alin terinin karsiligi nedir, kol glicintn karsi-
181 nedir, digmeye basmanin insanlara fay-
dali olmanin, insanlarin bu sekilde ihtiyacini
gidermenin hakki nedir, karsiligi nedir, bunu
nasil takdir edecegiz? Bu ugras gerektiren
bir sey. iste iktisat dedigimiz sey bunun icin
var. Tesekklr ediyorum, sag olun.

salondan - Yani ismi islami olan cumhuriye-
tin ekonomisi islami degildir.

ihsan eliagik - Degildir. ismi sadece 6yledir.
ismi islami olan niceleri var, adi Misliiman
olan ne kadar insan var.

berrak kurtulus - Evet, toplantimiz burada
sonlandi. Hepinize tesekkur ediyoruz.
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egitimdeki doniisiim

Prof. Dr. ilter Turan’a armagan

26 Mart 2013 Sali
2. Gin
ikinci Oturum

Sunus : Prof. Dr. Zafer Toprak
Oturum Baskani : Prof. Dr. Nihal Tuncer
Panelistler : Prof. Dr. Resit Canbeyli

: Yrd. Dog. Dr. Derya Keskin Demirer

: Yrd. Dogc. Dr. Seckin Ozsoy

: Abbas Guclu

87. IKTISAT(;ILAR HAFTA‘
SCUMHURIVETIN 90, YILINDA EXONOMETOPLUMSIK

IKTiSAT TI
e, iSAT FAKULTESI MEZI'NLARI CEMIYE
CEMIYETI I U IKT TS M‘ } —=A

sevil usanmaz - Degerli davetliler, 37. ikti-
satcilar Haftasinin ikinci gin 6gleden sonra
oturumuna hos geldiniz. “Egitimdeki Donu-
sim” konulu bu &limde, oturum baskani-
miz Prof. Dr. Nihal Tuncer’i masaya, sunus
konusmasi yapacak olan Prof. Dr. Zafer
Toprak'i kiirstiye davet ediyorum.

zafer toprak - Sayin Baskan, degerli izleyi-
ciler, sevgili 6grenciler; ele alacagim konu-
nun epey genis oldugunu 6ncelikle belirtmek
isterim. Egitim ¢ok degisik kademeleri olan
bir alan, ayrica tarihsel ekseni derinliklere
vakif, egitim denildigi vakit Turkiye'de 6zel-
likle Osmanli'dan glinimiize genis bir zaman
dilimini igerebilecek bir konu. Ancak agir-
likli olarak ylUksekdgrenime yonelecegim ve
yuksekdgrenimdeki kimi evreleri bir dlglide
giindeme getirme c¢abasi igerisinde olaca-
gim.

90’'inci yil dedigimiz vakit Cumhuriyete ayri
bir yer veriyoruz. Cumhuriyetin 90'nci yild6-
niminde, Turkiye'de egitim sisteminin ge-
¢irdigi donemler aslinda hele ytiksekdgrenim
baglaminda farkli bir nitelik tasiyor. Hemen
hemen her egitim kurumumuzun bir tarihsel
gecmisi oluyor. istanbul Universitesi dedigi-
miz vakit 1453'e kadar gidebiliyor, medrese
egitimine kadar gerilere gekebiliyoruz. He-
men hemen her ytksekdgrenim kurumunun
benzer bir gegmisi oluyor. iste Teknik Uni-
versiteye baktigimiz vakit o 1773'e kadar ge-
riye cekebiliyor, Medrese-i Bahri Himayuna
kadar, Muhendishane-i Bahriye Himayuna
kadar geri cekebiliyor ya da Marmara Uni-
versitesi 1883 oluyor, Yildiz Teknik Univer-
sitesi 1911 oluyor, farkli gegmisler bir sekilde
giindeme gelebiliyor. Ankara Universitesi
aslinda bdyle bir arayis icerisinde degil, ge-
nellikle 1946 olarak belirtiyor ama Ankara
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zafer toprak

Tevhit s6zclgu
birliktelik, bir
araya

getirme
anlamina
geliyor. Nitekim
bu ulus devlet
insa sirecinde
degisik tevhit
unsurlari var.

Universitesi biinyesinde olan kimi kurulus-
larin tabii gok daha geriye giden bir tarihsel
slregleri var. Hatta Milkiyeyi ele aldigimiz
vakit, Mulkiye her ne kadar 1859'u kurulus
olarak addediyorsa da, bir sekilde gok daha
gecmiste birtakim devlet ricalini yetistiren
kurumlari da bu baglamda ele alabiliriz, daha
da gegmise giden bir perspektifi olabilir.
Simdi bUtlin bu strec icerisinde 6zellikle
ylkseksgrenime baktigimiz vakit bir sarkag
gibi iki ug arasinda gidip geldigini séyleme-
miz mimkin. Kimi zaman 6zerklik 6n plana
cikmis durumda, kimi zaman ¢ok daha mer-
kezi bir yapinin olustugunu gérmek mimkan.
Ama bundan 6nce Osmanli'ya baktigimiz
vakit ylksekogrenim dedigimizde aklimiza
tabii ki Darulfinun geliyor. Darulfiinun'un
ozellikle 19. ylzyilin ikinci yarisindan itiba-
ren agilan-kapanan bir sireci var ve 6zellik-
le 1900'den sonra daha istikrarli bir yapiya
kavustugunu soyleyebiliriz. 1933’e kadar
bildigimiz gibi bir Darulfinun 6ykisini ele
alabiliriz. Bunun disindakiler daha ¢ok mes-
leki nitelikte okullardir, ytiksekokullar olarak
nitelendirdigimiz harbiye, tibbiye, milkiye
gibi okullar veya bunlarin yani sira Hamidiye
Ticaret Mektebi gibi okullar mesleki egitim
baglaminda ya devlet ricaline yonelik ya da
ordumuza eleman yetistirmeye yonelik bir
islevleri var. Bunun disinda genel olarak
egitime baktigimiz vakit, yani tniversal veya
ylksekogrenim disindaki yapiya baktigimiz
vakit burada genellikle Tevhid-i Tedrisat'a
kadar, yani egitimin birlestirildigi 3 Mart
1924'e kadar dortli bir sistem oldugundan
s6z etmek mumkadn.

Nedir bu dortlu sistem? Her seyden evvel
tabii cok erken dénemde dini eksenli bir
egitim s6z konusu, medreselerimiz var, sib-
yan mekteplerimiz var. Tanzimat'la birlikte
daha sekdler bir yapiya dogru yoneldigimizi
soyleyebiliriz. Bu yapi iste idadiler, risti-
yeler, sultaniler bu ttr bir eksen, ikinci bir
ekseni olusturuyor. Dini nitelikteki okullarin
yani sira cemaatlerin kendi okullari var. Bu
da cok erken donemden itibaren glindeme
geliyor. Bunlar da aslinda 6zerk kuruluslar,
herhangi bir sekilde daha sonra iste Maarif
Nezareti dedigimiz bakanliga bagli olmayan
kuruluslar ve en sonunda da ecnebi okulla-
ri ve mektepleri dedigimiz yabanci okullar
var. Kisacasi dort ayri egitim sistemi var ve
bunlardan bir tek demin soyledigim sekiler
nitelikteki okullar Maarif Nezaretine bag-
li. Digerleri tamamen kendi programlarini

kendileri giziyorlar ve herhangi bir sekilde
Maarif Nezaretine veya o zamanki Maarifi
Umumiye Nezaretine bagimliliklari yok. Bu Il.
Mesrutiyet yillarina kadar bu sekilde devam
ediyor. 1914'ten itibaren bu okullar belirli bir
catr altinda denetime tabi tutulmaya calisili-
yor.

| MAPFRE GENEL sigo)
OFILO DAYANIKL) EVAL

AKBANK

—

PROF DR

ZAFER TOPRAK

Simdi bu tabii o dénemin uluslasma veya
ulus-devlet anlayisinin bir uzantisi. Tevhit
sdzclgu bildiginiz gibi birliktelik, bir araya
getirme anlamina geliyor. Nitekim bu ulus-
devlet insa strecinde degisik tevhit unsurla-
rivar. iste Tevhid-i Meskukat diyoruz parays
birlestirmeye yd&nelik, yani tek bir para, tlke
icerisinde tek bir para sistemini ihdas etme-
ye yonelik. Tevhid-i Adalet diyoruz, adalet
sistemini tek bir gatr altinda bir araya getirme
girisimi olarak gorebiliriz. Keza demin egi-
timde sdyledigim dértld sistem adalet siste-
minde de var. Osmanli'da ser’i bir hukuk var
cok erken dénemlerden itibaren hakim olan
bir hukuk anlayist. Orfi hukuk var. Orfi huku-
kun 6zellikle 1800’lerin ortalarindan itibaren
Napolyon kodlarinin alinisiyla birlikte, bizim
‘resepsiyon’ dedigimiz olayla birlikte daha
sektler boyutunun olusturuldugunu sdy-
leyebiliriz. Ozellikle kamusal alana yonelik
okullar, daha dogrusu hukuk alanlara buna
yonelik iste ceza hukuku dedigimiz, ticaret
hukuku dedigimiz, idari hukuk dedigimiz
alanlar aslinda erken donemde sekilerize
olmus hukuk alanlari. Yani ser’i hukuk yani
sira 6zellikle 6zel hukukun ser’i normlar da-
hilinde kalisi neredeyse 1926 medeni hukuka
kadar devam edecek. Yani her ne kadar bir
kodifikasyon s6z konusuysa da Mecelle'yle



birlikte Cevdet Pasa'nin mesela, aile hukuku
gibi bir alan higcbir zaman bu tur bir kodifi-
kasyona ugramadi. En azindan 1917'ye kadar.
1917'de Hukuki Aile Nizamnamesi diye bir ni-
zamnameyle nispeten daha sekdler bir aile
hukukuna dogru adim atilmistir ama bu da
kisa donemli olmustur. Kisacasi aile hukuku
gibi 6zel hukuk alani da ancak Cumhuriyetle
birlikte sektler bir yapiya kavusmustur.
Keza Uglncl bir alan cemaatlerin kendi hu-
kuku. Yani 6zellikle sulh hukuk alani tama-
men cemaatlerin kendileri tarafindan yoén-
lendirilen bir hukuktu. Evlenme, bosanma
ve benzer seyler tamamen o alanin, yani
cemaat hukukunun alaniydi. Higbir sekilde
devletin midahalesinin olmadigi bir alandi.
Bir de tabii kapittilasyonlar nedeniyle ecnebi
hukuku vardi dérdincd bir hukuk alani ola-
ra. Ecnebi Hukuku da Osmanli topraklarinda
ozellikle yabancilarin bir sekilde dahil oldu-
gu, herhangi bir hukuk sorununda bir sekilde
konsoloshanelerin kendi sorunlarinin kendi-
lerinin g6zmeleri seklinde bir kapitilasyon
hukukunun getirdigi bir alandi.

Turkiye'de iki onemli resepsiyon ddne-
minden sdz ediyoruz hukuk alaninda; biri
1800'lerin ortalarinda gergeklesen daha cok
kamu hukuku alanindaki dizenlemeler, ikin-
cisiyse Cumhuriyetle birlikte vurgulanan ve
ozellikle Medeni Kanunumuzla birlikte ger-
ceklestirilen 6zel hukuku da bir lctide tevhit
baglaminda ayni cati altinda birlestiren bir
husus. Kisacasi, bu ulus-devlet insa slre-
cinde tevhit 6nemli bir s6zcuk, hatta demin
sOyledigim gibi tevhidi meskukatin yani sira
her tUrld 6lgU ve benzeri alanlarin da tek tipe
gonderilmesi aslinda ulusun teritoryal yapisi
icerisinde Uniter bir yapiy! olusturmaya yo-
nelik ¢cabanin bir sonucu.

Tevhid-i Tedrisat'tan stz etmeden &nce,
1923'teki bazi gelismelere deginmek isti-
yorum. Daha baskent olmadan 6nce Anka-
ra, Universite sorununu glindeme getirmis
durumda. Ozellikle 1923'tin yaz aylarinda
Ankara'da bir bilim akademisi olusturulu-
yor. Bunun adi Hars Heyeti o tarihlerde. Bu
heyette ne kadar kalburistu entelektielimiz
varsa gérev aliyor. iste Ziya Goékalp'ten tutun
da Ahmet Agaoglu'na, Yusuf Akgura'ya ka-
dar bitdn bu segkin zevat o sirada bu heyeti
olusturuyorlar ve Ankara'da bir Universite
kurmak igin girisimde bulunuyorlar. Tabii
Ankara o zaman 20 bin ntfuslu, olanaklari
son derece sinirli bir mekan ve bu tartisma-
lar -elimizde zabitlar var- sonucunda once

bir fakdlteden yola gikmanin uygun olacagina
karar veriliyor. Ankara'da ilk defa bir fakul-
te kurulacak. Bu fakilte hangisi olabilir diye
sordugumuz vakit gercekten hic bekleme-
digimiz bir fakdlte, bu fakdlte ictimaiyat Fa-
kiltesi, yani Cumhuriyetin insast igin gerekli
gorilen fakilte bu, ictimai ilimler Fakdltesi
adi altinda. Aslinda burada kullanilan igtima-
iyat sdzclgu de bugtnkinden farkli, bugin
sosyoloji dedigimiz alandan farkli. Cunku
sosyoloji bilimi aslinda Birinci Diinya Sava-
siyla birlikte dnemli bir dontsim gegiriyor.
Sosyoloji teorik bir perspektiften ¢ikip, gok
daha pratige yonelik bir alana y&neliyor ve
hemen hemen her tirli alan sosyoloji bagla-
minda degerlendirilebiliyor.

Ozellikle 1921 yilinda Torino’da ¢ok nemli
bir Sosyoloji Konferansi var. Turkiye'den de
buraya katiliniyor, 6zellikle Muslihittin Adil
onemli bir idare hukukgumuz bu kongreye
katiip Turkiye'ye déndikten sonra Torino
ictimaiyat Kongresi adi altinda “Milletlerarasi
ictimaiyat Kongresi” adi altinda bir kitap ya-
ziyor. Bu kitap ¢ok ilging. Ctinkl sosyolojinin
ne denli genis bir ag olusturdugunu goru-
yorsunuz. O nedenle Ankara'da bu ictimaiyat
Fakultesi olarak kurulmak istenilen fakdlte-
de hemen hemen sosyal ve beseri bilimlerin
ttim alanlarini kapsayacak bir fakilte olarak
ele alinyor.

O tarihlerde 6zellikle Ankara'nin istanbul'la
bir sorunu var Darulfiinun konusunda. Cum-
huriyete yeterince sahip ¢cikmadigi veya me-
safeli oldugu konusunda birtakim kaygilar
var. Nitekim 1933 reformunda da bu kaygila-
rin énemli bir rol oynadigini gérebiliriz.
Zaten 23-24 tartismalari sirasinda bunu ¢ok
net bir sekilde gérilyoruz. Hatta istanbul'da
Dardlfinun'u  kapayip, bunun dogrudan
dogruya Ankara'ya tasinmasi ve Ankara'da
acilmasi s6z konusu o tarihlerde. Bu konu-
da uzun tartismalar strtyor. Ama en buyuk
sorun mekan sorunu Ankara'da. Clnki ba-
kanliklara bile yer bulanamadigi bir evrede
Ankara’'da bir Universitenin acilmasi gergek
disi olarak nitelendiriliyor. Ama ozellikle
Ziya Gokalp ve Ahmet Agaoglu bu konuda
bastiriyor. Ozellikle Ankara'da bir Gniversi-
tenin acilmasinin son derece gerekli olacag,
Cumhuriyetin bundan b6yle Ankara’'dan insa
edilmesi gerektigi ve Universitenin yutkse-
kégreniminin de Ankara'da sekillenmesi ge-
rektigi tarzinda bir géris var. Ancak yer so-
runu uzayip gidiyor ve iki yil sonra bildiginiz
gibi Cumhuriyet kuruluyor bu arada, saltanat
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kaldiriliyor, hilafet kaldiriliyor ve 1925 yilinda
Ankara’da bir hukuk mektebi agiliyor. Simdi
bu hukuk mektebi cok ilgingtir, 6zellikle bu
hukuk mektebinin o zaman ¢ogaltilmis ders
notlarina baktiginiz vakit istanbul Hukuk
Fakdiltesinden -ki, bir aralik Hukuk Medre-
sesi adini aldi o tarihlerde- cok daha farkli
bir yapiya sahip oldugunu gorirsiniz. Yani
istanbul Hukuk Fakiiltesi daha pozitivist bir
hukuk anlayisini giindeme getirirken, Anka-
ra'daki hukuk mektebi tamamen devrim hu-
kuku Uzerine insa ediliyor. Zaten hocalara
ve ders kitaplarina baktiginiz vakit bunu gok
net bir sekilde gorlrstniz. Sadri Maksudi
ders veriyor, Yusuf Akgura ders veriyor,
Anayasa hukukunu Ahmet Agaoglu veriyor.
Hakikaten ders kitaplari bir devrim hukuku
Uzerine kurulu o tarihlerde ve su acik bir
sekilde soyleniyor: Eger biz yeni bir hukuk
duzeni kuracaksak bunu Ankara'da kurmak
durumundayiz, istanbul’a bir sekilde muhtag
olmamamiz gerekir. Temel anlayis bu ve bu
hukuk mektebi bildiginiz gibi daha sonra An-
kara Hukuk Fakiltesi'ne dontsecek ama o
tarihlerde, yani Ankara'da ilk kurulan diyelim
-1923'te kurulmus bir harp okulu var, onu da
belirtmek gerekir- ama Ankara Hukuk Mek-
tebi aslinda Ankara Universitesinin niivesi-
ni olusturabilecek, eger Siyasal'l bir kenara
birakirsak ki, 1936'da Siyasal Ankara'ya ge-
lecek ve Ankara Universitesinin biinyesinde
1950 yilinda yer alacak. Bunu bir kenara bi-
rakirsak Ankara'daki Universiter yapinin te-
melleri 1925'e kadar geriye cekilebiliyor.

Bir kirtlma evresinden, bir dénim noktasin-
dan soz edersek 1933 dedim, Darilfiinun’un
kapatilmasi ve Istanbul Universitesinin agil-
masi o tarihlerde. Bildiginiz gibi ¢ok 6nemli
bir rapor var ve sert elestiriler yoneltiyor
istanbul Dartlfiinununa. Bir sekilde bununla
yol kat edilemeyecegini, yepyeni bir yapinin
olusturulmasi gerektigi hakkinda 6nemli bir
rapor ¢ok derinligi olan bir rapor.

Fakat ondan evvel baska bir kurumdan séz
etmek istiyorum size, Ankara'da 1933 yilin-
da kurulmus olan Yiksek Ziraat Mektebi.
Daha 6nce Osmanli'da ylksek ziraat egiti-
mi Halkali'da, Halkali Yiiksek Ziraat Mektebi
var. Fakat Ankara’da bu kurulan mektep gok
ilging, genellikle bu Almanya'dan gé¢ eden
profesorler, &zellikle Nazi Almanya’sinin
baski ortamindan kurtulup Turkiye'ye gelen
profesdrlerimiz var, Musevi profesorler ya
da sosyal demokrat, sosyalist profesorler
var bildiginiz gibi 1933'te. Ama bunlarin ilk

geldigi yer Ankara Yiksek Ziraat Mektebi.
Yiksek Ziraat mektebi cok ilging bir okul
ve bir Universite aslinda. Yapisina baktiginiz
vakit 5 fakultesi olan bir Universite Yiksek
Ziraat Enstitlisi ve basinda da bir rektér var.
Rektor de Alman, bitin dekanlar Alman ve
Turkiye'de ilk tezler -yani doktora tezi olarak
uluslararasi standarttan séz ediyorum- bu
enstitide yaziliyor. Gergekten bu enstitide
yazilmis tezlere baktiginiz zaman tezin yarisi
Almanca, yarisi Tirkge ve diizey bakimindan
da son derece ylksek dizeyde. Yani daha o
dénemlerde hukuk mektebi filan daha yeni
yeni doktora konusunda birtakim arastirma-
lar igerisinde, ama hakikaten Turkiye'de bak-
tiginiz vakit ilk yiksekogrenimde en 6nemli
atiim, yani bilimsel baglamda, ¢linkli burada
sirf ziraat alanlari yok, bunun iginde fen fa-
kiltesi islevini goren fakdlte de var, iktisat
fakultesi islevini goren fakdilte de var, yani
iktisat derslerinin de verildigi ve bu konu-
da Urtn, yani iktisat kitaplarinin da yazildig
bir okul olarak nitelendirebiliriz Ankara’daki
Yiksek Ziraat Mektebini. Daha sonra bunun
fakulteleri -6zellikle veteriner ve ziraat fa-
kiltesi- Ankara Universitesinin biinyesinde
yer alacak, orman fakdltesi ise istanbul Uni-
versitesinin bir parcasi olacak. Bu agidan bu
Yiksek Ziraat Enstitisd Turkiye egitim tari-
hinde ¢ok ayricalikli bir yerde duruyor.

1933 reformu Istanbul Darilfinun icin
son derece dnemli bir reform. Ama gene
Ankara’nin kaygilari, Ankara’da bir tniversi-
te kurmak ve bu dogrultuda énemli adimlarin
1930'lu yillarda atildigini s6yleyebilirim.

1923 dedim, igtimaiyat FakUltesinden s6z
etmistim. Bu o tarihlerde gergeklesmiyor
ama bu zihniyetin Grind 1936'da Dil Tarih
Cografya Fakdltesi olacak. O zamanki ilk ad
“Tarih Dil Cografya Fakdltesi” olarak giinde-
me geliyor. Bu faktlte gok ilging bir fakdlte.
Bunu gecen sene yayinlanan “Cumhuriyet
ve Antropoloji” kitabimda da gtindeme getir-
dim. Sunu da belirtmekte yarar goriyorum:
Turkiye'de sosyal bilimlerin agiliminda ant-
ropolojinin ¢ok nemli bir yeri var. 1930'lu
yillarda antropoloji alaninda yapilan galisma-
lar gercekten bilimsel arastirma olarak tirnak
icerisinde ele alinmasi gereken arastirmalar,
bir sekilde alana g¢ikilan, alan arastirmasinin
yapildigl bir alan. Kisacasi sunu sdylemek
mimkin: 1920’lerin bu sosyoloji perspekti-
fi 1930'lu yillarda antropolojiye dénusuyor.
Burada antropoloji ve arkeoloji su agidan
onemli: Sekdler bir bilim alaninin olusturul-



masi igin islam 6ncesine ulasmak gerekiyor.
Bu da ancak tarih dncesiyle mimkin ola-
bilecek bir slireg. O ylzden birden bire biz
Osmanliyt, islam devletlerini aslyoruz, daha
bir gerilere dogru y&neliyoruz ve antropo-
loji bu agidan son derece 6nemli bir islev
goruyor. Arkeoloji keza benzer bir islev go-
rayor. 1930'lu yillarda sekdler bir bilim an-
layisi ancak bu bilimlerin dncultuginde ger-
ceklesiyor. Hakikaten 1930'lu yillarin ders
kitaplarina baktigimiz vakit son derece daha
onceki doneme oranla farkli bir diizeyde ele
alindigini gorebiliriz. Kisacasi bir kulttr dev-
rimi diyorum 1930'lu yillarda egitim alaninda
gergeklesen bu dénisimlere.

Ders kitaplari kuse kagida basilmis renkli
sayfalari olan, bir sekilde bez ciltli kitaplar.
Tek tip kitaptir ama son derece yetkin kitap-
lardir bunlar. Daha &nce yazilmis kitaplarla
karsilastirdiginiz vakit bunu net bir sekilde
gorebilirsiniz. icerikleri de gok 6nemli, he-
men hemen butin kitaplar ¢ziinde sosyal
ve beseri bilim alanindaki kitaplar bir 6lgu-
de Darwinist tezlerle yola gikiyor. Yani ha-
yat zinciri denilen bir olguyu hemen hemen
tim bu kitaplarda gérmeniz mmkin. Mantik
kitaplarinda gérmeniz mimkdn, tarihte, jeo-
loji kitaplarinda gérmeniz mimkin. Yani in-
sanlarin evrimini gok daha erken dénemden
baslatan bir slireg olarak gérmeniz mimkan.
Ders kitaplari baglaminda k&kld bir donusu-
min olustugunu sdylemek miUmkin. Hatta o
denli ileri gidiliyor ki, bu ders kitaplari seki-
ler olmanin o6tesinde antiklerikal diyebilirim.
Gunku bir ilkokul kitabinda ya da bir ortaokul
kitabinda “Tanri insan zekasinin trtnudur”
diye bir satir yer alabiliyor o tarihlerde. Ha-
kikaten son derece radikal birtakim goris-
lerin yer aldigi ders kitaplari bunlar. Turkiye
egitim alaninda 1930'lar énemli bir kirilma
noktasi ve uhrevi bir ders anlayisindan din-
yevi bir ders anlayisina gegilis sireci yasa-
niyor. Burada &zellikle Dil Tarih Cografya
Fakultesinin de ¢ok 6nemli bir rolt var. Az
once de belirttigim gibi bu fakultede hemen
hemen kurulan btin bolumler bir dlclide
antropolojiyi ve arkeolojiyi besler nitelikte.
iste Hititoloji, Stimeroloji ve benzeri alanlar-
la kusatilmis durumda ve sosyoloji bir sekil-
de geri plana itilmis durumda, onu da belirte-
yim. Yani sosyoloji ancak felsefe baliminin
bir alt birimi olarak ele aliniyor.

1930'lu yillar Turkiye'de Universiter egitim
baglaminda koklu dontstmlerin oldugu bir
evre. Bu arada Miilkiye Mektebi istanbul'dan

Ankara'ya aliniyor ve Siyasal Bilgiler Oku-
lu olarak ihdas ediliyor. Yine Ankara’'nin 6n
plana gikartilmasi igin atilan 6nemli bir adim
bu. Cunkd devlet Ankara'dan kuruluyor ve
istanbul'a mesafeli bir bakis s6z konusu.
En azindan 1940’lara kadar bu bdyle devam
edecek. Ankara Universitesinin aslinda res-
men kurulusu 1946 ama 1940'larin basindan
itibaren Ankara Universitesi adi var. Yani Dil
Tarih Cografya Fakdltesinin dergilerine bak-
tiginiz vakit 1941, 1942 bu tarihlerde Anka-
ra Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi
olarak gikmakta, ama resmen kurulusu 1946
ve ilk rektért de gene bir antropolog Sev-
ket Aziz Kansu. Gegenlerde Basbakanimizin
elinde, kafatasi, kuru kafalarla ilgili olarak
saldirmis oldugu kitap Kansu'nun kitabiydi.
1939 Uluslararasi Tarih Oncesi ve On Tarih
Kongresi igin hazirlamis oldugu bir kitapti.
Biraz ondan stz edeyim.

1925 yilinda bir Turk Antropoloji Enstitisu
kurulur. Bu antropoloji o siralarda gok moda
bir bilim dalidir. Fizik antropoloji tabii... Kita
Avrupa’sinda 6zellikle son derece yaygin bir
bilim dali ve Turkiye'de de tip fakiltesinin
degerli hocalari ve bu arada 6nemli antropo-
loglar, daha dogrusu Avrupa'da, Fransa'da,
isvicre'de ses getiren birtakim antropologla-
rin katiimiyla bu enstiti tarafindan bir Tirk
Antropoloji Mecmuasi gikartilir. O dergide
yer alan makaleler uluslararasi niteliktedir
ve Bati literatirinde bir sekilde refere edilen
makalelerdir. Zaten o tarihlerde Sevket Aziz
Kansu yurtdisinda antropoloji egitimi gor-
mek Uzere Fransa'ya gonderilir. Déndikten
sonra da bu Antropoloji Enstitisiinde gorev
alir. Tip fakdltesinin alt birimi olan bu enstitl
daha sonra 1933 reformuyla birlikte istanbul
Fen Fakultesine devredilir ve 1936'da Anka-
ra Dil Tarih Cografya Fakultesi kurulurken
apar topar bu enstitt alinir, Ankara'ya geti-
rilir ve Sevket Aziz Kansu da bunun basina
gegcirilir 1936 yilinda.

Kisacasl, antropolojinin son derece &nemli
bir rol oynadigini sdyleyebilirim o tarihler-
de. Belki de dinyanin en genis antropolojik
anket calismasi Turkiye'de yapilir. 64 bin
kisinin olguleri alinir. Bunlar biytk olgtde
Afet inan'in daha sonra tezi igin bir doki-
mantasyondur. Bu isvigre'de bir doktora tezi
olarak verilir. Gene Unlu bir sahsiyetin ya-
ninda Eugene Pittard Turkiye'ye sik gelen ve
Atatirk'un yakin dostu olan bir kisi ve me-
sela, 2. Turk Tarih Kongresi'nin fahri bas-
kanligi kendisine tevdi edilmistir. Cok 6nemli
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icerisindedir.

bir sahsiyettir o dénemde. Daha sonra gene
isvigre'de 6nemli gérevlerde bulunmus bir
antropolog. Bir etnolog ayni zamanda. Ken-
di adina caddeler var, enstitiler var ve onun
yaninda Afet Hanim doktora tezini yazar. Bu
doktora tezi aslinda Turkiye'de antropoloji-
nin, fizik antropolojinin ne denli énemsendi-
ginin bir gdstergesidir. Cunkd bu tezin ya-
ziminda 6zellikle Atatlirk’'in de bir sekilde
yénelimi vardir. Ataturk'tn tarih perspektifi,
yani Turk Tarih Tezi dedigimiz alanin agili-
minda bu tezin gok 6nemli bir islevi vardir.
Bu arada Ankara Universitesinin farkli fa-
kulteleri de kurulur. 1943'te Fen Fakiiltesi,
1945'te Tip Fakultesi gibi. 1950'de de Siya-
sal Bilgiler Okulu Siyasal Bilgiler Fakultesi
olarak Ankara Universitesi biinyesinde yer
alir. Simdi o tarihlere baktigimiz vakit, bir de
tabii 1944'te Teknik Universite olusmustur.
U(; tane fakulte, Gniversitemiz var o tarihler-
de Universite diizeyinde baktigimiz vakit. iste
istanbul Universitesi var, Ankara Universi-
tesi var, bir de Teknik Universite var. Tir-
kiye'deki bu Universiter yapi Humboldtian,
yani Alman modeli tzerine kurulu bir yapi-
dir. Ozellikle 1930'lu yillarda gindeme gelen
yapilanmayi degerlendirdigimiz vakit. 1950’li
yillarda ise bildiginiz gibi ABD'nin dunya ¢a-
pinda olumlanmis bir imaji var. Tirkiye bile
kendisini ‘Kictuk Amerika’ olarak gérme ¢a-
basliicerisinde o tarihlerde. Genellikle 20'nci
ylzyilda iki tane altin ¢agr var ABD'nin:
1920’ler ve 1950'ler. Son zamanlarda Ame-
rikanizm adi altinda bu dénemin dinyadaki
ozellikle sirf siyasi baglamda degil, kulttrel
baglamda, toplumsal baglamda ABD'nin et-
kisini bir sekilde ele alan gok kitap ¢ikmaya
basladi Batida.

ABD'nin sdyle bir gérusu var 1950'li yillarda:
Tabii daha 6nce Marshall Plani var. ABD Bi-
rinci DUnya Savasi ertesi dustigu yanilgiya
ikinci Diinya Savas! sonrasi bir sekilde dis-
muyor, yani bir sekilde izolasyonist bir poli-
tikadan stz edebiliriz ABD'nin Birinci Dinya
Savasindan sonra. Gtinkd Wilson Prensipleri
dogrultusunda kurulmus olan Milletler Cemi-
yetine bile Uye olmuyor ABD Birinci Dinya
Savasindan sonra. Oysa Ikinci Diinya Sa-
vasindan sonra 0Ozellikle Sovyet tehdidinin
de bir olgide gindemde olusu nedeniyle
Avrupa’dan elini etigini gekmiyor. Sunu go-
rilyor ABD: Avrupa'da Birinci ve ikinci Diin-
ya Savasinin ¢ikis nedenlerinin gerisinde
Avrupa'daki Universiter yapinin yattigi sek-
linde bir géris olusuyor. Ozellikle bu Hum-

boldtian Universite sistemi, yani bir 6lglde
bu Universitelerde bir tir Nasyonalizmin
koruklendigi ve bu nedenle de Universiteler
ana islevlerini yerine getiremedikleri seklin-
de bir gérus hakim. O nedenle Avrupa'da al-
ternatif bir Universiter yapinin olusturulmasi
icin bir girisimde bulunuyor ABD. ABD'de
Universitelere alternatif birtakim kuruluslar
buylk &lgtde o tarihlerde Amerikan finansal
destegiyle, Rockefeller ve benzeri kurulus-
larin destegiyle olusturuldugunu goéruriz.
Mesela, Fransa'nin ¢ok tnli Annales Mek-
tebinden, Broudel'in yapmis oldugu calisma-
lardan s6z ettigimiz vakit bunun gerisinde
ABD'nin finansal desteginin oldugunu go-
rirtz. Keza Turkiye'de de 1950'lerin basin-
dan itibaren birgok hocamiz ABD'ye cagrilir,
davet edilir ve giderler. Cok ilgingtir, mesela
1951 yilinda Universitelerimizin hocalarinin
toplu fotograflarinda, 6zellikle Mulkiyedeki
fotograflara baktigim vakit onu gdériyorum.
Kep giymeye baslarlar hocalarimiz ki, bizim
oyle bir gelenegimiz olmadigi halde. Kisa-
casl ABD etkisi 1950'li yillarda gok yogun
bir sekilde glindemdedir ve bu amagla ABD
Turkiye'de yeni bir Universiter yapi olustur-
ma ¢abasi igerisindedir. Bu amagla Ortadogu
Teknik Universitesi kurulur: ikincisi Atatiirk
Universitesi bildiginiz gibi Erzurum’daki bu
Universitenin de gene Amerikan modeli dog-
rultusunda kurulmasi gtindemdedir; Gglncl
olarak da Istanbul'da bir tniversite kurma
cabasi igerisindedir. Bu Universite aslinda
Robert Kolej'in bir sekilde universiteye do-
nlsturilmesi projesidir 1950'lerin ikinci ya-
risinda.

Bu aslinda 1957-1958 tarihlerinde glinde-
me gelir ve hikimet de bundan yanadir.
Yani o sirada Demokrat Parti iktidardadir,
Turkiye'de Amerikan Universitesinin  ku-
rulmasinin uygun olacagl goérisid Demokrat
Partide hakimdir. Fatih Ristl Zorlu bunun
arkasindadir, bunun gergeklesmesi icin bu-
yik caba sarf eder. Fakat istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakdltesi buna karsi cikar. ‘Bir
Amerikan Universitesinin kurulmasi Lozan'a
aykiridir’ der. Hurriyet Gazetesine filan ba-
karsaniz o tarihlerde manset olarak bu gtn-
deme gelir: “Turkiye'de Amerikan Universi-
tesi kurulamaz, Lozan'a aykiridir” seklinde
cok tartisilan bir husustur o tarihlerde. En
sonunda bir ara ¢ozimU bulunur. Bu ara ¢6-
zim de bir yuksekokul olarak Robert Kolej'in
ihdas edilmesi, yani ytuksek kismin ihdas
edilmesi seklinde olusur ve o tarihlerden



itibaren 6zellikle isletme son derece 6nemli
bir husustur. Ctnkt 1950l yillarda Turkiye
onemli bir dontstm gegcirir ki, bu Universi-
ter yapinin gelismesinde de biz genellikle
demografik sireci ele almiyoruz. Hakikaten
Turkiye'de gog baslamistir, ntfus patlama-
sl sdz konusudur, bir demografik transfor-
masyon gecirmektedir. Mesela sehircilik
gibi birtakim alanlarin ihdas edilmesi gerekir
ki, Ortadogu Teknik Universitesi bu alanda
ozellikle kurulus asamasinda 6ncilik ede-
cektir. Keza is idaresi dnem arz etmektedir,
is idaresi boélumlerinin acilmasl s6z konu-
sudur. Kisacasl 1950’lerin ortasinda 4 tane
Universite acilir bu bildigimiz 3 Gniversitenin
disinda: Trabzon'daki Karadeniz Teknik Uni-
versitesi vardir, Ege Universitesi vardir, Or-
tadogu Teknik Universitesi vardir tictinct bir
Universite olarak, bir dérdincisu daha vardi,
Atattrk Universitesi. Yani 1955'le 1957 ara-
sinda bu dort dniversite kurulur.

Bu arada 1946'da Universitelere 6zerklik
gelir. Cumhuriyetin kurulus evresinde sar-
kag tamamen merkeziyetten yanadir. Her ne
kadar 1919'da Darulfinunda bir 6zerklik s6z
konusuysa da daha sonra 1930'lu yillarda
¢ok daha merkezi bir yapi ortaya gikmistir.
Hemen hemen butin &zerk nitelendirebile-
cegimiz kuruluslar Maarif Vekaleti'nin ¢atisi
altinda yer alir. 1935 yilinda Maarif Vekaleti
Kaltar Bakanligi olur, daha sonra Milli Egitim
Bakanligi olacaktir. 1950l yillarda 1946'nin
getirdigi 6zerklik aslinda Universitelerin bir
olcide nefes almasina olanak saglar ama
1950'li yillarda &zellikle Demokrat Partinin
1950'lerin ortalarina dogru daha bir zapturapt
altina alabilme, iktidara ydnelik elestirilerin
onlnt kesebilmek icin tniversite mensupla-
rini Bakanlik emrine alabilecegi bir dizenle-
meye gider. Nitekim o tarihlerde Kubali'nin,
daha 6nce Feyzioglu'nun bakanlik emrine
alindigini biliriz 1950'li yillarda. iste 1958 Ni-
san olaylarinda Universite ¢ok etkindir, 29
Nisanda, keza 27 Mayis 6ncesi ve 1960 son-
rasi tekrar 6zerk bir yapinin ortaya giktigini
goririz. Ozellikle 1961 Anayasasiyla birlikte
ozerklik alaninin genisletildigini géririz ama
1960l yillarda Turkiye'de -ki, Turkiye hizli
bir sekilde buyUmektedir, ntfusu artmakta-
dir- bildigim kadariyla bir tek Hacettepe Uni-
versitesi -1967 yilinda- kurulur. O da Ankara
Universitesinin binyesinden dogan bir ni-
versitedir. Ama genellikle o tarihte bir ntfus
baskisi vardir ve bunu daha ¢ok &zel egitim
kurumlari araciligiyla, yiksekokullar aracili-

giyla cozme cabasi vardir. Ozellikle 1965'ten
itibaren 6zel ytksekokullar agilmaya baslar
ve bunlar daha sonra 1971'de Anayasa Mah-
kemesinin aldigl kararla bu 6zel egitim ku-
rumlari kapatilir. Tabii sunu gz 6ninde bu-
lundurmamiz gerekir: Bir taraftan ntifus hizli
bir sekilde artiyor, 6bir taraftan okullasma
hizli bir sekilde artiyor, yiksek okullasmanin
hizli bir sekilde artmasi gerekiyor. Gergek-
ten ¢ok disik duzeyde bir yiiksekokullasma
var, bir baski var. Universite giris sinavlari
1963'ten itibaren giindeme gelmis durumda
ama o glinlerde 30-40 binken giderek bu ¢ok
yuksek sayilara ulasmis durumda ve 1970'li
yillarda Universite sayimiz 18’e kadar ¢ikar.
Bircok niversite kurulur 1970°li yillarda
1960'larin tersine. Ama bunlar da son derece
yetersizdir ve bunlarin ardindan 6zellikle bil-
digimiz gibi 12 Eylul'le birlikte onun ardindan
bildiginiz YOK ihdas edilmis olur.

Bu YOK olayi tekrar merkeziyet anlayisini
giindeme getirmistir. Universiteler tekrar
zapturapt altina alinmistir. YOK'tin en bi-
yuk kaygilarindan biri kalite degil, kantitedir.
Yani mUmkin oldugu kadar genis bir sekil-
de Turkiye 6lgeginde Universiteler ihdas et-
mektir. Bu arada vakif Universite anlayisinin
gtindeme geldigini gorurtz. Dogramaci'nin
Bilkent'i gtindeme gelir ki, bunun ardindan
diger baska vakif tniversiteleri de dogacak-
tir. Kisacasl 1960'lardan itibaren Turkiye'de
Universiter sistem giderek hizli bir sekilde
sayisal baglamda genisler ama nitelik ala-
ninda birtakim sorunlari vardir. Suna baki-
yorum: Turkiye'de 1930’lu ve 1940’ yillarda
-tabii goéreli olarak bakiyorum- akademia-
nin yapmis oldugu yayinlara bakti§im vakit
bugiinkiinden ¢ok daha yogun bir basvuru
icerisinde olduklarini sdyleyebilirim. Son
zamanlarda bu hizli yayilmayla nitelikten
¢ok niceligin 6n plana gikmasi sonucunda
gercekten Turkiye'de ice donuk kapali bir
egitim perspektifinin olustugunu soyleyebi-
lirim. Kendi alanimla ilgili bunu cok rahatlikla
sOyleyebilirim. Yani ne kadar dis kaynaklar
giindeme geliyor, bunlara gdnderme yapili-
yor, bu konuda iyimser olamayacagimi be-
lirtmek isterim.

Kisacasl, umudumuz Bologna sulrecidir.
Turkiye'de Universitenin disa agilmasi ve
daha 6zerk bir yapiya kavusmasi 6nimizde
duran temel sorunlardir.

Bologna streci bildiginiz gibi 1998'de
Paris'te Sorbonne’'da 6zellikle 4 dlkenin
Fransa, Italya, Almanya ve ingiltere'nin bir

zafer toprak

Tirkiye'de
Universitenin
disa acilmasi ve
daha 6zerk bir
yaplya
kavusmasi
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zafer toprak

Bologna
slrecini
Tirkiye'deki
bilim alanini
Avrupa
diizeyinde
acilima
y6neltecek bir
siire¢ olarak
degerlendirmek
gerekir.

araya gelmesiyle, bir yil sonra Bologna'da
¢ok daha genis bir sayida 28 ulkenin bir ara-
ya gelmesiyle ifadesini bulan bir sireg. Bu
sireg¢ ¢ok dnemli. Bunu Turkiye'deki bilim
alanini Avrupa dizeyinde agilima yoneltecek
bir strec olarak degerlendirmek gerekir.
Gunkd asil sorun Avrupa Universitelerinde
de vardir, bunu da unutmamak gerekir. Ctn-
ki ABD'deki Universitelerle karsilastirildig
vakit ki, bu konuda &zellikle TUBA bunye-
sinde 6nemli toplantilar gergeklestirildi ve
zamaninda Avrupa’'nin da ¢ok &nemli sorun-
lari vardi. Hakikaten Avrupa universiteleri
ABD'deki tniversitelerin cok gerisinde kal-
mistir. Bunun toparlanmasi gerekir. Bir de
bunun 6tesinde tabii Avrupa Birliginin olu-
sum sulreci icerisinde bu Universitelerin bir
noktada ortak birtakim paydalarin olusma-
sinin yararli olacagl dngdrilmektedir. Ama
ayni zamanda bu Universitelerin kimlikleri-
ni de yitirmemeleri, bir sekilde bu gogulcu
yapinin ayni havuzda bir araya gelebilecegi
ve bunlarin ortak birtakim normlar dahilin-
de olusturulabilecegi, 6grenci degisimi, hoca
degisimi gibi bazi unsurlarin da 6n plana ¢i-
kabilecegi, yani Avrupa blnyesinde egitim
alaninda mobiliteyi saglayacak bir yapinin
olusturulmasi Bologna slreci baglaminda
son derece dnemlidir.

Kisacasi Turkiye'nin gelecegini Bologna si-
recine entegrasyonda goriiyorum. Tabii YOK
dedigimiz bu tur bir 6zel kurulusun &zellikle
giindem disina itilebilecegi bir evrede Uni-
versitenin 0zerk olabilecegi bir donemde
Turkiye'nin geleceginin gok daha genis ufuk-
lu olacagi beklentisi igerisindeyim. Efendim,
beni dinlediginiz icin tesekkir ederim.

nihal tuncer - Cok tesekkir ederiz. Sayin
Toprak’in bize verdigi sunusta Osmanli'dan
itibaren Tirkiye'nin modernlesme sirecinin,
Cumbhuriyetinin  kurulusunun hikayesinin,
hatta bugiin iginde yasadi§imiz gindelik
glincel politika temalarinin bile tniversitenin
dontsim ya da egitimdeki dontstim sireci
icinde bunun hikayesini gérmis olduk. Sim-
di panelistlerimizi masaya davet ediyorum.
So6zu ilk olarak Sayin Canbeyli'ye veriyorum.
Buyurun efendim.

resit canbeyli - Cok tesekktr ederim. Zafer
Beye ozellikle tesekkir ederim, konusma-
slyla benim bugiin yapacagim konusmanin
bir anlamda altyapisini olusturdu.

iki drnekle baslamak istiyorum. Bir tanesi

birkag yil 6nce Macaristan'da bir kolokyum
vardi. Oradayken bir Japon bilim tarihgisi
geldi. Japon Milli Egitim Bakanliginda gali-
san bir kisi ayni zamanda ve gok prestijli bir
Universitede; Tokyo Teknoloji Enstitisiinde
profesor. Konusu suydu: Macarlardaki yara-
ticilik. Bu ¢ok ilging bir sey. 120 milyonluk
nifusu ve muazzam bir ekonomisi olan Ja-
ponya, ¢ok degerli bir bilim tarihgisini Ma-
carlardan yaraticilik 6grenmeye génderiyor.
Anlamsiz degildir, ¢tunkd milyon kisi basi-
na dinyada en fazla Nobelci gikarmis Ulke
Macaristan'dir. Sadece bilimde, fende degil,
ayni zamanda edebiyatta da bu bdyle. Do-
layisiyla bir yaraticilik eksikligini hissetmis
Japonya.

. —""‘\_'_ S
PROF .DR.
RESIT CANBEYLE °

ikincisi, 20'nci yuzyilin ilk yarisinin sonlarina
dogru -MIT'de yanilmiyorsam- bir tartisma
oluyor. Tartismanin konusu su: Bilimci nedir,
kimdir? Yani bilimci nasil yetistirilir, ne gibi
ozellikleri vardir? iki cok nemli kisi var, biri
felsefeci Whitehead, karsisindaysa Von Neu-
mann. Whitehead sdyle diyor: “Bilimcilik gok
zor bir istir. Bin dereden su getirmek gere-
kir. Soyle bir iste yatkinliginiz olmasi lazim,
soyle bir tahsilin olmasi lazim, kabiliyetiniz,
zekaniz falan” diyor. Von Neumann da diyor
ki: “Tam tersi, hayir, bilim bilimciyi yaratmis-
tir ve bilim bilimciyi Uretmeyi yaratmistir,
dgrenmistir”. Simdi her iki kisi de haklilar ve
her ikisi de gok degerli insanlar ve higbirisi
bilimci degil ve bilimi hafife alan insanlar de-
gil ama burada bir ikilem var. Burada bunu
bir tema olarak kullanmak istiyorum. O ba-
kimdan Zafer Beyin ilk hediye ettigi kelimeyi
hemen burada sdyleyeyim; sarkag. Bu guzel
bir tema, sdyle: Sarkag aslinda normal ola-
rak soyle gidip gelir ve diz bir gizgi gizer
ama eger sarkaca belli bir hareket verirse-



niz bir daire de gizmeye baslar. Bizim sarkag
hicbir zaman daire gizmemistir.

Simdi bu ikilem iginde gidip gelmek istiyo-
rum. Soyle bakmak mimkin: Eger sayisal
bir birikimden bahsediyorsak bu toplum son
100 kusur yilda muazzam bir gelisme gos-
termis. Ozellikle son 100 kisur yil dedim,
1870'lerde Darulfunun ikinci defa kuruluyor,
1900'de artik son bir defa kuruluyor. Ona
deginecegim kisaca, ¢linkl gene Zafer Be-
yin soyledigi bir s6z ¢ok degerli ve bana bir
seyler hatirlattl, onu sonra giindeme getire-
cegim.

Simdi bakin, Cumhuriyet kuruldugu zaman
bir kaynaga gore 23 tane lise var, bir baska
kaynaksa 19 diyor. 15 erkek lisesi, 4 tane kiz
lisesi var. Toplam 6grenci sayisi 2200-2400
yanilmiyorsam. Ayni yil Almanya'da 25 tane
universite var, ayni yil Almanya'daki 6gren-
ci sayisi 120 binin Gzerinde. $imdi béyle bir
yerden basliyoruz. Tek bir Universite Daril-
finun ve ardi ardina gelen muazzam ivme
kazanarak gelen bir sey var. Size ufak bir-iki
sayl sdyleyeyim, islerin ne kadar bizim le-
himize gelistigini anlatmak igin. 1920 yilin-
da ingiltere'de 34 bin, Almanya’da 120 bin,
Fransa'da 49 bin, Turkiye'de 2400 Univer-
site 6grencisi var. 1950'ye gelindigi zaman
ingiltere’de 106 bin, Almanya'da 246 bin,
Fransa'da 145 bin, Tirkiye'de 25 bin var. ki
glin dnce pazar gind 1,8 milyon kisi Univer-
site igin sinava girdi, gok buyuk bir fark var.
1960-1961 egitim yilinda 194 tane lise var,
128 bin 6grencisi var. Universiteye baktiginiz
zaman 1950-1951'de 34, 40, 55 diye gidiyor,
60'a gelinceye kadar burada da bazi fakulte-
ler ayni sayiliyor. Buglinkl durumu size sdy-
lemeye gerek yok. Bugtin Turkiye Universite
sayisl agisindan baktiginiz zaman Avrupa’nin
en 6nemli 3 Ulkesinden bir tanesi, 6grenci
sayisina baktiginiz zaman Avrupa'nin en iyi
tlkelerinden bir tanesi ve eskilere gore sayi-
sal olarak baktiginiz zaman muazzam bir ge-
lisme var. Yayinlara baktiginiz zaman burada
bUyuk bir artis olmus.

Simdi bunlar yapilirken bu ikilemden neden
bahsediyorum? CunkU Universiteye bir po-
litikaci soyle demistir, “Universite dediginiz
nedir ki? Universite dediginiz d6rt duvardir,
biz her yerde Universite kurariz.” Bugtnku
iktidar da boyle dustntyor. Universite dort
duvar degildir. Universite tarihinin ¢ok bii-
yuk ustalarindan ve 6grencilerinden bir ta-
nesi tniversiteyi soyle tarif eder: Universite
insan (zerine kurulmustur, Universitenin

malzemesi insandir.

Dolayisiyla bu ikilemin bir tarafinda bina,
bir tarafinda da binalarin asla size verme-
yecegi bir seyler var. Yani burada dyle bir
bina yaparsiniz ki, Cambridge’'deki butin
binalarin bin kati daha iyi olur. Ama Camb-
ridge Universitesinin o binasinda Newton
yurudu, burada o6yle bir insan daha ydru-
medi. Newton'un ruhu yasiyor o duvarlarda.
Universite yapi degildir sadece.. O zaman
ortaya soyle bir sey cikiyor: Aynen bir canli
yapinin, organizmanin anatomisi ve fizyo-
lojisi varsa ve birbirinden ayrilamazsa uni-
versitenin de anatomisi ve fizyolojisi var.
Universitenin anatomisi bina ve ona benzer
seylerdir ama Universitenin fizyolojisi ancak
o binalarin insanlar tarafindan kullanilmasiy-
la insanlarin akillariyla zenginlestirmesiyle
ortaya gikan bir seydir. Turkiye bu bakimdan
maalesef cok ileri gidememistir.

Zihnen de olsa biraz ilerleme oldugunun gok
glizel bir o6rnegini yine Zafer Bey belirtti.
Soyle, “Tanri insanin aklinin Granddar” de-
mis birileri 1930’'larda. Ondan 60 yil énce
Cemalettin Afgani Darulfinun’un acilisinda
bir konusma yapiyor. $Soyle bir sey diyor:
“Nebilik sanatlardan bir tanesidir.” Yani
Peygamberlik bir sanattir ve sanatlardan
bir tanesidir. Kiyamet kopuyor, bir defa sa-
nat yaraticiliktir, yaraticilk da Allah’a aittir
diyorlar. Kiyamet kopuyor, karsisinda ekip-
ler olusuyor ve Dardlfunun’u kapatiyorlar
1870'lerin sonunda yanilmiyorsam. Simdi
o giinden 1930'lara gelmemiz muazzam bir
sey. iyimserseniz bardak dolu, bardak bos,
neden? Clnkd bugtinki AKP hikimeti de bu
mantalitede. Yani zihnen de olsa Afgani'ye
karsi gikanlarin yaninda. Dolayisiyla bu sar-
kag gidip-geliyor bir iyi, bir kotd.

Zafer Bey Tevhid-i Tedrisat'tan bahsetti.
Bu ¢ok 6nemli ve bir kavram olarak haki-
katen 6nemlidir. Aklima tevhit gelince he-
men baska bir kelime daha geldi, tenkisat.
Yani arindirma, tirpanlama. Tdrk Universi-
telerinin kaderinde tenkisat daima olmustur.
1870'te basliyor iste Cemaleddin Afgani'yle
baslayan bu sireg, arkasindan 1910’larda
Dardlfiinun’la gene oluyor. ilk defa olmuyor,
1933 Universite reformu.

Kibris Baris Harekati diyebilirsiniz, bana
gore baris harekatr degil. Yani tutup da bir
kelimeyle bir yanilti yaratmak ¢ok kolay. Re-
form degildi o, 240 tane hoca var, 157 tanesi
bir gtinden isinden ediliyor. Bunlarin arasin-
da dinya ¢apinda is yapanlar var. Onlar da

resit canbeyli
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resit canbeyli

Zindik ve
orimcek kafall
olsa bile
Universitenin
boyle kisileri
atma hakki
olmamasi lazim.

gume gidiyorlar. Dolayisiyla gok da ironiktir.
Onun Uzerine Almanya'da kendi islerinden
kovulmus olan profesdrler geliyor ve sunu
sormuyorlar: Biz buraya geldik ama biz ki-
min yerine geldik diye sormuyorlar.

Gok ilgingtir, bu hep bdyle bahsedilir, geldi-
ler, bizi kurtardilar, biyuk isler yaptilar. Dog-
rudur yaptiklari, fakat bir yere geliyorsunuz,
birileri isten atilmis, neden atildigini bilmi-
yorsunuz. Hepsi zindikt, drimcek kafaliyd
falan, dyle bir sey yok. Ayrica da zindik ve
orimcek kafall olsa bile Universitenin boy-
le kisileri atma hakki olmamasi lazim. Ama
Turkiye burasi, tenkisat 1870'lerde de oldu,
1930'larda da oldu, 1946'da oldu, 1960'da
oldu, daha sonra 12 Eylulde ve daha sonra-
sinda hig degismeyecek bir sekilde olmaya
devam etti. Dolayisiyla evet, iyimser olmak
lazim ama bir konuda da ¢ok dikkatli olmak
lazim.

Ben fazla uzatmak istemiyorum, YOK'le ilgili
birkag sey daha sdylemek istiyorum. Surekli
olarak YOK'e karsi miicadele ettik. 1978 yi-
linda Tum Ogretim Uyeleri Dernegi'nin Y&-
netim Kuruluna girdim ve daha birkag ay &n-
cesine kadar da Ogretim Uyeleri Derneginin
Yonetim Kurulundaydim. Hayatimiz bir teh-
ditle gegti. Yani burada boyle disaridan bak-
tiginiz zaman gayet iyi is yapan birileri var,
fakat orada gortinmeyen bir sarkag var. Ka-
faniza ne zaman vuracak, nereden gelecek,
ne yapacaklar bilmiyorsunuz. AKP iktidara
geldikten ¢ok kisa bir slire sonra bir kanun
getirdi ve bu kanunla micadele ettik. Burada
ozellikle 6gretim tyelerinin gok 6nemli rolu
oldu ve bu micadele sirasinda sunu gorduk:
Bu kanunu Van Universitesinde bir dis he-
kimligi dogenti yazmis. Darulfinun tecribesi
yasamis, blyuk tecribeler yasamis, ok ba-
direler atlatmis olan bir Ulkede bdyle bir ya-
say! bu sekilde hazirliyorlar. Onu puskdrttik,
arkasindan birkag tane daha bdyle ¢alisma
olur gibi oldu, fakat tepki gdsterecegimiz an-
lasilinca vazgegildi. Ama son olarak biliyor-
sunuz birkag ay once bir yasa tekrar gtinde-
me geldi. Simdi geri gekilmis gibi gériindyor,
tekrar baslayacak.

Orada bir seye dikkatinizi ekelim. YOK Bas-
kani gikti ve televizyonda konusma yapti. Biz
Cumhuriyetin 100'Uncu yilina hazirlaniyoruz,
2023 yilina hazirlaniyoruz ve 2023 yilina
yasa hazirliyoruz. Hi¢ kimse sunu sormadi:
Duinyada hangi tUlkede belli bir tarih icin yasa
hazirlanir? Universite Yasasi 2023 yilina ha-
zirlanir mi? 2123 bile hazirlanmaz Universite

yasasl. 58 sayfalik bir yasa hazirladilar. Bu
58 sayfalik yasanin 5 sayfasi disiplinle il-
giliydi. O olamaz, bunu yapamazsiniz, sunu
sdyleyemezsiniz, inanilmaz bir sey. Simdi bu
zihniyetle devam ediyor, sarkag devam edi-
yor, sakarligi devam ediyor. Onun igin benim
sizden ricam bu konularda dikkatli olalim.
Tesekkrler.

nihal tuncer - Sayin Canbeyli'ye tesekklr
ederiz. Simdi Derya Keskin Demirer'e s6z
veriyoruz.

derya keskin demirer - Merhaba, tesekkir
ederim. Egitimdeki déntusumleri okul disin-
daki egitim faaliyetleri Uzerinden tartismaya
calisacagim. Bunun igin de 1990l yillarin
baslarinda ortaya atilan ‘gélge egitim’ kavra-
mini kullaniyorum. Bu kulaga biraz garip ge-
len bir kavram, ama bu sunumun dayandigi
galismayi yaparken oldukga kullanisli oldugu-
nu gérdim. Golge egitimle baglantili olgulari
iki yonlu olarak ele aliyorum. Hem egitimdeki
dénisidmin sonuglari hem son tahlilde donu-
sUmU mesrulastiran mekanizmalar olarak.

Egitimdeki donusimleri ise hem devletin
dénlsUimU hem egitimci emeginin ve 0g-
retmenlik mesleginin dénidsimiu hem ebe-
veyn-gocuk iliskilerinin déntstmu ve niha-
yet egitime iliskin tim algilarin dénistmu
baglaminda ele almak suretiyle sirece golge
egitim Uzerinden bakiyorum. Esasen, son
tahlilde dikkat cekmeye calistigim sey, egi-
timdeki dontsimin sacayaklarindan birini
olusturdugu toplumsal dénidsim. Burada
tim bu olgulari tek tek ele alma sansim yok,
¢lnkt zamanimiz gok kisitli, o ylzden ig ice
gecmis bir bicimde anlatacagim, belki za-



manimiz kalirsa sorularla belli konulara geri
donebiliriz.

Once golge egitim kavramina kisaca degin-
mek istiyorum. Ulkemizin de iginde yer aldig
bazi ulkelerde okul disinda organize edilen
egitim faaliyetleri resmi drgiin egitim siste-
miyle yarisir boyutlara gelmis durumda. Bu
ylzden de kavrami ortaya atan egitimciler,
bu turden egitim faaliyetlerine bir bitin ola-
rak golge egitim diyorlar ve bu faaliyetlerin
ortaya gikmasi igin belli kosullarin olmasi ge-
rektigini belirtiyorlar: Oncelikle, egitim kay-
naklarinin dagitimi strecinin belli 6zellikleri-
nin golge egitimin gelisimini tesvik ettigini,
bunlar arasinda ilk ve en 8dnemli olanin resmi
sinavlar, 6zellikle merkezi olarak yapilan si-
navlar oldugunu ileri siirtiyorlar. ikincisiyse,
eger okulda himaye kurallari yerine yarisma
kurallari mevcutsa, buna bagl olarak golge
egitim artar diyorlar. U(;Unc(j olarak da, ilk
ve ikinci dizey egitimin kazandirdiklariyla
gelecekteki egitim firsatlari, mesleki olanak-
lar ve genel olarak toplumsal pozisyonlar iti-

sayilan sinavlarda basarili olabilmek igin okul
disindaki egitim faaliyetlerine ydneliyorlar.
Kuskusuz okul disindaki egitim faaliyetleri
daha 6nce de vardi. Yani 1990'lardan 6nce.
Fakat bu slregte hem bigim degisiyor hem
gogaliyor bu tirden egitim faaliyetleri. Sa-
dece Turkiye'de degil, dinyanin baska yer-
lerinde de artan bir egilim s6z konusu. Bu
baglamda ulkelerin kendi iginde gesitli sekil-
lerde olusan okul disI 6zel egitim uygulama-
lari olsa da, genel olarak iki tip gdlge egitim
sisteminden bahsediliyor ya da golge egitim
sistemine ydnelten iki faktdr &ne gikiyor.
Bunlardan birincisi, okuldaki egitime destek
olmasi igin basvurulan, iyilestirici, okul dis
egitim, ikincisiyse genelde sinavlara hazirlik
igin basvurulan guglendirici 6zel egitim ya
da okul disi egitimi.

Turkiye gibi Ulkelerde daha gok giglendi-
rici okul disi egitim faaliyetleri s6z konu-
su. CUnkd okul disindaki egitim genel ola-
rak sinavlara hazirlik igin organize olmus
durumda. Turkiye golge egitime katilimda
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egitim sistemiyle
yarisir boyutlara
gelmis durumda.

bariyle siki bir iliski oldugunda gélge egitim
faaliyetlerinin arttigini ileri strdyorlar.

Burada siralanan, golge egitimin varligina
iliskin kosullarin tumd Tdrkiye &rneginde
mevcut. ilkégretimden sonra devam edile-
cek lise, liseden sonra gidilecek Universite
ve dolayisiyla sonrasinda sahip olunacak is,
pozisyon ve yasam kosullari itibariyle be-
lirleyici faktorlerin basinda gelen sinavlar,
resmi egitim sisteminde adeta yok sayiliyor.
Dolayisiyla 6grenciler ve aileleri, okulda yok

Yunanistan'dan sonra ikinci sirada yer ali-
yor. Brezilya, Giiney Kore, ispanya gibi iilke-
ler bu konuda Turkiye'ye benzeyen ulkeler,
yani 0zellikle sinavlarin yogun oldugu tlkeler
bunlar. Bunun disindaysa mesela, Kuzey Av-
rupa Ulkeleri tam tersine bir &zellik gosteri-
yor. Bu Ulkelerde golge egitime genel olarak
katilim ¢ok daha dusiik gérltyor. Ornegin,
Norveg, Danimarka, isveg, Finlandiya, Belgi-
ka ylzde 20'nin altinda gélge egitim katilim
olanlari sergiliyorlar.
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1990'lardan
itibaren
Ulkemizde
egitime iliskin
bir paradigma
degisiminin
yasandigini
disuniyorum.
Bu siiregte,
Turkiye'de
egitim bir
kamusal hizmet
alani olmaktan
¢ikarak ozel
yatirim alanina
donisiyor.

Yillara gére 6zel dershane, 6grenci ve 0g-
retmen sayilarina bakarsak, bugin gelinen
noktada &grenci sayisi 1,2 milyon civarinda,
dershane sayisi 4000'lerin tzerinde, ki bu
normal liselerin sayisindan daha fazla, 8-
retmen sayisi da 50 bin civarinda. Dershane-
lerin disinda bir de Ozel Etiit Egitim Merkez-
leri var ve bunlarin sayisi da giderek artiyor.
Buna ilaveten bir de &zel ders birolari var
ki, bunlara iliskin bir sayi bilinmiyor, ¢unku
daha gok yayinevi adi altinda agiliyorlar.

Simdi bu duruma nasil geldigimize bir baka-
lim istiyorum. Bu noktada, biraz 6nce bah-
settigim devlette dontisim konusuna geri
dénmek istiyorum. 1990’lardan itibaren ul-
kemizde egitime iliskin bir paradigma degi-
siminin yasandigini didsunldyorum. Burada
paradigma degisimi ile kastettigim, en genel
anlamda algilarin degismesi. Bu sirecte,
Turkiye'de egitim bir kamusal hizmet alani
olmaktan ¢ikarak &zel yatirim alanina déni-
slyor. Peki bu nasil oluyor? Devletin elini
kamusal hizmetlerden ¢ekmesiyle oluyor.
Sadece egitimden degil tabii, ayni durumu
saglikta da goriyoruz. Oysaki Cumhuriyetin
kurulus yillarindan itibaren ulus devlet olma
slrecinde devletine, milletine faydali yurttas
yetistirme 0©ngorUsine dayanan, egitimde
kamusal yatirim paradigmasi séz konusudur.
Son birkag on yila kadar da bu paradigma bir
sekilde varligini sUrdurmis sayilabilir. An-
cak bugln bunun yerini sermayenin, piyasa-
nin, 6zel imkénlarin belirleyici oldugu, hem
ideolojik hem toplumsal hem bireysel du-
zeylerde bir gesit 6zel yatirim paradigmasi
almis durumda. Bu paradigma degisikliginin
hem tlkemizdeki hem dinyadaki degisimler
agisindan bakildiginda birtakim dayanaklari
oldugunu goérldyoruz. Bunlarin basinda da
1980’lerden itibaren uygulamaya konulan
neoliberal politikalari séylememiz gerekiyor.
Bu politikalar kapsaminda oldukga popdiler
hale gelen beseri sermaye kurami, bu tir
bir déndsime destek mekanizmasi olustur-
mustur. Bu ve benzeri kullanisli desteklerin
artmasiyla, bu paradigmanin Tirkiye egitim
sisteminde yerlesmeye ve mesrulasmaya
basladigini goriyoruz. Bu destek mekaniz-
malarindan dnemli bir tanesi de Turkiye'nin
1998'de imzaladigi Hizmet Ticareti Genel
Anlasmasidir (GATS: General Agreement on
Trades and Services). Bu imzayla birlikte,
Turkiye egitimde piyasalasmayi resmen ka-
bul etmis ve bu taahhtt “9. Kalkinma Plani”
ve ilk Milli Egitim Stratejik Planinda somut

ifadelerle uygulamaya daha da yaklasmistir.
Bugtin, yeni teknolojilerin hizla gelistigi bil-
gi ekonomisi gaginda -bilgi toplumu yerine
bilgi ekonomisi kavramini kullanmay: tercih
ediyorum, ikisi arasindaki farki 5nemsedigim
icin- hem bilginin Uretilmesi hem gesitli se-
killerde kullanilmasi baglaminda egitim ¢ok
buylk 6nem kazanmis durumda. Bu iliskinin
kurumsal karsiligi da beseri sermaye yak-
lasimlarinda ortaya g¢ikiyor. Bu yaklasimda,
hem emek piyasasinda bireysel getiri arttir-
manin geregi hem politik dizeyde ekonomik
kalkinmanin dayanagi olarak egitime hemen
her tUrlu s6ylem iginde yer veriyor. Béylece
ozellikle ana akim sosyal bilimler yazininda
bu kavram ve bu kavramin arkasindaki ide-
oloji gugleniyor. Tabii ki burada bahsi gegen
egitim, bizim, insanin gelisimi anlaminda
dustnddgumiz tekil bir egitim degil, yani
egitim bilimcilerin, pedagoglarin ileri sirdu-
gu bir egitim pratigi degil, aksine piyasanin
ihtiyaglarina gore c¢ogullastirilmis, gesitli
bigimlere girmis ve zaman iginde sirek-
li yenilenmesi gereken bir egitim. Bu bag-
lamda, herkes igin toplumsal fayda Ureten
bir egitim yerine herkesin kendi ekonomik
imkanlarina bagli ve piyasanin gerektirdigi
sekilde bir egitimden bahsediliyor. iste gél-
ge egitim sistemi olarak kavramsallastirilan
egitim pratikleri, bu paradigmatik degisimin
ihtiyaglarini karsilamak igin 6nemli bir mecra
olarak karsimiza gikiyor.

Esasen, golge egitim olarak kavramsallas-
tirlan okul disi egitim sistemi bir tampon
mekanizma olarak toplumda 6nemli bir islev
yukleniyor. Sosyolog Mubeccel Kiray'dan
esinlenerek kullandigim bu agiklama bigimi-
ne gore, golge egitim kurumlarinin egitimde
yasanan degisimlerin etkilerine karsi bir
gesit tampon olarak gorev yaptigini disini-
yorum. Cesitli sinavlara hazirlik gerekgesiy-
le var olan dershane ve kurslar bir yandan
bu sinavlari kazanma umuduyla daha iyi bir
okulda egitimine devam etmek, Universiteye
girmek ya da Universite sonrasi bir is sahi-
bi olabilmek i¢in dgrencilerin ve ailelerinin
gelecek hayallerini beslerken, bir yandan da
ogretmen olarak Universiteden mezun olup,
kadrolu dgretmenlik yapamayanlarin 6gret-
menlik umutlarini strdirme yerleri olarak
bekleme odasi islevini yerine getiriyorlar.
Ancak bu bekleme odasinda bekleyenlerin
goguna sira hig gelmiyor. Bir baska deyis-
le, bekleme salonu strekli daha kalabalik
hale gelirken sirasi gelenlerin sayisi da gin



gectikce azaliyor. iste gélge egitim sistemi
kendi igindeki tabakali yapisiyla, yani her
keseye uygun dershane ve benzeri érnekle-
riyle bu bekleme salonundakilerin sayisinin
artmasini ve bir bigimde daha uzun bekleme-
sini saglamakla birlikte herkese bekledigini
verme potansiyeline sahip degildir. Ctinkd o
asil secici degildir, bir ¢esit aracidir. Bu bag-
lamda gdlge egitim sistemi toplumun biylk
kesimi igin koklesen sorunlarin ¢ézim yeri
degil, gegistirildigi yerlerdir.

Asil sistemin gélgesi olarak ona benzer 6zel-
likler tasiyan bu tampon mekanizmanin so-
runlari erteleme yeri olarak siyasi dizlem-
de ise yaradigini soyleyebiliriz. Ancak diger
yandan da, toplumsal anlamda patlamaya ha-
zir bir bombaya benzemektedir. Nitekim son
zamanlarda ortaya atilan dershanelerin ka-
patilacagina dair s6ylem saniyorum bununla
baglantilandirilabilir. Ancak bu séylem, ders-
hanelerin sistemin temel problemi olmadigi
gergegini goz ardi etmektedir. Esasen tim
bu déntstm sirecinde asil problemin, sis-
temin kendisinin oldugu kosullarda dersha-
neler bana gdre problemin ya da dénidsimin
gorunurdeki garpici yansimasi olduklari igin
glnah kegisi muamelesi gérmektedir. Ders-
hanelerdeki tabakalasma konusuna donecek
olursam, sonugta herkes kendi kesesine
gbre gocugunu su ya da bu dershaneye gon-
deriyor. Varoslardaki bir dershaneyle, yani
yilda 1000-1500 lira &denerek gidilen ders-
haneyle, adi butik dershane olan ve yilda
mesela 20 bin lira 6denerek gidilen dersha-
ne arasinda fark olacaktir. Dolayisiyla bura-
lardan gegen cocuklarin sinavlarda basari-
i olma kosullari da ¢ok farkli olacaktir. Bu
bakimdan, dershanelerin ya da gélge egitim
sisteminin, toplumdaki esitsizlikleri daha da
derinlestirdigini dustndyorum.

Peki neden okullar bu kadar islevsiz hale
geldi, neden insanlar bu dizeyde golge egi-
time basvuruyorlar diye dusindugimizde,
bunun yanitini egitim politikalarinda aramak
gerekiyor. Egitim butgesine baktigimizda bir
takim yanitlar bulmak mumkun. Turkiye'de
Milli Egitim butgesinden, yatirimlara ayrilan
paylar surekli azaliyor. Bu pay, 1990'lar-
dan 2000'lerin baslarina kadar yuzde 15 ile
ylzde 30 civarinda iken 2000'lerde surekli
dusUs gostererek, ylizde 5-10 arasinda sey-
retmistir. Milli Egitim butgesi sayisal olarak
artiyor ama yatirimlara ayrilan pay surekli
azaliyor. Bu da 6grenci sayisi artarken okul-
larin sayisinin arttirilmamasi ya da okullara

yatirim yapilmamasi anlamina geliyor. Bunun
yaninda, &zel okullarin sayisinin artis egili-
mine girdigini ve 2010'larin basinda 1000'e
yaklasmis oldugunu belirtmek gerekli.

Bu streg icinde 6zellikle deginmek istedigim
bir diger konu da, aslinda temel meselelerden
birisi, gblge egitimle birlikte ya da egitimin
metalasmasiyla birlikte 6gretmen emeginin
de metalasmasi, 6gretmenlerin proleterles-
mesi. Ogretmen emegindeki degisimi kulla-
nim degeri-degisim degeri lzerinden agik-
larsam: Kamu okullarinda 8gretmenlik yapan
ogretmenler bir kullanim degeri Uretirler.
Ucretlerini, maaslarini devletten alirlar ve
onlarin Urettigi sey pazarda satilan bir meta
degildir, toplumsal bir faydadir. Ancak ders-
hanede ya da gdlge egitim sisteminin iginde-
ki kurumlarda calisan 6gretmenlerin Urettigi
sey parayla satin alinan bir metadir. Bunu sa-
tin alanlar da 6grenciler ve ailelerdir ve git-
tikge bu metanin daha ucuzunu, daha iyisini,
daha fazlasini isterler ve bunun da faturasi
daha cok &gretmenlere cikarilir. Ogretmenin
emegi, tipki Uretim bandinda galisan bir isgi
gibi gittikce mekaniklesmekte ve 6gretmen
bu slregte hem kendi emegine hem kendisi-
ne hem yaptigi ise yabancilasmaktadir.
Zaman daraldigi igin 6zellikle deginmek is-
tedigim yerlere dogru atliyorum, o ytzden
baglantilar kopabilir, 8zur dilerim bunun igin.
Egitim harcamalarinin finansman kaynak-
larina gore dagilimina baktigimizda Turkiye
istatistik Kurumu'nun Tirkiye Egitim Har-
camalari Arastirmasi’'na gore, hane halklari
2002 yilinda egitime 6 milyar lira yaklasik 5
milyar dolar harcamislardir. Bu tutar ayni yil
icindeki tim egitim harcamalarinin tgte bi-
rine denk geliyor. Turk Egitim Dernegi'nin
2010’daki arastirmasina gore ise ailelerin bir
yilda ortadgretime ve yiiksek dgretime gegis
sinavlarrigin yaptiklari egitim harcamalarinin
toplami 16 milyar lira, bu da yaklasik 11 mil-
yar dolara denk geliyor.

Peki, harcanan bunca para, surekli artan,
glinde 12 saate ulasan egitim saatlerinin kar-
siligl olarak Turkiye'de 6grenciler baska ul-
kelerdeki akranlariyla karsilastirildiklarinda
basarili sayilabilirler mi? Bu soruya olumlu
bir yanit almak mimkin gérinmuyor. Avru-
pa Birligi tlkeleri ve aday Ulkelerin yer aldig
karsilastirmali galismalardan ¢ikan sonugla-
ra gore, Turkiye'den &grenciler, matematik-
te, fende, okumada tiim ortalamalarin epey
altindalar, bu kadar c¢ok c¢alismalarina rag-
men, tabi galismayi tirnak igcinde séyldyorum.

derya keskin
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Egitimin icindeki
bitiin toplumsal
iliskiler
degisiyor ve
gelecek igin
daha da yikici
sonuglar
Uretebilecek
bigimler aliyor.

Son clmle olarak, okul disindaki egitimin,
egitimdeki neoliberal dontisimun bir pargasi
olarak, buttin toplumsal iliskilerin degisme-
sinde onemli bir faktdr oldugunu soyleye-
yim. Artik 6gretmenler 6grencilerinin yap-
tig1 soru sayisi Uzerinden, dgrenciler dogru
isaretledikleri test sorusu Uzerinden ya da
kazandiklari sinav tzerinden, anne-babalar-
sa gocuklarinin hangi sinavda kag puan aldig|
ve hangi Universiteye ya da liseye yerlestigi
Uzerinden degerlendiriliyor ve en iyiler de
bunlar tzerinden belirleniyor. Dolayisliyla,
egitimin igindeki bUtin toplumsal iliskiler
degisiyor ve gelecek igin daha da yikici so-
nuglar Uretebilecek bigimler aliyor. Tesek-
kdr ederim.

nihal tuncer - Sayin Demirer’e tesekkir ede-
riz. Simdi Abbas Gugld'ye sz veriyorum.

abbas gugli - Tesekkir ederim. Ben ayni
zamanda hocayim. Burada iletisim Fakiilte-
sinde derse giriyorum. ikinci dénemde bas-
ladim, 100 6grenci vardi, ertesi hafta 6dev
verecegim dedim. Hepsi iletisim Fakdiltesi-
nin son sinif 6grencisi. Mezun olacaksiniz,
gazete okuyup geleceksiniz, haberleri izle-
yeceksiniz, her alanda da Ug tane ekonomi
haberi, U¢ tane egitim haberi, U¢ tane dis
politika haberi getireceksiniz dedim. ikinci
hafta Ug tane 6grenci geldi 100 kisiden, yari-
si dersi birakmis, baska ders almis, digerleri
de 6dev yapmadigi igin gelmemis. Bugtinin
ogrencisi bu, onu bu hale getiren kimdir? Bu
hocalar, bu Universiteler, hepimiz. Niye ge-
tirdik? Clnku 6dev vermeden rahatlikla me-
zun olunuyor, derse gelmeden rahatlikla me-
zun olunuyor. Boyle bir sagmalik olur mu?
Bunun Uzerine bu Universite icin rizgargull
gibi bir Universite diye yazdim. istan-
bul Universitesi'nden pek tepki gelmedi.
Niye gelmedi? Rektordn biri ¢ikti, dedi ki,
Yunanistan'l Ug¢ gtnde biz yerle bir edelim,
alalim, ezelim, arkasindan 6 ay gecti ayni
Universite c¢ikti Yunanistan Disisleri Baka-
nina fahri doktora verdi. Bir Universite bu
kadar zikzak gizer mi, bu kadar degiskenlik
yapar mi?

Bugtinkd yazimi okudunuz mu bilmiyorum,
Cumhurbaskani ¢ikiyor -adina Universite
kuruldu-diyor ki, biz bu Universitenin 1. sinif
dgrencilerinin tumuni ABD'de okutacagiz ve
ingilizce egitim yapilacak. Hani sen kisisel
olarak bunu yaparsin ama cumhurbaskaninin
biitiin &grencilerini ABD'ye génderip, ‘ingi-

lizce egitim yapiyoruz’ diye adini tasiyan bir
tniversiteyle gurur duymamasi lazim. ikinci-
si, ilan tamamen yalanlarla dolu. Diyor ki, ‘ilk
defa vakif tarafindan desteklenen bir devlet
Universitesi’. Galatasaray Universitesi var,
jzzet Baysal Universitesi var, Sitki Kogman
Mugla Universitesi var, Agri Universitesi
var... Nasil butin gazetelere ilan veriliyor,
kimse bir sey yapmiyor. Marmara Universi-
tesinin bUtln arazileri satiliyor, Nisantasi sa-
tiliyor, Goztepe satiliyor, Validebag satiliyor.
Nerede Marmara Universitesi, nerede istan-
bul Universitesi, nerede diger Universiteler,
ey kamu, sen nasil benim arazilerimi satiyor-
sun... Boyle bir sey olabilir mi?

——

DOG.OR.
SECKIN 6zsoy

ABBAS 6UGLY)

iktisatcilarin sunu tartismasi lazim: Yizde
15'lik kalkinmayla -yilda 15 hayal-, ylzde
8-9'luk kalkinmayla yilda kag insana istih-
dam saglayabilirsiniz, énce bunu hesaplayin,
ondan sonra deyin ki, gelin bakalim, yilda 1,3
milyon yetmiyor, 1,8 milyon ¢ocuk dogdugu
zaman bu Ulke nasil egitim verecek, nasil is-
tihdam saglayacak, bunu tartisin.

Hocam diyor ki, 6zel okullarin orani artti,
ozel egitim metalasti, 6zellesti. Nerede, kes-
ke oyle hale gelse, devletin Uzerindeki yuk
hafifler. Ozel ilkogretimdeki oran ytizde 1,2,
oysa siz harcanan paralara baktiginiz zaman
yata, kata, sokaktaki arabalara bu tlkede en
az ylzde 15-20 insan gocugunu 6zel okul-
larda okutabilir ve yizde 15-20'lik bir yuk
de devletin sirtindan kalkabilir, kalkmasi da
gerekir. Parasl varsa gitsin parali okullarda
okusun, ben niye sirtimda tasiyayim? Boyle
bir sagmalik mi olur? Turkiye'de sol siyaset
hep buna karsi ¢ikti, hala da karsi ¢ikiyorlar.
Onu da anlamis degilim. Trilyonerin gocugu-
nu niye bedava okutayim? Bogazigi Univer-



sitesinin otopark kirasi her gtin orada da go-
rdyorlardir, Gniversitenin 8grenim harcindan
daha pahali. Otoparka o parayi veriyorsa, al-
tinda 300 bin liralik arabayla geliyorsa, ben o
gocugu niye bosuna okutayim ve ben ondan
paray! alirim, digerine de ayda istanbul gibi
yerde 230 lira burs vermem, ben o zaman
1000 lira, 2000 lira burs veririm, adam gibi
ogrencilik yapar. Bugln Universite dgrenci-
leri tek 6guin yemekle geginiyor ve Universi-
te 6grencileri glinde 5 kilometre yol yuruyor.
Niye? Cebinde parasi yok. Niye hi¢ kimse
bunu konusmuyor? Iktisatcilar her seyden
once onu bir konussun, Universite 6grencisi
230 lira bursla istanbul'da nasil yasiyor, 6g-
renciligini yasiyor mu? istanbul'un eziyetini
mi gekiyor, yoksa Istanbul'u istanbul yapan
degerleri gériyor mu?

Yayin sayisi artti diyorlar, nerede artti? Yayin
sayilarina bakin, endistriye donusen, katma
degere dénisen bir tane yayin var mi? Din-
yanin her yerinde artik yayin sayisina bak-
miyor, onun Ulkeye, hatta eyalete katkisina
bakiyor. Diyor ki, sen benim vergilerimle bu
yayinlari yaplyorsan, bu Universiteyi ayakta
tutuyorsan, gel, bana da bir katkida bulun
diyor ama bizimkiler ne yapiyor? Akademik
kariyer yapmanin &tesinde yayin sayisi art-
miyor. Doktora &grenci sayisina baktiginiz
zaman, master &grenci sayisina baktiginiz
zaman Turkiye'de egitime, bilime ilgi var,
patlama oldu, nerede? Herkes issiz kala-
cagima mastera, doktoraya devam ederim
dustncesinde. Golge egitim kurumlari di-
yor, gélge egitim kurumlarina gidenler kim-
ler, dershaneye kimse kosa kosa gitmiyor,
dershaneye basarisiz 6grenciler gitmiyor.
Robert &grencisi, Galatasaray'in 6grencisi
de gidiyor. Onlar da gittigine gére demek ki,
sistemde bir tikanma var, bu sistemi asmak
lazim.

Simdi bugtin aciklamis YOK Gyelerinden bi-
risi, 100 Universite daha geliyor. Su anda
180'e yakin Universite var, 100 daha gelir-
se 280. Daha mi agilmasi gerekiyor? Bence
daha da agilmasi gerekir, 500’e yakin uni-
versite olabilir. Niye? Cunku yuksek&gre-
nimde okullasma orani bizde agik 6grenimi
cikardiginiz zaman ytzde 20'lerde, girmeye
calistiginiz Avrupa Birliginde yizde 50'lerde,
ABD'si, Kanada'si ytizde 70’ler. O zaman biz
toplumumuza hem bir yandan ille de oku di-
yoruz, 6te yandan da hayir okuma diyoruz.
Yizde 20-30'luk dilim bize yeter demeye
hakkimiz yok. Kendi gocuklarimizin biz nasil

ylksekdgrenim goérmesini istiyorsak, dogan
her ¢ocuga da ayni standartta egitim vermek
onceligimiz olmali.

Turkiye'de yargi yerlerde suruntyor, hu-
kuk fakilteleri nerede? Turkiye'de ekonomi
yerlerde surUnuyor, iktisat fakdlteleri ne-
rede? Turkiye'de egitim yerlerde slrunu-
yor, egitim fakulteleri nerede? Turkiye'de
tarim yerlerde surinuyor, ziraat fakdlteleri
nerede? Bunlarin yapilmasi gerekir. Cum-
huriyetin ilk yillarina gére ¢ok okudum, gok
yazdim da, Ankara'da Ankara Universitesi
kurulurken niye kuruldu biliyor musunuz?
Ankara zihniyetine gére Cumhuriyetin il-
kelerine gore insan yetissin diye. Cunkd o
dénemin Ankara’sinda istanbul Universitesi-
nin Ulkesini seven, Cumhuriyete kucak agan
insanlar yetistirmedigi inanci yaygindi. Son
yillara kadar da bu inang dyleydi. Bugtinkd
istanbul Universitesinde yine bir arastirma
yapin, arada higbir degisiklik yoktur. Hocalar
ilgilenmiyorlar, 6grenciden uzak, arastirma
yapmiyorlar, disarida isleri var, su su butun
o kalemlere bakin, bugiin de budur. Onu so6y-
lediginiz zaman kiziyorlar, hodri meydan di-
yorum, gelin, tek tek arastiralim, bakalim. O
giintin 6grencisine bakin, 1930’larin 6gren-
cisi, 1940’larin 6grencisi bugtinki Istanbul
Universitesi ogrencilerinden yiiz kat daha
donanimli, bilgiliydi. Hocalari igin de ayni
seyi sOyleyebiliriz. Niye biz bugin 50 yil
geriye dustik, bunu sorgulamamiz gerekir.
Medyada da durum ayni, bunun da sorgulan-
masl gerekir.

1920'lerde 19-20 tane lise vardi. Ayni déne-
me bakin, ka¢ tane yabanci lise vardi, 40-
50'ye yakin yabanci lise vardi. Bugin yine
otomatige baglandi, Bush'tan sonra Obama
da artik bilim elgileri atayarak, diinyayi yine
egitimle ele gegirmeye calisiyorlar. CUnku
nereye asker gonderdilerse baslari agridi.
Simdi bitin egitim kurumlari yeniden ele
geciriliyor. iste Tiirkiye'de de vakif niversi-
teleri bir bir Amerikan destekli uluslararasi
yatirim fonlari tarafindan aliniyor, bir sire
sonra da ABD'nin istediklerini tUniversiteler
eliyle yapmaya calisacaklar. Peki, Univer-
siteler nerede? Bugilnkl anayasaya gore
Universite, yabancilarin Universite kurmasi,
Universite almasi mumkin degil ama bugln
yabancilar burada Universite aldilar, vakif
Universitesi aldilar. O Universitelerin yone-
ticileri nerede, niye karsi koymadilar? Hukuk
fakultesi vardi anli sanli hocalarin oldugu,
demedi mi anayasayi ihlal ediyorsunuz? Niye

abbas gicli

Kendi
¢ocuklarimizin
biz nasil
yuksekdgrenim
gormesini
istiyorsak, dogan
her ¢cocuga da
ayni standartta
egitim vermek
onceligimiz
olmali.
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secgkin 6zsoy

Egitimi
degistirebilmek
icin toplumu,
toplumu
degistirebilmek
icin de egitimi
degistirebilmemiz
gerekiyor.

tepki koymadilar? Bugin haléa diger okullar
bir bir yabancilarin eline gegerken nerede
Universitelerimiz, higbirisi yok, nerede ko-
nuluyor? Bunlarin iyi anlatilmasi lazim.

Egitim yaraticilik, donanim, farkindalik, cesa-
ret gerektiriyorsa, bunun olmasi lazim. Koca
koca anli sanli profesorlerimiz agiyorlar te-
lefonu, Abbas su su var, bunlari yaz. lyi ya-
zayim hocam, isminizi de yazayim mi? Aman,
beni karistirma. Bir anli sanli hoca, profesor
ismiyle cikip bir konuda tepki koyamiyorsa,
o hocalar nasil kendini savunan kisilikte 68-
renciler yetistirecekler, onu da merak ediyo-
rum. Bu ytizden de hig kimse aman bir seye
dokunmayalim, karismayalim, etmeyelim de-
niliyor ve bu noktalara geldik. Egitimin ama-
cl ne, her seyden &nce onun sorgulanmasi
lazim, bilimin amaci ne, her seyden &nce
onlarin sorgulanmasi lazim. Ondan sonra da
gitmesi, temel egitimin birinci amaci yurttas
yetistirmektir, iyi bir yurttas yetistirmek...
Komdinistsen komunist yurttas yetistirir-
sin, fasistsen fasistsin, islamuysan islamci,
herkes kendi anayasasi olsun da, iyi yurttas
yetistirir, her seyden dnce de Ulkesini seven
insan yetistirsin. Bizim egitim sistemi dyle
bir ucube egitim sistemi ki, Ulkesini seven
insan yetistirmiyoruz, herkes Ulkesinden
nefret ediyor, herkes okuldan nefret ediyor,
herkes devletten nefret ediyor, herkes ne
yaplyorsa ondan nefret eden insanlar yetis-
tiriyoruz. Bilim, nerede bilim? Yayin sirala-
mamiz artti artti diyoruz, bilim adina ne Uret-
tik? Osmanli'yla kiyaslarsaniz tabii ki ¢ok iyi
noktalardayiz. Osmanli'da binde 2'lerdeydi
okuma-yazma orani, okullasma orani, sa-
ray ve gevresinin disinda Anadolu'ya egitim
yayginlasmamisti. Cumhuriyetle yayginlasti.
Cami de, okul da Cumhuriyetle Anadolu'ya
gitti ama bugtine gelinceye kadar gok 6nem-
li mesafeler kaydetti. Bardagin dolu kismini
niye goreyim, asil bos olani gérelim ki, onu
nasil doldururuz, ona bakmamiz gerekir. Ma-
alesef bunlari da tartismiyoruz. Tesekkirler.

Qihal tuncer - Simdi s6z sirasi Seckin
Ozsoy'da. Buyurun.

seckin 6zsoy - Oncelikle bu etkinligi diizen-
leyen kisilere egitimi de dahil ettikleri igin
tesekkur etmek istiyorum.

Egitimle burada ele alinan Ust baslik -eko-
nomi, toplum, siyaset- arasinda diyalektik
bir iliski var, dogrudan bir iliski var, i¢csel bir
iliski var. Mesela, size bir 100 yil 6nce sdy-

lenmis bir s6zU burada okuyayim: Her kim
ki, okul sorununu, daha dogrusu egitim soru-
nunu toplumsal sorunun butintyle iliskilen-
dirmezse, steril duslere ve gabalara kendini
mahkdm eder.

Bunu sdyleyen Jean Jaures. Bir Fransiz
sosyalist, tarih 1906. Yani egitim, okul so-
rununu toplumsal sorunla iliskilendirmeden
ele alamazsiniz. Bunun tersi de dogrudur.
Herhangi bir toplumsal, siyasal, ekonomik
sorunu okulla, egitimle iliskilendirmezse-
niz yine steril dislere ve gabalara kendinizi
mahkdm edebilirsiniz. Egitimi degistirebil-
mek igin toplumu, toplumu degistirebilmek
igin de egitimi degistirebilmemiz gerekiyor.
Egitim toplum ve siyaset arasinda bdylesine
diyalektik bir iliski var. Bu nedenle “Egitimde
DonusUm” baslikli bir oturum koyduklart igin
ilgililere tesekklr ediyorum. Fakat egitim,
hele de egitimde donusim gibi bir kavram
Uzerine dustnmek, fikir yurdtmek, analiz
yapmak ok zor bir mesele, neden? Dénusi-
mu alalim. Déndsidm, bir streg hentiz bitme-
mis, giden gitmis eski ama yerine ne gelmis,
ne geliyor? Yerine gelenlere baktikga eskinin
de bildigimiz gibi olmadigini goériyoruz. Or-
talik toz, duman ve bu duman iginde biz olup
biteni, glinceli anlamaya galisiyoruz, giincele
gok fazla daliyoruz. Halbuki sogukkanli bir
analiz, elestirel bir analiz yapabilmemiz igin
nesnemizle aramizda bir mesafe koymamiz
lazim. Bu da gok zor bir mesele, ampirizme
dusme tehlikesi var.

Egitim konusunda da, egitim Uzerine de di-
stinmek ok zor. CUnkU egitim konusunda da
egitildigimiz gibi dusinlyoruz. Egitim bize
hangi konuda neyi ne kadar distnecegimizi
de belirleyen bir streg. Egitim notr bir sey
degil, gug iliskilerine gdre belirlenen bir sey
ve egitim hakkinda neyi nereye kadar dusu-



necegimiz de bu gug iliskileri cercevesinde
belirleniyor. Dolayisiyla egitimde donlsim
hakkinda g6zimuzin 6ndnde olup bittigini
zannettigimiz dontstm belki de arkamizda
oluyor. Yani biz de o dénisumin bir pargasi-
yiz, tasiyicisiyiz. Ozellikle de egitim bilimci-
leri igin gok daha gegerli bu paradoks. Cinki
egitim konusunda en fazla egitilmis kisiler
egitim bilimcilerdir. Onlarin arastirma nes-
nesi mastirini, doktorasini, lisansini hep egi-
tim Uzerine yapiyorlar. Bu iliskiler igerisinde
egitimi bu siyasal glc iliskileri igerisinde
tedrisatini, egitimini yapiyorlar. Dolayisiyla
egitim bilimcileri i¢in egitim, egitimde do6-
ntstm gibi meselelerin tUzerinde konusmak
¢ok daha zor. Diyeceksiniz ki, sen bu para-
doksu astin da mi konusuyorsun? Sunun igin
sOyltyorum, bir egitim bilimci olarak benim
sOyleyeceklerime de ihtiyat koyarak dinleyin
lutfen, egitim boyle bir sey, yani hakkinda
fikir Uretebilmek bu kadar kolay degil, kirk
bogumdan gegmesi gerekiyor.

Ben bu sunumda g seyi yapmaya calisaca-
gim: Birincisi, egitimde dénusume dair bir
kavramsal analiz yapmak istiyorum. Egitim-
de dontstim gok moda bir kavram, varsayip
geciyoruz ama nedir bu kavram, bununla ne
kastediyoruz? Egitimde olup bitenleri anla-
tabilmek icin dontisim kavrami uygun mu?
Doénlsim, déndstigund varsaydigimiz sey
egitimde olan bir sey mi, yoksa egitimin ken-
disi mi? Bu tur sorulari hi¢ sormuyoruz ama
rahatlikla egitimde donidsim diye baslayip,
onu bastan varsayip, veri alip, onun Uzerine
bir stirti dustince, teoriler insa edebiliyoruz.
Donldsdim kavramina baktigimizda soézlik
anlami dogal bir streg, transformasyon, bir
formasyondan, bir olusumdan &tekine ge-
cis. Dogal, kendiliginden, kacinilmaz, geri
donltlemez, midahale edilemez 6znesiz bir
streg¢. Halbuki egitimde dontsimle ifade
edilenlere bakiyoruz ki, korkung bir tahri-
bat var ve esitsizlikler gittikce derinlesiyor.
Yani kurbanlari var, failleri var. Oznesiz bir
stirec degil. Bu kurbanlar, failler, magdurlar
sanki bu stre¢ karsisinda, bu dogal felaket
karsisinda ya da dogal olusum karsisinda
esit konumdalarmis, esitsiz glcleri oraninda
midahale etmeye calisip, bu streci lehlerine
gevirmeye cgalisiyorlarmis gibi bir sey. Hayir,
butin mesele bu emekle sermaye, ezenle,
ezilenler ve somurdlenler bu ezme-ezilme
iliskileri cercevesinde gergeklesiyor. Notr
bir sey degil, dogal bir sey degil, dogal higbir
sey yok.

Dondsdm ifadesini kullanmak bu nedenle
sakincali diye dustndyorum. Literatire de
baktigimizda ¢ok farkli kavramlar kullani-
liyor. Mesela, mutasyon veya metamorfoz
deniliyor. Yani bunlar belki de olup biteni
¢ok daha uygun ifade ediyor. En azindan bir
yorum getiriyor. Gergekten de baktigimizda
egitimin dogasini, bilginin dogasini baska-
lastiran, degisime ugratan, onun genetigini
bozan bir sireg yasaniyor. Girisimci Univer-
site 6érnegin bunun bir tezahUrdddr. Bunun
yerine, bu dénlUsim denilen seyi sen nasil
ifade ediyorsun diye soracak olursaniz, bunu
egitimde metalasma olarak ifade ediyorum.
Bu kapitalizmin hi¢ eskimeyen bir dinami-
gi, cok degisiyor, kuresellesiyor falan filan,
etkin nifuzu artiyor falan ama degismeyen
bir sey var kapitalizmin, o da muazzam bir
meta birikim sistemi olmasi ve her seyi me-
talastirmasi ve giinimizde yasanan da ve
sadece egitime 6zgl olmayan slreg de bu.
Hayat metalasiyor, dinya kocaman bir me-
zada dénistyor ve bu slrecte de egitim bir
meta formuna burinlyor. Meta olma 6zelligi
dogalarin kendiliginden kaynaklanmaz ya da
onu Ureten kisilerin kimlerden maas aldigin-
dan kaynaklanmaz. Bu gt iliskilerine gore
tanimlaniyor diye biliyorum, simdi iktisatgi-
lara karsi bu konuda ¢ok da iddiali konusmak
istemem ama her sey metaya doénUsebilir
kapitalizmde, her sey alim-satim konusu ola-
bilir. Metalasma demek kullanim degerinin,
degisim degerinin tasallutu altina girmesi
demek... Kullanim degerini, ihtiyag giderme
ozelligini kaybetmesi, nitelik vasfini yitirme-
si ve niceligi itibariyle etkinlik ve verimlilik,
Sarfati Hocanin s6zunu ettigi o iktisadi ras-
yonalitenin temel sltunlarinin orada hakim
kiinmasi demek, insanin aracsallasmasi de-
mek, dolayisiyla egitimin de aragsallasmasi
demek, kendi de bir amag olmaktan ¢ikmasi
demek.

Bu, egitimin, egitim s6zcugunitn kékeninde
var. ‘Educare’ ve ‘educere’ diye bunu ayiri-
yoruz. Educare tarzi egitim -training ya da
formasyon da dedigimiz- &zneyi ona dissal
bir amac icin egmek, bikmek, meslek kazan-
dirmak, insangiict yetistirmek, insan ser-
mayesine doéniistirmek. icinden gectigimiz,
bizim gok iyi bildigimiz bir egitim sireci, biz
baska turlu bir egitim yasayamadik. Oteki
‘educere’ kullanim degeri itibariyle egitim-
se, Gzerklesme, insanin kendini tanimasi,
kendini gerceklestirmesi, kendisini asmasi,
daha fazla olmasi, daha fazla insanlasmaya

segkin 6zsoy

Hayat
metalasiyor,
diinya kocaman
bir mezada
donisdyor ve
bu siiregte de
egitim bir meta
formuna
birtindyor.
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secgkin 6zsoy

Girisimcilik,
kesinlikle
Universitenin
varlik nedenine
ters, onun
lizerine
kuruldugu
degerleri aykiri
bir durumdur.

yonelik bir etkinligi, burasi nitelik boyutu.
iste bunu yitirerek diinya capinda egitim an-
lamini ve degerini degisim degeri itibariyle
bulan bir etkinlige, bir ticari mala dénisuyor.
Bilginin metalasmasiyla birlikte bilgiyle ilgili
butln yapi ve sireglerde aktorler, kurumlar
eski anlamlarini yitirerek, yeni anlamlar ve
icerikler kazaniyor. Iste biz bu yeni degisim
sonrasl bu metalasma sireci ya da metalas-
ma sonras! durumu anlatabilmek icin hala
eski dili kullaniyoruz. Yani politik bir dil ge-
listirmek gerekiyor. Bu da ne yazik ki ger-
ceklestirilemiyor, diye dustintyorum.

Ne yapmaliyla bitirmek istiyorum. Metadi-
silastirma anlami yiklenerek, yani egitimin,
bilginin metalasmasi formunda egitim hakki
kavramini, egitim hakki micadelesine devam
etmek gerekiyor. Yapacak bir sey yok, yani
total kapitalizm kosullarinda her seyin meta-
lastigl bir kosulda ancak yariklar agarak egi-
timi 6zglrlesim perspektifiyle, yani insanlik
disi duruma dustren durumdan kurtarmaya
yonelik magdurlari, ezilenleri giiglendirmeye
donuk pratikler gelistirerek, kollektiviteler
olusturarak bu stirece meydan okunabilir.
Bu da hak miucadelesi olabilir. Yani politik
micadeleler, sinif micadeleleri cogu zaman
hak micadeleleri seklinde tecelli eder, ci-
simlesir. Yoksa devletin bir lGtfu, liberal bir
icerikle bir haktan s6z etmiyorum. Metadisi-
lastirma, piyasa disi bir etkinlik, bir hizmet,
kollektif, komtnal bir hizmet olarak egitimin
tanimi, yani egitime dair bilincimiz, kavram-
larimiz, kullandigimiz kavramlarimiz bdyik
6lctde ana akim iktisada dair. Maalesef o da
hic notr, tarafsiz bir iktisat degil, egitimden
mal olarak, meta olarak, bastan varsayarak
ona gore egitim hakkinda konusuyoruz. Bu
konuda mesela, neoliberalizm karsiti bir
sdylem var, fakat o da kapitalizm kord, yani
bir piyasa fetisizmi olarak, her seyin piya-
salasmasi olarak goriyor. Halbuki metalas-
ma piyasalasma, ticarilesme, bittn o diger
kavramlarin bir 6n kosulu niteliginde. Cunku
piyasa, piyasalasma dedigimiz sey metalarin
dolasim alani. Once bir metalasma olmali ki,
bu da dedigim gibi egitimin dogasini, gene-
tigini bozan bir sey ve dolayisiyla 6gretme-
nin, 6grencilerin, velinin kimligini yeniden
kurgulayan bir sey, ancak ondan sonra diger
unsurlar, bu metalasmadan sonra ortaya gi-
kan tezahirler ya da onun somut seyleri. Biz
sonuclarina bakarak bunlari nedenmis gibi
algiliyoruz. iste bundan bdyle oluyor. Hayir,
etkin neden, yani diger nedenleri devletin

gekilmesini saglayan, egitim hizmetinin ka-
mudan &zele devredilmesini saglayan gibi
birtakim nedenler sayiliyor egitimdeki bu d6-
nusumle ilgili, bunlar nedenler olabilir ama
bu nedenleri belirleyen etkin bir neden var;
o da metalasma. Bu da kiresellesen kapita-
lizmin temel mekanizmasi. Egitimin metalas-
masina karsi durmak toplumun devasa bir
mezat olmasina karsi, toplumun devasa bir
piyasa olmasina karsi verilen mucadeleyle
esdegerdir. Tesekkir ediyorum.

nihal tuncer - Tesekkur ederiz. Simdi ikinci
bir tur yapalim. Panelistlerimiz séylemek is-
tediklerini 5'er dakikayla sinirli olmak tzere
soylesinler. Buyurun.

segkin 6zsoy - Girisimci Universite modeli
tzerinde de durmak istiyorum. Yani bu mo-
del ki, bunun ¢ok daha entegre gelistirilmis
bir modelidir Bologna streci bana gére yani
ylksek&gretim ticareti igin olusturulmus bir
serbest bdlge gibi dustnin, ABD'deki piya-
sadaki payini azaltmak igin olusturulmus bir
savunma duvari gibi disinin Bologna si-
recini ve bu aslinda sadece Avrupa'yla da
sinirli degil, bu dedigim gibi metalasma man-
tiginin bir eseri.

Simdi girisimci ve Universite dedigimizde
bunlar yan yana gelmemesi gereken iki kav-
ram. Girisimci risk alan, bilgiyi 6zel zenginlik
kaynagi, patent konusu yapma anlamindadir.
Universite igin ise bu bilginin dogasina ay-
kiridir. Yani bilgi metanin mantigiyla terstir,
bilgi paylasildikca cogalir ve uretimi gibi
yararlanimi da kolektiftir. Yani dislayici de-
gildir. Ama girisimcilik, meta paylasildikga
azalir. Yani kesinlikle Universitenin varlik
nedenine ters, onun Uzerine kuruldugu de-
gerlere aykiri bir durumdur bu. $imdi genel-
likle Universitenin amaglarinin ayni kaldig,
yap! ve streglerinin degistirildigi sdyleniyor.
Hayir, bu ¢ok daha kokld bir sey, amaglar da
degisiyor. Universiteyi islevlerine bakarak
tanimlamak gok yaygin bir egilimdir. Nedir?
iste arastirma yapar, 6gretim yapar, hizmet
sunar bu arada. Simdi bunlari tek tek tGniver-
siteden ¢ok daha iyi yapan kurumlar var, yik-
sekdgretim kurumlari var. 12 Eylul'le birlikte
bizde ytiksekdgretim, tniversite kavramlari
da birbirine karistigl icin bizde Universite
esittir ytksekogretim. Yeni yasada da 6yle
ne yazik ki... 12 Eylal, bu YOK niversite de-
gerlerini zicaciye dikkanina girmis fil gibi
yerle bir etti. Universite nedir, meslek okulu



nedir, bilimci kimdir, neyse, bu islevleri tek
tek iyi yapan, Universiteden ¢ok daha iyi ya-
pan ekoller vardir Fransa'da. Universiteden
daha saygindir, daha niteliklidir, 6gretim ya-
par. Arastirma merkezleri var, pek gok uni-
versiteden cok daha iyi arastirmalar yapar,
hizmet sunanlar da var. Arastirma, 6gretim
ve hizmet islevlerini Universite organik bir
iliski icinde yapan, modu, is yapma tarzi ¢ok
farkl, yani arastirirken &greten, bu arada
topluma hizmet eden, egitimin metalasmasi,
bilginin metalasmasi elestirel ve has bir bilgi
Uretmek igin bir araya gelmis olan insanla-
rin olusturdugu o korporasyonu, o loncayi
darmadaginik etti, islevlerini de birbirinden
ayirdi. Arastirma Universitesinden s6z edi-
yoruz, egitim, &gretim Universitesinden soz
ediyoruz, baska Universitelerden Turk Hava
Kurumu Universitesinden, Mc Donalds Uni-
versitesinden. Adi Universite ama kendisi
Universite iddiasiyla taban tabana zit olu-
sumlardan sdz ediyoruz. Bunun temelinde
yatan dinamik de bilginin metalagsmasi. Bil-
ginin metalasmasiyla birlikte bilginin Gretimi
ve dolasiminin yapildigi kurumlar da baska-
lasima, degisime ugruyor. Tesekkir ederim.

abbas giglu - Bilginin metalasmasi denil-
di, basladi, gidiyor. Biz Dinya Bankasi pro-
jesi cercevesinde ABD'den Israil'e kadar,
Avrupa’'dan Ortadogu Ulkelerine kadar 20
tilke dolastik. Suydu: idari ve mali 6zerklik.
Mali 6zerklik olmadan ne idari 6zerklik olur,
ne bilimsel 6zerklik olur. Bitin dinya dlke-
lerinde iyi Universitelerde, gelismis Univer-
sitelerde Universitelerin mali catisi Gcld bir
sacayagi zerinde, 1/3'ini devlet ya da vakif
sagliyor, 1/3'i 6grenciden aliniyor, 1/3'ini de
Universite kendisi Uretiyor. Turkiye'de Uni-
versitelerin hepsi tek ayakli, vakif da, dev-
let tniversiteleri de. Ogrenciden alinan harc
ylizde 5-6 civarinda ki, o da kalkti simdi, ge-
riye kalan ylzde 95 de devletten ve geriye
kalan da kendi Urettigini, kendi sagladigini
tniversite hastanelerinden saglaniyor. in-
sanlarin acizliginden, hastaligindan para ka-
zanan hastaneler.

Bana bilim Ureten Universite gosterin, patent
alan Universite gosterin. Bugln bir labora-
tuvar kurmak 3-5 milyon dolarla basliyor.
Bir oglum ABD'de, diger oglum Fransa'da
okudugu icin iki tarafi da biliyorum. Univer-
site para isidir artik, bilim para isidir, para
yatirmadan para kazanamazsiniz, bilim tre-
temezsiniz. Niye Turkiye nal topluyor, din-

ya siralamasinda 28'inci sirada, niye dinya
bilimine katki siralamasinda en basta ABD
ve Ug-bes ulke var ve diinya biliminin ytiz-
de 70-80'ini o Ug-bes ulke Uretiyor? Cun-
ki sizlerin deyimiyle metalastirdiklari igin.
Metalastirmadan bilime, teknolojiye para
ayirmadan, kaynak ayirmadan, Ar-Ge'ye
para ayirmadan para kazanamazsiniz, bilim
Uretemezsiniz. Siniftan, artik sinif ici egitim-
den biz sz etmiyoruz, diinyaya yon veren
bilimden, teknolojiden s6z ediyoruz. Ureten
insan yetistirmiyoruz, Tdrk egitim sistemiyle
Batili egitim sistemleri arasindaki en temel
farklilik 0. Biz sorun treten insanlar, sikayet
eden insanlar, aglayan-sizlayan, yerimiz dar,
oynayamiyoruz, paramiz yok, onumuz yok
diyen insanlar yetistiriyoruz. Onlar Ureten
insan yetistiriyorlar. Avrupa artik egitimde
demode olan bir dlkedir. Bir yandan Univer-
sitelere ozglrliuk diyoruz, 6te yandan tek
tip Universite modeli Uzerine gidiliyor. Hep-
si de birbirine benzeten bir slreg, Avrupa
inovasyon ¢agini yakalayamadig igin bugtn
ABD'nin boyundurugu altinda kaldi ve bir bir
batma noktasina geldiler. Clnk onlarin Uni-
versite modeli de eskidi artik, kendilerini ye-
nileyemiyorlar. Avrupa'da 6grenci geng ni-
fus azaldigi icin Universiteler bombos zaten,
yeniden gélge egitim kurumlarina gerek yok.
Universitelerini doldurmak icin neredeyse
Uste paralar veriyorlar, ¢linkd Universite ya-
pilarini gok 6nceden ¢ozmislerdi. O zaman-
ki nifus artisina gore altyapiyl kurmuslardi.
Nifus azaldigi zaman Universiteler bos kaldi
ve Avrupa'nin en iyileri de ABD'ye gidiyor.
Niye gidiyor? Durduk yerde gitmiyor. Buraya
siirekli Almanya’dan, Fransa'dan, italya’dan
egitim heyetleri geliyor. Niye geliyorsunuz?
Burs vermek igin, ciddi burslar veriyorlar,
yilda 50-60 bin euroluk burslar veriyorlar.
Bizim Universitelerimize gelsin diye. Niye
dedik, ¢inkd bizim en iyiler de ABD'ye gidi-
yor diyorlar. Sizin kalan en iyi ikinci, Gglnc,
besincileri alirsak, onlar o dengeyi saglar.
Universiteleri tniversite yapan genglerdir,
ogrencilerdir. Ama Uretmeyen bir Universi-
teyi artik hi¢c kimse desteklemiyor. Diinyada
Universiteleri gezdigim zaman ilk sordugum
sudur: kag patentiniz var, aldiginiz proje sa-
yisi ne kadar, kag ytz milyon dolarlik projeniz
var, bugline kadar ne yaptiniz sorusunu so-
ruyorum. Adamlarin 300-500 milyar dolarlik
projeleri var. Peki, bizim Universitelerimizde
kag milyar dolarlik proje var? Bu proje para
kazanmak degil, egitimi metalastirmak degil,

segkin 6zsoy

Bilginin
metalasmasiyla
birlikte bilginin
tretimi ve
dolasiminin
yapildigi
kurumlar da
baskalasima,
degisime
ugruyor.
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abbas giicli

Kendisi
ayaklanmayan,
tepki koymayan,
tavir almayan
bir Universite
nasil tavir alan,
Ureten, Uretken
olan, tlkesine
sahip ¢ikan,
dinyaya deger
katan insanlar
yetistirir, bunu
sorguluyorum.

bu bilime katkidir, dinya bilimine katkidir,
evrensel bilime katkidir, 6grenciye katkidir,
Universiteye kazangtir. Eger o Universite
milyar dolarlik proje aliyorsa, 6grencisine
de, hocasina da, teknolojik laboratuvarlarina
da destek sagliyordur. Alamiyorsa higbir sey
Ogretmiyorsa da sadece iste okul gorevini
gorir, ona da Universite demek icin bin sahit
lazim.

Bdtin bunlarin tartisilmasi, konusulmasi
lazim ama bu tiur toplantilarda bile bunla-
rin 6ztine girmiyoruz. Gazeteci olarak ginu
tartisirim, gind konusurum. Tarihgiler ya da
egitim bilimciler ya da bilim insanlari daha
genis perspektiften bakarlar ama bakarken
hep bugtind kagiriyoruz biz, yarini kagiriyo-
ruz. Yani AK Partiyi elestiriyoruz, ben her
gln papaz oluyorum onlarla, bir politikasi
yok. 10 yilda 5 bakan degistirdiler, 5'i de bu
isten anlamiyor. Turkiye'de 80 yillik egitim
tarihine bakin, ¢gok yakindan inceledigim igin
biliyorum, Milli Egitim Bakanlarini Milli Egitim
Bakanligi koltuguna oturduklari anda egitim-
le ilgilenmeye baslarlar, biraktiklari anda da
egitimle iliskileri bttn kesilir. Son 5 bakana
bakin, her biri Cumhuriyet tarihinin en biytk
projesi diye projeler ortaya koydular, o gitti,
ayni partiden bir baska bakan geldi, ¢&pe atti,
o projelerin higbiri savunulmadi. Simdi gelen
profesor deyince saniyorlar ki, egitimi, bili-
mi, her seyi biliyor. Sadece 6ntinde profesor
unvani olmak yetmiyor. Profesdr unvanli ne
kadar basbakan geldiyse, Milli Egitim Baka-
ni geldiyse, YOK Baskani geldiyse, hicbirinin
egitime zerre kadar katkisi olmamistir ve
Universitelerin daha da geri gitmelerine ne-
den olmuslardir. Bunlarin yeniden 6lgtlmesi
gerekir.

Bir de egitim -bunu surekli yazip giziyorum
ve iktisatgilar da kiziyor- iktisatgilara bi-
rakilmayacak kadar da ciddi ve 6nemli bir
istir. Iktisatcilar sadece olaya para géziiyle
bakiyor, buradan girecek, buradan ¢ikacak.
Simdi moda oldu, isadamlari Universite ku-
ruyorlar. Biz 5 yilda, 10 yilda su kadar para
kazaniriz, su kadar yatirim yapariz. Universi-
te kuranlara gidin bakin, isadamlarinin o ¢gev-
redeki binlerce dénim araziyi kapatmislar-
dir. Ciinkli Dogramaci'dan onu gérmuslerdir,
oralari satacaklardir, konut, AVM yapacak,
apartman yapacaklardir, para kazanacak-
lardir, Universite kurmalarinin altinda yatan
odur. Kog, Sabanci 600-700 milyon dolar
harcadilar. Paralari mi yoktu? istanbul'un en
glizel yerlerinde alabilirlerdi. Bunlarin artik

asilmasi lazim. Bogazigi dinya bilim sirala-
masinda nerede, Universiteler siralamasinda
nerede? Turkiye'nin en iyi Universitelerin-
den biri ama diinyada nerede, ona bakmamiz
lazim. Yeni Universiteleri kimse begenmiyor.
Son 32 yildir kurulan btttin Universiteleri tek
tek biliyorum, gittim g6rdim. Anadolu'da,
istanbul'daki tniversitelerden cok daha iyi
Universiteler var ve hocalar da var. Orada
bilim Uretiliyor ama kime sorsaniz Anado-
lu’daki Universiteler mi, eften puften. oDTU
kurulunca da ayni seyi soyldyorlardi o za-
man, barakada egitim mi olur? Hacettepe ku-
ruldugunda da ayni tepkiler gosterdi istanbul
Universitesi hocalari. Anadolu'da hangi tni-
versite kurulduysa istanbul Universitesinin
en iyi yaptigl sey asagilamak. Peki, sen ne
yaptin diye sordugun zaman ne yapti? iste
gidin bakin, Fen Fakdiltesi konferans salo-
nuyla burayi kiyaslayin, ikisi arasindaki farki
goriin. O yokluk doneminde yapilan binalarin
estetigine bakin, bir de buranin estetigine
bakin.

Nerede Universite? Benim Universitem sati-
liyor diye niye hocalar ayaklanmiyor? Ken-
disi ayaklanmayan, tepki koymayan, tavir al-
mayan bir Universite nasil tavir alan, dreten,
Uretken olan, llkesine sahip gikan, dinyaya
deger katan insanlar yetistirir, bunu sorgu-
luyorum. Derslerde de bunun tartismasini
yaplyorum ve bir hocayi bir programa cika-
rirken ya da konusurken hocam, kusura bak-
ma, ama bugtine kadar ne yaptin diye onu bir
soruyorum her seyden 6nce, yapmiyorsa da
benim gdzimde bir degeri yoktur diyorum.
istedigi kadar bir seyler séylesin, konussun,
yani Ureten insan yetistirmedigimiz slrece
en basit seyi odur, ekonomicilerin anlaya-
cagl sekliyle, bu dlke kalkinmaz, ne kendisi-
ne, ne Ulkeye, ne evrensel degerlere sahip
insanlar yetistirir. Bizim her seyden once
Ureten insan yetistirmemiz gerekir, sorun
Ureten degil.

nihal tuncer - Tesekkir ederiz. Simdi salona
s0z verecegiz. Buyurun.

abbas giigli - Bir ekleme yapabilir miyim?
Bakin, Turk Egitim Vakfi Turkiye'nin burs
veren en buytk vakiflarindan birisi. Yilda
50-60 bin kisiye veriyor. Bugline kadar 500
bine yakin burs verdi. Sordum, kag kisiden
geri donus var? 500 kisiden dahi yok. De-
mek ki, o para hep sokaga atilmis. Halbuki
o gocuklarin gogu o para olmasa ozellikle



yurtdisina gdnderilenlerin hayatlarinin akisi
bambaska olacakti. Biz bunu da yapamadik.
Turk Egitim Vakfinda bdyle de, digerlerinde
de farkli degil. Geri dénUs saglayamiyoruz.
Bugiin Turkiye'de kisi basina disen egitim
slresi 6,5 yil, Avrupa ortalamasi 14-15 yil...
Bu devlete niye havale edeyim? ABD bugtin
dinyanin stper gticl ve orada sunu derler:
Egitim devlete birakilmayacak kadar ciddi bir
istir.

Amerikan devletine bile birakilmiyor. Ben
niye Turkiye Cumhuriyeti Devletine biraka-
yim? Elbette devletin hepsini vermesi lazim
ama bitgesinin timind dahi egitime ayirsak,
egitim sistemimiz yine bugtnkinden ¢ok
gok iyi olmaz. Bugin Milli Egitim bitgesinin
ylzde 75'i 6gretmen maaslarina gidiyor, iki
katina ¢ikarttiginiz zaman butce iste 6gret-
men maasl iki katina giksa bile mutlu olmaz.
Bugtn 60 bin okuldan 40 bininde ikili 6gre-
tim yapiliyor. Yiizde 90'inda spor salonu yok,
etkinlik salonlari yok...

muzaffer tosun - Tesekkir ederim. Sayin
Hocam, bir kdy enstitlleri efsanesi vardi. Bu
kdy enstitileri modeli bir 10 yil filan stirmds-
tur. Biz o zaman dinyada yoktuk, sizler de
yoktunuz sanirim. Bu kdy enstittleri modeli
bir egitimci olarak Turkiye'ye gegmiste ne
getirdi, geleceginden ne gotirdd, bunu rica
ediyorum.

salondan - Tesekkir ederim. Bir tlkenin kal-
kinmasi igin gerekli olan iki parametre var:
lyi yetismis insangiicii, dirayetli yonetim.
Dirayetli yodnetim gergek demokrasilerde
halkin iginden ¢ikar, bu ¢ikmadi. Bir ulus du-
sintin ki, gengligi okumak istiyor. Nigin bari-
yer koyuyoruz bunun 6ntine? 1,8 milyon kisi
mezun olsun, nereden istiyorlarsa mezun ol-
sun, ne Universite, ne 6zel sektdr, ne devlet
bunlara is garantisi vermiyor ve issizlik diz
boyu. Nasil ¢dzilecek?

sevket yalginkaya - Egitimde &rgiin egitim,
yaygin egitim, yaygin egitimden hi¢ bahse-
dilmedi. O kadar genis imkanlarimiz var ki,
yaygin egitim televizyon kanallarinin bile an-
lasilmayan egitim konulari en basit sekilde,
en 6zglr sekilde sunulabilir. Bunu koordine
edecek yapi lazim, takip edecek sistem la-
zim. Bunu arz ettim. Bu yaygin egitim konu-
sunda imkanlari islerseniz memnun olurum.

ahmet aydin - iktisat Fakiiltesi 4. sinif 6g-

rencisiyim. Su ana kadar buyuklerimizi din-
ledik, hani anlamaya galistik ama sunu da
dile getirmek isterim. Turkiye'de teori, hani
sistem olarak dustndigimiz seyin yanlis
oldugunu dusinmiyorum, nemli olan uygu-
lamadir. Ona dikkat cekmek istedim. Ozellik-
le Universitede, her yil farkli boyutlarda bir
egitim gorlyoruz. Bazen ilk sinifta gordu-
gumuz sey ikinci sinifla tam olarak bagdas-
miyor veya Uglncl sinifa gegtigimiz zaman
hani her hocanin farkli tekniklerde 6gretim
vermesi diizgln bir yol olmamasi bunun en
bUylk etkenlerinden biri. Arti buna ek olarak
genel anlamda baktiginiz zaman da Universi-
te egitimiyle lise egitimi birbirini tamamlayici
duzeyde degil, sadece lise egitimi Universi-
teye gecmek igin bir adim olarak goéruluyor.
Tesekkir ediyorum hepinize.

abdullah arslantiirk - iktisat Fakdltesi Siya-
set Bilimi birinci sinif 6grencisiyim. Su soru-
yu sormak istiyorum oncelikle Abbas Beye:
TEV'den bahsetti, yaklasik 500 bin &gren-
ciye burs verdigini soyledi ve bunlarin geri
doéntstntin 500 oldugunu soyledi. Bunlarin
geri dénidsimintn bu kadar az olmasinin
sebebi ne? Duslinceme gore burada egitim-
deki amag biraz farklilasti. Egitimdeki amag
degistigi icin insanlardaki aklima gelen ilk
soru vefa duygusu acaba ne oldu? Burada
sadece egitimi biz maddi olarak ele aldigimiz
vakit de insanlarin egitimden bekledikleri ki,
egitimin amaci ne acaba? Egitimdeki amag
topluma, insanliga, vatanina milletine, gevre-
sine, bUtln insanlara faydali olmak mi, yoksa
daha fazla maas alabilir miyim, CV'mde ne
olsun, butln bunlar olsun mu?...

salondan - iktisat Fakiiltesi isletme Boli-
minde birinci sinif 6grencisiyim. Agikga-
sl burada saatlerdir herkes kendi istedigi
dogrultuda bir seyler degissin istiyor. Bir el
tarafindan degissin istiyor. Acaba bunu, de-
gistirmek istediginiz seyleri kendiniz yapiyor
musunuz? Su yasimda kendi kendimi sorgu-
luyorum. Bir seyin degismesini istiyorsam
ben ne yapiyorum?

salondan - Ben de buradan mezunum, 1974
girisliyim bu okula. Ticaret yapan bir adamim,
imalat yapan bir adamim. Egitim sistemini
sanayiye gore yapmak zorundasiniz. Abbas
Bey de ona benzer laf etti yanlis anlamadiy-
sam, sanayiye gore egitim yapmazsaniz bu
gocuklari yonlendiremezsiniz. Konumuz egi-

abbas gicli

Egitim devlete
birakilmayacak
kadar ciddi bir
istir.
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abbas giicli

Hocalarimizin
tizerinde 30 saat
ders yiikd var.
30 saat ders
yuki olan bir
hoca ne zaman
arastirma
yapacak, ne
zaman bilim
yapacak?

tim, sanayiciler de bu masada olmaliydi. Bu
gocuklari nasil yonlendireceksiniz?

zahide ayyildiz onaran - Herkes diyor ki,
Universite ne yapiyor, egitimde Universite ne
yaplyor veya siz hocalar ne yapiyorsunuz?
istanbul Iktisat 6gretim Uyesiyim, burada
ogrencilerim de var. Universite ne yapiyor?
Universite ezberci sistemden gelmis 6gren-
cileri bir seylere adapte etmeye calisiyor.
Ezberci sistemi bitirirseniz, eger bu anlamda
isbirligi yaparsak sanayiye de, her tarafa da
dogru durust bir seyler yetistirebiliriz. Ez-
berci kafayl kirmaya galisiyoruz, égrencile-
rimle bunun kavgasini yapiyoruz.

nihal tuncer - Simdi s6zu panelistlerimize
veriyorum.

seckin 6zsoy - Ogrenci arkadaslara y&ne-
lik soylemek istedigim bir sey var. Univer-
sitemiz tarihine baktigimizda &gretim Uyesi
ogrenci birligi olarak kuruluyor. Hatta bazi
Universiteler, ilk Gniversiteler 6grenci birligi
olarak kuruluyor, loncasi olarak kuruluyor.
Hocalari onlar segiyor, onlar maas veriyor,
yonetimde etkinler. Yani ilk Gniversitenin or-
taya ¢ikisi hoca-6grenci birligi, bilesen ama
su anda paydas durumundasiniz. Paydasin
karsiligl hissedar isletmeye dénismis du-
rumda, siz de paydassiniz. Cok sik duyar-
siniz bu lafi Universitenin paydaslari olarak,
hoca da, siz de.

nihal tuncer - Bu Avrupa Birligi kavrami.

secgkin 6zsoy - Evet, kavramlar masum de-
gil arkadaslar. 2013'te adi tniversite olan bu
kuruma o6grenciler kimlik gostererek gire-
biliyorlar ve kimlik g&sterdigi kisi de kendi
arkadasi. Universite 6grencisinin kendi tni-
versitesine 6zel givenlik olarak atanabildigi
bir Gniversite noktasina geldik. Gerisini varin
siz dustnan.

K&y Enstitileri konusunda sdyle bakiyorum:
Bu konuda g¢ok yazdim, K&y enstittleri ta-
rihsel bir deneyimdi. Neyin deneyimiydi?
Ezilenleri -ki, o ddnemin koyluleri- kendi
kaderlerinin efendisi yapacak bir pedagoji o
dénemin kit kosullari altinda nasil mimkin
olabilir? Bu soruya o dénemin kosullarinda
verilmis bir yanit, bu soru hala baki. Oradan
ilkelerinden, degerlerinden gelecege dair
o meseleler hald siriyor. Egitimde adalet,
esitlik, ezme-ezilme iliskileri halad surtyor,

orada degisen bir sey yok ama derseniz ki,
o modeli alip bugline getirelim, o diyalektige
aykiri olur.

derya keskin demirer - Ogrenci arkadasi-
min sorusuna bir karsilik vermek istiyorum.
Genel olarak gergekten bir seyler yapan
0gretim Uyeleri var, hocalar var, bu dlkenin
Universitelerinde sendikali hocalar var, bu
bilincle miicadele edenler var. Ogrencileri
sorusturmalara ugradiklari igin rektorlige
yurlyen hocalar var, davalarina giden hoca-
lar var, &grencilerinin yaninda olduklari igin
gorevlerinden alinan hocalar var, bunlar da
var.

abbas giigld - Yaygin egitim sdylendi. Diinya-
da artik en 6nemli egitim kaynaklari yetiskin
egitimine ayrilmis durumda. Cunkd egitim o
kadar hizli degisen bir slreg igerisinde ki,
0grendiginiz bilgiler 3 giin sonra eskiyebili-
yor. Pek ¢ok tlkenin basta ABD olmak tzere
egitim butcesinin ytizde 50'den fazlasi yetis-
kin egitimine harcaniyor. Avrupa'da yetis-
kinlerin nifusu arttigi icin onlarda daha, biz
yaygin egitimi uygulayamiyoruz, arti uzak-
tan egitim dinya modeli haline geldi. Bugin
dinyanin en iyi Universiteleri butin ders-
lerini internet Uzerinden yayinliyorlar. Bir
slire sonra bitun Ulkeler kendi dillerinde bu
dersleri oturup izleyebilecekler. Sadece siz
istanbul'da oturan biri olarak Harvard'dan
da, MIT'den de istediginiz dersi alacaksiniz
ve onlari sertifikalandiracaksiniz. Bu ders-
ler bedava veriliyor, sadece sertifika almak
istediginiz zaman 10 dolar gibi ufak paralar
veriyorsunuz. Dinya artik bu yénteme gore
gidiyor. Ogrenme yontemini gelistirebilirsi-
niz. Her yerde 6grenebilirsiniz ama sosyal-
lesmeyi yine sinifta yapmak zorundayiz.

O sosyallesmede iste kampts modeli yine
eskiyen bir model, kent modelleri, kent Uni-
versite modeli giderek gelisiyor. Bunlarin
daha ¢ok konusulmasi lazim, daha ¢ok tar-
tisilmasi lazim. Hocam hakli, hocalarimizin
Uzerinde 30 saat ders yiku var. 30 saat ders
yUkd olan bir hoca ne zaman arastirma ya-
pacak, ne zaman bilim yapacak? Avrupa'da
dinyada 10 saat fazla ders diye gorilurken
bizde 30 saat biraz da ek ders Ucreti alayim
diye 40-50 saat derse giren bir hoca nasil
bilim tretecek? Ogretim Uyelerinin maaslar
tizerine 124 tane yazi yazdim. Ogrenci arka-
daslarimiz ¢ok ¢ok zor durumda, ama 6gre-
tim Uyeleri ¢cok daha zor durumda. Ezberci



egitim sistemi, tabii lisede gelmis o 6gren-
ciyi sizin sekillendirmeniz igin 3-4 yil gegi-
yor, tam sekillendiriyorsunuz, mezun olup
gidiyor. O zaman piyasa kosullarina gére se-
killeniyor. Gegen gtin bir 6grenci vakif Uni-
versitesinde hukuk okudum, 100 bin dolar
harcadim, bu 100 bin dolari 5 yil iginde gikar-
mam gerekir diyor. Hakim olsan, savci olsan
ne yapacaksin dedim. Geregini yaparim dedi.
Boyle bir nesil yetisiyor. Bu cok tehlikeli.
Bunlarin konusulmasi lazim ve iktisatla ilgili
oldugu igin bir anekdot verip kapatmak is-
tiyorum. Baba sormus: Oglum, iste iktisatta
okuyorsun yillardir, ekonomiyi de gériyor-
sun, nasil gidiyor? Tam ginUmuzin gocugu
cevap veriyor: Segeneklerin ne...

Segenek ortaya koyarsan cevap veren ne-
siller yetistirdik. Egitimde en ok tartisilmasi
gereken nokta bunlar. Tesekkdr ederim.

derya keskin demirer - Biraz 6nce bir be-
yefendi yaygin egitimden bahsetmiyorsu-
nuz diye bir soru sormustu. Aslinda yaygin
egitimden bahsettim. CunkU dershaneler,
motorlu tasit stricd kurslari, muhtelif kurs-
lar ve Ozel etit egitim merkezleri ile birlikte
devletin yaygin egitim diye tanimladigi egitim
faaliyetleri kapsamina giriyor. Bunlarin top-
lam sayisi 11 binin biraz tGzerinde, 3 milyonun
Uzerinde 6grenci ve 82 binden fazla 6gret-
men ile faaliyetteler. Yani orgln egitimin
Ug kati kadar yaygin egitim kurumumuz var
ama sanirim sizin kastettiginiz yaygin egitim
yasam boyu egitim. insanlarin bir seyler 6g-
renmek igin aldigi egitimlerden bahsediyor-
sunuz. Onlara pek yer yok ne yazik ki.

nihal tuncer - Herkese tesekkir ediyoruz, bu
oturumu burada kapatiyoruz. lyi aksamlar.

abbas gicli

Segenek ortaya
koyarsan cevap
veren nesiller
yetistirdik.
Egitimde en
¢ok tartigilmasi
gereken nokta
bunlar.
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iktisatcilar Haftasi tictincti gin degerli hocamiz izzettin Onder’e armagan edilmistir.

Prof. Dr. izzettin Onder
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1967 yilinda I.U. iktisat Fakiiltesinde doktorasini veren Prof. Dr. izzettin On-
der 1972'de Dogent, 1980'de Profesdr oldu.

1967-1968 doneminde Ingiltere York Universitesi’'nde, 1968'de ABD'de cesit-
li Gniversitelerde, 1974-1975 doneminde Japonya'da Seijo Universitesi'nde
gorev yapan Onder’in maliye teorisi ve maliye politikasi konularinda
Tiurkiye'de ve yurtdisinda yayinlanmis ¢ok sayida makalesi bulunmaktadir.
Hocamizin uzun meslek hayati boyunca yazdigi en 6nemli makaleler “Iktisat
Uzerine Dustinceler” basligi altinda toplanmis, Yordam Yayinlari tarafindan
yayinlanmistir.
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Prof. Dr. izzettin Onder’e Armagan

27 Mart 2013 Carsamba
3. Gin
Birinci Oturum

Sunus : Dr. GUnduz Vassaf

Oturum Baskani : Prof. Dr. Dursun Arikboga
Panelistler : Prof. Dr. Stleyman Seyfi Ogin
: Prof. Dr. Turgut Tarhanli

: Prof. Dr. Oktay Uygun

: Dog. Dr. Levent Urer

37. IKTISAT(;ILAR HAFTASI
“CUMHURIYETIN 90, YILINDA EKONOMI TOPLUM: SIYA i

sevil usanmaz - Degerli davetliler, degerli
hocalarimiz, sevgili 6grenciler, 37'nci kti-
satcilar Haftasinin son giintine hos geldiniz.
IFMC'nin iktisatcilar Haftasinin her bir gi-
nind bir hocamiza armagan etme gelene-
gi bugiin Sevgili Hocamiz Prof. Dr. izzettin
Onder’le devam ediyor. Plaketini almak Gze-
re Hocamizi ve kendisine plaketini vermek
tizere eski IFMC genel baskanlarindan Sayin
Alpay Biber'i kiirstiye davet ediyorum.

alpay biber - iktisat Fakiiltesi Mezunlar Ce-
miyeti gibi kuruluslar gonallt kuruluslardir
hep biliyoruz, bu kuruluslar 3-4 ayak Uze-
rine otururlar. Bu ayaklardan biri de vefa.
Vefa ayagi bu kuruluslarin yasamasi igin gok
onemli. Vefa hem hatirlatmayi kapsiyor hem
sayglyl hem sevgiyi hem ona onu Gnemse-

meyi ve onu drnek almayi... Hem bu kelime
hem izzettin Hocanin 6zellikleri bu kelime-
ye gercek anlamini veriyor. Oyle dénemler,
dyle anlar vardir ki, kelimeler havada ugusur
gider, ama 06yle anlar, dyle zamanlar vardir
ki, kelimeleri tam anlamiyla anlamina ka-
vusmustur. Saniyorum o zaman o kelimeler
de gok sevilir ve gok anlamli olur. Boyle bir
glinde hocaya plaketini verecegim igin gok
memnunum, hepinizin huzurunda sevgili ho-
camiza bir defa daha tesekkir ediyorum.

izzettin 6nder - Gunaydin ¢ok degerli izle-
yiciler, cok degerli Baskanimiz, Alpay Biber
Hocama ¢ok tesekkir ediyorum. Ben tesa-
dufen iktisatgr da oldum, akademisyen de
oldum. iktisat¢i olmaktan nce veya olma
kararindan 6nce mihendis olmak istiyor-
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izzettin 6nder

Universite
disiinme,
yorumlama ve
somutun
arkasinda
soyutlamaya
gitme yeridir,
bir sey tretme
yeridir.

dum. Babam Dogu Anadolu'dan gelmis bir
tlccar, kendi meslegine girmemi istedi. Ki-
ramadim dolayisiyla o meslege gireyim diye
iktisat okudum. Babamin bir isyeri vardi, bu
isi yapamayacagim kanaati hasil olunca bir
anlamda babami kandirarak akademiye yo-
neleyim dedim. Akademiye y&neldigimde
de rahmetli hocam idris Kiicikémer'in kiir-
ststne girmek istedim. Fakat orada da ka-
der baska turld karsima ¢ikti. Sevgili hocam
Memduh Yasa bir teklifte bulundu. Ben de,
hadi 6yle olsun dedim, maliye alanina girdim.
Simdi geriye bakarak dusindigimde sunu
goruyorum ki, aslinda babamin isyerinde
bir seyden, yagmurdan kagarken doluya tu-
tulmusum. Cunku iktisat alanina geldigimde
iktisadin da bu olmamasi gerektigini bugin
emekli olma asamasina gelirken disinme-
ye basliyorum. Clinkd tniversite algilama ve
hizla hareket etme yeri degildir sevgili arka-
daslarim.

Universite duslinme, yorumlama ve somu-
tun arkasinda soyutlamaya gitme yeridir, bir
sey Uretme yeridir. O zaman bir seyi sor-
gulamamiz lazim, niye zaman bizi bu kadar
hizli davranmaya itiyor? Demek ki, bizi emir
almaya ve aldigimiz emirleri soyut olarak
¢ozimlemeden, diUsinmeden davranmaya
itiyor. Bu bir universiter fonksiyon olamaz.
Dunkd tartismalari bugiine tasirsak eger tini-
versite aslinda direniyor. Universite cana-
varlasan teknolojinin emrine girmeye karsi
direniyor. Bu gok sessiz bir direnistir ama
isin garibi bizim gibi gelismekte olan Ulkeler-
deki bu direnis ABD, ingiltere gibi gelismis
Ulkelerde daha da guglidir. CtnkU biz daha
siddetli algilayabiliyoruz. Ufacik bir sey sdy-
leyeyim. ingiltere Kraligesi Elizabeth bu kriz-
den sonra oradaki iktisatgilara nasil oldu bu
krizi 6nleyemediniz veya dngdrmediniz diye

sorguladi. Oradaki iktisatgilar kafa kafaya
vererek kraligeye bir mektup génderdiler. O
mektubun icler acisi oldugunu géreceksiniz.
Kapitalist dinya Uglnct buyuk krizini yasar-
ken biz bunlari algilayamiyoruz.

Simdi son sey de su olsun: iktisat¢i oldum,
bugtin hakikaten Uzginim. Samimi soylu-
yorum, Uzglnim. Bir daha dinyaya geliyor
olsam iktisatci olmazdim. Yine hoca olmak
isterdim ama iki alana girmezdim. Bir, onko-
loji alanina girmezdim, ¢UnkU garesi yok su
anda ama cgalisiyorlar. Bir de iktisat alanina
kesinlikle girmezdim. Ctinkd biz onkoloji ala-
nindan daha da garesiz bir durumdayiz. ikti-
sat alaninda okudugunuzdan goriyorsunuz,
ne oldugunu gériyorsunuz, hatta regete de
yazabilirsiniz ama ¢dzemiyorsunuz. Cunkd
glgler var. Kendi yéninde hareket eden giig-
ler var. iste Kraligenin sorgulamak istedigi
buydu. Peki, hangi alana girmek istenildigini
sorabilirsiniz, onu da sdyleyeyim, psikiyatri
alanina girmek isterdim. Nasil oluyor bu bi-
zim bilim gérintisy altinda algiladigimiz bu
seyler beynimizi dylesine sekillendiriyor ki,
biz gayet farkli bir sekilde belirli guglerin,
belirli merkezlerin istedigi bicimde algilama
yaplyoruz ve onun tirnak iginde sézim mec-
listen disari, maymunlastirilmis varliklarina
donustyoruz? Psikiyatriyle biz bunu gore-
bilirdik ancak diye dustntyorum. Hepinize
tesekkur ediyorum, saygilar sunuyorum.

sevil usanmaz - Sayin konuklar, “Anayasa,
Demokrasi, Vatandaslik” baslikli bu oturumu
ydnetmek tizere Prof. Dr. Dursun Arikboga'yi
masadaki yerine, sunus konusmasini yapa-
cak olan Gundiuz Vassaf'l da kirslye davet
ediyorum.

giindiiz vassaf - Tesekkur ederim.

Bir tren yolculuguyla baslayacagim. Ayni
kompartimanda iki kisi var. Sohbet ederek
gidiyorlar. Bir ara birisi digerine burasi ¢ok
sicak oldu, misaade ederseniz isiyl azicik
kapatayim. Buyurun, kapatiyor. Azicik gidi-
yorlar. Birincisi memnun, isi azicik daha in-
mis, ikincisi giderek memnun degil, tstdim,
azicik daha isiy1 agabilir miyim diyor. Buyu-
run, agin. Ag-kapa bu artik bir iktidar mica-
delesine doniusmeye basliyor. Kondiktdru
gagiralim diyorlar, bir kurali vardir bunun,
o karar versin, kural neyse onu uygulasin.
Konduktord gagiriyorlar, sorunu anlatiyorlar.
Konduktor saskinlikla ikisine bakiyor, ya bu
radyator kag aydir bozuk diyor.



Simdi konumuz Anayasa, demokrasi, va-
tandaslik. Yani bunlarin hepsi bir sekilde
bir arada yasama kurallarimiz ve kurallar
toplumlarda gok &nemli. Top oynayan ¢o-
cuklari gorirseniz 8-9 yaslarinda 6zellikle
oynamaktan ¢ok oyunu durdururlar, kuralla-
ri tartisirlar. Fauldd, faul degildi, elin degdi,
degmedi, bir kuralcilik hakim olur. Kizlar da
seksek oynarken iste ayagin gizgiye basti-
basmadi diye oyun sik sik kesilir. Yani amag
oyunken, birden kurallari tartismaya donu-
sir. Oynandigi kadar oyun kurallarin tartis-
masi da egemen olur. Cocuklar olgunlastikga
bu kavga biter, oyuna devam daha surekli
bir oyun haline gelir. Yani ne kadar az didik
calinirsa, ne kadar az kurallar davet edilirse,
oyun o kadar daha keyifli, o kadar daha ba-
sarili, o kadar daha esenlige giden, sonuca
giden bir oyundur ama hakem ne kadar gok
dudik galarsa, kurallar ne kadar egemense,
0 zaman sonugta oyun da bitebilir. Yani ku-
rallar ve oyun arasinda bir uyum olmazsa
sonugta ya kurallar oyuna dyle dikte ederler
ki, oyunun keyfi kalmaz, oyun oyun olmaktan
gikar veya oyuncular isyan eder, oyun mes-
ruiyetini kaybeder.

Simdi oyun sade top oyunu degil ta-
bii veya kizlarin seksek oynamasi degil.
Shakspeare'in oyununda bir sey vardir: “Ha-
yat bir sahnedir, hepimiz oyunculariz. Gire-
riz-gikariz, rollerimizi oynariz, ondan sonra
da bu dunyadan gekilip gideriz”. Fakat oyun
kelimesinin nedense bir gayri ciddiyeti var.
Biz de birgok seyi ¢ok ciddiye aldigimiz igin
gogu zaman oyun oynadigimizin farkinda ol-
mayabiliriz. Johan Huizinga’'nin “Homo Lu-
dens” diye bir kitabi var. iste homo erectus
iki ayak tGzerinde yUriyen insan, homo habi-
lis alet yapan insan, homo sapiens rasyonel
insan. Onun getirdigi homo ludens diye bir
tanim var, hepimiz oynayan insanlariz. Yani
kralcilik da bir oyundur. Kral kral olmay! oy-
nar, sarlatani sarlatan olmayi oynar, ailede
baba baba olmayi oynar, okulda &gretmen
dgretmen olmayi oynar. Hepimizin Ustlendi-
gi roller var, roller kurallarla tanimlanmistir.
Onlarin hakkini vermeye galisiriz gogu za-
man.

GUnUmUzde anayasalar da benzer bir sey.
Toplumda birlikte yasamanin kurallari, bir
oyunu birlikte oynamanin kurallaridir ana-
yasalar. Simdi en basarili anayasalardan
biri Amerikan Anayasasl. 4 bin kelime fa-
lan, yani fazla bir sey yok anayasada, iginde
demokrasi kelimesi bile yok. Obir taraftan

ingiltere’nin Anayasasi bile yok. Daha gok
Meclis ve mahkeme kararlarindan giden bir
dizi uygulamalardan olusan bir konsensis
sonucu Ulke yonetiliyor. Turkiye gibi Ulkele-
re geldigimizde iste burada da bir Anayasa
var bildiginiz gibi ama devlet korkaksa, va-
tandasindan korkarsa, yani oyunu oynayacak
oyunculardan korkarsa ki, 12 Eyldl devleti
Turkiye'de herhalde gelmis gegmis en kor-
kak devletlerden bir tanesi. Korkak devlet
¢lnku o kadar kural koymus ki, o Anayasa
degil, gogunuzun bildigi gibi bir “amayasa”
olmus. Sunu yapabilirsin ama sunu yapabi-
lirsin ama yani higbir sey yapamazsina geti-
riyor. Cuinkl vatandasindan korkuyor. Obur
taraftan 1200’'lerde Magna Carta var, yani
asiller, toprak sahiplerinin devleti kralligi de-
netlemesi var ve devlet artik halkindan kork-
muyor. Korkmadigi iin de bugiin hala ingiliz
polisi silah tasimiyor. Bu terdrizm disinda,
ozel glgler disinda devletin korkmasinin so-
nuglarini buglin Turkiye'deki bu Anayasa so-
rununda, demokrasi sorununda goriyoruz.
Ama sade Tirkiye degil, bu kurallari, oyun
kurallarini sonuna kadar tarihe direnerek,
oyunculara direnerek oynayanlardan birkag
ornek vermek istiyorum.

Tarihimizden soyle kisa bir yolculuk ya-
pacagim. Bir tanesi Katolik kilisesi 6yle bir
kuralci oldu, 6yle insana uymayan kurallar
koydu ki, sonugta bélindl. Yani hep dev-
letlerin sikayet ettigi, glclerin sikayet ettigi
aslinda kendi giglerini oyuncularina ragmen
uygulayarak bélen aslinda onlar oluyor. Ger-
¢i Katolik kilisesi yikilmadi, hald var. Fakat
Protestanlik dogdu Katolik kilisesinden. Oyle
insana uymayan kurallar uyguladilar ki, 6zel-
likle cinsiyet konusunda ve Protestanlik or-
taya ¢iktl. Yani iste seks yapamaz papazlar,
vesaire. Martin Luther’in yaptigi ilk islerden
bir tanesi evlenmeyi 6zglr birakti. Papazlar
ve rahibeler evlenebilir oldu. insanin bdyle
¢ok temel bir durtisini bastirmanin sonucu
buglin Katolik kilisesi bildiginiz gibi hala bir
felaketten baska bir felakete strikleniyor.
Baska bir 6rnek Guney Afrika, kim kiminle
evlenir, kim hangi otobise binebilir, kim ne-
rede oturabilir, kim nerede oturamaz, kural
Ustline kural... Siyahlar kardes katili Kabil'in
torunlari Habil'i élduren diye kiliselerde de
boyle vaazlar verdiler. Yani siyahlar bunu
hak ediyordur diye, sonugta bu kurallari uy-
gulaya uygulaya yikildi. Olmayacak kurallar
¢lnkd, oyuncular isyan etti.

Turkiye igin de devlet adina konusanlar hep

glindiiz vassaf

Toplumda
birlikte
yasamanin
kurallari, bir
oyunu
birlikte
oynamanin
kurallaridir
anayasalar.
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glindiiz vassaf

Evlilik kurumu
¢okerken, bu
kurumdan
nasibini
alamayanlar
mesruiyetlerini
bu kurumda da
arayabiliyorlar.

‘biz hukuk devletiyiz' derler. Yasaldir yapi-
lan her sey. Hitler'in Almanya’sinda da her
sey yasaldi. Yasadisi hicbir sey yapilmadi,
Almanya hukuk devletiydi. Hakimler anaya-
sada ne diyorsa, yasalar ne diyorsa onlari
uyguladilar. Universiteler, tniversitelerin is-
levi nasil tanimlandiysa, onu uyguladilar. Bu-
nun disinda tabii ki devlet desteklemek igin
de oyuncularin katiimini duble yollar yapti
biliyorsunuz, otobanlar Hitler'in en buyuk
basarilarindan bir tanesi. Volkswagen oto-
mobili, halk otomobili herkesin kolaylikla sa-
tin alabilecegi otomobil, otomobil arti duble
yollar, artt memnun bir orta sinif bu yasalari
bir yere kadar kabul etti ama sonugta onlar
da ¢oktu. Cokmeye mahkumdur ve ¢dkerken
de milyonlarca insan bu yasalarin kurbani
oldu ama yasaldi.

DR.
GUNDUZ VASSAR

Daha baska bir 6rnek, sémirgecilik konusun-
da. Biyuk sémiirge imparatorlugu ingiltere
eski adiyla Rodezya, bugiinkii Zimbabwe'de-
yiz. Kurtulus savasi var, ozgirlesmek isti-
yor Zimbabwe'de yasayanlar ve Harare'de
-Zimbabwe'nin baskenti- ingilizlerin bir golf
kulibU var. Golf kultblnin idare meclisi
toplaniyor. Gindemde ¢ok 6nemli bir konu
var, konu eger golf oyunu esnasinda topu
vuran golfgunun topu bir bomba gukuruna
diserse -¢lnkil savas var ve savasta atilan
roketler golf sahasina da isabet etmeye bas-
lamis ama oyun devam ediyor, yani ingilizle-
rin oyunu devam ediyor- oyuncu o topu ceza
puani almadan gukurdan gikarabilir mi, ¢ika-
ramaz mi? Bu imparatorluk geleneklerini so-
nuna kadar; bombalara ragmen strdirmeye
calistyor. Aymazli§in 6rnegi; imparatorluklar
oyunun anlami bitmisken, gayrimesrulas-

misken hala oyunun bittiginin farkinda degil,
hala o topla ilgili, golf oyunuyla ilgili.

Baska bir konu cinsellik. Bazi kurumlar var
olabilmek igin zorla da olsa ama var olabil-
mek igin kimi degisimleri kabul edebiliyorlar.
APA (American Psychological Association)
Amerikan psikiyatrlarinin kurdugu bir 6rgit.
Bu orgutin elindeki en blyitk gig dinyada
deli kimdir, deli kim degildir, bunu tayin eder.
Toplanirlar, kategorileri vardir. Su davranis-
lar normaldir, su davranislar normal degildir
diye bdyle 100 - 130 tane onlarin tanimlarina
gére degisen kategoriler var ve diinya buna
uyar. Turkiye Psikiyatri Cemiyeti, Norveg
Psikiyatri Cemiyeti, Sri Lanka Psikiyatri Ce-
miyeti bu kategorilerden normal ve anormal
davranislari kendi insanlarina gegerli kilar-
lar. 1968 hareketleri icinde ABD'de Psikiyat-
ri Cemiyetine mensup escinsel daha gok er-
kekler ama psikiyatr da ayni zamanda, fakat
gizli tutmus escinsel oldugunu, biz normaliz,
hasta degiliz dediler. Orgitlendiler, baskal-
dirdilar dernekte ve 1970'lerin basinda bu
baskaldiri sonucu escinsellik bir hastalik ol-
maktan ¢iktl. O gline kadar hastalik sayilan
escinsellik normal bir davranis sayildi. Simdi
escinselligin normal mi, hastalik mi oldugu
burada tartisma konusu degil. Buradaki bu
oyunu oynatan ve oynayanlarin arasindaki
uyum, oyunun oynanabilmesinin sirebilmesi
igin karsilikli bir uyum lazim. Degisebilen ku-
rumlar var olabiliyor oyuncularin degisme-
siyle birlikte, degisemeyen kurumlar ya &l-
meye mahkdm, oyun bitmeye mahkim veya
ceberut olmaya mahkim, her seye ragmen
iste o golf topunu tartisirlar.

Cokmekte olan baska bir kurum var: Aile ku-
rumu, evlilik kurumu daha dogrusu. Hayat
boyu beraber olacagiz, hala yeminler vardir
biliyorsunuz, birbirimizi birakmayacagiz, iyi
glinde, k&tl ginde bu bdyle soyleniyor, fakat
kurum giderek ¢tkmeye basladi. Bazi Ulke-
lerde ylizde 50-60'a varan bosanma oranlari
var. En gok cinayet kari-koca arasinda, go-
cuklarin kélelestirilmesi ailede, zorla gocugu
galistirmasi, kendi diline, kendi dinine, tepe-
sine vurmasi, gocugu dévmesi, iste onun igin
evrensel haklar c¢ikti gocuklar igin, aileden
cocuklari korumak icin. Hatta ABD’de bazi
mahkemelerde gocuklar yasal olarak anne-
babalarindan bosanabiliyor. Simdi aile ¢o-
kerken evlilik kurumu ¢tkerken, bu kurum-
dan nasibini alamayanlar mesruiyetlerini bu
kurumda da arayabiliyorlar. Gene escinseller
konusu, simdi Fransa birbirine giriyor. Es-



cinseller evlilik hakkr istiyorlar, yani bu ku-
rumun iginde var olabilmek istiyorlar. Ctinku
simdiye kadar baska turlt var olamamislar,
¢Oken kurumlar ayni zamanda igine girilmek
istenilen kurumlar da olabiliyor. Ona az son-
ra gelecegim. Bu tip kurumlardan bir tanesi
ulus devlet, hem ¢tken bir kurum ama kimi-
leri de hala ulus devlet olmak istiyor.

Simdi biz de Anayasa, demokrasi, vatandas-
g1 tartisirken acaba kabuk degistirilen bir
dtinyada mesruiyetini yitirmis dtizen ve ku-
rumlarin kurbani miyiz? islevini yitiren ulus
devletlerin Anayasa yapmasi, bu tir gabalari,
ulus devlet islevini yitirmisken hala birtakim
kurallarin Gzerinde durmasi bu Rodezya'daki
ingilizlerin golf kultibt gibi hala birtakim ku-
rallar Uzerine oynamak, tartismak mi?

Ulus devlet nigin ¢oklyor, bence tarihi isle-
vini doldurdu. Kiresel sorunlarin ¢6ziminde
cok kuglk, yetersiz, glgsiz, her seyin artik
birbirine bagli oldugu diinyada ulusal devle-
tin diinyayla, dinya sorunlariyla ilgili, kendi
sorunlariyla da ilgili artik glict yok. Ktglk
bir 6rnek: Tuvali diye bir devlet var Pasifik
adalarinda ada cumhuriyeti. Kiiresel isinma-
dan &tdrd ya 10-15 yili kaldi, sularin altinda
kalacak, hichir sey yapamiyor. Higbir sey
yapamaz, tek basina kendi karariyla beni ba-
tirmayin dese de -ki diyor gesitli uluslararasi
toplantilarda- diinya gapinda bu kiresel isin-
ma engellenemedigi takdirde ulus devletlerin
tek tek higbir gtict yok. Gug birkag impara-
torluk diyebilecegimiz ABD gibi, kiresel ser-
maye gibi onlarin elinde, kiiresel sermayenin
ulus devlet 6ninde baska glcleri de var. Fa-
lanca Ulkeye gidiyor, dayatiyor. Senden sunu
istiyorum, soyle Vergi Kanunu, soyle Maliye
Kanunu, s6yle demokrasi hatta, iste Shell'in
glcl Nijerya'da, istedigini bulamazsa A
devletinden B devletine gidiyor. Yani bélip,
y6netebiliyor. Gegen sene Avrupa Birligi
icinde iki htkimet darbesi oldu. Turkiye'nin
12 Marti gibi veya 12 Eylul gibi yeni iktisadi
uygulamalari getiren askeri darbeyle birlik-
te. Avrupa’daki bu iki darbe askeri darbeyle
olmadi, bankalarin darbesi oldu. HUkUmetler
istifa etmeye mecbur birakildi, biri italya'da,
biri Yunanistan'da, hatta Yunanistan'da Pa-
pandreu bankalar da yatinca referanduma
gidecegim dedi. Demokrasi var, halk karar
versin. Onu da yapamadi, devirdiler adami.
12 Martta bizde olmustu, teknisyen hikimet,
bilirkisiler huktmetleri falan filan iki huka-
met devrildi. Bankalar iki htkimeti devirdi,
darbedir bu ama adi konulmuyor ama ulus

devlet yetersiz. Iste Kibris'ta olan da, yani
ulus devlette yasayanlar ulus devlet kurallari
icinde kendilerini koruyamiyorlar.

Baska bir ornek, ulus devletin topraklari
var, topraklari tizerinde egemenligi var ama
Afrika’da birgok tlkede, Pakistan'da toprak-
lar kiralaniyor. Cin'e, Suudi Arabistana ki-
ralaniyor. Mesela, Suudi Arabistan yanilmi-
yorsam Sudan’'dan toprak kiraliyor. Blyuk
topraklar, yani Liksemburg buyikliginde
topraklar... Cunkl Suudi Arabistan tarim
yaparak kendi su yataklari dissin istemi-
yor, oraya gidiyor, topragi kiraliyor, bazen
satin aliyor. Sirketler toprak satin aliyor,
orada tarim yapiyorlar. Ctunkd gida bagim-
sizigl da bir ulusun bagimsizligi icin 6nemli,
Suudi Arabistan’in bagimsizligi icin énemli,
oradan kendi Ulkesine vergi falan da 6deme-
den -kendi topragi ¢link- o tarim Urtnlerini
kendi tlkesine ithal ediyor. Ustelik Sudan bu
tarim yapilirken ve tarim ihraci olurken ulke-
nin dnemli bir kismi da aglikla karsi karsiya
oldugu icin Birlesmis Milletlerden gida yardi-
mi aliyor. Pakistan ayni seyi yapiyor. Toprak
kiraliyor, gelin benden toprak kiralayin diyor.
Cunktu sermayeyle isbirligi icinde egemen
rejim ve su garantiyi veriyor: Benim cok
kuvvetli bir ordum var, sizin topraklarinizin,
yani benden kiralayacaginiz, satin alacagi-
niz topraklarin kiralanmasi, korunmasinda
ordumu da size veririm diyor, asker koya-
rim oraya diyor. Bunlar hep ulus devletlerin
bildigimiz anlamda islevlerinin, anlamlarinin
bitmesine cesitli Glkelerden farkli 6rnekler.
Sadece bu degil, hepimizin bildigi gibi kire-
sel bir mafya var. Herhangi bir ulus devletin
kendi giictyle bu kiuresel mafyayla miicade-
le etmesi mimkin degil. ABD bile micadele
edemiyor. Meksika'dan gelen esrar ABD'ye
giriyor. Sinira asker dizdi kameralar koydu,
duvarlar 6rdid ABD ama bes para etmiyor.
Cunkt uluslararasi bir mafya, bankalarin
icinde, Universitelerin icinde, belki devletin
icinde.. Bu mafya kadin ticareti de, silah
ticareti de yapiyor. Ulus devlet buna karsi
da bir sey yapmaktan aciz. O kadar aciz ki,
diyelim kendi Ulkesi iginde birtakim hosuna
gitmeyen insanlar ayaklaniyor, silahla ayak-
laniyor ve onlar kiiresel mafyadan silah satin
aliyorlar ve o ulus devlet bunu higbir sekil-
de engelleyemiyor. Ulus devletin yetersizligi
¢ok daha biyik konularda kire olarak diinya
konusunda kutuplar, kuzey ve giiney kutbu,
sahibi kim? Bir kismi sahipsiz. Maden pe-
sindeler kuzey ve gliney kutbundalar, kimi-

glindiiz vassaf

Goken kurumlar
ayni zamanda
icine girilmek
istenilen
kurumlar da
olabiliyor. Bu
tip kurumlardan
bir tanesi ulus
devlet.
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glindiiz vassaf

Mesele iflas
eden bir diizenin
icinde o eski
haklara sahip
olmak degil, yeni
bir diinya dizeni
kurmak.

leri gidip alacaklar, benim diyecekler ve biz
bir sey yapamayacagiz. Higbir ulus devletin
buna dur demeye, bu kutuplar hepimizin de-
meye, dinyanin demeye gicl yetmeyecek,
yetmiyor.

Daha da 6tesi, birazcik diinyadan da uzakla-
salim, simdi basladilar gezegenlerde maden
pesindeler. Belki biz gérmeyecegiz, 10 yil
icinde gérmeyecegiz, ama 50 yil icinde mut-
laka madenler oradan. O madenler sirket-
lerin mi olacak, giglu imparatorluklarin mi
olacak ama higbir ulus devlet evren hepimi-
zindir diyemeyecek, dese de gtict sifir. Eger
glci olsaydi simdiden uluslararasi anlasma-
lar olurdu uzayin somurilmemesine iliskin,
yok. En kotlsl gene ulus devletin zayifligi,
yani kiresel sorunlara ¢6zim bulamamasi
hepimizin sonunu getirebilecek asteroit teh-
likesi var. Bir tane garpsa diinyaya bitecegiz.
Herhangi bir ulus devletin veya ulus devlet-
lerin bir birlikteligi var mi? Birleselim de,
toplu halde bir teknoloji gelistirelim, asteroi-
tin yoriingesini degistirmek igin, pargalamak
icin daha yeni yeni konusulmaya basland.
Ayni ulus devlet yerel sorunlar iginde
Turkiye'den cok iyi bildigimiz gibi fazla bu-
ylk ve duyarsiz, yani bildigimiz ulus devlet
tanimi iste, ortak dil, din, kaltur falan tama-
miyla gecerliligini yitirdi. Goglerle yitirdi. O
kadar géc var ki Avrupa'ya artik, islam ikinci
biuyuk din hizla yurtyor. Biliyorsunuz ¢ogu
Avrupa Ulkesinin bayraginda hag vardir. Yok
artik boyle bir sey, ulus devlet ortak din, or-
tak dil yok boyle bir sey. Avrupa’da bitti ama
buna bir zamanlar ulus devletin kurulmasin-
da oncd, ilerici gt diye saydigimiz milliyet-
cilik su anda Avrupa'da tirnak iginde “gerici
gli¢”, yani evet, biz ulus devletiz, iste dini-
miz, dilimiz, irkimiz falan diyenler su anda
Avrupa’daki fasistler Hollanda'da, Fransa'da,
vesaire bu tanim bitti.

Yine bu tanim somirgelerde zorland,
Afrika'da zorlandi, Ortadogu’'da zorlandi,
sinirlar cizildi. Siz ulus devletsiniz denildi.
Krallik, cumhuriyet fark etmiyor. Nasil if-
las ettigini goriyoruz su anda Ortadogu'da,
Afrika'da, kabileler bélundd, diller bdlindg,
irklar bélindd. Bir &rnek Pakistan, yapay
bir devlet, iste ingilizler kurdu biliyorsunuz.
Farkli dillerden, farkli kulturlerden gelen in-
sanlarin bir toplulugu, yapay bir ulus devlet,
zaten ulus devlet olamamis bile baslangic-
tan, adi Ustlinde bir ulus devlet. Malezya,
Endonezya ulus devletse iste bitin dinlere
karsi esit davranmasi lazim, islamin mit-

his baskisi var Cinlilere karsi Malezya'da,
Endonezya'da, Bali'de. Oyundan bahsedi-
yordum, oynanmasi istenilen oyun birlikte
oynanamiyor, ¢inkd oyuncularin oyunu oy-
nayabilmesi igin esit kurallar yok, esitlik yok.
Yani Bali'de o geleneksel danslar, onlar bile
islam’a terstir diye yasaklandi. Fakat biitiin
bunlara ragmen bir ulus devlet romantizmi
hala devam ediyor. iste Basklar ulus devlet
olmak istiyor, iskogya ingiltere’den ayrilmak
istiyor, irlanda’nin sorunu var kag yildir, Ka-
talonya gene ispanya’dan ayrilmak istiyor ve
biz de gogu zaman bu ulus devlet romantiz-
mine kaptiriyoruz. Yani ben de duygu olarak
Katalanlardan yanayim, Basklardan yanayim,
vesaire, ulus devlet olsunlar, fakat sonucta
olsunlar. Sonugta bu sefer silah tacirleri on-
lara gidecek, silah ticareti biytyecek, ulusal
havayollarini kuracaklar ne ise yarayacaksa,
ulusal burokrasi vesaire... Kendi iclerinde-
ki farkliliklar Gzerinden bu sefer Alevi'ydi,
Sunni'ydi, beyazdi, siyahti, sariydi, yesildi
diye baska kavgalar baslayacak. Yani sonu
olmayan bir sey, simdi Hindistan baslasa,
herhalde Hindistan'dan 300-400 tane ulus
devlet cikar. Biz de destekleriz belki, yani
ulus devlet romantizminde olanlar haklidir-
lar diyebilir. Ama mesele bu biten, iflas eden
bir diizenin iginde o eski haklara sahip olmak
degil, yeni bir diinya dizeni kurmak.

Demokrasiye gelmek istiyorum, bir demok-
rasi oyunumuz var. Bildigimiz anlamda, kul-
landigimiz anlamda demokrasi de miadini
doldurdu. Bir érnek, Irak isgalinde ingiltere
halkinin gogunlugu bu savasa, bu isgale, bu
iskenceye karslydi, cogunlugu karsiydi. De-
mokrasi cogunlugun azicik da azinlik haklari
korunarak ama cogunlugun da iradesi degil
mi? Hem ana muhalefet partisi hem iktidar
partisi savastan yanaydi. Tepedeki 5-10 kisi,
o partiler kendi glgleriyle, kendi ittifaklariy-
la, kendi cikarlariyla kendi halklarina ragmen
savasa gidebiliyorsa, Ingiltere'ye, o Ulkeye
demokrasi diyebilir misiniz? Keza ABD'de
de ayni sey oldu. Orada milliyetcilik daha gok
pompalandi, onlar da savasa gitti. Cok daha
yakin drnek gegen giin Tirkiye gazetelerin-
de okumussunuzdur ama ancak New York
Times'ta 4 giin 6nce c¢iktiktan sonra Turki-
ye gazetelerine yansidi, o da ancak birkag
tanesine. Suudi Arabistan’dan Esenboga ve
Yesilkoy Atatlirk Havaalanina gelen ugaklar,
Urdin'den gelen ugaklar Hirvatistan'dan si-
lah aliyor. Silah doly, silah tasiyan ugaklar bu
havaalanlarina iniyorlar son 1-1,5 yildir ve bu



silahlar Urdiin'e gidiyor, oradan da Suriye'ye
muhalif glclere. Yani Turkiye bir savasta ta-
raf olmus, silah yolluyor, farkinda degiliz ve
ancak yabanci bir gazetede bunu okuyunca
Turkiye'de bir-iki gazete bunu yaziyor. O za-
man Tirkiye bir savasa katilacaksa bizim de
hic olmazsa bilgimiz olmasin mi? Hig olmaz-
sa parlamentoda®?..

Clinton'un Maliye Bakaniydi galiba, bundan
bir sene dnce son secgimler esnasinda “ABD
artik demokrasi degil, biz plutokrasi olduk”
dedi. Yani zenginlerin egemenliginde bir tlke
olduk dedi. Clnki segilmek i¢in segilmek de-
gil, kampanya yapabilmek igin, gazetelerde
adinizin ¢ikabilmesi, televizyonlarda agiko-
turumlara falan katilabilmeniz igin milyar-
larca dolar lazim. Her yil da artiyor bu, her
segimde yeni rekorlar kiriliyor. Zenginlerin
y6netimi, bu demokrasi degil... Bir érnek son
segimlerden, Obama ve Romney iki aday,
tabii ki iki aday yoktu segimlerde, 20 aday
falan vardi. ABD'liler bile onlarin adlarin
bilmiyor. O 20 adaydan bir tanesi yesillerin
aday! bir kadin. Bu televizyonda dinyanin
da seyrettigi tartismalardan bir tanesinde,
bir Universitede dinleyici olarak tartismaya
katilmak istiyor. Yesillerin baskan adayi din-
leyici olarak universitedeki boyle bir salona
girmek ve katilmak istiyor. Fakat davetli ol-
madigl i¢in, ¢lnkd davetlilerin kim olacagina
karar veren, hangi sorularin sorulacagina
gazeteciler tarafindan karar veren Demokrat
ve Cumhuriyetgilerin olusturdugu ortak bir
komisyon, onun igin baskan adayini salona
almiyorlar. Almamakla da kalmayip, belki bir
olay gikartir diye yakindaki bir lisenin jim-
nastik salonunda bir sandalyenin Ustinde
elleri kelepgeli 6 saat bekletiyorlar.

Baska bir 6rnek: demokrasi sifatini tasiyan
birgok Ulkede yurttme giderek yasama ve
yargilamanin aleyhine gtigleniyor, giglendiri-
liyor. Turkiye'de hikumet kararnamesi falan
deniliyor. Ayni sey ABD'de de oluyor. Yurut-
menin glcl her zaman bir 6nceki y&netime
gdre ¢ok daha gucli. Mesela, Bush'un yaptigi
bir yigin yasal olmayan sey var. Bunun savas
suglusu olmasindan falan bahsetmiyorum.
Bush'un Amerikan yasalari dahilinde kendi
halkina casusluk yapmasi, e-postalarini din-
lemesi gibi yasal olmayarak yaptigl birgok
sey Obama déneminde yasallastirildi. Bir 6r-
nek Guantanamo mesela ve iste Obama’nin
her glin Ustinden gectigi sdylendigi bir &lim
listesi var. Bu dronelarla, ugaklarla kimlerin
oldurtulecegi meselesi var. Bu ne parlamen-

todan gegiyor, ne mahkemelerden gegiyor.
Ama hukukgular &yle bir galisiyor ki yasa-
disi olmasin diye, yani Amerikan Baskaninin
kendi vatandasini dahi Yemen'de bir ucakla
dldurmesi, drone ugagiyla 6ldirmesi, adam
terorist belki, fakat 6ldirtyor gene, mahke-
me yok, bir sey yok, yasal.

ikinci Diinya Savasindan sonra 6zellikle bir
sosyal devlet anlayisi kuvvetlendi. Birinci
Dinya Savasl, Sovyet devriminden sonra
-devrim kelimesinden de artik emin degilim,
devrim diyelim, dyle biliniyor- ayni sey bizim
basimiza gelmesin diye Batidaki kapitalist
devletler sosyal devleti giglendirdi. Sosyal
demokrasiyi glclendirdi, isgi partilerini gig-
lendirdi ki, o yola gitmeyelim diye. Arti Al-
manya'daki nasyonal sosyalizm gene guglu
bir sosyal devlet, o bakimdan da o tehlikeye
karsi da glgli olmasa bile sosyal devlete
onem verildi Bati'da. Sovyetler Birligi ¢ok-
tu, artik dyle bir fasizm de yok Almanya'daki
gibi, sosyal devlet hepinizin bildigi gibi dene-
timsiz kalan, yani demokrasinin denetleye-
medigi kapitalizmde sosyal devlet her yerde
¢okuyor.

Vatandaslik da islevini yitirdi. Demokrasi,
Anayasa, vatandaslik, o da yitirdi. Nasil yitir-
di? Gene ABD'den 6rnek verecegim, ¢tnk
bUtin dinya imparatorluklarini 6rnek aliyor.
ABD kurtulus savasini verirken su slogan-
la, su siarla verdi: “Eger temsil hakkimiz
yoksa Ingiltere’'de, Ingiliz parlamentosun-
da -sémurge ¢inku ABD- vergi 6demeyiz.”
Cunktu demokraside vergi 6diyorsun, gali-
siyorsun falan filan, ama tek bir s6zin yok.
Bugiin Singapur’'da ylzde 40 gogmen, Arap
seyhliklerinde ytzde 80 gdgmen, Avrupa
Birliginde belki ytizde 20 gdgmen, bu kadar
6grenci, diinya baskentlerinde bu kadar gali-
san insanlar kéle gibi, Atina demokrasisi gibi
vergi dduyorlar, highir haklari yok. Birakin
oy verme hakkini vergi ddedikleri halde, ya-
salardan bile korunamiyorlar. Cinkt illegal
durumdalar, yasal olmayan durumdalar o
tlkelerde. Ne demek bir insanin yasal olma-
masi calistigi yerde? Bir 6grenci ingiltere’de,
ABD'de Turkiye'den giden bir seye katil-
sin, bir siyasi gosteriye katilsin, atilabilir
ABD'den, yani gosteri hakki bile yok. Gok
uygulanan bir sey degil ama biliyor bunu 6g-
renciler, katilip katilmamaya dikkat ediyorlar.
Bu koleler Turkiye'de de var tabii, burada da
epey kéle galistiriliyor. Ne oy hakki var, ne
yasalar koruyor.

Simdi nasil bir diinyada yasamak istiyoruz?

glindiiz vassaf

Demokrasi
sifatini tasiyan
birgok tlkede
yurutme giderek
yasama ve
yargilamanin
aleyhine
gigleniyor,
guclendiriliyor.
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glindiiz vassaf

Gengler oyunu
oynamiyor. Bu
diizenin politik
oyunlarini
oynamamakla
dizeni
gayrimesru
kiliyorlar. sosyal
medya
Uzerinden
haberleserek din
ve siyasi
bagajlarini,
bayraklari
arkada
birakarak,
yepyeni bir
dinyali olma
bilinci
kuruyorlar. Daha
bu isin
basindalar,
bakalim ne ola-
cak?

Yani s6zUnU ettigim artik boyle tlkelerin bir
dinya anayasasl, dinya kurallari, dinya-
da birlikte yasama kurallari Gzerine zamani
coktan geldi ve goktan gecti. Bunun egzer-
sizlerini yapabiliriz, toplantilarini yapabiliriz,
kitaplarini yazabiliriz, siirlerini yazabiliriz,
filmini yapabiliriz. Hala artik gayrimesrulas-
mis bir dizenin oyunlari iginde eski oyunla-
rin Uzerinde kil kirk yariyoruz. Ama diinya
vatandasligi gok uzakta bir sey ve kolay da
degil. Bunu dustinmek kolay degil. Aklimda
Kopernikus'un devrimi, dinya giinesin etra-
finda dénuyor, degil mi? Bir sey degisti, gu-
nes bizim etrafimizda degil. Bugiin diinyanin
en iyi egitilmis toplumlarindan sayilabilecek
Almanya'da, ABD’'de insanlarin hala yuzde
25'i tersini zannediyor, yani gtines dinyanin
etrafinda dontyor. Dunyali olma bilincinin
olusmasi kolay degil ama olusmasi igin de
kendimize azicik bakmaliyiz.

Evet, simdi umutla bitireyim. Gayrimesru
saydigim dizeni gayrimesrulastiran hepi-
mizin, hepimizin degil, ¢ogumuzun apoli-
tik dedigi genglik siyasetle ilgilenmiyorlar,
vicdansizlar, goérmdiyorlar, vesaire. Sade
muziklerini indiriyorlar, kendi kiyafetlerini
takiliyorlar falan filan. Tam tersi. Oyunda bili-
yorsunuz hile yapani cezalandiririz. Onemli-
dir, fakat en dnemlisi, en bize ters gelen oyu-
nu terk edendir. Gengler oyunu oynamiyor.
Bu dizenin politik oyunlarini oynamamakla
duzeni gayrimesru kiliyorlar. Belki bilerek
degil, yani bir savas veriliyor mesela, artik
savasa gitmiyorlar. Birinci Dinya Savasinda
savasmak istemeyen gengleri kendi ordulari
kursuna dizdi ingiltere’de, Almanya'da. Yiiz-
yil icinde genclikten gelen bir degisimle artik
mecburi askerlik kalkti birgok Ulkede, vicda-
ni ret bir hak oldu. Bu devletler gayrimes-
ru savaslarini parali profesyonel ordularla
veriyorlar. Yani devletler savasacak insan
bulamiyor artik eskisi gibi, yani vatandas-
lari bu da devletin gayrimesru, ama gengler
katilmayarak ve yeni ipek yolu diye tanimla-
digim, yani dinya ¢apinda bu sosyal medya
Uzerinden haberleserek din ve siyasi bagaj-
larini, bayraklari arkada birakarak, yepyeni
bir dunyali olma bilinci kuruyorlar. Daha bu
isin basindalar, bakalim ne olacak? Tesekkir
ederim.

dursun arikboga - Degerli konuklar, hepiniz
hos geldiniz. IFMC tarafindan diizenlenen
Haftanin Gglincl glintindeyiz. ilk iki giin gok
degerli konusmalar oldu, ¢ok faydalandik,

bugiin de dyle olacak. Stremizi mimkin ol-
dugu kadar etkin kullanmak istiyoruz. O ytz-
den lafi uzatmayacagim, bir-iki tesekkurle
hemen oturumu baslatacagim. Oncelikle bu
toplantiyi diizenleyen IFMC Yénetim Kurulu-
na ve tabii ki emegi gegen kimler varsa hepsi-
ne ok tesekkiir ediyoruz. ikinci tesekkiiriim
GUndlz Hocama. Cok glzel bir konusma,
keyifle dinledik, keske daha fazla vaktimiz
olsaydi, daha uzun sire dinleyebilseydik.
Buglnkt tartisma konusuna ¢ok gizel bir
altyapi olusturdu. Bir diger tesekkirim de
tabii izzettin Hocama. Bugiin onun adina ar-
magan edilmis... Kendisinin 6grencisi oldum.
Dolayisiyla o sansli grubun igerisindeyim.
Kendisini hoca olarak pek gogumuz biliyoruz
ve hocaligini herhalde tartismaya gerek yok.
En azindan onu dinleyen &grencisi olmus
herkes bunu takdir edecektir. Ama izzettin
Hocanin bende iz birakan &zelligi su: Belki
de ben bilmiyorum, kendim basaramadigim
icin mi bana ¢ok degerli geliyor? Birincisi,
hocamiz gok ama ¢ok tutarli, zaman igerisin-
de tutarli; ikincisi de, zor olan kismi sdyle-
dikleri, yani sdylemiyle uygulamasi da tutarli.
Ne sdylUyorsa yasantisiyla, iliskileriyle bunu
dogrular nitelikte. iktisat Fakiltesine olan
katkilarindan dolayi, hem kendi adima hem
fakultem adina gok tesekkir ediyorum.
Simdi konusmacilari masadaki yerlerine da-
vet ediyorum. Sozu ilk olarak Prof. Dr. Su-
leyman Seyfi Ogiin’e veriyorum. Buyurun.

siileyman seyfi 6gtun - Tesekkir ederim.
Bu sinirli stirede en azindan birkag seyi gok
keskin cizgileriyle glindeme getirmeye g¢a-
lisayim. Kurucu yasa bir seyi dizenlemek
istiyor, bir seyin mihendisligini yapmak is-
tiyor, bunu ¢ok iyi biliyoruz, bizi bir arada
yasatmak istiyor. Kurucu yasanin kendine
6zgl bir mihendisligi var, kendine 6zgl bir
statik ve dinamik hesap dinyasi var. ilgi ve
bilgi alanimin ¢ok disina ¢ikiyor, bu konuda
bir sey soyleyecek durumda degilim. Ama
bu hesaplarin yapildigi bazi zeminleri gézden
gecirme imkanimiz olabilir bu konusmada.
Esas olarak o statik ve dinamik hesaplarin
kendi i¢ tutarliigi bir yana harika mihendis-
ler ¢ikabilir buradan, onun tGzerinde durdugu
zemin ve zamanli gézden gegirmek daha an-
lamli gbzikuyor bana.

Bir arada yasamak kolay bir is degil. Bunun
arkasinda tarihsel olarak ¢ok fazla bir gonul
birligi ve ¢ok fazla bir riza birligi oldugunu
zannetmiyorum. insanlari tarihsel olarak



bazi zorunluluklar yasatirsa yasatiyor. Bunu
da sdyle sdylemem mimkin olabilir: Eger
belli bir momentte, belli bir zamanda, belli bir
zeminde bazi genel geger kabul gérmds is ve
islemleri Gzerinde akitabilecegimiz bir ortak
oy olusturabiliyorsa, yaygin bir oy olustura-
biliyorsa, iste birlikte yasadigimizi falan zan-
nederiz. ikinci olarak iliskileri kabul edilebilir
bir ¢izgide ve sinirda orgiutleme yetenegi ka-
zanabilirsek bir arada yasadigimizi zannede-
riz. Buttn bunlar ¢cok anlamli degil. Eger bir-
likte yasamaya insan kardesligi Gzerinden bu
evrende payimiza dusen bu kiglk planette
ok bir sey olmasa gerekir. insan kardesligi
Uzerinden yasamak sdz konusuysa, bunlar
hepsi ayrica tartisilmak durumunda olan hu-
suslar haline gelir.

Tarih artikdegerin ve artikdeger esitsizligin
tarihidir. Bu ¢ok agik, esitsizligin, artikdege-
rin hikim strdigu yerde insanlari gonulld
olarak bir arada yasatmanin imkan ve ihtima-
li yoktur. Bazi tahammil noktalari bulabiliriz
ama bunun arkasinda derin bir iradi hazirli-
gin, birikimin oldugunu hig zannetmiyorum.
Daha garip olan seyse, bittin bunlari var-
saymak suretiyle moral diinyamizda yiksek
beklentiler tirmandirma 6zelligimizdir. Yani
bir taraftan artikdegerin tarihi yurtyecek,
bir taraftan esitsizligin tarihi ylUriyecek ve
biz burada ¢rnegin, evrensel barisi, kiresel
kardesligi konusacagiz, bunun igerisinde ya-
pilabilecek birtakim seyleri konusacagiz. Bu
gercek anlamda bir akil tutulmasi. Bundan da
muzdarip olmayan yok gibi.

Eger insanligin ¢oplugini gdzden gegirirsek,
orada en fazla bulunan unsurlarin Gtopyalar

oldugunu géririz. Utopya tuhaf bir muame-
lenin konusu oldu, insanlar Utopyadan fena
halde sogutuldular. Herkes hesabini yapsin
denilen bir dinyada hesap yapmaya galisiyo-
ruz. Yani en fazla biraz daha iyi nasil olabilir,
eskisinden daha az k&tu ne olabilir? Oysa
bilmiyoruz ki, belli bir momentte eskisinden
daha iyi géziken bir sey bir sonraki moment-
te bir felaket de olabilir. Dolayisiyla galiba su
son 150-200 senelik maceranin sonunda ye-
niden radikal bazi seyleri distinmek zorun-
dayiz. Buradan kastettigim sey higbir sekilde
herhangi bir siyasal asirilik kokan bir sey
degil, asiriliklar bence fevkalade sistemik bir
maceranin konusu oluyorlar. Tarih neticede
asiriiklarin asiriliklarini bir anlamda baska
bir tarafa savrulmalariyla biten deneyimle-
ri igeriyor. Yoksa kastettigim radikalizm bu
degil, bazi seylere gok esastan ve goze ala-
rak yeniden nasil bakabilecegiz? Anayasa-
lardan, kurucu yasalardan, demokrasilerden
moral dizeyde beklenilen seyleri temellerin
durusmasina yeniden kavusturmak, bu gok
onemli bir husus. Radikal olmak bazi seylere
esastan vaziyet etmeyi gerektiriyor. Mesela,
ekonomiyi konusuyoruz, daha iyi ekonomiyi
de konusabiliriz, ekonomik modeller Urete-
biliriz. Acaba burada sunu goze alabiliyor
muyuz: Ekonomisiz bir diinya nasil mimkin
olabilir? Radikal olmak béyle bir seydir. Si-
yaseti konusuyoruz, daha iyi siyaset nasil
olabilir ama sunu konusamiyoruz: Siyaset
olmadan yasamak mumkin olabilir mi?
Bunu daha alt basliklarla da taglandirmak
mumkin, ancak Ug ana ekseni 6zellikle dik-
katinize sunmak istiyorum. Bu U¢ ekseni gok
onemsedigim Japon felsefeci Karatani'nin
gelistirdigi dusuntsten aliyorum; “Devlet,
ulus ve sermaye”, isterseniz siyaset, eko-
nomi diyebilirsiniz ama boyle demeyi daha
anlamli buluyorum. Devletsiz, ulussuz ve
sermayesiz yasayabilme iradesine ne kadar
sahibiz?

Eger bu iradeye radikal olarak sahip degil-
sek, yasadigimiz deneyimler c¢ok agik ola-
rak gosteriyor ki, zaman zaman belli doyum
noktalari, belli tatmin noktalari elde etsek
de, orta vadede daima kaybediyoruz. Cin-
ki siyasetin tarihsel hesabi artikdegerin
Uzerinden istisna koyma sanatindan baska
bir sey degil. Ekonominin tarihi, yani buna
modern ekonomi, modernlik dncesi ekono-
mileri ya da Uretim tarzlarini da dahil edebi-
liriz. Bana kalirsa mibadele tarzlarini dahil
edebiliriz. Bunlarin igerisinde daima bir esit-

siileyman seyfi
6gln

Bir taraftan
esitsizligin tarihi
ylriyecek ve
biz evrensel
barisi, kiresel
kardesligi
konusacagiz,
bunun igerisinde
yapilabilecek
birtakim seyleri
konusacagiz.

Bu gergek
anlamda bir

akil tutulmasi.
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siileyman seyfi
68un

insanlarin
taseronluk
sistemiyle her
turlu
glivenceden
arindirilmis,
6zne olmaktan
dusuraldugu bir
diinyada neyin
anayasasini
yapiyoruz ki biz.

sizligin tarihi su ya da bu sekilde yurdyor.
Ekonomisiz bir dinya nasil mimkin, meta
ekonomik bir dinya nasil mimkiin? Devlet
olmadan, yani iktidar, siyasal iktidar, cograf-
yasiyla, kurumlariyla siyasal iktidar olma-
dan yasamak mumkin mu? Bu sorular gok
demode gozikuyor. Cunku 19. yuzyilda bu
sorular hararetli bir bicimde soruldu. Anar-
sist lafini kullanirsam ¢ogu insanin tuyleri-
nin Urperecegini tahmin edebiliyorum. Oysa
“anarkia” iktidarsizlik demektir, iktidardan
arinma &zlemi duymak demektir. iktidar ol-
madan yasamak, istisna koymadan yasamak,
bu dustince bu kadar buyuk bir tutkuya 19.
ylUzyilda konu oluyordu da, 20. ylzyilda niye
boyle bir seyin konusu olmadi? Kendi iginde
carpitilarak siyasal asiriliga veya siddete do-
nustu. 21. ylzyilda bu deneyimden hareketle
anarsizm dustncesinden tdretilmis birtakim
sakat dogrultulari bir yana koyarak yeniden
o dogrultu Uzerinde disinmenin son derece
onemli oldugunu dustntyorum.

Simdi bakin, gelinen asamada bu islerin ne
kadar beyhude oldugunu zaten Giindiz Bey
butin paradokslariyla, hatta geliskileriyle
ortaya koydu. Bunlara ekleyecek bir sézim
yok ama sunu soyleyebilirizz Sermayenin
sinir tanimadigl basit bir tus hareketiyle 10
dolari buradan diinyanin ucuna génderebilir-
ken, niye Ege Denizinde, Karayipler'de kagak
yollarla bir yerlere gitmeye galisan insanlar
kopek baliklarina, soguga, havasizliga kur-
ban oluyorlar? Niye Merig Nehrini gegemiyo-
rum kolay kolay? Niye insanlar sermayenin
bu bas dondurtct hizi karsisinda evlerine
mahkdm ediliyorlar? Eger dinya bana vaat
edilmisse, ister dinsel anlamda, ister kendi
glkarsamamla, bu dustintste bunun yeri ne-
dir sormak lazim. insanlarin taseronluk sis-
temiyle her turld givenceden arindirilmis,
0zne olmaktan disuruldigu bir dinyada ne-
yin anayasasini yapiyoruz ki biz. Turkiye bu
anlamda bir taseron cenneti. Bunlar ¢ok so-
fistike taseronluk aglari olabilecegi gibi ¢cok
kaba da olabilir, fark etmiyor ama modern
istihdami bu belirliyor. Boyle bir diinyada
mesela, ¢alisanlarin Uretimden gelen glict
nerededir acaba ve Anayasa yapimini ne se-
kilde etkileyecektir? Bir giin hatirlamiyorum
ki, bu tartismalarda bu taseronluk meselesi
glindeme gelmis olsun. Baska baska seyler
de sdyleyebiliriz, herkesin gelirinden ¢ok
daha fazlasini yapay yollarla borglandigi bir
diinyada irade nerededir mesela, neye itiraz
edecegiz biz, itiraz kulttrimuz nedir?

Kolumuzun, kanadimizin gergekten kirildigi
bir diinyada elbette gok kdttimser olmak igin
sebepler de var. Ama kotimserlik basitgilik-
tir, basit bir gikarsamadir. Dozunda, ihtiyatli
bir karamsarlik daha iyidir. Bu ihtiyatli ka-
ramsarliktan yeniden belki temellerin durus-
masina -¢ok sevdigim bir ifadesidir bu Nuri
Pakdil'in- yeniden nasil soyunacagiz? Ure-
timden gelen glicimizin eridigi yerde me-
sela, tuketimden gelen bir glcimdizin olup
olmadigini ve bu glict seferber edersek gok
daha sade bir yasayisla, mesela, Mahatma
Gandi'nin sdyledigi gibi basit yasayalim ki,
herkes yasayabilsin denilebilen, bunun du-
sinulebildigi bir ¢izgiye gelebilecek miyiz?
Bu dustncelerimi ¢ok agik kilmaya galisa-
rak sozlerimi tamamlayayim. Eger insanlik
radikal olmayi yeniden g6ze alamiyorsa, bu
savasmak anlaminda degildir, karsi gikmak
anlaminda degildir, bu micadele etmek anla-
minda degildir, ¢iinkd bunlarin hepsinin sis-
tem disi hareketler, sistem karsiti hareketler
olarak sistemlere nasil entegre oldugunu da
gordik, bunu kastetmiyorum. Radikallik gok
baska bir sey. Eger radikal olmayi géze ala-
miyorsak, bazi meselelere, ekonomi, siyaset,
ulus, devlet, sermaye gibi alanlarda yeniden
vaziyet edemeyeceksek eger, bitin bu tar-
tismalarin ¢ok agik soyluyorum, ¢inkd bir
yerden sonra artik daha fazla yalana da insa-
nin tahammult kalmiyor, bunlarin higbirinin
zerre kadar anlami olmayacaktir ve insanlik
gelecegini su ya da bu yolda hak edecektir.
Dinlediginiz igin tesekktr ederim, saygilar
sunarim.

dursun arikboga - Sayin Hocama gok tesek-
kir ediyorum. Simdi s6z sirasi Sayin Turgut
Tarhanli Hocamda. Buyurun efendim, soz
sizin.

turgut tarhanli - Tesekkir ederim. Bir tari-
hi siyasi vaka ya da bir hadiseyi paylasarak
baslamak istiyorum. 15 Agustos 1945... ikinci
Dunya Savasl sonlarinda Birlesmis Milletler
kurulus adimlarinin atildigi ve dolayisiyla k-
¢k adimlarin atilmis oldugu bir donem hentiz
ve tabii Turkiye siyaseti bakimindan da belli
calkantilarin tek parti iktidari donemiyle ilgili
olarak bas gosterdigi bir donem. Neden bu
tarihe dikkat cekmek istedim? Cinki o gin-
ki Meclis oturumunda yapilan gorismeler-
de Turkiye'nin Birlesmis Milletler Gyeligine
soyunmas! sdz konusudur ve dolayisiyla bu
muizakere edilmektedir. Turkiye Birlesmis



Milletler Gyesi olsun mu, olmasin mi? 10-12
milletvekili konusurlar. Tabii hepsi Cumhuri-
yet Halk Partisi mebuslari.

TURGUT TADL A

Temel konusma ekseni basta Disisleri Baka-
ni olmak Uzere glvenlik odaklidir. Yani ku-
rulacak Guvenlik Konseyi -o zaman Guvenlik
Meclisi diye aniliyor- acaba Tirkiye gibi k-
¢lk bir devletin biuyik devletlerin yutmasina
elverisli bir diizen igine giriyor olmasi bigi-
minde mi algilanmalidir, kuskular, kaygilar
ve tereddtler gok yogundur ve bunlar ardi
ardina dile getirilir. Daha sonra bir baska
milletvekili ¢ikar, oncekilerden farkli bir agi
ortaya koyar. Koydugu agi sdyle: Birlesmis
Milletler bir dinya nizamini hedeflemekte-
dir. Tabii bunu Gundiz Beyin oyun yaklasi-
mi Uzerinden de disinmemizde yarar var
elbette, yeni bir oyunun duzeni kurulmak-
tadir, insa edilmektedir ve buna bir yorum
getirir. Fakat bu dunya dizeni der, aslinda
yap! taslarini da belli toplumlarin ve devlet-
lerin olusturacagi bir dizen olma biciminde
insa edilecektir. Dolayisiyla aslinda butine
bakmadan 6nce o bitlnd olusturan pargalar
Uzerinde yogunlasmamiz, ona odaklanmamiz
dnem taslyacaktir. Bunun 6zu de halkin ira-
desini dogrudan kesintisiz, filtresiz direkt bir
bicimde iginde yasadigl toplumda ve dolayi-
siyla devletin diizeni igerisinde yansitabildigi
bir atmosferin, bir ortamin, ézgurliklerin ol-
dugu bir yapitasidir bu.

Bu sézler Mecliste buyik bir girultd patirti
dogmasina yol agar, Ustlne yurdrler konus-
macinin. Hatta Meclis tutanaklarindan oku-
dum bu soézleri, orada biliyorsunuz Meclis
tutanaklarinda konusma disi birtakim un-

surlara da yer verirler. Parantez iginde iste
sira Ustlerine vurmalar, tekme, ayak sesleri,
bir protesto hali oldugunu gorirstnidz. Bu
konusan kisi kimdir? Konusan kisi Adnan
Menderes'tir. Adnan Menderes'in béyle bir
konusma yapmasi o donem agisindan nasil
ele alinmasi gereken bir pozisyondur diye
sordugumda burada temel bir kavramin -bu-
gun insan haklari hukukunu da ifade eden te-
mel bir kavramin- 6nem tasidigini distindim.
Hukuktaki gliclendirme kavrami. Belki bunu
fiziksel anlamda degil ama kendi konumunu
sadece o fizik ortam iliskileri baglaminda de-
gil, fakat hukukla da ve diger faktorlerle de
giglendirme hali, hukukun yapmaya galistigi
bir anlamda 6zellikle hak boyutu itibariyle bu
sekilde sekillendiriliyor son 50-60 yildir. Bu
acidan baktiginiz zaman bir muhalif figrin
uluslararasi bir gelismeyi i¢ oyun diizeni ige-
risinde kullanma becerisi olarak muhalefe-
tini bu bigimde ortaya koyma ve dolayisiyla
aslinda halkin kendi gelecegini tayin hakki
diye tanimladigimiz bir meselenin, ytizyil ba-
sinda daha farkli tanimlanmis bir meselenin
ylzyilin ikinci yarisinda daha farkli tanimla-
nacak bir yonde dile getirme bigimidir. Ta-
bii adini béyle koymus degildir. 1950'li yillar
itibariyle baktiginiz zaman ayni siyasi figtire
tabii bambaska bir gehreyle karsilasacaginiz
icin bu konumlari mutlaklastirmak iddiasinda
degilim. Fakat ¢ok ilging paralellikler de bu-
labilirsiniz. Ornegin, 1960'larin ABD'si, 1964
yili sonbaharinda Ohio'da ABD'li Musliman
siyah lider muhalif Malcolm X'in yaptigi mes-
hur konusma: Cok da sert bir basli§a sahip,
“ya segim, oy, irade ya da mermiler”, baslik
bu. Nasil bir ortam icinde konusuldugunu go-
rdyorsunuz, bagiris, gagris, cosku, tutulama-
yan, zapt edilmeyen bir hissiyat alemi igeri-
sinde ve iyi de bir hatip. Sonra biliyorsunuz
suikasta kurban gider ayni yil. Ayni seyi
sdyler: “Sam Amcanin kucagina oturmaktan
uzak durmak zorundasiniz ABD'li siyahlar
olarak” der. Yurttas haklari terimi bizim igin
Sam Amcanin kucagina oturmaktir. Peki, ne-
dir mesele? insan haklari terimini &nplana
iter. “insan haklaridir mesele, ciinki bu sa-
yede uluslararasi koalisyonlar kurabilme im-
kaniniz olacaktir” der. Aslinda Menderes'in
1945 yilinda soylediginden c¢ok farkli bir sey
degildir 20 yil sonra Malcolm X'in s6yledigi.
Tabii ki bunda paralellikler kurmak mimkdan.
Daha glicsliz olanin gugclendirmesi icin ken-
di konumunu sahiplenebilecegi bir hukuki
sOylem veya payandalardan séz ediyorum.

turgun tarhanli

Birlesmis
Milletler
‘somiirgecilige
karsi’ siari icinde
kurulmus bir
orgut, ama isin
bir gercegi de
var. Kurucu
devletlerin 6nde
gelenlerinden
Britanya gibi,
Fransa gibi
tlkeler aslinda
biuyuk
somirgeciler.
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turgun tarhanli

Turkiye'nin
uluslararasi
platformlardaki
temsilcilerinin,
diplomatlarinin
resmi
beyanlarina gore
Turkiye halki
kendi gelecegini
tayin etmistir.
Ne zaman?
1923'le
sonuglanan
siregte.

Bunun vyollari gok farkli olabilir, ¢ok farkli
bicimlerde ifade edilebilir. Bugtn o&zellikle
halklar aktivizmi dedigimiz zaman bu isle
ilgili, fakat 6te yandan tabii isin diger cephe-
sini de gérmek ve fazla romantize de etme-
mek lazim. Clinki Menderes'i bu sekilde ko-
nusturan ve erken bir kendi gelecegini tayin
hakki yorumu olarak nitelendirdigim boyle
konusma yapmasina vesile olan Birlesmis
Milletlerin Haziran 1945'te kurulmus olmasi
San Francisco’da o dénemin bu kurulus se-
remonisini, toplantisini izlemis bir gazetecisi
Ahmet Emin Yalman'in anilarinda ilging bir
anekdotla da resmediliyor. Birlesmis Mil-
letler Kurulus Konferansinin dizenlendigi
binanin hemen karsisinda, bugtin ‘alternatif’
diye tabir ettigimiz bir baska gdsteri yapil-

maktadir. Bu “Mahkum Milletler Kongresi”
pankarti altinda yapilan basini Hintlilerin
cektigi bir gosteri. Cunktu somurgecilik var
dinyada heniiz o tarihte ve Birlesmis Mil-
letler kurulurken... Birlesmis Milletler ‘s6-
mirgecilige kars!’ siari icinde kurulmus bir
orglt, hemen ilk maddelerinde bunu gérmek
mumkin ama isin bir gercegi de var. Kurucu
devletlerin 6nde gelenlerinden Britanya gibi,
Fransa gibi Ulkeler aslinda buytk sémirge-
ciler. Bu agidan bakildigi zaman dolayisiyla
Birlesmis Milletler sonrasi Menderes'in bir
Ulke igi demokrasisi anlaminda tartisma ze-
minine sundugu bu ilkesellik aslinda ¢ok bl-
yUk bir sorumlulugu ve gabayi gerektirecek
bir gergekle bizi karsi karsiya biraktirdig
seklinde distintlmek zorunda. isimizin cok
kolay olmadigini da sdylemek lazim. Yeniden
insan kilmak ne demektir? insan olarak esit-
ligin tam olarak tanimlanmadigi herkes igin

bir yeniden insan kilma gabasi s6z konusu
olmak zorundadir ve farkli bicimlerle, fark-
li dillerle, gerektiginde siddetle veya siddet
disi yollarla vardir.

Aslinda BM duzeni bunu sémurgecilikle si-
nirli olarak siddetle de dile getirilmesini
kabul eden bir dizendir. Onun igin 6rnegin
Avrupa’nin birgok Ulkesi daha etik dis poli-
tika yoninde karar alma sireglerinde has-
sasiyet gdsterenler -mesela iskandinav (l-
keleri- silah ticaretlerini kendi kaderini tayin
mucadelesini gerceklestiren unsurlara sag-
lamaktan geri durmamislar. Hepsi tartisilabi-
lir tabii ama ANC bunlardan birisiydi mesela,
Afrika Ulusal Konseyi Mandela'nin liderligini
yaptigl veya Namibya veya Portekiz'in sedit
somdirgecilik yontemleriyle bastirmaya ¢a-

listig1 Angola veya Mozambik sémirgelerin-
deki mucadeleler. Onlar icinde de sorunlar
yok mudur? Vardir elbette, bunlardan bir ta-
nesi 6rnegin Angola'nin Jonas Savimbi adli
lideridir. ‘Gucci Gerilla’ diye adlandirilan bir
adamdir. Ctinkd Gucci'den giyinir. Bu karma-
sikliklarr géstermek agisindan, micadelenin
nerede nasil durdugunu ifade etmek baki-
mindan 6nemli. Ama glglendirme kavrami ve
kendi geleceginin tayini meselesi donuk bir
mesele midir? Turkiye'nin uluslararasi plat-
formlardaki temsilcilerinin, diplomatlarinin
resmi beyanlarina gére Tirkiye halki kendi
gelecegini tayin etmistir. Ne zaman? 1923'le
sonuglanan slregte. Yugoslavlar aynisini id-
dia ediyorlardi. Henliz bélinmeden dnce sa-
vas sonrasi Yugoslavya'sinin kendi gelecegi-
ni Yugoslav halklari tayin etmislerdir. Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi de 1917 Ekim
Devrimiyle bunun gergeklestigi tezini savu-



nurdu. Bunlar literatlire gegmis kayitlardir.
Fakat 1970'li yillarin ortalarinda bu kavramin
hukuki zeminlerdeki sekillendirilmesi tartis-
malarinda bir unsur geldi, oturdu. Bu unsur
da 6zellikle dogu ve bati bloklari arasindaki
iliskilerde kendini gosterdi. Avrupa Guvenlik
ve Isbirligi Teskilati calismalari biinyesinde
hakkin daima taninacak ve kullanilacak bir
hak niteligine sahip olmasi vasfi 6nplana ¢ik-
mis oldu. Bu ilgingtir, ¢cinkd bunun tzerinden
iki farkli boyut hukukta tartisilmaya baslandi:
icsel boyut ve dissal boyut. Digsal gelecegi-
ni tayin meselesi Almanlarin birlesmesidir,
Ceklerin Slovaklarla ayrilmasidir, Sovyetler
Birliginin ayrilmasidir, Yugoslavlarin kanli
bir bigimde ayrilmalaridir. Fakat igsel yonu
itibariyle baktigimiz zaman o devlet yapisiyla
ilgili bir derdi olmayan kilturel, sosyal, siya-
si, ekonomik degisimin ortaya konulabilme
iradesine sahip olma hali ifade edilir. Ana-
yasa da iste bu baglamda deger tasiyan bir
oyun kurali o terminolojiyi strdiirmem gere-
kirse eger bakildigi zaman.

Simdi bunu ilging oyun yaklasimlari Uzerin-
den tartisan siyasetgiler oldugunu gordik
son yillarda. Efendim, Turkiye bir devrim
mi yasamistir da, Anayasa yapacak veya
Turkiye'de bir darbe mi oldu da Anayasa
yapilmasi gerekir? Yani kurucu iktidar veya
tali iktidar meseleleri, bu ayrimlar igerisinde
bakarsaniz bu 19. ylzyil egemenlik anlayi-
sinin ulus devletle ilgili yaklasimi ve termi-
nolojisidir. Haklar Uzerinden bakildiginda
buglintin yasam iliskileri Uzerine konusma-
mizin, tartismamizin veya eylemlilik halinin
bu baglamda kendine bir yer buldugunu, yani
kendi gelecegimizin tahayyuli ama bugin
bu tahayylle iliskin ne yapacaginizla ilgili
adimlarin atilabilmesi meselesi blyik 6nem
tasimaya basliyor. Burada bunun araglarini,
enstrimanlarini 6zgurliklerle ancak agik-
layabiliyoruz. Yani kendi geleceginizi nasil
tayin edersiniz sorusunu sordugunuz zaman
oncelikli bir birey olarak ve tabii ki birey
topluluklari olarak, toplum olarak, insanlar
olarak bunun enstrimanlarini 6zgtrltklerle
agiklamak zorundayiz. Sileyman Seyfi Be-
yin ifade ettigi taseronluk meselesi bunun
bir 6rnegidir. Mesela, kendi geleceginin ta-
yini Uzerinden baktiginiz zaman veya Gun-
duz Beyin ifade ettigi gocmen isgilerin siya-
si katiimi konusu bir baska 6rnegidir daha
onceki konusmacilar olarak altini gizdikleri
hususlarda, Avrupa'da gergi belli 6rnekler
var. Avrupa Konseyinin bir anlasmasi da var

gécmen isginin siyasi katilimina iliskin, ama
tabii bunlari sadece yasal, kagit Uzerindeki
metinler olarak degil de, uygulamalarini da
dikkate alarak incelemek lazim.

Gunlerdir benim de grubu oldugum bir inter-
net paylasimi cercevesinde Turkiye'nin de
taninmis bir yazarinin Avusturya’daki nemli
bir ciddi ameliyat gegirmesi gerekirken bu-
nun karsi karsiya kaldigi Avusturya'nin o
beldesindeki irkgilik karsisinda boyle ciddi
bir ameliyata kendini teslim edip etmeme te-
dirginliginin tartismasi stregelmekte orne-
gin. Hani isginin katilimini bir yana biraktik,
daha orta, Ust orta sinif ve entelekttel bir
insanin bir saglik hizmetinden Avusturya'da
yararlanmasiyla ilgili o tlkenin belli kurumla-
rinin sunacagi hizmet karsisinda Turkiye'den
biri olmasi nedeniyle duydugu kaygi bunu
gOsteriyorsa, o zaman tabii k&git Uzerindeki
metinleri de ayrica dikkate almak durumun-
dayiz.

Toparlamak Uzere sunu soyleyeyim, belki
tartismalarda Uzerinde durmak imkani olabi-
lir. Bugin tabii baska bir olgu karsisindayiz.
Bu Turkiye'nin Kurt meselesiyle ilgili durum-
dur. Ozellikle son birkag aydir nasil gelisece-
gini henliz higbirimizin bildigini tahmin etmi-
yorum ama en azindan belli seyler Uzerinde
dusUntyor olmamiz gerekiyor. Gegen per-
sembeden bu yana, yani yaklasik bir hafta-
dir 6zellikle o Nevruz kutlamalariyla birlikte
biraz daha kendini tecesstim ettirmis diyebi-
lecegim, en azindan bu dénem itibariyle tab-
lo bundan &nce sdylediklerim gergevesinde
aslinda bir ¢ogulculuk testiyle Turkiye'nin
karsi karsiya bulunmasi anlamina geliyor.
Farkli ¢ogulculuk testleri gegirmedik degil
son yillarda, ézellikle son 20 yil igerisinde
belki ama buradaki ¢ogullasma, ¢ogulculuk
meselesi, gogunlugu olusturmayan bir gev-
renin cogulculuk igerisinde tartisilmasiyla
ilgili yeni bir tartisma ve yeni bir deneyimi
bize sunmus durumda. Dolayisiyla bu testi
nasil uygulayacagimiz konusu &yle zannedi-
yorum ki, bu oturumun Anayasa, demokrasi
ve vatandaslik baslig icerisinde de hemen
hepsini kusatan ok temel bir 6lgl olmaya
aday gozuklyor. Bir baska husus, bir baska
deneyimle ilgili bir testi 6nimize sunuyor
ayni konu baglaminda, o da bugtine kadarki
bu testi uygulama konusunda sundugumuz
deneyim. Bu noktada &zellikle iletisimi kas-
tediyorum. Yani siddet yoluyla kurulmus ile-
tisimi kastediyorum. Bugin son bir haftadir
bu testin siddet disi bir yolla uygulanmasi

turgun tarhanli

Kendi
geleceginizi
nasil tayin
edersiniz
sorusunu
sordugunuz
zaman oncelikli
bir birey

olarak ve tabii ki
birey topluluklari
olarak, toplum
olarak, insanlar
olarak bunun
enstriimanlarini
ozgirliklerle
aciklamak
zorundayiz.
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oktay uygun

Baska
devletlerin
anayasalarina
baktigimizda
vatandaslikla
ilgili maddelerde
ulusal kimligin
tanimlanmasi
gibi bir durumla
karsilagsmiyoruz.

yonunde belli bir isik yandigini belki distine-
bilecegimiz bir donemdeyiz. Bugiine kadarki
deneyimimizin de ortaya koymus oldugu bel-
li bir sonug var ama bundan sonraki deneyim
kazanma sirecinin ondan ne dlglide yarar-
lanacagl meselesinde de ayni ihtiyati elden
birakmamak yoniinde hareket etmeyi gzden
uzak tutmamak gerekecek. Bu son mesele-
ye biraz daha kisa temas ederek noktalamak
istiyorum. Herhalde tartismalarda firsat ola-
caktir, gok tesekkdr ediyorum.

dursun arikboga - Sayin Hocama tesekkur
ediyorum. Siradaki konusmacimiz Prof. Dr.
Oktay Uygun Hocamiza dénecegim. Buyurun
Hocam, s6z sizin.

oktay uygun - Tesekkir ederim. Bu otu-
rumun basliginda Ug kavram var: Anayasa,
demokrasi ve vatandaslik. Bu kavramlar-
dan vatandaslik Gzerinde durmak istiyorum.
Hepimiz yakindan gozlemliyoruz, Anayasa
tartismalarinda Uzerinde en g¢ok tartisilan
ve Oyle goruntyor ki, uzlasiya varilmasi zor
gozlken husus vatandaslik konusu. Nitekim
Meclisteki Anayasa Uzlasma Komisyonu bu
maddeye g6z atmis, ama uzlasamadigl igin 3,
hatta 4 ayri dneri ortaya ¢ikmisti. Bu konuda
bir mutabakat saglanir mi, bu da gergekten
glgc bir ihtimal.

Peki, neden boyle bir durumla karsi karsiya-
y1z? ik basta bu gok sasirtici gelebilir. Ctnki
Turkiye'de vatandaslik hakkina sahip olma
baglaminda ya da bu hakkin sinirlari bagla-
minda ciddi bir tartisma yok. Yani Tirkiye
bazi sanayilesmis Ulkeler gibi iste gok yogun
gog alan, 60-70 yildir orada galisan, yasayan

ama bir tUrld vatandaslik hakkini elde ede-
memis kitlelere sahip degil. Var boyleleri
bizde de Kafkasya'dan gelen, Ortadogu’dan,
hatta Afrika’dan ama vatandaslik tartismasi
bunlar Uzerinden yurimuyor. Bizde vatan-
daslik tartismasini yapan kesimler vatandas
olan insanlar ve o hakkin sinirlari kapsa-
miyla da ilgili bir sorunlari yok. Peki, o za-
man akla su soru geliyor: Biz bunu neden
tartisiyoruz, yani neden vatandaslik hakki
da ifade 6zglrlugu gibi, iste milkiyet hakki
gibi, dernek kurma hakki gibi se¢gme-segil-
me hakki gibi ele alinmiyor da, uzlasmazlik
konusu oluyor? Nedeni su: Anayasamiz 66.
maddesinde -basligl “Turk vatandasligl”- sa-
dece vatandaslik hakkini dizenlemiyor, ulu-
sal kimligin adini da diizenliyor. Asil tartisma
yaratan husus oradaki ulusal kimliktir, ora-
daki adlandirmadir. Yoksa vatandaslik hakki
konusunda uluslararasi bir standart vardir.
Tabii ki herkesin bir vatandaslik hakki var-
dir, uluslararasi belgelerde de bu geger ve
Turkiye'de de bu haktan yararlanamamak
gibi bir durum istisnai bir seydir. iste bura-
ya gelen calisanlar, turistler, baskalari ama
bizde yerlesik olan gruplar, Kurtleri, Alevi-
leri, Turkleri, Arabi, Cerkeziyle bdyle bir va-
tandaslik hakkini elde edip etmeme gibi bir
sorun yoktur.

Konunun tartisilan kismina biraz sonra gele-
cegim ama simdilik su kadarini soyleyeyim:
Baska devletlerin anayasalarina baktigimizda
vatandaslikla ilgili maddelerde ulusal kimligin
tanimlanmasi gibi bir durumla karsilasmiyo-
ruz. Belki istisnalari vardir. Orada sadece
vatandaslik hakki diizenlenir. Bir insan hakki
olarak kimin bu hakka sahip oldugu diizenle-
nir. Onemli bir haktir, ¢tinki Glkeyi yonetme
yetkisi de verir insanlara, segme, segilme
hakki ve bazi haklar vatandaslik hakki Gzerin-
den yUrir. Vatandas degilseniz bazi haklara
sahip degilsiniz demektir. Ama bizim Anaya-
samizda kimin vatandas olup olamayacaginin
yani sira bu tlke vatandaslarinin siyasal kim-
ligi ya da ulusal kimligi de tanimlanir. Bu da
Tark kimligi olarak tanimlanir. “Herkes, yani
Turkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin tamami
Turk'tur” denilir. Isterseniz maddeyi sdyle
bir hatirlayalim: “Turk Devletine vatandaslik
bagiyla bagl olan herkes Turk'tir”. Aslinda
bu ulusal kimligin adidir.

Bu maddeye Kirtlerden itiraz gelmektedir.
Biz kendimizi bu maddenin iginde géremiyo-
ruz seklinde bir itiraz gelmektedir. Ama bu
ayni zamanda bir vatandaslik hakkini diizen-



leyen bir madde de oldugu igin tabii ki soyle
bir algiya da yol agabilir: Bunlar kendilerini
vatandas olarak da mi gdérmuyorlar? Huku-
ken bdyle bir sey s6z konusu degil, hukuken
onlarin hepsi vatandas. Buradaki ulusal kim-
ligin adlandirmasi onlarda sorun yaratiyor.
Biz Turk degiliz, biz koken olarak Kurt'iz ya
da Arabiz, Cerkeziz. Belki digerleri de baska
turlt bakiyordur. Simdi bir hukukgu goztyle
baktigimda oncelikle sunu 6neriyorum: Bir
kere bu iki meseleyi birbirinden ayirmak la-
zim. Vatandaslik hakki tipki diger temel hak-
lar gibi baska higbir seyle karistirilmadan
bir hak olarak Anayasa’'da duzenlenmeli ve
glvence altina alinmali. Hatta hi¢ kimsenin
vatandasliktan gikarilmayacagi giivencesi de
getirilmeli. 12 Eylilde ve 6ncesindeki askeri
darbelerde bunun sikintilarini yasadik. Va-
tandas ne sug islerse islesin gelip cezasini
ceker ama vatansiz kalmamasi lazim.

Peki, ulusal kimlik ne olacak? Ulus devlet-
ler ¢aginda yasiyoruz, egemenligin sahibi
olan bir topluluk var, adina millet ya da ulus
diyoruz. Bunun adinin anayasalarda gegme-
si yaygin gorilen bir sey aslinda, anayasa-
da gegmese bile fiilen boyle bir ad vardir.
Yerytzinde milletler vardir, adlari vardir.
Turkiye'de de bu Osmanli yikildiginda Turk
milleti olarak, Turk ulusu olarak kavramsal-
lastirildi. Bir ad konuldu. Bu adin Anayasada
yer almasi istenirse ne olacak? Onun mut-
laka vatandaslik hakkinin 6tesinde baska
bir yerde diizenlenmesi lazim. Herhangi bir
insan hakkindan yararlanmanin sarti gibi,
en azindan psikolojik sarti gibi distnilme-
den mesela, Anayasanin baslangi¢ kisminda
boyle bir sey diizenlenebilir arzu ediliyorsa,
¢ogu yurttasimiz da belki dizenlenmesini
isteyecektir. Yani o tartismalarin oralarda
yapilmasi lazim. Bunun bir insan hakki Uze-
rinden yapilmasi dogru degil. Clinkt biz in-
san haklarini nasil disintyoruz? Sirf insan
oldugumuz igin sahip oldugumuz haklar, sar-
ta bagli degil. insan olarak dogmakla bunlara
sahibiz.

Ulusal kimlik Gzerinden bu sorunlara devam
edecegim ama vatandaslikla ilgili, gercek an-
lamda vatandaslik hakkiyla ilgili sorunlarimiz
var mi? Yavas yavas olacak gibi gézikiyor.
GUnklU Turkiye'de de ¢ok sayida baska ul-
kelerden gelip, burada galisan, yerlesen in-
sanlar var. Bunlarin bir kismi muhtemelen
kagak. Tipki bazi Avrupa dlkelerinde oldugu
gibi bunlar da burada bir hayat kuruyorlar
ama bu Ulkenin yonetimine katilma imkanlari

yok. Bu anlamda vatandaslikla ilgili sorunla-
rimiz olabilir.

Vatandasligi bir iktisatgi gézlyle biraz suna
benzetebiliriz: Tam bir benzerlik degil, ama
bir sirket dustnelim. Onun hissedarlari
vardir, ortaklari, paydaslari vardir. O sirke-
tin karindan, zararindan ve y&netiminden
sorumlu olan insanlar vardir. Cagdas de-
mokratik devlette vatandaslik da bdyle bir
sey. CunklU eski devlet anlayisinda mesela,
Osmanli'nin klasik dénemine, mutlak mo-
narsi donemine baktigimizda Ulkenin sahibi
Osmanogullar ailesi. Yani topraklarin sahibi
monarkin ailesi olarak géziikiiyor. Ozel miil-
kiyet de yasak toprak Gzerinde, hig kimse bir
toprak pargasi Uzerinde hak iddia edemez. O
hanedan ailesinin 6zel milkiddr. Devlet de
bizim dislndiglimuz anlamda kamusal bir
organ degil. Mesela, devletin ordusu da ka-
musal degil, aslinda hikimdarin bir koruma
birligi ya da askeri birligi. Hazine de kamusal
bir organ degil, o da htikimdarin hazinesi.
Boyle bir devlet anlayisindan demokratik-
lesme slreciyle birlikte devletin ordusuyla,
hazinesiyle her seyin sahibi olan bir yurttas
kavramina ulasiyoruz. Yani artik devletin ve
tlkenin sahibi monark ya da ailesi degil, biz-
zat yurttaslar. Biraz sirketlerdeki hissedar-
liga benziyor bu. Ama arada s6yle buytk bir
fark var: Bu ciddi bir demokrasi sorunudur,
bir sirkette hissedarlar o sirketin yonetimiy-
le 24 saat ilgilenirler. Clnku hayati bir 6nem
tasir. O sirketin kéari ve zararindan onlar so-
rumludur. Her gtin hissedar, paydas, ortak
kimligini tasirlar. Oysa glinimizde -sadece
Turkiye'de degil, dinyada artik bdyle- yurt-
taslar o ulkenin, devletin sahibi, onun yone-
timinden birinci derecede sorumlu olmasi
gereken yurttaslar o yurttaslk kimligini 4-5
yilda bir oy verirken hissederler. Onun di-
sinda nasil algilarlar yurttaslar bu isi? Bir
devlet vardir, ydnetir, biz de yonetiliriz, orasi
devlet, burasi toplum. Yani yurttaslik kimli-
gini biz bir yazarin dedigi gibi 4-5 yilda bir
se¢im sirasinda oy atarken bir maske olarak
takiyoruz. Onun disinda yurttas degiliz, onun
disinda bir sirketteki siradan calisanlar gibi-
yiz, yonetilenler gibiyiz.

Bu vatandaslik kavraminin ginimuizdeki
hali. Ama ginimuzden 2500 sene &ncesi-
ne eski Yunan uygarligina gittigimizde orada
Ozellikle dogrudan demokrasiyle yonetilen
sehir devletlerine baktigimizda -Atina car-
pici bir 6rnektir- bambaska bir yurttaslik
anlayisi var orada. Cinki orada dogrudan

oktay uygun

Yurttaslik
kimligini 4-5
yilda bir

segim sirasinda
oy atarken bir
maske olarak
takiyoruz.
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oktay uygun

Turkiye'deki
Kirt sorunu
biiyuk dl¢ide
Kurtlerin etnik
kimliklerinin
glinimize kadar
reddedilmesiyle
ilgili bir
sorundur.

demokrasi var, yurttaslar yasama, yiritme
ve yargilama faaliyetini bizzat kendileri yapi-
yor. Bu isleri yapan bir profesyoneller grubu
yok, bir elit tabaka yok. Segimle bile gelse
boyle bir tabaka yok. Yurttas kimligini tasi-
yan herkes tabii ki nifusun ylzde 40’1 kéle,
onlar yurttas degil, kadinlar bu haklara sa-
hip degil, geri kalan yetiskin erkeklerin hepsi
yurttas ve meydanda toplanip yilda yaklasik
40 kez yasalari bizzat yapiyorlar. Temsilci-
leri araciligiyla degil, bizzat yapiyorlar. Peki,
bu yasalari kim uyguluyor? Bir birokrasi mi
var? Yok. Ordu bile bir burokrasi degil, ¢in-
ki her yetiskin yurttas savas tehlikesinde
savasa katiliyor. Higbir hiyerarsik, burok-
ratik mekanizma yok. Yurdtme isini de, ya-
salarin uygulanmasi isini de her yil kura ile
belirlenen belli sayida, 1200-1300 civarinda
yurttas yapiyor. Yil sonunda bir sorusturma
gegiriyorlar yolsuzluk yapildi mi, yapilmadi
mi diye, ertesi sene kurayla baska vatandas-
lar yurttUyor bu isi.

Peki, yargilama isi nasil? Hakim yok, savci
yok, avukatlik da yasak. Tumint yine halk,
kurayla belirlenen jiri yapiyor. Herkes sav-
ci roliiny Ustlenip her yurttas dava agabilir.
Kurayla belirlenen, tesadiifen belirlenen halk
jurisi bazen 101 kisilik, bazen 501 kisilik,
bazen 1001 kisilik jurilerdir bunlar, hep 1'le
bitiyor oylamada esit olmasin diye. Mesela,
Sokrates 501 kisilik bir juride yargilanmis-
t1, yargilamayi da bunlar yapiyor. Yani orada
yurttas olmak demek yasama, yirdtme, yar-
gilama faaliyetini bizzat yapmak demek. Peki,
boyle bir yurttas siyasete ilgi duymazsa ne
olur? Sistem ¢oéker, calismaz. GUnimuizde
bizler siyasete ilgi duymazsak sistem tikir
tikir calisir, hatta devlet bundan ¢ok da mem-
nun olur, ideal yurttaslar oluruz ama eski
Atina'da bdyle degil. Cinkd yurttas yasama,
yUrtme, yargilama faaliyetini bizzat yap-
mazsa bunu yapacak organlar, kurumlar yok,
her sey amatdrce yapiliyor, her seyi yurttas
kendisi yapiyor ama oradaki yurttaslar da
kendilerinin Gzerinde bir devlet algisina sa-
hip olmamislardir hig. Devlet diyebilecekleri
bir kurum, bir mekanizma olmamistir. Ctn-
ki kendileri devlet zaten, toplum ve devlet
kaynasmis. Oyle bir yurttaslik anlayisindan
glnUmuzun yurttaslik anlayisina geldik.
Peki, bir daha o tur bir yurttaslik anlayi-
sI canlanir mi? Zor tabii ki, simdi biraz bu
Anayasanin vatandaslikla ilgili maddesinin
tartisma yaratan kismina girelim. Sunu soy-
lemistim: Burada aslinda vatandaslik hak-

ki Gzerinde bir tartisma yok, ulusal kimlik
Uzerinde bir tartisma var. Bu kimligi nasil
adlandiracagimiz Uzerinde bir tartisma var.
Gordugumuz gibi bu kimlik Tdrk kavramiy-
la ifade edilmistir, devletin adi Turk Devleti
olarak burada ¢yle geger. Oysa Anayasanin
ilk maddelerinde Tirkiye Cumhuriyeti diye
gecer ama burada Tirk vatandasligi, Turk
Devleti seklinde gecer.

Turkiye'de gok farkli etnik gruplar var tabii
ki. Ama bunlarin Kurtler disinda kalanlarinin
neredeyse tamami daha Osmanli doneminde
beri asimile olmus gruplardir. Yani Osmanli
déneminde Osmanli Ust kimligini kabul et-
mislerdir ve Osmanlicayl 6grenip birokra-
side, ekonomide rol almislardir. Bir tur go-
nilld asimilasyon olarak adlandirilabilir. Bir
tek Kurtler boyle degildi. Kurtler disindaki
gruplar Osmanli bittiginde yerine Turkiye
Cumbhuriyeti kuruldugunda Turk kimligini
de bir Ust kimlik olarak ya da ulusal kimlik
olarak kabul etmislerdir. Burada ciddi bir iti-
razlari yok ama Kdrtler i¢in bu s6z konusu
degil. Belli nedenleri var, ona simdilik gire-
meyiz. Yalniz burada yine iki seyi birbirin-
den ayirmamiz lazim. Ulus devletler gaginda
yasiyoruz, Glndiz Bey soyledi ulus devletler
de asiniyor, dogru. Ama heniz ulus devletler
de ortadan kalkmis degil. insanlar kabileyle
baslayip, sehir devletiyle, imparatorluk, site
ve ulus devlet dedigimiz topluluklar halin-
de yasamislar. Birkag ytzyillik gegmisi olan
bir sey ulus. Belki birkag ytizyil sonra, bel-
ki daha da erken yeni bir kategori olusacak,
belki dinya devleti, dinya toplumu olacak,
bunu bilemeyiz, ama su an icin bir ulusal
kimlik altinda yasiyoruz. Egemenligin sahibi
olan bir birim var, buna da millet ya da ulus
diyoruz.

Bu kimligin varligiyla tlke igindeki etnik din-
sel kimliklerin varligini birbirinden ayirma-
miz lazim. Turkiye'deki Kirt sorunu buylk
olctde Kdrtlerin etnik kimliklerinin ginimu-
ze kadar reddedilmesiyle ilgili bir sorundur.
Bunlarin zorunlu asimilasyona tabi tutulma-
siyla ilgili bir sorundur. Ulus devletin kuru-
lus slrecinde bu gok glvenli bir yol olarak
gorulmustir. Yeni bir devlet, yeni bir kimlik
yaratiyorsunuz, bunu gigld kilmak igin her-
kes Turkce konussun, ortak bir tarihimiz
olsun, Orta Asya’'dan baslayan bir tarih ama
Kurtlerin tarihi Orta Asya'ya gitmez, Arap-
larinki gitmez, digerlerininki gitmez, onlari
unutalim, yok sayalim, herkes kendini Tark
gorstin seklinde bir asimilasyon slrecinin



sonucudur bugtinkl Kurt sorunumuz. Cézu-
miUnU de biraz oralarda aramak lazim. Yani
uluslararasi hukukta etnik, dinsel kimliklerin,
kalturlerin nasil korunacagi, nasil gelistirile-
cegi bellidir. Hangi haklardan yararlanabile-
cegi az ¢ok bellidir. Cok standart recgeteler
yok, devletlere gok genis takdir hakki tanir
o sézlesmeler. iste ispanya’da gérdigiiniiz
gibi Bask, Katalan halklarina ¢ok genis bir
ozerklik taninir. Ama Fransa en asgari du-
zeyde bu haklari gergeklestirir. Ama soyle
bir esik de var ki, Fransa'nin da altina dustu-
glinlz zaman o devlet asimilasyonist politi-
kalar izleyen devlet olarak etiketlenir.
Turkiye'nin durumu bu. Dolayisiyla bizim bu
etnik sorunlari ¢ozerken, kimlik sorunlarini
¢ozerken disinmemiz gereken en &nemli
sey etnik, dinsel kimliklere kendilerini koru-
yabilecek, gelistirebilecek asgari haklari, gu-
venceleri tanimamiz gerekiyor. Uluslararasi
hukuku izlersek bunlari bulmak ¢ok zor degil
ama ise nereden basladik? Dikkat edin, biz
ise bu sorunu ¢ozmek igin ulusal kimligimi-
zin, milli kimligimizin adini degistirelimden
basladik. Bu aslinda akla en son gelebile-
cek ¢dzlm, en radikal ¢ozim, baska higbir
¢dzUm ise yaramadiginda belki bir devletin,
milletin adi degisebilir ama biz ise oradan
baslamis durumdayiz ve bu da gok kolay bir
sey degil. Cok gerekli mi, o da tartisilabilir.
Cunku devletlerin, milletlerin adlari boyle bir
oldu-bittiyle konulan seyler degil. 1920’ler-
de yeni bir devlet kuruldugunda az gok Trk,
Turkiye adi ortada vardi zaten. Cunkd 12.
ylzyildan itibaren Avrupa bu cografyaya
Turkiye demistir. Burada yasayanlara hakim
etnik gruptan yola gikarak Turkler demistir.
Yani bir uydurma, icat edilen bir isim degil.
Simdi yapilmasi gereken sey, yeni Anaya-
sayl yapmalari gereken sey su: Ortada bir
ulusal kimlik var, bir adlandirma var. Bu adi
tartismak ya da degistirmek yerine etnik
kimlikleri, dinsel kimlikleri ve diger kimlik-
leri bununla nasil uyumlu halde yasatabili-
riz? Yani bir tlkenin bir ulusal kimligi ola-
bilir, o ulusal kimlik igerisinde pek ¢ok etnik
kimlik de olabilir. Bunlar birbirini dislayan
seyler degil, her insanin birden gok kimli-
gi var. Bunlari bir arada uyumlu bir sekilde
yasatmak mUmkin. Bir 6rnek verip kapata-
yim hemen: Almanya'yi duslnelim. Herkese
vatandaslik vermezdi eskiden, simdi biraz
genisledi. Orada da ulusal kimlik Alman kim-
ligi, Anayasasi degil, ama Alman Vatandaslik
Kanunu her vatandasa Almandir der. Fransiz

Vatandaslik Kanunu da aynisidir. Her vatan-
das orada Fransiz olarak adlandirilir. Ama
Almanya'da yasayan bir Turk kendini etnik
kimligini 6ne gikararak Turk olarak tanimlar,
bir Kirt Kirt olarak tanimlar, Afrikali Afrikali
olarak tanimlar. Ulusal kimliginin Alman ola-
rak nitelendirilmesinden de rahatsizlik duy-
maz. Ne zamana kadar? Eger o devlet sen
etnik kimligini, dinsel kimligini unut, boyle
bir kimligin yok, bunu reddediyorum, hepi-
niz Almansiniz, Almanca konusacaksiniz,
Alman kltdridni benimseyeceksiniz deyip, o
kimlikleri bastirirsa, asimile etmeye galisir-
sa, 0 zaman kimlikler arasinda sorun gikar,
catisma ¢ikar ve o zaman o kimlikler Alman
kimligini reddetmeye calisir. Turkiye'de olan
biten sey bu.

Son olarak sunu sdyleyeyim: Bir sekilde ulus
devletler gaginda bir ulusal kimligin olmasi
gerekiyor. Bunun bir sekilde tanimlanmasi
gerekiyor ama bunu dyle yapmamiz lazim ki
ve Oyle politikalar izlememiz lazim ki, etnik,
dinsel, kultdrel, cinsel, mesleki her tir kim-
likle uyum halinde olmasi gerekir. Sabirla
dinlediginiz igin tesekkir ediyorum.

dursun arikboga - Oktay Hocama gok tesek-
kir ediyoruz. S6z sirasi Levent Hocamda,
buyurun Sayin Hocam.

levent Urer - Tesekkir ederim. Bertrand de
Jouvenel 1945'te bir kitap yaziyor. Biz diyor
“Fransiz ihtilali'ni niye yaptik? ki tane temel
sebebimiz vardi: Askere gitmemek, vergi
vermemek. Hepimiz simdi askere gidiyoruz
ve vergi veriyoruz”. Devam ediyor, “hepimiz
asker oldugumuz igin savaslar genel olmaya
basladi ve artik kim asker, kim sivil anlasi-
lamadigi i¢in de 30 milyon insan 8ldu Birin-
ci Dunya Savasinda”. Devam ediyor: “Artik
soylu ve ydnetici siniflari kaldirdigimiz igin
simdi soysuzlar da ydnetici oldu.” Muhte-
melen Hitler'i kastediyor. Aslinda orada bir
Fransiz ihtilali ve Fransiz ihtilali sonrasinda
elestiri goriiyorsunuz. ilk insanin hayal kirik-
ligl. Fransiz ihtilalini 6grencimle séyle pay-
lasmaya calisiyorum: Bir fotografin karesi
gibi algiladigimizda o giin orada sunu yapi-
yorsunuz: Soylu ve yonetici siniflari ortadan
kaldiriyorsunuz. Simdi felsefi olarak asil ya-
pilmasi gereken sey su: Kim yonetecek ve bu
nasil olacak? Orada aslinda bir toplum imar
projesi var ama dustntn ki, binlerce sene
y6netilmis olan bir insana simdi siz diyecek-
siniz ki, hadi, yonet.

oktay uygun

Etnik sorunlari
kimlik
sorunlarini
¢ozerken
kimliklere
kendilerini
koruyabilecek,
gelistirebilecek
asgari haklari,
glvenceleri
tanimamiz
gerekiyor.
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levent Urer

ABD ve

Avrupa sunu
gordd, dretmek
sancili. Cunki
uretirse iki seyle
¢ok temelden
ugrasiyor; bir
tanesi emek,
digeri tuketici
haklari.

Brian Redford “Siyaset Distncesi” adli kita-
binin basinda “insanlarin ‘neden itaat ediyo-
rum’ sorusuna verdikleri yanit onlarin dinya
g6risuni ifade eder” der. Bunlari, birincisi
itaat ediyorum, ¢inki kafami keserler; ikin-
cisi itaat ediyorum, ¢inkl devlet ve benim
ideallerim ayni, ya da itaat ediyorum, devlet
etik fikrinin yansimasi gibi dért grup altinda
toparlayacaktir. Aslinda buradaki soru su:
Egemenin gozline bakmaya basladigimizin
daha 300'Unct senesindeyiz. Y&netmeye
baslamamizin 300'Uncl senesindeyiz, daha
¢ocuguz. Bu anlamda, ulus kavramina bir
tekme vurduk ama acaba ulus kavrami orta-
ya ciktiginda elimizdeki veriler nelerdir diye
baktigimizda Hobbes, Rousseau gibi birtakim
dusUnurler gorecegiz ve bunlarin hepsinin
yapmaya calistigl sey soyut ve soyutlama
yetenegi igerisine gitmeleri, yani ¢ok soyut-
layarak akil ve aydinlanma dedikleri bir kav-
ramla yola gikmalari.

Simdi bu galismada sunu yapmaya galisaca-
gim: 1. Feodalizmin dontisimd, mademki d6-
nusty, bir seylerle dénistd, bunu ele almaya
galisacagim ve burada aslinda belki ginimu-
ze dogru nasil bir gidis oldugunu tespit et-
meye galisacagim. 2. Avrupa aydinlanmasiy-
la Amerikan aydinlanmasi arasinda bir fark
oldugunu algilamaya ve anlatmaya galisaca-
gim ve bu Amerikan aydinlanmasindan sonra
bu dénisimlerin Anayasa, demokrasi ve va-
tandaslikta geldigimiz hallere nasil yansimis
olabilecegini tartismaya galisacagim.

iktisat Fakiiltesinde hocalarimiz bize hep
sunu dgretiyordu: Osmanli imparatorlugun-
daki toplumsal yapi, oradan neyi ariyoruz?
Asker, sivil, btrokrat, sonra bu birokratlarin
dénisUmleri, ama bUtin bu sire igerisinde

feodalizmin dontstmd anlatilir. Bu déntistm
slresi igerisinde kentlesme gibi bir strt
olgu anlatilir ki, bunlarin hepsinin bir anlami
var. Aslinda insanin ve zihnin dénisimund
de anlatiyoruz bu dénemde ve tabii burada
Jouvenel'in séylemeye calistigina dogru git-
meye galisiyorum.

Birincisi, insanlik tretim bigimini donustur-
du. Ne yapti? Feodalizmden pargalayarak
kapitalizm dedigimiz ticaretle gelisen bir
alanla yeni bir sey yaratti. Bunu soyle yapti:
insani somuttan soyuta sigratti. Neydi es-
kiden zengin? Ne kadar topragi varsa oydu
zengin. Su anda kim zengin? Ne kadar parasi
varsa o, ama ikisi de gok soyut, paranin da
ne kadar soyut oldugunu insanlik 1929'da da
dgrendi, 2001'de de, 2008'de de &grendi. O
zaman Avrupa ve ABD sunu biliyor ki, siste-
mi donustirirse ve degistirebilirse, birtakim
seyler yine kendi iginde dontsebilecek. Bu
su demek aslinda: Bundan 10 sene 6nce kim
gelismis diye anlatildi§inda, anlattigimiz sey-
de otomobil Ureteceksin, bilgisayar Urete-
ceksin, vesaire. Simdi bunlari kim Uretiyor?
Guney Kore, Tayvan, Cin. Dogal olarak peki o
zaman Uretim ne oldu, nasil degisiyor? ABD
ve Avrupa sunu gordu, Uretmek sancili. Cin-
ku Uretirse iki seyle gok temelden ugrasiyor;
bir tanesi emek, digeri tlketici haklari. Bu
ikisiyle ugrasmamak igin Uretim mantigini
dunyanin geri kalan kismina kaydirdigini ve
su anda ondan nemalandigimizi ifade edebi-
liriz. Ama bu noktada iki seyin vurgusunu da
yapmak lazim. Bu ikisinde de bu kayan ulke-
lerin ¢ogu her iki hakta da ¢ok geri olan ve
kaginilmaz bir sekilde 6numuzdeki 10 yillar-
da bunu gelistirmek zorunda olanlar.

ikinci konu, aydinlanma kavraminda tabii gok
ihmal edilen bir sey, Avrupa aydinlanmasin-
da 6zglrluk, esitlik, kardeslik sloganini g6-
rdrdz. Bunlar birbirinden ayrilamaz, dogal
olarak 6zgurluk, esitlik ve kardeslik slogan-
lari ifade edilirken vatandasliktan tutun ulus
kavramina kadar buttn bu kavramlar esitlik
kavramlaridir. Yani siz insanlara diyorsunuz
ki, ben seni bu gizgiye ¢ekiyorum. Vatandas
olarak suraya gekiyorum. Dogal olarak bu
kavramlarin birlikte gelistigini de varsaymak
igin anlatiyorum ama birden Hannah Arendt
mesela, Birinci Dinya Savasini sdyle bir ge-
rekceyle agiklayacak: “Birinci Dunya Sava-
sindan sonra zaten ulus devletler bitmisti”
diyecek. CUnkU yapilan gok tarafli anlasma-
lar ve bence en dnemlisi azinlik kavrami ve
azinlik tartismalari ulus devlet kavramina



iliskin kafamizin karismasinda gok ciddi, hele
ki dinya dlgeginde de konustugunuzda gok
ciddi boyutlara geldi. Birinci Dinya Savasi
bittiginde su glinden daha ileri oldugunu bil-
digi Milletler Cemiyeti Azinliklar Sézlesmesi
sunu tespit etti: En azindan Avrupa'da 30
milyon azinlik baska bir tlkenin iginde yasa-
mak durumunda kaldi. Tabii azinlik kavrami
ister istemez ulus kavramini erozyona ug-
ratmaya basladi ve ulus kavraminin taglandi-
g1 donemlerin kavrami karsimizda parlamen-
terizm olarak gelir. Mesela, o donemlerde
Murat Sarica Hocanin Fransa ve ingiltere’de
emredici vekaletten yeni temsil anlayisina
gecis tamamen tartistigl sey parlamenter
sistem ve bu parlamenter sistem neyi temsil
ediyor? Dogrudan ulusu temsil eden bir kav-
ram olarak parlamenter sistemi tartisiyorlar
ve ileri surdyorlar. Birinci Dunya Savasinda
biz kabul etmesek bile bir devlet karsimiza
cikacak. isteksiz de olsa Birinci Diinya Sava-
sl bittiginde ABD hakim konumda, alacaklari
da diger savasan devletlerden gok ytksekti.
Birinci Dinya Savasinda Wilson bir 6zgurlik
sOylemiyle hareket edecek. Diyecek ki, ben
uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkini
taniyorum, dzgurluklerini taniyorum diyecek
ve aslinda herkes birden ABD'yi bir 6zgur-
luk ifadesiyle algilayacak. Burada hemen
kivirdim, 1920 Baki Dogu Halklari Kurulta-
yI hakikaten Turkiye'de Sivas'ta tartigildig
gibi orada da cumhuriyetler diyorlar ki, ya
Sovyetler Birligi birakin, ABD nasilsa bize
0zgurluk verecek diyorlar. Orada herkes bu
egilim icerisindeyken John Reed: “Beyler,
ben burada sémirge halklarini ezen, s6mu-
ren bUylk emperyalist devletlerden birinin
devrimci isgilerini temsil ediyorum. Dogu
halklari, Asya halklari, siz daha Amerikan
boyundurugundan habersizsiniz. Siz simdi-
lik Fransiz, ingiliz, italyan emperyalistlerini
taniyorsunuz ve hakli olarak lanetliyorsunuz.
Buyuk bir olasilikla 6zgiir ABD'nin daha iyi
yonetildigini, somurge halklari kurtaraca-
gini, onlari besleyecegini ve koruyacagini
disunlyorsunuz” diyor ve devam ediyor;
“Hayir, Filipinlerin isci ve koyluleri, Karayip
deniz adalari ve Orta Amerika halklar1 6zgtr
ABD'nin egemenligi altinda yasamanin ne
demek oldugunu bilirler.” Hal4 o tlkelere bir
bakmamiz lazim.

Batiya giden aydinlar, onlarin dénidstmind
anlatir. Kim bunlar? Mustafa Kemal ve arka-
daslari, jttihat Terakki. Kadro olarak bunlar
Batiya gittiginde ulus, ulusguluk kavrami

tirnak icerisinde geri geldiklerinde bu iki
kavrami esit ama ayni derecede kullanirlar.
Kullandiklari seyde esitlik ve &zgurlik ayni
icerige sahiptir ama artik Turkiye durakla-
maya basladigi andan itibaren degisir.

Simdi burada baska bir sey ileri slirmeye
calisacagim, ikinci dénemde artik ABD hakim
olmaya basladiktan sonra bu defa ABD'ye
giden aydinlar s6z konusudur ve ABD'ye
giden aydinlar geri geldiklerinde sadece 6z-
girliik lafi telaffuz etmeye baslarlar. Ozal'la
baslar bu is, hald devam eden siregte ve
bugiin hala biz sadece 6zglrlik sorunu ice-
risinde kavramlari ele alip, tartisma egilimi
icerisindeyiz. Ogrencime sunu sdylerim:
Ortadogu'daki insan, ingiltere’deki insan,
ABD’deki insan borsalar ¢6ktigu de dahil ol-
mak Uzere bir tek isyani vardi, esitlikti ama
bunu hi¢ kimse esitlik olarak okumak iste-
medi. Herkes geriye dondd, dedi ki, bunlar
ne istiyor? Ozgirlik istiyorlar bakin dediler,
saraya girdiler. Saraya girmek aslinda bir
esitlik sembolt ama Amerikan hegemonya-
s ve akil tutulmasi dolayisiyla hepimiz bunu
bir 6zgurlik sorunu olarak akladik ve okuduk
ama eger bunu esitlik sorunu diye okusaydik
Tirkiye'de de ayni sorunun hala devam etti-
gini gozlerdik.
ikincisi 6zgurlik kavrami self determinas-
yon igerisinde eritilirken, esitlik kavraminin
devrim gibi baska kavramlarla ¢ézimlene-
bilecegini gérmemiz gerekir. Burada tabii
Marksizm’in bu bilin¢ kavrami tizerine odak-
lanmamiz lazim. Niye? Tipki vatandaslik kav-
raminda oldugu gibi aslinda bir biling kaste-
diliyor. Hangi biling? Vatandaslik bilinci gibi.
Ulus kavrami diyoruz, bu kavram g¢alisildi-
ginda su da gozlemleniyor: Ulus kendi igeri-
sinde laik bir kavram. Simdi bunu biraz aga-
lim size, islam olup da uluslasabilmis devlet
sayin desem Tirkiye'yi, iran’i sayarsiniz. O
zaman Hayes diyor ki: “Milliyetgilik baslan-
gicta dinin bosalan yerini doldurmak tzere
telaffuz edilen bir kavram ama ne yazik ki
kendisi de zamanla dinsel verilerle donan-
digi icin ve onlari kullandigl igin kendisi bir
din halini aldi.” “Milliyetgilik Bir Din" adli ki-
tabinda bunu sorguluyor. Her yerde eskiden
Tanri'si icin insanlar éldirdrken, simdi meg-
hul asker anitlari gergevesi icerisinde ulusu
igin insanlar 6ldirmeye basladi. Bu gok basit
aslinda, hepimizin kafasinin karisikliginin bir
gOstergesi. Hatirlarsaniz self determinasyon
ABD'nin sahneye gikmasindan énce dinyayi
tasarlarken 1789'da y6netici siniflari ortadan

levent Urer

ABD’ye giden
aydinlar geri
geldiklerinde
sadece dzgirlik
lafi telaffuz
etmeye
baslarlar. Ozal'la
baslar bu is,
hala devam
eden siiregte ve
bugiin hala biz
sadece dzgirlik
sorunu
icerisinde
kavramlari ele
alip, tartisma
egilimi
icerisindeyiz.
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Siz insanlara
diyorsunuz ki,
sayisal
¢ogunlugu
yakalarsan sana
devlet olma
hakkini
veririm. Bunun
her yerde
anlasilan iki
sonucu var:

Ya dleceksiniz
ya da otekini
ortadan
kaldiracaksiniz.

kaldirdik.

Soru suydu: Kim ydnetecek, bu nasil ola-
cak? Birisi dedi ki, su eski Yunan'a bakalim.
iyi de orada kurallar gogunluk, falan? Birisi
de dedi ki, ya su Roma'yl da unutmayalim.
Niye? CUnku kurali koyan adam bensem, ya-
rin bunu ihlal ederim. Roma'da genel irade
kavramiyla bunu sisleyelim dediler. Cinku
buradaki sikintimiz su: Bir insan tasarlana-
cak ve bu insan ydnetimin igerisine girecek.
Peki, o zaman kararlar alalim, nasil alacagiz
bu kararlari? Cok basit, gogunluk ne derse
o olsun. Bugin demokrasi dedigimiz oyun
aslinda ilk baslangigtan baslayarak sdyledi-
gimiz sey kim nerede sayida gogunluktaysa
ona devlet olma ve onun dedigini dogrulama
anlayisini takip edelim dememizin kaginil-
maz sonuglarini yasadik. Neydi bu sonug-
lar? Birinci Diinya Savasina giden ve ondan
dnce baslayan milliyetlerin 6tekini yok etme
duygusu. Siz insanlara diyorsunuz ki, sayi-
sal gogunlugu yakalarsan sana devlet olma
hakkini veririm. Bunun her yerde anlasilan
iki sonucu var: Ya oleceksiniz ya da 6tekini
ortadan kaldiracaksiniz. 1800'lu yillardan iti-
baren baslayan ruh hali ve 6tekini kaldirma
duygusuyla uluslasabilme duygusu arasin-
daki iliskinin altyapisini kendince kurmaya
galisti. Baska? Neye dogru diyelim? O za-
man ¢ogunlugun soyledigine dogru diyelim.
Degisir mi dogru? Elbette degisir, ¢linkl de-
gismeyen tek sey degisimin kendisidir. O za-
man aslinda su anda dyle kaypak bir zeminde
hareket ediyoruz ki, dogru ¢ok goéreceli bir
kavram, hocamin da aslinda psikiyatride vur-
guladigi gibi merkezden oturup da akilliyla
normal, normalle anormal arasindaki ayrim-
lar gogunluklara iliskin bakiliyorsa, o zaman
Erich Fromm'un “itaat Uzerine” adli kitabin-
dan bir vurgu yapmak isterim. Diyor ki: “in-
sanin ilk insanlasmasi ilk itaatsizlikle basladi
ve korkarim itaatle sona erecek”. Verdigi iki
ornek var. Bir tanesi Adem’le Havva yasak
meyveyi caldilar, diinyaya kovuldular, insan
oldular. Digeri Prometius Tanrilardan atesi
galdr ve insanliga vererek kendisi dinyaya
kovulduy, insan oldu.

ikinci kisim daha dnemli. Eger biz gogunluk-
lar gibi birtakim kavramlari ¢ogulcu, ¢ogun-
lukgu, vesaire anliyorsak, o zaman aslinda
soru su: Bu itaatsizleri nasil ortadan kaldir-
dik? Jouvenel'in sdyledigi sey suydu: “Eski-
den aydinin siginabilecek hig¢ degilse Ug dali
vardi: Kral, ruhban, soylu. Oysa simdi &yle

”ou

mi.” “Aydinin siginacak hig kimsesi kalmadi

devlet disinda” diyecek Gramsci. Althusser
aslinda hep bunlari tartisacak. O zaman as-
linda insanlik bir imar mevzuati baslatti ve bu
mevzuatin altinda elbette eziliyor ama hep-
sinden 6te de bir bilinci de tohumladi. Neydi?
Yizlerce sene topragiyla higbir bagi olmayan
insanin ona iliskin mdlkiyeti ve ona iliskin
tasarrufu olmayan, ben bunu séyle anlatiyo-
rum &grencime: Balik tutmaya gittin, oltani
attin. Birisi geldi, sana dedi ki, arkadas, sen
burada balik tutamazsin, bu deniz senin mi?
Nasil bakarsiniz. Butin Ortagag'da bir koyla-
ye gitseniz, sen buraya tohum atiyorsun, bu
toprak senin mi deseniz ayni bakisla bakilir.
O zaman aslinda burada sunu kastediyoruz:
Vatandaslik ve ulus kavrami bir kere 6ncelik-
le insanin dustnce bigimini, iki, bir seylerle
baginin kurmasini saglamaya galisiyor. Hem
psikolojik anlamda hem sosyolojik anlamda
bir insani yeniden insa etmeye galisiyor ama
insan ylzlerce sene o kadar somutluga alis-
mis ki, birden diyor ki, tamam da, benim geg-
misim ne oldu? Mesela, ulusguluk tzerine ilk
eski makalelerden birisi Ernest Renan diyor
ki: “Ulus ge¢misi unutmak tzere kurgulanir,
gecmisi hatirlamak uluslari  etniklestirir.”
ABD 1776 sonrasi var, Fransa 1789, Turki-
ye 1919, devam ediyor. Gegmisi hatirlamak
uluslari etniklestirir diyor ama séyle bir sey
var. Eskiden bildigimiz bir sey vardi ki, soy-
lularin gegmisi var. Eger biz de soylu olmak
istiyorsak mutlaka bir gegmis bagi kurmamiz
gerekiyordu. Bu da bizim psikolojik ihtiyaci-
miz oldu. Bu psikolojik ihtiyag ister istemez
o soyut ulus kavramini somutlastirma arayi-
simizin sonuglarini getirdi. Sinifimda soruyo-
rum saf Turk olan elini kaldirsin diye, bir tek
Turkmen &grenciler kaldiriyor. Bir dénem
Azerbaycanlilar da kaldiriyordu, simdi onlar
kaldirmiyorlar, ¢inkd kendi uluslarini tirnak
icerisinde insa ettiler. O zaman Benedic An-
derson “Hayali Cemaatler” derken ulusa bir
tasarim, bir hayali trtin diyordu.

Son soz olarak, parlamentolar ulus kavra-
minin devamliligiydi ve tabii Birinci Dun-
ya Savas! bittiginde iki buytk gic ABD ve
Sovyetler Birligi, ikisi de self determinas-
yon kavramini kullandi, 6zgurlik kavrami
Uzerinden hareketle... Tabii esitlik anlayisi
¢ok daha yuksek Sovyetler Birliginde ama
sonugta ikisi de bu kavrami kullaniyordu.
ikisinin yapisi hemen 6ncesinde azinlik ta-
nimlari dolayisiyla ikisi de gok uluslu nitelige
sahipti. ikisinin ¢ok uluslu niteligi dolayisiy-
la her ikisi de federasyon teziyle hareket



ediyordu. Birinci Dinya Savasindan sonra
tesis edilen Milletler Cemiyeti sisteminde
zaten ongorilen sey Lozan dahil olmak tze-
re birgok devletin ulus devlet olarak bagini
kesmisler, ¢tinki Lozan'da siz agikga ulusal
egemenligin Ustinde azinliklari tanimliyor-
sunuz ve diyorsunuz ki, ben bunlara bir sey
yaparsam uluslararasi mahkemelerin vere-
cegi karari pesinen kabul ediyorum. Bu ulus
devletin Ustlnde bir bagdi ve Birinci Dinya
Savasindan sonra bu hepsinde kurulmustu.
Bu ister istemez ulusun mesruiyetinin sor-
gulanmasina ve ister istemez de parlamen-
tolar ki, uluslarin mekaniydi kuruldugunda, o
mekanin sorgulanmasina getirildi.

Son olarak, Turkiye Cumhuriyeti su anda za-
ten 2004 yilinda gikarttigi bir yasayla ulus-
lararasi mahkemelerin verdigi, uluslararasi
anlasmalarin verdigi ya da kararlari Anaya-
sanin Usttinde kabul ediyor. Sunu dustniyo-
rum: Neden bize Anayasa lazim mi sorusunu
hi¢ sormuyoruz ama birisi diyor ki lazim. O
zaman o lazim diyen tarihte biliyoruz ki ku-
rucu iktidar, birisi iktidar olmak istiyor, biz
de oynuyoruz. Dogal olarak asil soru su: Ma-
dem diinyada kiresel ve insan olmaya ilis-
kin bir hazza dogru gidiyoruz ve mademki
uluslararasi evrensel belgelerin tamamini
imzaliyoruz ve bunlar Anayasanin Ustiinde,
0 zaman Anayasa yapmanin sadece birisine
yarari var, ama benim gdrdidgim onun bize
bir yarari yok. Yillar énce istanbul Teknik
Universitesinde yapilan “Hukukun Ustinli-
gunun Etnik Sorunlarin Cézimiinde Rolu”
diye bir konferansta bir soru sordum. “Et-
nik sorunlarin sebebinde hukukun tUstUnligu

yok mu” dedim. CUnku hepimiz Anayasay!
degistirmeye ugrasiyoruz, orada sekillen-
misti bende bu dislnce. Sabriniz igin hepi-
nize tesekkdr ederim.

dursun arikboga - Efendim, degerli konus-
macilara bu katkilari ve fikirlerini bizimle
paylastiklari igin tesekkir ediyoruz. Simdi
salonun sorularini alalim.

siileyman kili¢ - Oktay Hocama sormak isti-
yorum. Bir Anayasa nasil yapilir, Anayasayi
kimler yapar? iktidar partisinin baskani der
ki, gelin birlikte yapalim. Yapmazsaniz bizim
Anayasamiz hazir, biz bunu yapariz, referan-
duma da goturdriz. Simdi Anayasalar boyle
mi yapilir? Bir sorum da Levent Beye ola-
cak. Siyaset ve hukuk iliskisi nasil olur? Ho-
camiz dedi ki, Hitler yaptigi her sey yasald
ve Anayasaya uygundu. Hukuk siyasetginin
neyidir? Somutunu hemen séyleyeyim. Sav-
¢l gagiriyor, Basbakan yasayi degistiriyor,
gidemezsin ifade vermeye diyor, ya da bana
boyle dediginiz igin sizi tikarim cezaevine.
Yani iktidarla hukuk iliskisi nasil bir iliskidir?

oktay uygun - Bir Anayasa nasil yapilr,
kimler yapar? Bu Anayasa hukukgularinin
kurucu iktidar ve kurulu iktidar ayrimi tze-
rinden yapilan bir tartismadir. Su anlamda,
mevcut iktidar, parlamento kurulu iktidardir.
Yani mevcut anayasaya gére olusmus bir
iktidardir. Dolayisiyla o anayasayi timden
degistirmesi beklenemez. Ozellikle de o ana-
yasada degistirilemez 3 tane hikim varsa.
Anayasamizin ilk 3 maddesi degistirilemez,

oktay uygun

Tumiyle yeni
bir Anayasay!
bizim hukuk
sistemimizde
en dogrusu bir
kurucu meclisin
yapmasidir.
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oktay uygun

Partilerin
programi
uyusuyorsa,
bunlar tek parti
altinda toplansin
demek biraz
partileri devlet
kurumu gibi
gérmeye
benziyor.

Meclise bdyle bir teklif de verilemez. Peki,
bu 3 maddeyi degistirmeden diger tim mad-
deleri degistirilebilir mi? Evet, Meclis bunu
degistirebilir. O zaman tabii ki koklu bir Ana-
yasa degisikligi olur. Peki, o 3 maddeyi de
degistirmek istese? Yani nasil olur ki, bizden
onceki kusak bizleri de baglayan bir Ana-
yasa yapmis olabilir, ne hakla bunu yapmis
olabilir diye dustnerek bunu da degistirmek
isteyebilir. O zaman en azindan demokratik
hukuk devletinde sdyle distinmemiz lazim: O
degistirilemez maddelerde 6yle sadece dar-
belerle falan degismez tabii ki, demokratik
yoldan da degisebilir ama bunun igin ege-
menligin sahibine gitmemiz lazim. Egemen-
ligin sahibi millettir. Millete gidip, milletten
bunu degistirmesini istememiz lazim. Peki,
bunun ydntemleri, mekanizmalari nelerdir?
Millet sadece yeni bir Anayasa yapmakla
gorevli bir kurucu meclis olusturabilir. Yani
bugtinkd parlamento bir kurucu meclis ya-
sasli ¢lkartir. O meclis tamamen demokratik
segimlerle olusturulabilir. O meclis o metni
hazirlar, timdyle yeni bir Anayasa ve bu ye-
niden halkoyuna sunulabilir. Boylece millet
iradesini yeni bir Anayasa igin givenli bir
sekilde ortaya koymus olur. Ama her za-
man bdyle mi yapiliyor? Yapilmiyor. Mevcut
parlamentolar da bazen Anayasayi kokten
degistirebiliyorlar ama bu tartismayi orta-
dan kaldirmaz. Bunun en givenli yolu bana
gére bu isin kurucu meclisle yapilmasidir.
Gunku soyle bir sorunumuz da var, mevcut
parlamento milli iradeyi ne kadar yansitiyor?
Yizde 10 segim baraji ve baska unsurlari
dustndigumizde bdyle bir sorunumuz var.
Yani bu parlamento disinin, 2002 segimle-
rinde oylarin yuzde 45'i ¢épe gitmisti sade-
ce iki parti Meclise girebildigi igin, oysa bir
Kurucu Meclis Yasasi gikartilip segim yapil-
diginda tabii ki higbir barajinin olmamasi la-
zim, tamamen demokratik usullerle galisiyor
olmasi lazim. Yani toparlarsak, timuyle yeni
bir Anayasayi bizim hukuk sistemimizde en
dogrusu bir kurucu meclisin yapmasidir.
Ama tartismalar goze alinmak kaydiyla mev-
cut parlamento da bunu yapabilir, zaten yap-
maya da galisiyor.

murat sezer - Sorum Sayin Oktay Uygun
Hocamiza. Anayasa igine Segim Yasasi ve
Parti Yasasiyla ilgili temel ilkeleri gergeve
olarak koymak mimkin md? Cinkd yarim
asirdan beri Turkiye'nin vatandaslar olarak
Ankara'ya gercek temsilcilerini gdéndere-

medigini dustunldyorum. Cunkd barajlarin
otesinde temsil sisteminde bir bozukluk var
ama anayasada bu gergeve cizilebilir mi?
Ornegin, iki partinin yazili programi birbi-
riyle yizde 50'den fazla gakislyorsa, iki par-
ti olamaz, tek ¢ati altinda toplanmalidir gibi
bir htkim olabilir. O zaman 50 parti yerine
5 partiyle daha istikrarli bir siyaset ortami
¢itkmaz mi? Bir ikinci sorum da, herhangi bir
vatandas devletinden ben is istiyorum deme
hakkina sahip midir, devlet ona is vermekle
mukellef midir? Tesekklr ederim.

oktay uygun - Partilere segimlere iliskin
hukdmler Anayasamizda var ama dediginiz
sekilde degil. O dediginiz midahale herhal-
de ¢ok antidemokratik bir midahale olurdu.
Partilerin programi su kadar uyusuyorsa,
bunlar tek parti altinda toplansin demek biraz
partileri devlet kurumu gibi gérmeye benzi-
yor. Oysa partiler toplumdan gelen kuru-
luslardir ama iktidari ele gegirmeye yonelik
kuruluslardir. Ozgirce kurulurlar, 6zgiirce
ideolojilerini olustururlar. Cok yakin da ola-
bilir ideolojileri, nitekim ABD'deki iki parti-
nin ideolojisi aynidir aslinda, biz genellikle
birini merkez sag, digerini merkez sol gibi
dustnsek de ayni ekonomik politikalari izler-
ler, Avrupai anlamda farkli ideolojik partiler
bile sayilmayabilirler. Ne var anayasada se-
gimlere iliskin? Temsilde adalet, yonetimde
istikrar ilkesi. Yénetimde istikrari saglamak
igin iste baraj koyabilirsiniz. Ama onu da gok
abartmayacaksiniz, bu kez temsilde adalet-
sizlik olur. Bu iki soyut ilke sorunumuzu ¢6z-
muyor, yizde 10 baraji halad orada duruyor.
Ustelik Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de
sozlesmeye aykiri bulmadi. Partilere ilis-
kin de ¢ok sayida hikim var. Partilerin ne
zaman nasil yasaklanacaklari, nasil kapati-
lacaklarina iliskin. Dolayisiyla Anayasalar
bunu diizenlemiyor degil ama tabii ki bir Se-
¢im Yasasi ve Siyasi Partiler Yasasl Anaya-
sal diizeyde bir belge degil, onlar yasa diize-
yindedir. Bazi Ulkelerde bunlar Anayasayla
yasa arasinda nitelikli gogunlukla kabul edi-
len duzenlemeler seklinde dizenlenebiliyor.
istihdamla ilgili sdylediginiz biraz italyan
Anayasasini hatirlattl. Galiba Latin Amerika
Ulkelerinde de var, tam istihdami esas alan
hukdmler var. $Soyle soyleyeyim, tabii kapi-
talist sistemde bu gok kolay bir sey degil,
ancak iste Sovyetler Birligi modelinde béyle
bir sey olabilir devletin herkese is garantisi
vermesi. Ama insan haklari agisindan bakti-



gimda kisinin ¢alisma hakkina erisememesi-
nin tipki ifade 6zglrlugine, segme-segilme
hakkina erisememesi kadar vahim sonuglar
dogurdugunu, insan onurunu zedeledigini
dustntyorum. Dolayisiyla devletin birinci
gérevi bence de herkese galisabilecegi bir is
bulmasidir.

salondan - Maliye 3. sinif 6grencisiyim. Bi-
lindigi gibi 21 Mart'la birlikte Turkiye yeni bir
slirece girdi. Bu slregte yeni bir Anayasanin
yapilmasi daha mi yakindir, bu yapilirsa, bu
Anayasa ne sekilde yapilacaktir? Yani ikti-
darla, iste BDP midir, yoksa CHP midir ya
da MHP midir, hani nasil bir sekilde yapilir?
Eger ki yeni bir Anayasa yapilirsa, Tirki-
ye'deki bu etnik gruplar hani oyun diyorduk
ya, herkes oyunun kurallarina uyacak midir?
Barisa, beraber yasamaya yetecek midir bu
Anayasa? Tesekkir ederim.

dursun arikboga - Tesekkirler. Tim bu so-
rular i1siginda Levent Hocamdan baslayarak
herkese 4 dakika sire verelim ve sonra da
oturumumuzu kapatalim.

levent Urer - Bence su anda bir sug isleni-
yor. Gerek Amerikan devrimi gerek Fransiz
ihtilalinde hepsinde bir kurucu meclis diye
bir kavram var. Bu su demek aslinda: Bugtin
milletvekili segilen kisi su Anayasaya yemin
ederek segiliyor. Yemin ettigi Anayasay! su
anda hele ki degismez hikimlerine ragmen
degistirecegini Basbakan dahil herkes telaf-
fuz ediyor. Siyasetle alakasi ne? Savcilarin
hicbirisi elini stiremiyor, dogal olarak aslinda
su anda bir darbe s6z konusu ama bu darbe
ne hikmetse hi¢ kimse tarafindan dile geti-
rilemiyor. Universite hocasi olarak cahil bir
sekilde, biraz da artik Turkiye'den kagacagim
diye bakiyorum isin asli, séyleme cesaretini
gOsteriyorum.

Buradaki sikinti su: Haklisiniz, Anayasa yap-
mak ya da kim yapmak ister? Su anda iste
biz ylizde 99 Musluimaniz, gtizel, simdi bir
Anayasa da biz yapalim dustncesi var ki,
yapilsin ama sunu biliyoruz ki, biz 27 Ma-
yis 1960 Anayasasina toplumun yiizde 62'si
evet dedi, yuzde 38'i hayir dedi, 1982 Ana-
yasasina yuzde 8'i hayir dedi, yuzde 92'si
evet dedi. Ama tarih bize sunu gésterdi ki,
hepimiz o guin o yizde 8'in yanindayiz. Sunu
zaten herkes 6ngdriyor ki, buglin yazilacak
Anayasa ytzde 80 oy verilse, ylzde 20 ha-
yir diyecek ve ¢ok yakinda o yizde 20'nin

yaninda hepimiz duracagiz. O zaman aslinda
Anayasa dedigimiz metinler oyun oynayalim,
ama bunun kurallarini nceden koyalim sek-
linde metinler ve tabii hepsinden 6te bizim
siyasetten uzak durmamizla alakasi var. Her
ne kadar hocam siyasete uzak durun dese
de, siyaset bilimi hocasi olarak ilk dersimden
14’tncu haftaya kadar batun anlattigim ko-
nular siyasal katilim Uzerine, birey ve vatan-
daslik Gzerine ve bu nasil katilim olur? Cinkd
¢ok yeni oldugumuzu biliyorum, 300 senedir
yeniyiz. Bir an evvel katilmamiz gerektigini
dusUnUyorum ve tabii hepsinden &te 21 ve
24 Anayasalarinin su avantaji vardi: Bizim
elimizde tablo da var, 21 Anayasasi bir tes-
kilat esasiydi. Neydi? Devlet nasil galisiyor,
onu gosteriyordu. 24 gene teskilat esasi
kanunu. Ama biraz bdyle gok dokunmadan
haklar 105 madde birtakim seyler getirdi.
Ama 1961 Anayasasi hep o insanlar Uzerine
odaklandi. Yani haklari bunlara biz ¢ok ta-
niyalim, biraz daha taniyalim. 1982 gene bu
sosyal devletin yapisina iliskin degil bakin,
genellikle hep vurgusu insanlara biz bu hak-
ki fazla verdik, az verelim. Biraz daha c¢ok
versek nasil yapariz seklindeydi. Bu defa bir
sey daha var, ilk defa devlet teskilati da tarti-
siliyor. Baskanlik sisteminde ve parlamenter
sistem agiklanirken sdyle bir ifade var: Bu-
nun aciklamasini cok bulamadim. ABD'de ve
Guney Amerika'da bagkanlik sistemi hakim
oldu, ¢lnkl orada burokrasi ve burokratik
gelenek yoktu. Turkiye ve Avrupa'da o bu-
rokratik gelenegin ve parlamenterizm ara-
sindaki iliski su demek: Siyaseti ilk kim yap-
maya basliyor? Kamusal alanda yetistirenler.
Hatirlarsaniz, devlet ne yapiyordu? Birtakim
yatirimlar yaparak sanayici yetistiriyordu.
Mustafa Kemal ve arkadaslari 20'den sonra
yapmaya calistigl buydu.

Simdi birgok arkadasima sunu sdyldyorum:
Go6zunuzu kapatin. Su ana kadar Turkiye'de
elde ettigimiz haklarin tamamini o kamusal
alanda edindik. Hani diyoruz ya, bizi sinir-
landiriyor, sdyle yapiyor ama dustntn ki,
sendikal haklar, 6zgurltuklerin butln tarti-
sildigl mekan basértist dahil kamusal alan
oldu. Kag kisi bunu evinde tartisti? Buradan
disariya giktigimizda toplumun tamami hiye-
rarsik. Hangisi 18. ylzyil devlet felsefesine
denk? Yani ingiliz kraliyet sisteminde bir kral
var, ruhban ve senydr anlaminda bir Lord-
lar Kamarasi ve Avam Kamarasi var ama
hala halkin adi yok. 1780'de bir Fransiz di-
yecek ki: “Su Uglncu tabaka bu ydnetilenler

levent Urer

Aslinda su anda
bir darbe s6z
konusu ama bu
darbe ne
hikmetse hig
kimse tarafindan
dile
getirilemiyor.
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levent Urer

Turkiye'de sorun
Kirt'tin kim
oldugu desgil,
Kirt kendini
tanimladi.
Turkiye'de sorun
Turk'tn kim
oldugu.

cogunlukta, bunlari kimse almiyor”. Bakin,
1780'den giniumiize geldik, daha ¢ok ¢céme-
ziz. Bunu sunun igin sdylemeye galisiyorum:
Turkiye bunu 8grenmek istiyor ama bunu
Avrupa da 6grenmek istiyor. Zannetmiyo-
rum ki, bunu o global seyin disinda herkes
¢6zdU. Hayir, ¢inkl parlamenter sistem bir
dogrusal ve temsil yetenegini gelistirme-
digimiz slrece buhrana yol agiyor. Yillar
once Cetin Ozek'le bir toplantida kendisine
su soruyu sordum: Doktora dersiydi. Ho-
cam dedim, iste egemenligi bugtin diyoruz
ki, eskiden kral egemenligi Tanri'dan aldigi-
ni sdyliyordu ve hesabi Tanri'ya veriyordu.
Bugtin iktidar egemenligi ulustan aliyor ama
hesabi Tanri'ya veriyorsa -hala ulusa vermi-
yor- acaba Tanri'nin yerini bugin ulus mu
aldi? Guldd, ara oldu. Doktor arkadaslarina
demis ki, sunu sdyleyin, ¢iksin gitsin, dersi
sabote ediyor ama biliyorum ¢ok gizel ce-
vaplari vardi. O yizden ben en son bu 6gren-
me ve yaraticl 6grenme anlaminda isin gok
basinda oldugumuzu, Anayasa ve stzlesme
konusunda da ¢ok basinda oldugumuzu du-
sinUyorum. Cunkd biz daha toplum olarak
konusmuyoruz. Birgok sinifta soruyorum,
Yahudiler kanlarini karistirmaz. Evet, peki,
Turkiye'de var mi? Alevilik filan, hi¢ kimse
bir sey diyemiyor. Turkiye'de sorun Kirt'in
kim oldugu degil, dikkatinizi ¢ekerim, Kurt
kendini tanimladi. Turkiye'de sorun Turk'in
kim oldugu. O ytizden ben sunu séyldyorum:
Milliyetgilik simdi vites attiriyor. Bizim ¢ok
dikkatli olmamiz lazim. Vites attirmasi da
biraz evvel ulus laik kavramdir gibi birtakim
seyler igine gizledim, tesekkir ediyorum.

turgut tarhanli - Simdi kendi gelecegini tayin
meselesinin 20. yUzyil basindaki Wilson ve
Lenin'in doktrini Gzerinden ele alinmasinin
Uzerinden gok sular gecti. Bugln dyle tartis-
miyoruz bu konuyu. Nasil tartisiyoruz? Hak
koruyan kurumlarin, yani haklarin tanimlan-
masl ve tanimlanan haklarin nasil korundu-
guyla ilgili denetim organi, disli denetim or-
gani islevini yerine getiren birtakim yapilar
var. Bunlar devletler biinyesinde var, bunlar
Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi gibi 6r-
gitlerde, mahkeme gibi, insan Haklari Komi-
tesi gibi, Kadin Haklari Komitesi, Kadinlara
Karsi Ayrimciligin Onlenmesi Komitesi gibi
var. Fakat ayni zamanda Af Orgiiti gibi top-
lumsal 6rgitlenmeler bigiminde de var. GUn-
diiz Bey 1980 darbesi éncesi Af Orgtiin-
den stz etmisti istanbul temsilciligi olarak,

1995'te de Tirkiye'de Af Orgitint kuran 5
kisiden biri oldum tekrardan kurulusta. Dola-
yisiyla o yénde de iginde galistigim igin bunu
da sdylemek durumundayim. Yani haklarin
korunmasi sadece mevcut yasal, anayasal
mekanizmalar binyesinde degil, toplumsal
da bir slreg. Aktivizm dedigimiz terim boyle
olustu. Aktivist, aktivizm terimi 1915 civarin-
da ingilizcede kullanilmaya baslandi. Sim-
di bu kadar siyaset bilimcinin, ekonomistin
oldugu bir ortamda bunun anlami nedir diye
sizlere bilgi dagitmak derdinde degilim. Her-
halde tahmin ediyorsunuz.

Bu noktada haklarin etkili bir bigimde korun-
masl slrecinde bu standartlarin olusturul-
masiyla ilgili ana ekseni gérmek zorundayiz.
Haklarimizi korumak istiyorsak bunun g te-
mel asamasi vardir. 1. Haklarin taninmasidir.
Taninmiyorsa micadele edilir. 2. Taninmis
haklarin korunmasidir. ikinci etkisi odur. 3.
O haklara riayet edilmesinin saglanmasidir,
temelleri itibariyle. Biz buna bir dordiinctyu
de ekleme ihtiyacini duyabiliriz, gelistirme.
Hukuk her zaman sinirli ve donuk kalabilir.
Siyasetin siyaset etmede de hukuk s&z ko-
nusudur. Ote yandan haklarin korunmasi ek-
seni Uzerinde bu epizotlari dikkate almak du-
rumundayiz. Peki, bu neye yarayacak, bu da
bir tar kural midir? Kural degildir ama mer-
cektir, alet edevattir. Neyi gérmemize yarar?
iliskilerimizin nasil oldugunu gérmemize
yarar. Tuttugunuz zaman daha yakindan go6-
rirstndz, taninmadigini gordrstnltz. Tabii
bunun dogurdugu baska bir durum var. Niye
bunu yapiyoruz ve bu sayede ne yapmaya
galistyoruz? Haklar konusunda calisanlarin
ozellikle hukuki cephede gergeklestirmeye
calistiklari temel bir hedef vardir. Amagsallik
ilkesi agisindan bakildiginda bir haklar rejimi
olusturmaktir. Dolayisiyla biz tanima, koru-
ma, riayet ve gelistirme ekseni igerisinde
haklari tanimlayarak bir dizen olusturmaya
galistyorsak, bu bir rejim kavramidir. Rejim
nedir? Rejim, rejime dahil olanlarin davra-
nislarindaki celiskilerin minimize olmasini
hedefler. Hukuk burada dolayisiyla béyle bir
islevi yerine getirmek zorundadir amagsal-
lig1 itibariyle, donuklastirici degil, gelistirici.

1960 darbesini hald devrim diye tanimla-
yabiliriz, buna da saygi duyarim, kisilerin
kendi tercihidir. Ama 1960 mudahalesi son-
rasi olusturulan Anayasa Mahkemesi ilk kez
Turkiye hukukunda bir denetim organiyd,
haklarin denetimi organiydi. Peki, o Anayasa
Mahkemesinin tyelerinde kimler vardi? Hak



odakli bir Anayasa olarak taglandirdigimiz
bir Anayasa olmakla birlikte Yassiada Mah-
kemelerinin baskani vardi. Yassiada Mahke-
mesinin Uyeleri nasil bir statlye sahipti? Bir
darbenin sonucu kurulmus bir olagantstu
yargiydi. Bugin hukuk fakdltelerinde biz bu
tur yargi mekanizmalarini olaganustd, ola-
gandisi yargl olarak tanimlariz. Tabii hakim
ilkesine aykiridir, hesapsizdir. Peki, nasil olur
da anayasal bir dizenin haklari denetleyen
organinin mensuplarinin darbe déneminin fi-
gurlerinden olusmasi dustndlebilir ve biz o
zaman buna olagan bir dizen adini verebilir
miyiz? Rejim, burada haklar rejimi ne 6lgtde
saygl duyulmasi gereken bir haklar rejimidir
hepimizin sapka cikarttigi 1960'lar agisin-
dan bakildiginda? Saniyorum ezberlerimizi
de bozmak ihtiyacimiz var. 1961 Anayasa-
sI Turkiye'de soguk savasin, milli givenlik
doktrininin de yerlestirildigi bir Anayasadir.
Ama 1960 hareketinin 1971 ve 1980 darbe-
leri karsisindaki sosyal karakteri farkli mi-
dir? Evet, farklidir. Daha ittihatgl, belki 2.
Mesrutiyet dénemi diliyle gergeklesmis bir
harekettir. Sosyal olgu bakimindan bir fark-
Lligr vardir. Belki onun icin de bir devrim
olma karakteri gibi ifade, o coskuya atfen
dile getirilmekte olabilir. Bdyle bir sosyolojik
gercek var, bunu yadsimiyorum. Fakat hak-
lar rejimi agisindan baktigimiz zaman mer-
cek size gergegi gosterir. Ne diyor gergek?
Benim konusmamda altini ¢izdigim mesele-
dir. Yani haklari taniyorsaniz, ne demektir
haklarin taninmasi? Siz haklar taninmasiy-
la glglendiniz mi, glglenmediniz mi, cevap
budur, gayet basittir. Improvement dediginiz
sizin konumunuzun glglendirilmesidir. Af-
rika kokenli bir hukuk¢u ‘konumlandirilmis
insan’ diyor buna. Neyle konumlandiriimis
insan? Hukukla konumlandirilmis insan. iste
batin bu hukuki rejimin ve hak koruma ve
glglendirme ¢abalarinin kdkeninde insa-
nin kendi gelecegini tayini meselesi var. Bu
Lenin'in doktrini degildir, Wilson'un doktrini
de degildir, bugtnin yeniden konumlandi-
rilmis insanin birey olarak, birey toplulugu
olarak ve belki de uluslararasi sinirlari asan
bir boyutta kendi tahayydllerini, kendi varli-
gini koruyabilmesi igin sahip olmasi gereken
ortamdir. Futdristik gordalebilir, evet, ¢linkd
bir gelecek tahayyuludir ama 6te yandan da
hemen simdi vurgusunun altini gizer. Hak-
larin hemen simdi uygulanmasi meselesidir
bu. Bir cennet vaadi degildir. O cennet var-
sa eger simdi ayaklarimizin altinda burada

olmasi gerekir. Bu inangla ilgili bir mesele
degildir, inancinizin geregi gibi yasamanizi
arzu etmeniz de bu anlayisin bir sonucudur.
Simdi biz Anayasayla bunu gergeklestirir
miyiz, gergeklestiremez miyiz? Sunu sor-
maliyim: Hi¢ ylzdelere vurmuyorum, refe-
randumlarda su olur, bu olur. Referandum
bir demokrasi yontemi degildir, referan-
dumlarla siyahi ve beyazi 6lgersiniz, grileri
dlgemezsiniz. Demokrasiler griler rejimidir,
siyah veya beyaz rejimi degildir. ikincisi, de-
mokrasilerde ne sorusunu sormazsiniz, ne
sorusunun cevabini hepiniz bilirsiniz. De-
mokrasi nedir, sudur, ayrimcilik nedir, bu-
dur, hakkiniz nedir, sudur, demokrasilerde
nasil sorulari anlam tasir. Onun igin Anayasa
nasil hazirlanir sorusu anlamli bir sorudur.
Cunkl nasil sorusu ne sorusundan daha zor
bir sorudur. Herkesin sinifta kaldigi soru da
odur, eger sinifta kalmalari séz konusuy-
sa tabii, gegebilirler de. Bugtin dolayisiyla
Turkiye iki konuda, Anayasasini hazirlama
konusunda nasil sorusuyla karsi karsiya,
iki, Kurt meselesini ¢ozme konusunda nasil
sorusuyla karsi karsiya bulunuyor. Bu sinav-
dan ya gecgecegiz, ya kalacagiz. Kalmanin ne
anlama geldigini biliyorsunuz, gegmenin ne
anlama geldiginiyse bilmiyoruz. O sinifi, o
dersi gegcmenin ne anlama geldigini soraca-
gimiz sorular Uretmek zorundayiz. Gegmisin
tartismalarini nakletmek durumunda degiliz.
Ben bu noktada o nedenle bir baska karsi-
lastirmayi yaparken de Usttinde durmamiz
gereken bir husus oldugunu disindyorum,
batinsellik ilkesi. Haklardan séz ederken bir
hak soyleminde bir diger temel deger var.
Butun haklarin butunselligi ve ayrilamazli-
g1, boltinemezligi ilkesi, dolayisiyla biz ifade
ozgurluglnd taglandirirken iste taseron bi-
¢iminde galistirilan sermaye piyasasindaki
mistahdem sorunlarini géz ardi edemeyiz,
onlari hos olmayan, sik gdériinmeyen konu-
lar gibi goremeyiz, timiny birlikte gormek
zorundayiz. Dolayisiyla bu ayni zamanda bir
nasil sorusudur Anayasanin hazirlanmasi
igin veya Kirt meselesinin de ¢ozimlenmesi
icin.

Bitiriyorum, sadece gecmisle ilgili bir temas
olarak nasil sorusu baglaminda bir husus
aktaracagim. O da su: Anayasay! neden ha-
zirliyoruz sorusunu sorabilirsiniz, o zaman
nasil sorusu daha da anlam tasiyabilir. Yiz-
delere vurdugunuz zaman 92 oraninda bir
katilimla oy oraniyla ve evet denilerek kabul
edilmis bir Anayasada, Anayasal dizen igin-

turgut tarhanli

Referandum

bir demokrasi
yontemi degildir,
referandumlarla
siyahi ve beyazi
olgersiniz, grileri
olcemezsiniz.
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oktay uygun

Demokrasi,
Anayasa,
ekonomi, neye
elimizi atsak

bir krizle karsi
karsiyayiz.
Bunun nedeni,
su anda yeni bir
diinya diizenine
dogru evrilmekte
olmamiz.

de yaslyoruz. Ben o referandumda hayir oyu
vermistim. Sonraki 1983 segimlerinde de
tamamen gecersiz oy pusulasi verdim. iti-
raz etmenizin baska birgok boyutlari olabilir
elbette o dénem iginde de. Fakat bugiin Ana-
yasa hazirlamanin temel siari herhalde bizim
Uzerimize halad ¢okmus olan bu 12 Eylul'in
ve 0 ylzde 92'nin higbir anlami olmadigi ve
kendi gelecegini o Turkiye toplumunun o do-
nemde tayin ettigini sdylememiz konusunda
ciddi ve derin arizalari olan bir Anayasa met-
ninden herhalde kopmaktir. Fakat Meclisteki
Anayasa Uzlasma Komisyonunda gergekles-
tirilen calismalara baktiginizda mevcut hu-
kim mutabakati saglamamiz igin yeterlidir
fikrinin kendini gosterdigi bir anlayisi da g6-
riyoruz. Bu o zaman nasil sorusunun uygun
bir cevabi degildir, altini gizmek isterim.

Vatandaslik konusu gok giindeme geldi. Ba-
kin, Oktay Beyin ayrintili bir bigimde temas
ettigi Anayasanin mevcut Vatandaslik Kanu-
nunun gerekgesinde ve 1982 yilinin Danis-
ma Meclisinin Milli Givenlik Konseyi Kenan
Evren ve Generallerin oldugu heyete sun-
dugu bu madde teklifinin gerekgesinde ne
ifadesi var? Siviller bunlar, evet, askerlerin
sectigi, ama sonunda sivil kisiler. 1961 Ana-
yasasindaki 54. maddenin “vatandaslik” bas-
Lg1 “Turk vatandasligl” haline getirilmistir.
1961'de Turk sifati yok, vatandaslik var sade-
ce, 1982'de bu getiriliyor, Turk vatandasligl.
Bu suretle vatandaslik bagiyla devlete bagli
olan herkes deyiminden Turk vatandaslik ba-
giyla devlete bagli olan herkes Tirk vatanda-
sidir denilmek istenilmistir. Burada belli bir
totoloji oldugunu goérldyorum, bitin anaya-
sal dilde de bu var zaten. Devam ediyor: Bu
sekilde vatandaslik baginin Turklugd kazan-
dirmada daha kuvvetli bir bag oldugu vurgu-
lanmak istenmistir. Buradaki Turkluk hukuki
bir rabitayr mi ifade eder, etnik bir aidiyeti
mi ifade eder, bunu istediginiz kadar tartisa-
bilirsiniz. Buglnln Turkiye'sinde bu agikca
etnik bir referanstir. O zaman Kirt mesele-
sinde vatandaslik konusunun ¢dziminde bu
hikim bir tikag olup olmamasini tartisirsa-
niz, bunu ya gergek anlamiyla géririz ya da
gdrmeyiz. Beni bagislasin Gindiz Bey ama
herhalde hukuki anlamda da bir sizofreni
veya Anayasa hazirlik sireglerinde de Ame-
rikan Psikiyatrlar Derneginin bu konuya ilis-
kin kistasi var midir bilmiyorum ama anomali
ve normalite tartismalarini gérmemiz lazim.
Cunkl Anayasa hazirlarken de gergekleri
gdrmeyen bir davranis iginde kaleme alina-

bilir. Bunu hukuki rabita olarak nitelendiren
gok meslektasim var, dolayisiyla ayrica bir
yorum yapmaya gerek gérmiyorum. Sabri-
niz igin gok tesekkir ederim.

oktay uygun - Vatandaslik dedigimizde ¢ok
yogun ve derinlikli bir tartisma yapiyoruz.
Yani bir kriz durumunu yansitiyor bu tar-
tismalarin yogunlugu ama bu hepsinde var.
Demokrasi, Anayasa, ekonomi, neye elimi-
zi atsak bir krizle karsi karsiyayiz. Belki bu
kavram Uzerinden olaya bakmamiz lazim.
Niye her alanda krizlerle karsilasiyoruz, niye
eskisi kadar istikrarli yapilar iginde yasami-
yoruz? Bunun nedeni, su anda yeni bir dinya
dizenine dogru evrilmekte olmamiz.

Tabii ki dinya her zaman degisiyor ama bu
degisimlerin bir tanesi gok buytk krizler-
le kendini gosterir, digerleri istikrari fazla
bozmadan hallolabilir ama bir degisim var
ki, o gergekten bitlin yasam bigimimizi de-
gistirir. O da iginde yasadigimiz en buyik
toplumun, Duverger'in global toplum dedigi
toplum tipinin degismesidir. Insanlik yer-
yUzinde kabileyle basladi, ilk toplum bigimi
kabiledir. Sehir devletleri ikinci toplum bigi-
mimiz, imparatorluklar kuruldu, o bagimsiz
bir toplum mudur tartisilabilir. Avrupa’'da
feodal toplum ve birkag yuzyildir da ulus ya
da ulus devlet dedigimiz toplum bigimi var.
Bunlar nihai toplumlar, yani baska bir toplu-
mun pargasl degil. Kabileden sehir devletine
gecis ¢ok kanli olmustur. Cok sayida kabileyi
birlestirip, bir sehir devleti kurmak ve yasam
bigimini ona gore dizenlemek ¢ok kanli de-
gisimi zorunlu kilmistir. Sonra biraz atlaya-
lim, ulus devletin kurulmasi da ayni sekilde
oldu. Bir cografyada yasayan farkli etnik,
dinsel kékenden insanlari bir araya getirip,
siz bir ulusun ferdisiniz demek tabii milli-
yetgi bir ideolojiyi gerektirdi. Kan ve gdzya-
siyla bunlar da basarildi. Buytk katliamlar,
gdgler ve hatirlamak istemedigimiz pek ok
sey oldu. Simdi bir sire istikrarli oldu, belki
birkag yuzyil boyunca siren bu ulus devlette
ic cekismeler olsa bile insanlar kendilerini
bir milletin ferdi gibi gérip, catismalari sis-
tem iginde ¢6zme arayisi igindeydiler. Simdi
yeniden iginde yasadigimiz en blyuk toplu-
mun tipi degisiyor. Artik ulus devlet baska
bir seye dontstyor. Tabii bu bir giinde, iki
ginde olacak bir sey degil, yani ulus devlet
bitti, sonu geldi diyecek noktada degiliz ama
ufukta alternatifler belirdi ve bu mimkin ar-
tik. Eskiden de cihan imparatorluklari vardi



Roma gibi, Osmanli gibi. Ama at sirtinda bir
diinya devleti kuramazsiniz. iletisim tekno-
lojiniz, askeri teknolojiniz o kadar geriyken
bir dinya devleti kuramazsiniz, bir dinya
toplumu da yaratamazsiniz. Ama buginki
teknolojimiz dinyanin tek merkezden y&ne-
tilmesini mimkin kilacak hale geldi. Bunu
engelleyen baska seyler var ama teknoloji
degil artik. Simdi biz buraya dogru evriliyo-
ruz. Gergekten Ginduz Vassaf'in dedigi gibi
ulus devlet siresini doldurmak Gzere ve iki
buyuk gigle sarsiliyor. Bir tanesi kiresel
gigler, dinya 6lgeginde orgitlenmis gigler
ulus devletin egemenligini habire torpdliyor
uluslararasi sermaye temelli, bir de yerel,
etnik, dinsel topluluklar ya da yerel demok-
rasi talepleri. Bu gatisma muhtemelen ¢ok
siddetli ve eskilerinde oldugu gibi ¢ok kan-
l gececek. O nedenle bu krizler ¢6zllecek
krizler degil aslinda, yani biz Anayasamiza
o tanimi da koysak, bu tanimi da koysak o
kriz orada devam ediyordur. O yeni toplum
bigimi ortaya ¢ikip, birkag yuzyil da onunla
muhtemelen devam edecegiz. Cikana kadar
bu krizlerle yasamaya alismamiz lazim diyo-
rum.

dursun arikboga - Tesekkir ediyorum. Efen-
dim, simdi bitdn bu konusmalar isiginda izin
verirseniz bir temenni, bir dilekle bitireyim
toplantimizi. Bu tabii bizim yas grubu igin de-
gil, daha gok arka siralarda oturanlar igin uy-
gun olacak. Umarim insan haklari konusunda
butldn haklari elde ettiginiz ve bunlari 6zglr-
ce kullandiginiz bir dinya vatandasi olarak
Gindtz Hocamin sdyledigi oyunu keyifle
oynarsiniz. Sabriniz igin tesekkir ediyoruz,
sag olun.

oktay uygun

Ulus devlet
sliresini
doldurmak tzere
ve iki buyik
glgle

sarsiliyor.

Bir tanesi
kiiresel gigler,
bir de yerel,
etnik, dinsel
topluluklar ya da
yerel demokrasi
talepleri.
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37. iKTISATCILAR HAFTASI / 25-26-27 Mart 2013

90 yilda iktidar ve muhalefet

Prof. Dr. izzettin Onder’e armagan

27 Mart 2013 Carsamba
3. Gin
ikinci Oturum

Sunus : Prof. Dr. Cemil Oktay

Oturum Baskani : Prof. Dr. Burhan Senatalar
Panelistler : Dog. Dr. Mehmet O. Alkan

: Dog. Dr. Gokhan Atilgan

: Prof. Dr. Mehmet Bekaroglu

: Ayse Hur
: Altan Oymen

sevil usanmaz - Degerli davetliler, 37. ikti-
satgilar Haftasinin son oturumuna hos gel-
diniz. Bu oturumumuz “90 Yilda iktidar ve
Muhalefet” adini tasiyor. Sunumunu yapmak
Uzere Prof. Dr. Cemil Oktay'i kiirstye davet
ediyorum.

cemil oktay - Oncelikle Iktisat Fakiiltesi Me-
zunlari Cemiyetine ve Iktisat Fakltesine
basta Dekan olmak Uzere sizlerle bulusma-
mizi sagladiklari igin tesekkir etmek istiyo-
rum. Keza lktisat Fakiiltesi Mezunlari Cemi-
yetine artik geleneksel hale getirdikleri bu
toplantilarda Turk dusince hayatina ve Turk
tefekkdrine katkilari dolayisiyla 6zellikle ik-
tisat alaninda da kendilerine tesekkir etmek
istiyorum. Sayin Hocam izzettin Onder’in de
onlunde sayglyla egiliyorum.

Bugtinkd konu bildiginiz gibi Cumhuriyet
dénemiyle sinirli olarak muhalefet ve iktidar

iliskisi. izniniz olursa bir anekdot anlatarak
baslamak isterim. Siyasal Bilgiler Fakdlte-
sinde calistigim yillarda isvicreli bir profess-
ri misafir etmistik, bir konferans vermisti.
Bu konferansta 6n sirada da hukuk fakiltesi-
nin dgretim Uyeleri vardi. Ben de konusmayi
Turkgeye ¢eviriyordum. Sayin konusmaci
unlu isvigreli filozof Karl Jaspers'in 6gren-
cisiydi, yasl bir bayandi ve Unld bir baska
filozof olan Hannah Arendt’le de sinif arka-
dasligi vardi, 6nemli birisiydi. Isvicre'deki
muhalefet-demokrasi iliskilerini, Isvicre'nin
siyasal diizenini anlatiyordu. iste dedi birkag
kantonda referandum yapildi yabancilari ala-
lim mi, almayalim mi diye, almayalim diyen-
ler yizde 51'le kazandilar, kaybedenler de
ylUzde 49'la kaybettiler. Tabii dedi boyle bir
durumda, yani bir tarafta 49, bir tarafta 51,
hatta 99'a 1 de olabilirdi ama benim anlatti-
gim ornekte 49'a 51 sonug ¢iktl. Bu durumda



dedi, boyle bir kanunun uygulanmasinda is-
ter istemez kanun uygulayici yabancilari al-
mayalim yasasini daha yumusak uygulamak
zorundadir. Onaylanmis yasay! uygularken
hayir diyen 49'u da dislnerek uygulamalidir.
Biliyorsunuz hukukgular ¢ok sekilcidir. itiraz
edenler oldu, nasil olur dediler, bir kanundur,
ytzde 49 uygulamayalim, ylizde 51 uygula-
yalimi nasil olur bunun? Cok gtizel olur dedi.
Sdyle olur: Sadece bu kanun yoktur mevzu-
atimizda, baska kanunlar da vardir. Ornegin,
bolinmus aileleri birlestirme gibi kanunlar
vardir, ailenin sagligiyla ilgilenmek gibi ka-
nunlar vardir. Bu sefer o kanunlari uygular
gibi yapar, bolunmus aileleri birlestirmek
adina pekala yabancilari kabul edersiniz ve
uygulamada da polis mudurleri bu kanunu bu
sekilde uyguluyorlar dedi.

Simdi muhalefet-iktidar diyalogunda boyle
bir anekdotun ¢ok anlamli oldugunu distna-
yorum. Gergekten de buttin medeni toplum-
larda iktidari alan ekip ilk olarak kendisine
oy verenlerin iktidari degil, tim bir tlkenin
iktidari olacagini soyler. Hig degilse stz du-
zeyinde bunu ifade eder ama fiiliyatta bunu
yapar mi, o ayri bir sorun. Niye yapamaz,
neden yapilamaz bazi durumlarda, onlarin
genel tespitleri Gzerinde durmak istiyorum
izninizle.

PROF DR,
CEMIL okTAy

Turkiye'ye gegmeden &nce iktidar-muhale-
fet agisindan bazi genel prensipleri baslik-
lar halinde tekrar etmek istiyorum. Bir kez
bUtln siyasal duzenlerin iktidari vardir. Sa-
dece ama sadece demokrasilerin muhalefeti
vardir. Demek oluyor ki, iktidarin varligi bi-
raz daha dogal bir olay. Muhalefetin varligi
igin toplumun veya siyasal ajanlarin 6zel bir

gayret sarf etmesi gerekiyor. Tabii muhale-
fet var derken glivenceli muhalefeti kastedi-
yorum, degilse suskun muhalefetler de var.
Misir'da muhalefet vardi Husni Mubarek
bastayken, Brejnev iktidardayken Sovyetler
Birligi'nde muhalefet vardi. Muhalefet hep
vardir. Bizde de tek parti doneminde muha-
lefet vardi. Kismen iktidarin igindeydi Ustelik,
kismen de iktidarin disindaydi, ama giivence-
si yoktu, fiilen varligi s6z konusu degildi. Bir
de iktidara alternatif degildi. Bunun Gzerinde
6zellikle durmak istiyorum. ikincisi, sadece
iktidarin oldugu duizenlerde gok partili ya da
muhalefetin de varligi olan bir dizene geg-
mek son derece gig oluyor. Buglnki Arap
tlkelerine baktiginiz zaman, yani muhalefet-
siz siyasal dizenler ayni zamanda alterna-
tifsiz siyasal duizenlerdir. Bu bakimdan bu-
ginlerde 6zellikle Turklerin 1946'daki basari
Uzerinde ozellikle durmasi ve bu basariyi
saglayan siyasal liderleri saygiyla anmasi
gerekir.

Oyle degil maalesef inéni’niin 1946'da yap-
tig1, denilecektir ki efendim, dis kosullar da
zorladi. Hep 6yle olmustur. Butin Avrupa'da,
tek tek dinyanin degisik bdlgelerinde, hatta
bu bdyle oldugu icin Huntington “Uctinci
Dalga” diye kitap yazdi. Yani demokrasiler
dalga dalga gelir. Biz de 1946'da ikinci Din-
ya Savasl dalgas! sonrasi ¢ok partili rejime
gectik ama dikkat buyurun, hadisesiz gegtik.
Yani 1950-1960 arasindaki sonraki askeri
darbeleri saymazsak onlar bambaska kaza-
lardir. Tek partiden gok partiye son derece
yumusak bir gegis olmustur ama aslinda is-
tisnai bir gegistir. Tek partilerden gok partili
rejimlere gegis daima guglukler gdsterir ve
toplumu ciddi galkantilarin igine atar. Ctnkd
dikta tabiati geregi kendisi disinda bir varlik
tanimayan bir rejimdir. Hatta tam bir dikta,
tam bir tiranlik tek bir kulun dahi toplumda
glvencesinin olmadigl bir siyasal dizen-
dir. Yakin zamanda yasadigimiz érnek iste
Tunus'ta Binali'dir, Libya'da Kaddafi'dir.
Simdi buradan itibaren suna gelmek istiyo-
rum: Bir tarafta iktidar ve muhalefetler degil,
tek bir muhalefet, iktidar. Yer degistirmenin
kolay olmasi igin birbirlerine yakin paradig-
malari, yaklasimlari, ideolojileri olmasi gere-
kiyor. Demokrasi boyle bir sey, birbirlerin-
den gok farkli, tamamen kutuplasmis siyasal
partiler arasinda ya da muhalefetle iktidar
arasinda alternatif hareketi géremeyiz. Ge-
nellikle bunun asiri érneginde muhalefet
cezaevindedir ya da yasaklidir. Onlari da ce-

cemil oktay

Butiin medeni
toplumlarda
iktidari alan ekip
ilk olarak
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verenlerin
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tum bir tlkenin
iktidari
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cemil oktay

Siyasetin birinci
maddesi
edeptir,
toplumun birinci
maddesi
edeptir. Eger
edebin hudutlari
disina
¢ikiyorsaniz,
yaptiginiz
siyaset isabetli
de olsa,
isabetsiz de olsa
hi¢ bir anlam
ifade etmez.

zaevine sokan, yasaklayan iktidardir. Bazen
iktidari dusdrdrler belli bir bigimde, zalimle
mazlum yer degistirir. Bakiniz, Ttrkiye Cum-
huriyetinde son 40 yil igcinde cumhurbaskani
olanlar, basbakan, bakan olanlar gogu hapis-
hanelerden gegerek geldiler. Béyle bir gele-
nek sz konusu. Niye? Cinkd belli bir kutup-
lasma var. Oydasma yaratabilecekleri ortak
degerler s6z konusu degil.

Siyaset biliminin bu konuda bir ciddi sapta-
mas! var: Eger bir toplumda mesrulastirici
degerler arac deger degil de, amag degerse,
yani deger Uzerinde pazarlik yapilacak bir
deger degil de, lzerinde inatlasilacak de-
gerlerse, bu takdirde merkezde toplanmasi
tefekkdr hayatinin bir hayli gti¢ oluyor. Cin-
ki amag degerlerin bir 6zelligi yarim gebe
kalinamayacagl gibi amag degerlerde de
birazindan vazgecelim diyemezsiniz. islami
toplum kurmak istiyorsaniz birazcik islami
toplum kurayim ya da sinifsiz toplum kurmak
istiyorsaniz ya bir parga da sinif olsun de-
mezler, demez. Bin yillik devlet kurmak istedi
Naziler nasil bir seyse, simdi bunun nesiyle
pazarlik yapacaksiniz? Dolayisiyla alternatifi
yasatan anayasal demokrasiler esas itiba-
riyle biraz da kolayca saf degistiren tirnak
icinde donekler sayesinde demokrasi olur.
Dusuntn, déneklerin olmadigi, ylzergezer
oyun olmadigl bir segim ortaminda strekli
kutuplasma s6z konusudur. Diger taraftan ta
Alexis de Tocqueville'in tespitlerinden beri
biliyoruz, hatta ondan 6nce Aristo'nun tes-
pitlerinden beri biliyoruz ki, demokrasiler,
anayasal demokrasiler -gunkd demokrasi
cogunluk diktasi halinde de karsimiza gikabi-
lir- esas itibariyle merkezden yénetilirler. Ne
demek merkezden y&netilmek? Kutuplasma-
mis toplum, iki disbikeyi i¢ ice koyun, toplum
ortada toplanmistir. Ortada toplanmis toplum
ne demek? Ortada toplanmis toplum sade-
ce gelir duzeyi itibariyle ortada toplanmis
toplum degil ama ayni zamanda ve yani sira
egitim duzeyi itibariyle de ortada toplanmis
bir toplum. Turkiye'den 6rnek vereyim, or-
talama yurttasimizin 6grenim diizeyi 5-6 yil-
dir. Bu oran Japonya'da 14'tur, Almanya'da
13-14'tur, Fransa'da 12-13'ttr. Ama yani sira
gok egitimli segkinlerimiz vardir is dinya-
sinda, burokraside. Yani bir manada az mi-
rekkep yalamislarla gok murekkep yalamis-
lar ayni ortami paylasiyorlar. Sehirlerimizin
dizenine baktiginiz zaman bunu agik¢a go-
rurstndz. Bir tarafta dizgin konutlar vardir,
bir tarafta da gecekondu konutlar yan yana

yasarlar.

Degerlere baktiginiz zaman da ayni seyle
karsilasirsiniz. Toplumdaki yaygin degerlere,
mizik begenisine, aile iliskilerine, gocuk ye-
tistirme Uslubuna baktiginiz zaman toplumun
keza boyle bir ortalama tur oldukga yaygin
ve merkezde toplanmis degildir. Gayet iyi
hatirliyorum, Ozal'in basbakan oldugu sira-
daydi, TRT'ye hikmeden bir bakan “bu TRT
Bolsevik devrimini hazirliyor” dedi. Neyse ki
teshisi son derece yanlis bir teshisti. Onun
gibi disunen insanlarin gogunlukta oldugunu
dusuntn, TRT'ye Bolsevik devrimi hazirliyor
diyor, yaklasimindaki sertlige bakin, bunun
karsisinda TRT'nin programlarindan ok
memnunuz, aydinlatici programlar yapiyor
diye dustnen, iste oradan itibaren hemen
kutuplasma derhal basliyor.

Bazen iktidar mensuplarinin konusmalarina
dikkat ediyorum. Kendilerine oy vermeyen
iller ve vatandaslar hakkinda zaman za-
man yakisiksiz, hatta edep disi sozler telaf-
fuz edebiliyorlar. Siyasetin birinci maddesi
edeptir, toplumun birinci maddesi edeptir.
Eger edebin hudutlari disina gikiyorsaniz,
yaptiginiz siyaset isabetli de olsa, isabetsiz
de olsa, yari isabetli de olsa higbir anlam ifa-
de etmez. Turkiye Cumhuriyeti hilkimetinde
belirli bir koltuk isgal eden bir zat bir baska
devletin prensi, krali, basbakani, devlet bas-
kani hakkinda “bu adam” tabirini kullanamaz.
Simdi “igsinler, tiksirincaya kadar igsinler,
aksirincaya kadar igsinler” dediginiz zaman
bunu vatandaslariniza sdyluyorsunuz. O va-
tandaslarinizin digunu oluyor, dernegi olu-
yor, efkarli oldugu gin oluyor. Alkol tiketi-
minde en disik duzeyde olan Ulkeyiz ve o
ttketimin 6nemli bir kismi da turistik bélge-
lerde oluyor. Yani Turkler tuketmiyor. Yani
ortada bir problem yok. Ama yurttasi azarla-
ma aliskanligi var. Bu da siyasi bir sorun de-
gil, bir edep sorunudur. Edepli kisi bir baska
kisiye saygl duyar, bir baska kisiyi boyle ulu
orta Gtekilestirmez.

ilk defa duyuyorum, Tiirkiye'nin degisik il-
lerinde degisik Islami tavirlar varmis. Yahu
bu tlkeden 100 kusur seyhulislam gegti,
higbiri boyle bir laf etmedi. Bakiniz Osman-
li kaynaklarina, hicbiri Bosna'nin islamiyeti,
Ankara’'nin islamiyeti, Basra'nin islamiyeti
diye konusmadilar. Sen kim oluyorsun da
konusuyorsun? Oyle demokrat havalarda,
liberal havalarda izmir igin orasi farkli bir
islam’i yasiyor. Niye sen farkli degilsin de iz-
mir farkli? Bu da ¢ok ciddi bir edep sorunu-



dur. 1960’ yillardan beri Turkiye'de giderek
tasralilasan siyasal segkinler ayni zaman-
da edep gizgisinden de uzaklastilar. Ondan
once yurttaslara yonelik Turkiye Cumhuri-
yetinin y&neticilerinde hep belirli bir saygili
davranis olmustur.

Simdi efendim, Turkiye'de iktidar-muhalefet
iliskisinde bazi dipten isleyen, derinlerden
itibaren isleyen bir parametre var mi, kul-
turel bir zemin var mi? Bu soruya ¢ok kisa
cevap vermeye galisacagim. Bir kez Osmanli
siyasal kilturtne baktiginiz zaman muhalif
olmak minafik olmakla esdegerdir. Bu asagi
yukari ¢ok yakin zamanlara kadar varligini
hissettirmistir. ikincisi, siyaset higbir za-
man bir temsil olayr olarak algilanmamistir,
algilanamamistir. Siyaset bir bilme isidir
Turk siyasal kdlturinde, bilgiglerin isidir,
isten anlayanlarin isidir. Dolayisiyla temsil
s6z konusu degildir ve son derece ciliz bir
sivil toplum s6z konusudur. Siyasetin al-
ternatifini esasinda sivil toplum uretir, sivil
toplum da yatay iliskiler demektir. Siyasetin
kendisi hiyerarsik iliski tGzerine Ustten alta
dogru isleyen piramidimsi bir iliski Uzerine
calisir, ama sivil toplum yatay iliskiler Gzeri-
ne ve riza lzerine galisir. Bizim sivil toplum
gelenegimiz biraz zayiftir diyecegim. Bunun
zayif olmasinin bir nedeni de esasinda top-
lumda Bati literatirdnin burjuva tabir ettigi
bireyin olmamasi, burjuvanin étesinde bire-
yin olmamasi, burjuvazinin olmamasi ve kent
yonetimi geleneginin olmamasi. Biraz esnaf
yonetimi gelenegimiz vardir. Kismen dikkat
ederseniz orayl gok sik sik c¢alistiririz. Bir
vakif gelenegimiz vardir, o da tefessth et-
mis bir gelenektir. Gintmizde vakif devlete
vergi vermemek igin, birazcik daha is din-
yasinin birokratik engellerini agsmak igin se-
cilen bir yontemdir. Yani 17-16. ylzyilin vakif
zihniyeti ginimizde hala var, yok degil, ama
cok tekil drneklerdir. Dolayisiyla sivil toplu-
mun zayifligi ister istemez muhalefeti besle-
yen kanallari kurutuyor.

Cumbhuriyetin ilk dénemlerine baktigimiz za-
man devletten yurttasa dogru bir harekete
gegirici yaklasim vardi. Askeri darbelerle,
ozellikle son askeri darbeyle -12 Eyluld kas-
tediyorum- yasaklama ve dylesine yasaklar
geldi ki, sivil toplumun da kendi iginde ya-
tay iliskilerle siyaset Uretmesini, farkli yak-
lasimlar Uretmesini zorlastirdi. Birgok sivil
toplum kurulusu yasaklandi, birgok mesle-
ge siyaset yasaklandi. Dolayisiyla siyaseti
kontrol edebiliriz diye yaptilar. Daha kolay

kontrol edebiliriz, yani kismen TUSIAD'In
kazancini kontrol ettiler ama Turkiye'yi hele
derin Turkiye'yi kontrol edemediler. Bugiin
hala 12 Eyldl rejimi gegerlidir ve 12 Eylulden
beri gelmis gecmis bltun iktidarlar kendile-
rine 12 Eylultn verdigi yasal duzenlemelerle
son derece memnundurlar.

Son bir tespitte bulunmak istiyorum. Ozellik-
le iktidarlar igin soyleyecegim bir séz, 200
yildir, yani Amerikan bagimsizlik savasinin
glindeme geldigi Amerikalilarin Britanya s6-
murgesinden kurtulduklari glnlerden beri,
arkasindan da Fransiz ihtilalinden beri de-
mokrasi bulasici bir hastalik haline gelmistir.
Hastalik sozcUgune fazla takilmayin. Yani re-
fah arayisi bulasicidir. insanlar refah istiyor-
lar, insanlar 6zgurlik istiyorlar, insanlar ku-
rallar gergevesinde esit muamele istiyorlar.
Araplar bunun igin ayaklandi, Sovyetler Bir-
ligi bunun igin dagildi, Cin bunun igin patlama
potansiyelini tasiyor. Er veya ge¢ demok-
rasinin eksik oldugu Ulkelerde demokrasiyi
daha tahkim edici girisimlere tanik olacagiz.
Demokrasinin hig olmadigi, yani muhalefetin
hic olmadigi tlkelerde de muhalefetin varligi-
ni saglayan girisimlere tanik olacagiz. Bunu
cok onceleri ve gok glizel bir bicimde 19.
ytzyilin Unld diplomatlarindan ve kalem Us-
tatlarindan Sadik Rifat Pasa sdylemisti. De-
misti ki: “GUnuimuz dinyasinda kamuoyu ve
itikat, yatagindan tasan nehir gibidir. Bunun
onunde durulamaz”. Gergekten de 200 yil-
dir kamuoylari kendi hiktmetleri Uzerinde,
kendi iktidarlari tGzerinde daha saydam bir
demokrasi, daha hesap verebilir bir yonetim,
daha alternatiflere agik bir yonetim, daha ta-
bulari térpllenmis toplumlar yaratmak igin,
daha hiumanistge yaklasimlari gtindeme ge-
tirmek igin gayret sarf ediyor. Unutmayalim,
diinya tarihinde hig yasanmamis bir olaydir,
ikinci Kérfez Savasi baglamadan bir ay 6nce
diinyanin 6nemli merkezlerinde ikinci Dun-
ya Savasl sonrasinda en blylk gdsterilere
tanik olduk. Bu insanlara her zaman igin ve
bazen hayatlari pahasina, bazen meslekleri
pahasina esitlik adina, 6zgurlik adina mu-
cadele eden insanlara saygl duymaya mec-
buriyetimiz vardir. Beni dinlediginiz igin gok
tesekklr ederim efendim.

sevil usanmaz - Sayin konuklar, bu oturumu
ydnetecek olan Prof. Dr. Burhan Senatalar’i
masadaki yerine davet ediyorum. Buyurun
Hocam.
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mehmet alkan

19. yiizyildan
itibaren Osmanli
modernlesmesinin
en énemli kriz
alanlarindan biri
muhalefetin
kendini ifade
etmesi ve ortaya
¢ikmasidir.

burhan senatalar - Tesekkir ediyorum.
Hafta'nin her bir guint t¢ degerli meslekta-
simiza armagan edilmis. Bu da bir slredir
artik geleneklesen gizel bir vefa sembolU.
Birinci glnin armagan edildigi Toktamis
Ates arkadasimizi kisa bir sire once kay-
bettik. Burada bulunan birgok arkadas gibi
ben de Toktamis'la beraber asistanlik déne-
minde, 6gretim Uyeligi gérevinde hem birlik-
te galistim hem Siyasal Bilgilere gectikten
sonra 1980'li, 1990l yillarda Toktamis'la
cesitli sendikalarin egitim seminerlerinde
bulundum. Turkiye'nin neredeyse yarisini
Toktamis'la birlikte gezdik. Ozellikle 6gren-
cilere ama genelde herkese karsi ¢cok sicak
duygular besleyen g¢ok hosgoruld, guler
yuzll, c¢aliskan, uUretken bir arkadasimizi,
meslektasimizi kaybetmis olmanin UzUntusU
icinde bulunuyoruz. Bugiin de onu 6zlemle
ve sevgiyle andigimizi belirtmek igin 6nce
onun ismini zikrettim.

Bugtinkd toplantinin armagan edildigi Sevgili
izzettin Onder, istanbul Universitesi Maliye
Kursusine 1969'da asistanliga basladigim-
dan bu yana gok sevdigim ve saydigim de-
gerli bir arkadasim. Hem ¢ok galiskan hem
gok Uretken hem gok mitevazi, ylksek bir
gérev, sorumluluk anlayisina sahip, 6grenci-
leriyle gergekten arkadasca iliski kuran, ayni
zamanda ilkelerine dayanarak her zaman
dirdst bir durus sergilemesini de bilmis olan
bir arkadasim. Sunu da belirteyim, istanbul
Universitesi Maliye Kirsist daha sonra iki-
ye bolundigu zaman Izzettin Onder, ben ve
birkag arkadasimiz Prof. Memduh Yasa ve
Prof. Sevim Gorgin'iin tarafinda bulunduk.
Sevim Gorgln't birkag yil dnce kaybettik,
Memduh Yasa Hocamiza uzun &midrler di-
liyoruz. Zaman zaman jzzettin, Nihat Falay,
ben Memduh Hocamizi ziyaret ediyoruz ve
samimiyetle sunu sdyleyebilirim ki, 1969 yi-
linda o kirstye girmis olmak benim gerek
meslek yasamim igin, gerek onun disindaki
yasamim icin biytik bir sans olmus. izzettin'e
iyi ki varsin diyorum ve butin katkilari igin
cok tesekkdr ediyorum.

Simdi panelistlerimizi kiurslye davet edi-
yorum ve ilk s6zU Sayin Dog. Dr. Mehmet
Alkan'a veriyorum.

mehmet alkan - Tesekkir ederim Hocam.
Konu hakikaten baslik olarak gok buyik bir
konu. Ne sdylenebilir 90 yillik iktidar-muha-
lefet iliskisi Uzerine? Bir defa belki sdzcik
olarak bakilabilir. iktidar-muhalefet bir ikiligi

ifade ediyor. Aslinda bunu tam ifade etmek
istesek belki iktidar ve halefe dememiz lazim
veya muktedir ve muhalefet dememiz lazim
dikotomiyi -karsitligi- belirtmek agisindan.
Fakat bizim sozliklere baktigimiz zaman,
muhalefet 6rnegin, Ferit Devellioglu'nun
Osmanlica s6zIlUgu agarsaniz uygunsuzluk,
aykirilik, dismanlik demek. Yani zaten ken-
diliginden bir negatif anlami var muhalefetin.
Gunkd ilk ortaya ciktigi donemde -ilk ortaya
ciktigi dénemle Osmanli modernlesmesini,
19. yuzyili kastediyorum- ve 19. yizyildan iti-
baren Osmanli modernlesmesinin en énem-
li kriz alanlarindan biri muhalefetin kendini
ifade etmesi ve ortaya gikmasidir ki, bu biz-
de az gok 6rgltld bir siyasal hareket olarak
1865'te Ittifak-i Hamiyet Cemiyetiyle baslar.
Bu Osmanli modernlesmesinin kriz alani
olmasinin sebebi en bastan itibaren illegal
olmasidir. Zaten onun legaliteye kavusmasi
kicuk parantezler disinda 1908’e kadar de-
vam edecek, yani illegal bir hareket olarak
kalacak.

Fakat bugtinden ge¢mise baktigim zaman
bana daha 6nemli gelen bir sey var. Gergi
90 yili konusuyoruz ama 90 yil o parantezin
bir bélimd. Tamamina bakmamiz gerekti-
gini duslntyorum. Ona baktigimizda 6zel-
likle yine Osmanli modernlesmesinin ¢ok
onemli sorunlara cevap verme kaygisindan
yola gikan bir ayrisma var toplumda. Bu ay-
rismanin 1902 Jon Turk Kongresiyle biraz
netlestigini dislnlyorum ve o tarihten itiba-
ren de Tirkiye'de iki ana hat olustu gibime
geliyor. Biraz uglarini sivrilterek bunu ifade
edecegim. Yani iktidara ve muhalefete veya
toplumdaki kutuplasmaya baktigimiz zaman
bu kutuplasmanin 1902'den beri, 100 kusur
yildan beri benzer bir 6zellik gosterdigini
dustntyorum. Tekrar ifade etmek isterim,
uglarini biraz sivrilterek ideal tip haline ge-
tirerek.

1902 Kongresinin en 6nemli ayrim nokta-
larindan biri, Prens Sabahattin var, Ahmet
Riza var, su bu, biri merkeziyetci, biri ade-
mi merkeziyetci, ben onu biraz toparlamak
istiyorum. Cunkt 23 Temmuz 1908'le bu
biraz daha kristalize olacak. Nedir belirgin-
lesecek olan? Temel sorulardan biri su, bu
memleket nasil kurtarilir? Cinkt Osmanli bir
¢Okis halinde, siyasal, toplumsal bir kriz ya-
siyor. Buna cevap bulacaksiniz siyasetciler
olarak legal, illegal iktidar da, muhalefet de,
her neyse ve cevaplar olusmaya basladigin-
da bu cevaplar ikiye kiimelesiyor. Bir tarafta



deniliyor ki, merkezi bir yonetim kurarsak
Osmanli'yl kurtaririz. Karsi taraf diyor ki,
ademi merkezi bir yonetim, yani yerel y6-
netimlere, yerel deneyime ve temsile agirlik
veren bir yonetim, idare tarzi kurarsak bu
derde deva, derman oluruz. Bir taraf diyor ki,
ekonomide devletgilik yapmamiz lazim. Bunu
ittihat Terakki milli iktisat olarak ifade edi-
yordu, Cumhuriyette devletcilik olarak ifade
ediliyor. Obur taraf da diyor ki, hayir, daha
serbest piyasay! bizim kullanmamiz lazim.
Bir taraf diyor ki, bu merkeziyetcilige de bagli
olarak birlik bdtunldkten yana bir tavir alma-
miz lazim, asil olan, esas olan birlik, bttun-
lik. Obdr taraf diyor ki, hayir, etnik kimlikler
veya kimi dini kimlikler daha 6nemli. Simdi
dolayisiyla bir taraf diyor ki, dini kimliklerin
ve degerlerin toplumsal ayrismaya sebep
olmamasi icin laikligin 6nemini vurgulamak
gerekir. Diger taraf da, daha siyasal islam'i
vurgulamaktan yana. Bir taraf daha atanmis
kisilerden olusan bir siyaset dizeni dizayn
etmeye calisiyor 6zellikle askeri ve sivil bu-
rokrasiyle, 6bur taraf daha gok segilmisleri
kutsayan bir siyaset tarzi benimsiyor.

Bir tarafin vurgusunu mesrutiyete, sonra
da cumhuriyete verdigini, diger tarafin de-
mokrasiye verdigini goriyoruz. Boyle ikili
bir vurgu var. Bunlarin gergekten bdyle olup
olmamasi degil ama sdylem diizeyinde bun-
larin ifade edilmesi énemli. Dolayisiyla yak-
lasik 100 yili askin zamandir soyle bir iki ku-
tup goriyoruz: Merkeziyetcilikten yana olan,
ayni zamanda birlik-buttnlikten yana, ayni
zamanda laiklikten yana, ayni zamanda dev-
letgilikten yana, iste ayni zamanda cumhuri-
yetci, ayni zamanda birlik-bUtunlikten yana.
Diger tarafa baktigimizda o demokrasiyi 6ne
cikartan, ademi merkezi yonetimi 6ne ¢gikar-
tan, serbest piyasayi vurgulayan, daha gok
islam’i ve etnik kimligi vurgulayan bir hat, bir
damar olarak karsimiza gikiyor. Bu iki damar
Osmanli doneminden baslayarak ki, bunun
tarihi 13 Nisan 1909, yani 31 Mart 1325, o ta-
rihten itibaren siyasetin hem gatigsma noktasi
hem siyasetin tretildigi nokta haline donusu-
yor. Ornegin, 13 Nisan 1909 sonrasina bakti-
gimizda Turkiye'de kapatilan -ki ¢ok partili
mesrutiyet donemidir o donem- ilk partidir,
ittihadi Muhammedi Cemiyeti. Dini siyasete
alet ettigi icin idare-i Orfiye, yani sikiyénetim
tarafindan ve yayin organi Volkan da kapati-
ir. Ardindan gikan parlamentonun gikarttigi
yasaklardan bir tanesi etnik aidiyetli orgt-
lenme yasagidir. Yani Kurt lafini kullanamaz-

siniz bir dernek kurarken, Cerkez'i kullana-
mazsiniz, vesaire. Yani der ki, etnik aidiyetli
siyasi orgttlenme yasaktir. Tabii Gglinct bir
ayak var 1909'un 31 Mart olayinin bize he-
diye ettigi, o da ordunun siyasete girmesi.
Ordu tam manasiyla 6zellikle de sikiyonetim
araciligiyla Mahmut Sevket Pasa araciligiyla
siyasal hayata girecek ve temel degiskenler-
den biri olarak ginimuze kadar gelecek.

Bu c¢atismanin nasil devam ettigi konusunda
ornekler vermek istiyorum. Ornegin bir bas-
ka ¢ok partili siyasal hayata gegis deneme-
si bizde Cumhuriyetin baslarinda, 17 Kasim
1924'te Terakkiperver Cumbhuriyet Firka-
sinin kurulmasiyla basladi. Bir danisikli do-
vis degildi, gergek bir muhalefet partisiydi
en azindan elitler arasinda ve baktigimizda
bu ilk Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin
kapatilis nedeni nedir diye, aslinda tekrar o
1909 mesrutiyete donmek gerekiyor veya
sonrasina gitmek gerekiyor. Ayni gerekge,
bir tanesi sudur hatirlayacaksiniz: Terakki-
perver Cumhuriyet Firkasinin siyasi progra-
minda partinin, firkanin itikadat-1 Diniye'ye
hirmetkar oldugu yazilidir. Bunun dinin si-
yasete alet edilmek oldugu sdylendi ve bu
kapatilma gerekgelerinden biri oldu istiklal
Mahkemesi'nde. Digeri de dogu, giineydogu
subelerinde Kirt isyaniyla alakali belgeler
bulunmasi. Dolayisiyla iki neden bir anda 6ne
cikar. Bir tanesi Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasinin kapatilma nedeni dinin siyasete
alet edilmesi, digeri Kurtculuk.

Bu iki konu o glinden itibaren, yani 1925'ten
glnimize kadar Turkiye'nin Kirt sorununa
bakisini da belirleyecek iki tane konu olacak.
Cunkt o dénemin yoneticileri sunu soyleye-
cekler, soyle bir denklem kuracaklar: Kirt
isyaninin Guneydogu Anadolu’da ve Dogu
Anadolu'da &rgitlenmesini olanakli kilan ta-
rikat networkudur. Dolayisiyla evvelemirde
yapilmasi gereken tarikatlari yasaklamaktir.
Gergekten de Sark istiklal Mahkemesinin
-iki Istiklal Mahkemesi vardi o dénemde,
biri Ankara, biri Sark- aldigi karar bu yon-
dedir. Dogu ve Gineydogu Anadolu’'daki
butin tarikatlari, tekkeleri yasaklamak ve
tavsiye niteliginde de Ankara'ya hikimete
batin Turkiye'de bunun yapilmasini séyler.
Hakikaten de o senenin Aralik ayinda Tur-
kiye'deki butun tekke ve zaviyeler kapatil-
di, tirbedarliklar yasaklandi. Dolayisiyla bir
network ¢atisma alaninin disina alinmis oldu.
Bir de buna bir dipnot atmak isterim, bu bana
onemli geliyor o tarihten itibaren, Dogu ve

mehmet alkan

Merkeziyetgilik
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islamciligin bir
ideoloji olarak
Dogu ve
Gineydogu
Anadolu’da
hala bir siyasi
rekabet araci ol-
dugunu ve Kurt
milliyetgiligiyle
islamciligin
rekabet ettigini
goriiyoruz.

Guneydogu Anadolu’'da iki ideoloji sirekli
rekabet halindedir: Biri islamcilik, biri milli-
yetcilik. Milliyetgilik bazen Turk milliyetciligi
seklinde, Kurt milliyetciligi seklinde karsilikli
catisma halindedir veya diyeceksiniz ki, Ttrk
milliyetgiligi nasil kendini ifade eder orada?
O meshur denklemi hatirlayin: Kart, kurt,
Tirk. Yani siz aslinda Turk'tintz, kendinizi
unuttunuz, daglara gittiniz, dilinizi unuttu-
nuz, siz onu tekrar hatirlayacaksiniz seklin-
de bir milliyetgilik bu. Ikincisi Islam, hatta o
giinden bugiine geldiginizde islam’in, islam-
ciigin bir ideoloji olarak Dogu ve Glineydo-
gu Anadolu’'da hala bir siyasi rekabet araci
oldugunu ve milliyetcilikle, Kirt milliyetcili-
giyle islamciligin rekabet ettigini gériyoruz.
Simdi buradan itibaren bu Turkiye'de ikti-
dar-muhalefet filmini hizli sarmaya basladi-
gimizda Serbest Cumhuriyet Firkasina ge-
lelim. CUnkU ornekleri dyle verecegim. Her
verdigim parti 6rnegi aslinda bir donemin
hakim iktidar partisi ve muhalefet partisi-
dir. Eskiler daha iyi bilir, eskiden muvafik ve
muhalif denilirdi. Muvafik olmak iktidardan
yana olmak, muhalif olmak seklinde, daha
sonra bu lttihatci Ahrarci ilk siyasal partiler
1908'deki, sonra 1911'de Hirriyet ve ihtilaf
Firkas! kurulunca ittihatci-ihtilafci seklinde
bir dikotomiye donlstu iktidar ve muhale-
fet arasindaki tanimlama, sonra da devam
etti biliyorsunuz. Halkgi demokrat, halkg
adaletgi, vesaire. Simdi bu Kurt sorunu ve
siyasal islam tevindir eski deyisle, ikizdir.
Hep bir arada ve ayni anda Tirkiye'nin si-
yasal tarihinde bir kriz olarak ortaya gikar.
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasini 6rnek
verdim, simdi biraz ileri gidelim, ikinci 6rnek
danisikli siyasal parti Serbest Cumhuriyet
Firkasinin kurulmasidir. Serbest Cumhuriyet
Firkasi kapatilmadi. Ama kendini feshetme
gerekcesine baktiginizda biri izmir mitingi-
dir. O meshur sapkalarin atilip, feslerin geri
gelmesini, halifenin geri gelmesini soyle-
yen miting ve Kirt muhalefetinin kendisini
Serbest Cumhuriyet Firkasinin altinda ifade
etme gayretidir. Buna da bir dipnot atmak
isterim. Su sebepten dolayi, Turkiye'de mu-
halefetin ¢ok ilging bir 6zelligi vardir. Muha-
lefet her zaman bir koalisyondur. Bu Abdul-
hamit dénemindeki ittihat ve Terakki iin de
bdyleydi, bir koalisyondu, islamcilar da vardi
icinde, liberaller de vardi, devletciler de var-
di. Cumhuriyet doneminde de boyledir. Me-
sela, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi da
béyleydi. iginde islamci egilimde olanlar da

vardi, liberal, hatta 1. Meclisin ikinci grubu
dedigimiz ilk 6rgutsliz muhalefet hareketi de
boyleydi. Simdi Serbest Cumhuriyet Firka-
sinin kendini feshetme gerekgesi de aynidir.
Birincisi tirnak icinde seriat, ikincisi bola-
ctlik bu muhalefetin o gati altina girmeye
baslamasi.

Simdi bizde hep bir muhalefet arayisi oldu
ama bu evcil bir muhalefetti maalesef. Mese-
la, ismet Pasanin da hep aklinda kendi deyi-
siyle murakabe, parlamento, Meclis iginde bir
murakabe, hatta 1939 yilinda da bir mustakil
grubu kurmak tesebbisinde bulundu, vesai-
re, onun ayrintisina girmek istemiyorum ama
daha 6nemlisi, Demokrat Partinin kurulusu.
Turkiye'de ¢ok partili siyasal hayata gegis.
Bu gok partili siyasal hayata gegisi saglayan
Demokrat Partinin kurulus ve ilk faaliyet do-
nemine baktiginizda onun da bir semsiye, bir
muhalefet koalisyonu oldugunu, sosyalistle-
rin de, Kdrtgdlerin de, islamcilarin da, libe-
rallerin de bu parti iginde oldugunu gorir-
slintiz. Daha sonra kapatilisina baktiginizda
tabii o zaman Anayasa Mahkemesi yoktu,
Anayasa Mahkemesi olmadigi igin ve o do-
nemde siyasal partiler Cemiyetler Kanununa
gore kurulduklari igcin onu kapatan Ankara
Asliye Hukuk Mahkemesiydi. O kongresini
yapmadigi icin kapandigini séyledi ama sunu
hatirlatirim size: Darbenin sebeplerinden
biri ki, artik o siyasal krizi darbe olarak 1960,
1971, 1980, 28 Subat'ta kendini ifade edecek.
iki gerekce bu béliiciilik, yani Kirtcilik ve
siyasi islam, yani gericilik, seriat, vesaire
seklinde belirginlesmeye baslayacak. Hem
darbenin sebebi olacak hem siyasal orgit-
lenmelerin daha da kutuplasmasina sebep
olacak. 1960 darbesinde Kirtler nerede diye
soracak olursaniz, 55 tane Kirt agasinin
dnce Sivas'a, sonra baska yerlere o donem-
de slrglnine bakin ve bugln Turkiye'nin
gesitli yerlerinde Edirne gibi, Antalya gibi,
izmir gibi bazi Orta Anadolu kentlerine si-
rilen Kirt asiretlerine bakin, yani bu bosuna
degil, bu rastgele bir sey degil.

Bundan sonra isim biraz daha kolaylasiyor.
Su sebepten dolayi kolaylasiyor: 1961 Ana-
yasasinin getirdigi énemli yeniliklerden biri
Anayasa Mahkemesinin kurulmasi. Anayasa
Mahkemesinin kurulmasiyla beraber ki, o
ancak 1963'te kurulabildi, 2 yil boyunca ku-
rulamadi, 1963'te kurulmasindan ginimize
kadar istisnasiz buttin parti kapatma davala-
rina bakiniz. Batun parti kapatma davalarin-
da Anayasa Mahkemesinin teknik nedenler



harig, yani zamaninda kongre yapmamak,
falanca sekilde ¢rgutlenmemek gibi teknik
sebepler disinda kapatmalarin iki gerekge-
si vardir. ilk kapatma Milli Nizam Partisine
yonelik kapatmadir dinin siyasete alet edil-
mesi, laiklik, Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kasini hatirlayin, digeri Tirkiye isci Partisi-
ne ydénelik kapatma kararidir. Programinda
Turkiye'de Turklerden baska milletlerin ya-
sadigini ifade ettigi icin, o da Kurtler. Dolayi-
siyla aslinda Tirkiye'deki bu siyasette uzun
stire Islamcilar kendilerini acikca ifade ede-
medikleri igin daha gok sag partilerin iginden
tzellikle Sunni islam kendini ifade etmeye
calisacak, Aleviler daha gok sol partiler tze-
rinden kendilerini ifade etmeye galisacak,
Kirtler kendilerini daha ¢ok sol partiler tize-
rinden ifade etmeye calisacak.

Sdyle toparlayayim: 1971 darbesine baktigi-
nizda da Devrimci Dogu Kultir Ocaklari da-
hil olmak izere ve siyasi islam’in mstakiller
hareketi olarak baslayan, sonra Milli Nizam
Partisine dénen 20 Ocak 1970'te Milli Nizam
Partisine ayni sey 12 Eylilde sebeptir. 12 Ey-
lulde yapilabilecek en kéti islerden biri de
yapildi ve Kirtge dolayli yasaklandi. Kirtge
kamusal alanda 1991'e kadar kaset ¢ikarmak
dahil olmak tzere, yayin yapmak dahil olmak
tizere. Ornegin 1991'de de kimi eski siyasal
islami ya da Kirtciligu savunan partilerin
parlamentoya girmesi igin koalisyonlar ku-
rulmak zorunda kaldi. Bunlardan birini Er-
dal in6ni alinabilecek en biyiik riski alarak
yaptl. O donem esitlik ve demokrasi Halkin
Emek Partisiyle bir SHP'nin ortakligi oldu.
Karsisinda da Islahat¢ci Demokrasi Partisi,
Milliyetci Hareket Calisma Partisiydi o za-
man, onlarin koalisyonu oldu ve geldi.

Simdi soyle bitireyim: Turkiye'de ideolojik
anlamda hep muhalefette kalmis iki kesim
siyasi Islam ve Kiirtci harekettir. Cok ilging,
birkag giin evvel bir koalisyonla adeta be-
nim gézimde ilk defa iktidar oldular. Boyle
de benim g6zlimde, tabii bunu da sivrilterek
soyluyorum, bu AKP'yle anlagsmasindan s6z
ediyorum. Baris ve Demokrasi Partisinin,
dolayisiyla 90 yilin 1923’ esas aliyoruz her-
halde 0 90 yil denilirken, 2013’e geldigimizde
90 yil adeta muhalefette kalmis iki ideoloji ilk
kez birkag giin &nce iktidar ortakligi yapti pa-
zarliklarla. Biraz mibalaga ettigimi distne-
bilirsiniz ama boyle dustintyorum ve sabirla
dinlediginiz igin tesekkir ediyorum.

burhan senatalar - Sayin Mehmet Alkan'a

tesekkur ediyorum. Simdi ikinci konusmaci-
miz Sayin Dog. Dr. Gékhan Atilgan. Buyurun,
s0z sizin.

gokhan atilgan - Tesekklr ederim Sayin
Baskan. Ben de &nce iktisat Fakiiltesi Me-
zunlari Cemiyetine ve tim emek verenlere
tesekkir ederek baslayayim, sonra izzettin
Hocami saygiyla selamlayayim.

Bu toplantiya  hazirlanirken  baktim,
Turkiye'de 58 tane siyasi parti kapatilmig
sadece Cumbhuriyet doneminde, 21 Anaya-
sasini da sayarsak 4 tane Anayasa yapilmis
ve son Anayasa 17 kez degistirilmis. Sunu
sOylemek istiyorum: Sadece bu partilerin
isimlerini saysak ve Anayasa degisiklikle-
ri Uzerinden gitsek herhalde bir tam ginu
yemek durumunda kaliriz. Bu ayni zamanda
bizim burada yapacagimiz konusmalarin ya
da sunuslarin sinirlarini da géstermek baki-
mindandi. O yizden daha soyutlamalar diize-
yinde gidecegiz.

Turkiye'de sosyal ve siyasal bilimlerde ikti-
dar ve muhalefet iliskilerini ¢c6zimlemedeki
baskin egilimler nelerdir, bu soruya yanit
vermeye galisacagim ve bunun alternatifi ne
olabilir sorusunu da tartismaya agacagim.
Aslinda 3 tane ¢6zimleme ydntemi baskin
g6runuyor. Bunlardan biri merkez-gevre iki-
ligi araciligiyla yapilan ¢ézimlemeler, digeri
gliclt devlet gelenegi, zayif sivil toplum ge-
lenegi karsitligiyla yapilan ¢dztimlemeler, bir
digeri idris Kugiikémer'in Batici biirokratlar
dogucu halk gigleri karsitligi ekseninde ya-

mehmet alkan
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gokhan atilgan

Yeni dénemde
iktidar
miicadelesi
Turkiye
burjuvazisinin
sekdiler
kanadiyla
islamci kanadi
arasindaki
iktidar ve
hegemonya
miicadelesine
Kirt
burjuvazisinin
de eklenmesiyle
slire gidecek.

pilan ¢dzidmlemeler. Bu Ug¢ ¢&zimlemeyle
ilgili iki tane saptama yapmak mimkdin, ¢n-
ki bunlar bir hegemoniktir, iki ideolojiktir.
Hegemonik olusu sundandir: Hem sosyal ve
siyasal bilimlerde hem toplum katinda ortak
duyuda bu ¢6zimlemeler esas alinarak ik-
tidar ve muhalefet iliskileri degerlendirilir.
Bu Ug ¢dzimlemenin Ugl de ayni zamanda
ideolojiktir -dar anlamda ideoloji kavramini
kullaniyorum burada- yani gergekligi kendini
gbsterme bigimiyle sinirlayan bir potansiyel
tasir. Bu bakimdan da ideolojiktir. Hakikatse
aslinda bize bu ¢dzimlemelerin gosterdi-
ginin biraz daha ardina gegmeyi gerektirir.
Her Ug ¢6ztimlemenin epeyce farkliliklari var
ama odnce ortak yanlariyla baslamak istiyo-
rum. Bu ¢oéztiimlemelerde denklemin birinci
tarafinda, sol tarafinda, yani merkez, giglu
devlet, batici burokratlar -ne dersek- kana-
dinda ister asker ve sivil aydinlar denilsin,
ister ordu denilsin, ister merkez denilsin
burada ima edilen sey devlet katinda &rgit-
lenmis ve toplumsal siniflar Ustlinde yer alan
sinif asirt bir konumda bulunan kudret sahi-
bi aydinlar yer aliyor. Bu aydinlar devletten,
devlet katindan edindikleri kudreti toplum-
sal siniflardan -yine buraya dikkat etmenizi
istiyorum- bagimsiz olarak diledikleri gibi
yonlendirebiliyorlar ya da yonlendirme po-
tansiyeli tasiyorlar. Denklemin ikinci tarafin-
da ister buylk gelenek diyelim, ister cevre
diyelim, ister halk gigleri diyelim, isterse
de sivil toplum diyelim, yine toplumsal si-
niflardan bagimsiz olarak kurgulanan, boyle
oldugu i¢in de homojenize edilen bir biyik
kitle var. Karsitliklar temelinde kurgulanma-
sina ragmen her iki tarafin bazi ortak yanlari
bulunuyor. Ug tane ortak yan saptayabiliriz:
Birinci ortak yan denklemin her iki tarafi da,
toplumsal siniflardan bagimsiz ya da onlarin
disinda ya da Ustlinde, ikincisi toplumsal cin-
siyetlerden bagimsiz ya da onlarin Ustiinde,
disinda, Uglncistd de toplumsal kimlikler-
den bagimsiz zahiri 6zneler olarak tahayydl
ediliyor ya da kurgulaniyor. Oysa denklemin
her iki tarafinda da fraksiyonlara ayrilmis bir
burjuvazi, tabakalara ayrilmis bir halk, farkli
kimliklere bélinmis bir toplum ve toplum-
sallasmis cinsiyetler bulunuyor.

Denklemin her iki tarafinin birbirlerine karsit
olan yanlari da bulunuyor. Birinci tarafa ya-
kistirilan ya da atfedilen degerler genellikle
otoriter, elitist, asker ve yukaridan olmak, bi-
rinci 6zellik bu. ikinci 6zellik topluma yaban-
c1, koksiiz ya da geleneksiz olmak, Uglnci-

sU, batici olmak, dérdincusu de laik olmak.
Denklemin ikinci tarafina atfedilen degerler
ya da 0Ozellikler de yine dért tane: Bir; sivil
asagidan ve demokrat olmak, iki; gelenekgi
ve bu topraklardan olmak, bizden olmak, Ug;
Dogulu, ama kismen Batiya agik olmak, dort;
dindar ama bir yonuyle de laik olmak.

Her iki tarafina da, yani denklemin birinci
tarafina da, ikinci tarafina da atfedilen bazi
misyonlar da var. Birinci tarafin 4 tane mis-
yonu bulunuyor: Bir; bunlar toplumu baskila-
yip dizginliyorlar, iki; gelismeyi ve kalkinma-
y1 onliyorlar. Kigikdmer Hocanin ifadesiyle,
Uretici gUgleri gelistiremiyorlar, Ug; demok-
rasiyi glduklestiriyorlar ya da yasanmasina
izin vermiyorlar, doért; Turkiye'nin dinya
icindeki konumunu zayiflatiyorlar.
Denklemin ikinci tarafina atfedilen misyon-
lar yine dort tane: Bir; ikinci taraf toplumun
0zglrluk potansiyelini tasiyor, iki; kalkinma-
yi ve gelismeyi, Uretici glgleri gelistirmeyi
sagliyor, Ug; demokrasiyi toplumsallastiri-
yor, dort; Turkiye'nin dunya igindeki konu-
munu giglendiriyor.

Bunlari sadece saptama olarak sdyliyorum,
kendi gorislerim olarak sdylemiyorum. Bazi
genellemeler ve soyutlamalar yapiyorum.
Her iki tarafin da denklemin birinci yaninin
da, ikinci yanmin da tabii siyasal dizeyde
bazi temsil organlari ya da orgitleri bulu-
nuyor. Iste birinci tarafta Cumhuriyet Halk
Partisi, Turk Silahli Kuvvetleri, yiksek yargi,
biirokrasi, laik ve Batici medya, TUSIAD ve
baska STK'lar ve bazi medya organlari yer
aliyor. ikinci tarafta da Terakkiperver Cum-
huriyeti Firkasi, Serbest Cumhuriyet Firkasi,
Demokrat Parti, Adalet Partisi, ANAP, Refah
Partisi ve nihayet AKP yer aliyor. Sivil top-
lum katinda da halk orgutleri, bazi cemaat-
ler, cemiyetler ve bunlarin kendi haberlesme
sistemleri ya da medyalari yer aliyor. Bu Ug
baskin ¢6ziimlemenin bize 90 yilda iktidar ve
muhalefet iliskilerine ydnelik 6ne strdigu
tezler bunlar. Belirttigim gibi bunlar ayni za-
manda hegemonik tezlerde hem akademis-
yenler arasinda hem toplum katinda tutunan
tezler.

Simdi biraz daha farkli bir perspektiften,
1923'ten bu tarafa dogru bakacak olursak,
aslinda Cumhuriyet 1923'te ne istemisti?
Tasada, kederde, kivangta bir imtiyazsiz, si-
nifsiz kaynasmis bir kitle yaratmak istemisti.
Boyle bir Utopyayla yola gikildigindan beri
tam 90 yildir aslinda Tirkiye Cumhuriyetinin
Uniter kabugunun iginde Ug ayri millet yasa-



ya geldi. Milleti etnik anlamda s6ylemiyorum,
simdi devam edecegim. Uc milletli Ttrkiye
Cumbhuriyetinin birinci milleti hayat tarzi,
yonelisleri, gikarlari, uluslararasi baglantila-
riyla devlet fideliginde yetistirilmis Turkiye
burjuvazisiyle, ikincisi, surlar gerisinde ya-
sayan burjuvazinin disinda kalan ya da sur-
lar berisinde kentlerin, ilgelerin ve koylerin
uzak dehlizlerinde gilekesge ve emekleriyle
yasayan isgilerin, fakirlerin, mulksuzlerin,
emeklilerin, emekgi kadinlarin dinyasinin
Turkiye'siydi. Bu ikinci millet Turkiye hal-
kiydi. Ikinci millet birinci milletin, yani bur-
juvazinin acik diktatorlikle askeri vesayet
arasinda kusattigi bir dinyada kendisine yer
bulamamisti. Alternatif bir dinya yaratma-
ya y6neldigi anlarda da en sert bigimlerde
bastirilmis ve susturulmustu. Batin bu ga-
resizlik ve alternatifsizlik iginde bu dinya-
da kendilerine bir yer kuramayinca Allah'in
kelamini kendilerine umut olarak iade eden
siyasal islama yiiz eden bir millet oldu ikinci
millet. Simdi kalpsiz dinyanin kalbi olma id-
diasindaki siyasal Islamin yarattigi yeni tipte
bir burjuvazinin esaretinde yasamaya de-
vam ediyor Turkiye'nin ikinci milleti. Uctinct
millet tel orgulerle gevrilmis cografyasinda
yoksulluk ve yoksulluga mahpus Kirt mille-
tiydi. Bu millet simdi eger ¢6zim slreci ba-
sariyla sonuglanacak olursa, simdiye kadar
bu mahpuslugun gozlerini perdeleyisinden
otlrtu géremedigi kendi hakim siniflarinin ve
kendi emekgi siniflarinin dogmakta oldugunu
gorecek.

Yeni donem tabii ¢ozUm sireci aksaya-
bilir, bir stri olasiliklar gindeme gelebi-
lir ama yeni donemde iktidar micadelesi
Turkiye burjuvazisinin sekiler kanadiyla
islamci kanadi arasindaki iktidar ve hege-
monya mucadelesine Kirt burjuvazisinin de
eklenmesiyle slre gidecek. Milliyetciligin,
muhafazakarligin, islamcilifin her cesidini
dénem ddnem sinayan ikinci millet; Tdrkiye
emekgci halki kendini ulus olarak kurabilecek
alternatif bir Turkiye yaratabilecek mi, 6nu-
muizdeki dénemin muhalefetinin temel soru-
su bu olacak. Tesekklr ederim.

burhan §gnatalar - Cok tesekkirler Sayin
Atilgan. Uglincl konusmacimiz Sayin Prof.
Dr. Mehmet Bekaroglu. Buyurun.

mehmet bekaroglu - Tesekkir ediyorum.
Siyaset bilimciler, tarihgiler var, onlarin ara-
sinda konusuyoruz. Ben siyaset yapiyorum,

yani siyaseti yapan biri olarak konusacagim,
onun icin ¢ok teorik seyler, soyutlamalar
yapmayacagim.

Sayin Alkan ve Atilgan Turkiye'deki siyasal
kutuplasmayi, iktidar-muhalefet kutuplasma-
sinin birtakim 6zelliklerini saydilar. iste dev-
letgi, piyasaci, atanmis, segilmis, laik, dindar,
bunlar uzayabiliyor. Evet, Tirkiye'de kutup-
lasmis bir siyasal ortam var. iktidar-muhale-
fet iliskisi 90 yildan beri boyle gidiyor. Ama
esasen siyasette birikim ve tahakkim araci
olan, devlete ulasmak, devlete gelmek, iktidar
amaglaniyor. Temsil sorunundan séz edildi,
bir daha ben onu tartismayayim. iktidar ve
muhalefetteki siyasi partiler belli sebepler-
den dolayi bir araya gelen, bir toplumun bir
kesimini temsil etme sekilde organize ol-
muyor. Bir lider, seckin biri ¢ikiyor -politik
psikolojide anlatiyorum- Universitede, nar-
sist birisi ¢ikiyor ve tiran olmaya, firavun
olmaya aday birisi ¢ikiyor, onun etrafinda
insanlar onunla beraber, onun karizmasiyla
beraber iste bu tahakkiim ve birikimin araci
olan, dagitan devlete, yani iktidara ulasmak
istiyorlar. Aslinda kavga temelde bir iktidar
kavgasil.
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Bu islerin mesrulastirilmasi igin bir surs
seyler kullaniliyor. Yani iktidar kullaniyor-
sunuz, tiranim, firavunum, zenginliklere
ulasmak istiyorum, yanimdakilere dagitmak
istiyorum, kibirlenecegim, bébirlenecegim,
kendimi bir yerde gérecegim, segkin olaca-
gim, bunun igin bana oy verin filan denilmez.
Kavga baska seyler tGzerinden yapiliyor. Me-
sela, mesrulastirmak icin daha 6nce iktidar
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Tanri'ya, yani onun temsilcisi, onun adina
iken simdilerde epey bir zamandir, 90 yildir
da Turkiye'de ulus diye aslinda segkinlerin
olusturmus olduklari, icat ettikleri, onlarin
kafasinda kurgulanan gene tanrisal, kutsal ve
dokunulmaz bir yere atfederler. Orayla ken-
dilerini mesrulastirirlar. iste bu biraz evvel
s6zU edilen kutuplasmalarin cephelerinden
bir tarafi, partiler daha ¢ok milli iradeyi 6ne
cikarirlar. Oburleri daha farkli seyler sdy-
lerler, ama temelde bir iktidar kavgasi, yani
birikimin araci olan, zenginliklerin toplandig,
kararin toplandigi devlete iktidara gelmek, bu
amaglanir.

Simdi Cemil Hoca “muhalefet iktidara alter-
natif degildi” dedi. Biraz evvel hocalarimizin
kurmus olduklari o kutuplasmanin cephe-
leriyle ortaya koyduklari o yapi dolayisiyla
Turkiye'de higbir zaman su andaki muhale-
fet, ana muhalefet iktidara alternatif degil.
Tabii teorik olarak alternatif, Anayasa, yasa-
lar filan alternatif, segimler oluyor, segimler
yoluyla iktidarlar degisiyor, gergekten de de-
gisiyor ama pratikte bdyle bir sey yok. Ctunku
toplumda siyaset kimlikler Gzerinden yapili-
yor, insanlar, segmenler kimlikler Uzerinden
taraftarlara dondsturdldyor. O taraftarlarin
biraz evvel hocalarimizin saymis olduklari
ozelliklerine baktiginiz zaman su anda ikti-
dar olan, 1950'den bu yana iktidarda olanla-
rin devami hep o cephe iktidari kazanacaktir,
digerleriyle iktidar bu birikim ve tahakkimin
araci olan devlete ulasmak igin birtakim mu-
dahaleleri, darbeleri gozleyeceklerdir, goz-
lemislerdir. Maalesef boyle bu is.

Temsil meselesi gergekten Tirkiye'de siyasi
partiler iktidar ve muhalefet hem gelenek iti-
bariyle iktidara, siyasete bakmalari itibariyle
ve yasal altyapi boyle bir sey s6z konusu de-
gil. Biraz evvel ifade ettim, bir sef var, sec-
kin birisi var, karizmatik birisi var, bir 6nder
var, onun etrafinda insanlar kimelesiyor,
hiyerarsik bir sekilde diziliyor. Dikkat edin,
din ana muhalefet partisinin genel baskani
iktidara meydan okudu: Gergekten demok-
ratiklesmek istiyorsan Siyasi Partiler Yasa-
sini degistir. iste Siyasi Partiler Yasasinda,
is orada. Bu 1982 Anayasasinda bdyle ama
daha 6nce de ¢ok farkli degildi. Turkiye'de bir
lider sef mevcut, bu lider sef asagiya dogru
kimin ne yapacagini, nasil davranacagini, bi-
tun kararlari aliyor, segilecek olan insanlari
belediye baskanindan belediye meclis tyesi-
ne, milletvekilinden bakanlara kadar hepsini
o segiyor. Yani burada temsil diye bir sey

s6z konusu degil. Neredeyse bir gikar igin,
bir amaca ulasmak igin bir araya gelmis bir
yap! var ve o yapl bir insana bir sekilde sefe
kendisini eklemlenmis ya da bitin kaderini,
gelecegini ona baglamis.

Turkiye'de yasam tarzi Uzerinde olusan bir
kutuplasma mevcut. Burada bu kutuplasma
aslinda siyasi partiler, iktidar ve muhalefet,
toplumun bitin bu ézelliklerini oy devsirme-
nin araci olarak kullaniyorlar. Yoksa onlar da
gok fazla, esasen gok dnemli seyler degildir.
Bu sag partiler 1950'den baslayarak bugtne
strekli olarak vesayet sisteminden yakinir-
lar ve haklidirlar. 61 ve 82 Anayasasindan
itibaren Turkiye'de bir vesayet sistemi ger-
cekten kurulmustur. Secilenlerin bir sekilde
rotadan, raydan ¢ikabilecekleri, dolayisiy-
la onlara vesayet kurumlari iste Anayasa
Mahkemesinden Yuksekdgretim Kurumuna,
Yiksek Askeri Sura’dan Milli Guvenlik Ku-
ruluna kadar, Cumhurbaskanligina kadar de-
gisik kurumlar araciligiyla bunlara midaha-
le edilmesi Uzerine kurulmustur. Bu seyler
yetmeyince de askeri muidahaleler, bunun
da yasal altyapisi oldugu séylenir. Béyle bir
sistem mevcuttur, vesayet sistemi mevcut-
tur ve bundan strekli olarak sikayet ederler
ama bitin siyasi partiler bu vesayet yapilari
devletin bu yapisina uygun sekilde organize
olurlar. Yasa da bu sekilde olmalarini zaten
emreder. Yani kendileri bir taraftan vesayet
sisteminden sikayet ederken, ayri bir ve-
sayeti parti iginde olustururlar. Yani genel
baskan, sef ve adamlari batin kararlari verir
ve yonetir. Ne dagitacaksa da o dagitir, iste
birikim ve tahakkim araci olan devletten, ik-
tidardan kime ne pay verecekse verir. Zaten
bu yapiyi da bu payin Gzerinden kurar. Yani
odullendirmeyle bu sekilde tutar. Bdyle olun-
ca, yani siyasi partiler iktidar ve muhalefe-
tiyle bu sekilde inanmalari, zihniyetleri béyle
olmasi, bu sekilde orgttlenmeleri nedeniyle,
yani iktidara geldiklerinde de olusturduklari
kurum bir dncekilerden gok farkli olmuyor.
Yine vesayet kurumu yapilari devam ediyor.
Nitekim Cemil Hoca da ifade etti, 12 Ey-
il Anayasasina Adalet ve Kalkinma Partisi
Hikdmetinin ¢ok fazla temelden bir itirazi
yoktur. Esaslyla ilgili itirazi yoktur. Belki de
iktidara verdigi yetkilerini biraz daha arttira-
cak, iste baskanlik sistemi gibi birtakim bas-
ka kurumlar 6nermektedir. Yoksa vesayet
sistemi olmasi, yani iktidara gelenin o ekibin
higbir sekilde denetlenmemeleri, kerameti
kendilerinden menkul olmalari, segkin olma-



lari, ben segildim, iktidara geldim, dolayisiyla
arkamda millet var, iste ytzde 50 rey aliyo-
rum, dolayisiyla istedigimi yaparim, boyle bir
sey var.

Muhalefet olan kiglk grup da; Turkiye'deki
ylzde 65-35 denilir hep bu seye, onun igin
iktidara gelemez hicbir zaman muhalefet,
onlarsa baska bir sey ortaya koyarlar. iste
devlet, cumhuriyet, laiklik, iste her seyi ya-
pamazsin, devleti, cumhuriyetin temel il-
kelerini gibi birtakim gerekcelerle 6nlerine
cikarlar. Bir taraf kendi iktidari adina bunu
her seyi yaparim diyor, digeri de devlet diye
bir seyi bahane ediyor ama insan, toplum
bdyle bir sey yok Turkiye'deki siyasette, on-
lar araglar olarak duruyor, insan ve toplum
araglar olarak duruyor. Esas olan devlettir,
insanlar aragtir. Siyasi partilerde de oyledir,
esas olan Genel Baskan, sef ve adamlaridir,
digerleri aractir. A kisisi olabilir, yarin B ki-
sisiyle degistirilebilir.

Boyle olunca Turkiye'deki iktidar ve muha-
lefet kavgasi, Cemil Hocanin yine ifade ettigi
gibi zaman zaman edep sinirlarinin disina da
¢ikmaktadir. Belki daha 6ncekilerin bu kadar
tirnak igcinde “edepsiz” olmamalarinin sebebi
daha seckin, daha okumus, daha kokld ailele-
rin insanlari merkezdeki, sehirdeki insanlar
siyasetle ugrasiyor olmalari ama 1950Q’ler,
1960Q’lardan sonra Turkiye'deki blyuk gécten
sonra Anadolu’dan, kirsal kesimden, kéyden
insanlar gelmis, bunlar da siyaset yapmaya
baslayinca, eh, kelime dagarciklarindan ha-
reketle biraz daha tirnak iginde yine séylu-
yorum, edepsizce davranabiliyorlar.

Simdi bu kimlik siyaseti meselesi ¢ozilme-
digi middetge Turkiye'de iktidar ve muha-
lefet yine bu sekilde devam edecek. Burada
birkag tane sey var, bunlarin altini bir daha
cizerek konusmami bitirecegim. Bir, devle-
tin ne olduguyla ilgili soru. Yani devlet ikti-
dar gercekten birikimin ve tahakkimun araci
mi, nedir devlet? Bir bu, eger bdyleyse bu
sekilde devam edecek, yani bunu degistir-
meniz mUmkin degil. Burada devletin esas
olmasi, devletin kutsanmasi hep bu sekilde
karsimiza ¢ikan bir durum var. Aslinda bu
milletin kutsanmasi gibi bir sey, bana gére
yine o iktidar kavgasinda iktidara gelen iste
o narsist lider, sef, tiran, firavun neyse, kim
diyeceksek diyelim bu segilmis olabilir, bas-
ka bir sekilde de gelebilir, hi¢ fark etmez,
esasen o kendi durumunu mesrulastirmak
igin, saglamlastirmak igin icat ettigi seyler-
dir. Boyle bir sey yok yani, millet diye, ulus

diye bir sey yok. Var, ama ulustan, milletten
kastedilen sey somut insanlar degil, onlarin
kafalarinda kurgulanmis bir sey var. Bunu da
iste gogunluga bagliyorlar, mili irade budur
diyor, bu sekilde devam ediyor. Kutsuyor,
yani beni tartismayin, benim sdylediklerim,
yaptiklarim millet adinadir, millet millet diye
Sayin Basbakanin bagirmasinin temelinde bu
var. Aslinda bana itiraz etmeyin diyor.

Bir konuyu daha kisa bir sekilde birkag ctim-
leyle ifade etmek istiyorum. Buradan devlet,
millet kutsanirken esas tartisma biraz evvel
ifade ettim, tiranin liderin kendisi ve o ikti-
dara geliyor, onun etrafinda her sey kiime-
leniyor. Segkin oraya geldi, ya seckindir bir
sekilde ya da oraya geldiginden dolayi, segil-
diginden dolayi segkin oluyor. Turkiye Cum-
huriyeti tarihinde 90 yilda en temel 6zellikle
1950'den bu yana en temel problemlerden
bir tanesi denetim meselesidir. iktidarlarin,
segilmislerin denetimi hichir sekilde yapila-
mamaktadir. Baskanlik sistemiyle de aslinda
teklif edilen sey bunu iyice butinuyle dene-
timsiz hale getirme gayretidir. Basbakan se-
ciliyor, devlet Denetleme Kurulunu tayin edi-
yor, bir bakan ataniyor, Teftis Kurulunu tayin
ediyor. O Teftis Kurulu onu denetliyor. Glya
siyaset, hikiimet yasama araciligiyla, Meclis
araciligiyla denetlenir ama Meclisin tamami
liderler tarafindan atandigi igin higbir sekil-
de denetim s6z konusu degildir. Turkiye'nin
en temel problemi budur. Ne siyasi partilerin
icinde bir temsil isler, asagidan yukariya bir
denetim asla s6z konusu degildir, ne de dev-
let islerken halka dayali gergekten segilmis-
leri denetleyecek, hukimetleri denetleyecek
bir yapi s6z konusudur. Bdyle oldugu zaman
muhalefet ve iktidarin kavgasi gercekten bir
iktidar kavgasina dénismektedir. Halk bu-
rada ara¢ olmaktadir. Higbir sekilde siyasi
partiler soyle insanlarin &niine gegmezler,
gelmezler. Yani biz diyelim ki, egitim siste-
mini su ydntemle daha kaliteli hale getirece-
giz. Efendim, ben bitin okullari devletles-
tirecegim, egitim bir temel insan hakkidir,
dolayisiyla bir devlet varsa insanlarini egitir.
Esitligin de, adaletin de geregi budur. Obird
de gikar hayir, ben rekabet edecegim, 6zel-
lestirecegim. Bu sekilde insanlarin karsisina
¢lkmazlar. Bunlardan zaman zaman s6z edil-
se bile bu bosluklari doldurmaktir. Esasen
cikarlar ve derler ki, iste ben sizdenim, ben
boyleyim, 6blrd de sizin dismaninizdir, beni
segin ve bu sekilde yapilir segimler. Boyle
yaptigl icin AKP hep kazaniyor, CHP de hep
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arasinda degil,
aslinda
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bloklar arasinda
yasandi diye
disuniyorum.

kaybediyor. Tesekkdr ederim.

burhan senatalar - Cok tesekktrler Sayin
Bekaroglu. Simdi konusma sirasi Sayin Ayse
Hur'de. Buyurun.

ayse hir - Tesekkir ederim. Benden &nceki
konusmacilar o kadar giizel 6zetler yaptilar
ki, sdyleyecegim birgok baslik Uzerinden ge-
cildi. Tekrara dismemek igin bir baska pers-
pektiften bakmaya ya da eksik, deginilmeyen
bazi konulara deginerek konusmami tamam-
lamaya galisacagim.

Sayin Mehmet Alkan sdyle dedi ‘genel ana
eksen cumbhuriyetgilik ya da rejimin nitelik-
lerine dair yapilan vurguyla, diger tarafta da
belki demokrasi diye ana baslik altinda top-
layabilecegimiz rejimin igerigine dair vurgu
etrafinda sekillendi’” gibi, dogru mu anladim
bilmiyorum. Ama daha sonradan Cumbhuri-
yet tarihi boyunca bu eksenden sapmalara
ve uzaklasmalara da degindi. Bense basin-
dan beri boyle bir ikilemin gok kurulamaya-
cagini distndyorum. Cumbhuriyet tarihine
baktigimizda, demokrasi basindan itibaren
cumhuriyet elitlerinin kafasinda gok makbul
bir terim olarak yer almamisti. Falih Rifki'nin
konusmalarinda goériursintz veya Recep
Peker'in sohbetlerinde gériirsiiniz, Ahmet
Emin Yalman'in hatiralarinda gérirsiniiz,
slrekli demokrasinin aslinda k6td bir rejim
oldugu, toplumdaki butun kotdcdl, duzeni
bozucu ahlaksiz, tefessih etmis kimliklerin
kendini ifade araci olduguna dair boyle bir
on kabul vardir. Bunun karsisina koydukla-
ri yaklasim da toplumun timdndn gikarlarini
temsil etmeyi vaat eden bir milli blok siya-
setidir.

Milli lafi nereye girdiyse biliyorsunuz artik
orada her turlu kotu politikanin hayata ge-
girilmesi igin bir bos alan vardir. Her seyi
milli sifatiyla aklamak, ona mesruiyet ka-
zandirmak, oportinistliginize kilif bulmak
miUmkindur. Ta basindan beri bdyle bir milli
blok tanimiyla harekete ge¢mistir cumhuri-
yet elitleri ve bu milli blogu bazilarina gore
ileride gergekten toplumun olgunlasma du-
zeyine bagli olarak yavas yavas farklilasmis
ilgi alanlari Batililarin o c¢ikar grubu, interest
group dedikleri -ama ben o terciimeyi gok
begenmiyorum, hani ilgi gruplari diye tarif
etmek belki daha dogru olur- o gruplara ak-
tarmak gibi bir amagla yola giktiklarini soy-
lemislerdir. Yani Cumhuriyetin 6zellikle ilk
geyregi icin cumhuriyet elitlerinin toplumun

henliz demokrasi tecribesini yasamaya ye-
terince ehil olmadigi ve bu ehil olma halini
olusturmak igin yapilmis bir gimleme, fide-
leme asamasi gibi tarif etmislerdir. Bense
basindan beri boyle bir amacin hig olmadigi
kanaatindeyim. Cinkd bu Sayin Hocamin g
eksende incelerken sundugu gibi blogun bu
tarafindaki Batililasmaci ve Modernlesmeci
projenin esas noktalarindan biri de gergek-
ten toplumu belli bir modernlesme dizeyi-
ne gikarmak igin aceleyle bir seyler yapmak
telasiydi. Cok da hakliydilar, yani Bati tecri-
besine bakilirsa Turk modernlesmesi, Turk
milliyetgiligi de paralel olarak birlikte gelisti.
Gok gec kalmis bir modernlesmeydi. Belki
en geci Avrupa'da Alman modernlesmesi-
dir. Turk modernlesmesi bunu da asan bir
gecikme igerisindeydi ve Batiyla Osmanli
Devletinin arasinda olusan teknik, hukuki,
toplumsal, ekonomik farkliligi bir an evvel
asmak igin aceleyle, telasla bazi Ustyapi ku-
rumlarindaki devrimleri hizlica yapmak telasi
icerisindeydiler. Bu telas da tabii onlari daha
gok Ustyaplyla ilgilenmeye ve alttaki o genis
kitlelerin bilgi, egitim, anlayis, gorgi, hayat
tecribesi, siyasete katiimi gibi birgok alan-
da beklenmesi gereken, ayak bagi olmamasi
icin miUmkinse sessiz bir sekilde kenarda
tutulmasi gereken kitleler olarak bakmalari-
na neden oldu.

ButUn siyasi ¢atisma dedigimiz sey merkez-
le cevre arasinda degil, aslinda merkezin
icerisindeki bloklar arasinda yasandi diye
dustntyorum. Mesela bakiyoruz, birinci
grup, ikinci grup daha Birinci Mecliste orta-
ya ¢ikan gruplasmalarda hepsi Birinci Mec-



lisin olusumunu biliyoruz. Dogrudan segimle
gelmis kisiler degiller, iki dereceli segimler
var Osmanli'dan beri. Onun da Ustline son
Osmanli Meclis-i Mebusan'inin buyik bir bs-
lUmu, Malta'ya strglne géturilmis olanlar,
son segimde segilmis bazi kisiler, Ankara'ya
savas suglamalarindan, Ermeni tehciri yargi-
lamalarindan kurtulmak igin Ankara'yi bir si-
ginak olarak gormis bazi kesimlerden olus-
mus derleme bir Meclis ve milli micadele
yillarinin da dogasina uygun olarak Anasir-i
islamiye iste islam unsurlarini temsil eden
bir meclis. Daha etnik duyarliklar, etnik ta-
nimlarin kullanilmadigr bir donemdeyiz. Bu
Mustafa Kemal'in de blytk bir siyasi beceri-
si. O gesitli kesimleri mobilize etme yetene-
ginin de katkisiyla gesitlilik iceriyormus gibi
gozlken bir Meclis. Fakat bu Meclisin igeri-
sindeki o birinci grup, ikinci grup bolunmesi
de higbir zaman demokrasi ve tam anlamiyla
cumhuriyetgilik veya demokrasi veya haki-
miyeti milliye kavrami etrafinda olusmamis.
Her iki grubun igerisinde de demokratik tea-
mullerden yana olanlar var, mesruti rejimin
hikmetlerini savunmak isteyenler var, halife-
ligi savunanlar da var, karsi olanlar da var.
Bir tarafta sivil, asker, bUrokrat cogunlukta
ama diger tarafta da tam anlamiyla sunu di-
yemiyoruz: Esraf, avukat, hukukgu, serbest
meslek erbabi var diyemiyoruz. Her iki ta-
rafta da sariklilar var. Oradaki ayrim noktasi
daha gok benim gdrdugum kadariyla bu tur
gecikmis devrimci micadelelerde ya da milli
kurtulus savaslarinin sonrasinda ortaya ¢i-
kan bir hizli mi gidecegiz, yavas mi gidece-
giz catismasl. Mustafa Kemal'in temsil ettigi
kesimler frene basmadan bu modernlesme
projelerine kurtulustan sonra da hizlica de-
vam etmek gerektigini distndyorlar. Yani
kafa, gz yararak da olsa, harf devrimini
de yapmak, yasalari degistirmek, anayasal
gerceveyi degistirmek, vesaire gibi seyler-
de higbir sekilde yavaslamamak gerektigini.
Cunku yavaslarsak duseriz. Hatta bu Cum-
huriyet Halk Partisinin de 1933'te saniyorum
10. yil igin hazirladigi sloganlardan biriydi:
“Durmayalim, duseriz”. Diger kesimse, geg-
misin kurumlarini, degerlerini, anlayisini, si-
yasasinl yavas yavas donustirerek gitmenin
daha saglikli olabilecegini distnuyor.

Bu ayrim resmi tarih yazimi tarafindan tabii
boyle sunulmadigl igin bize, bizim kafamizda
bir tarafta cumhuriyetgiler, demokrasiden
yana olanlar, bir tarafta da seriatgilar, sal-
tanatcilar, hilafetgiler var gibi bir algiyla 6g-

rendik tarihi. Ama bu ayrimin ileriki yillara
aktarilisinda da bu kargasa suriyor. Mesela,
1924'teki Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi-
nin kuruculari arasinda Kazim Karabekir gibi
islamcilik hamurunda ama modern bir Is-
lamci muhafazakar, bugiin Avrupa'daki iste
Hiristiyan demokratlar gibi bir islamci veya
ismail Canbolat gibi komitac! bir ittihatci var.
Adnan Adivar gibi bir tane liberal Bati tarzi
liberalizm yandasi birisi var veya Fahrettin
Altay gibi veya Rauf Orbay gibi bayagi padi-
sahin ekmegini, suyunu igtik, tuzunu yedik,
ben ona ihanet edemem diyen bir mesruti-
yetci var, Ali Fuat Cebesoy gibi zamaninda
Bolseviklige ilgi duymus adam var. Yani o
kadar degisik goris, anlayis siyasa sahibi
insanlar bir araya gelebiliyorlar ki, burada o
basta kurdugumuz hani o liberalizm, devlet-
cilik, ilericilik, gericilik, sagcilik, solculuk gibi
hicbir eksene oturtamayacagimiz birarada-
liklar da olusuyor.

Bunun da nedeni iktidar blogu igerisindeki
bir catisma olmasi. Gene Mehmet Beyin sdy-
ledigi gibi iktidari elinden tutan kesimin diger
kanatlara kendi kontroltindeki bazi zenginlik-
leri paylastirmakta, halkla iliskilerini gelistir-
mesi icin bazi olanaklar saglamakta falan,
belki de kiskang, kapali olmasinin etkisi var.
Ama sonugta o dénemde bu kaynaklar da
¢ok zengin degil. Yani onu da diyemiyoruz ki,
Cumbhuriyetin hele ilk yillari igerisinde pay-
lastirilmasi gereken mithis kaynaklar vardi
da, bunlari su veya bu kesime aktarmanin
blyuk bir siyasi gatisma nedeni olmasi da
makul olsun. Gergi 1930'lara dogru ismet
inéni’'niin temsil ettigi kanadin devletgiligi,
Celal Bayar'in temsil ettigi kanadin liberaliz-
mi gibi bazi kanatlar varsa da, onlarin iktidar
dénemindeki uygulamalara bakiyorsunuz, ne
tam devletci, ne tam liberal. Yani her ikisinin
de ihtiyaglar zuhur ettiginde devletgi, ihtiyag-
lar zuhur ettiginde liberal politikalara dogru
kaydigini gériiyoruz. Ama iginde hareket et-
tikleri cerceve o kadar dar ki, ne tam libe-
ral, ne tam devletci olmalari igin ortada onu
mUmkin kilan maddi kosullar yok. Bu seyin
igerisinde bir burjuvazi Uretilmesine galisili-
yor. Bazi fonlar, kaynaklar aktararak is Ban-
kasi araciligiyla veya planlama gibi bazi sey-
lerle, fakat o kesimlerin tretilmesi de aslinda
¢ok uzun yillara yayiliyor. Tirk burjuvazisi
biliyorsunuz yillarca koruna, kollana el be-
bek, gil bebek buyuttlerek fidelikte, serada
bUyutidlmus bir burjuvazi oldugu igin devlet-
ten bagimsizlasmis herhangi bir ¢ikar gru-
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Burjuvazi
pazarini
genisletmek,
daha mireffeh
bir toplum
icerisinde
alisverisin, mal
degis tokusunun
daha serbest bir
sekilde
yapilmasini
tercih eder ve
bunun igin kapali
toplumlari
bozuluma
ugratici bir rol
Ustlenebilir.

bu gibi algilanmasi da ¢ok zor. Yani devlete
dogrudan bagli olarak gelismis ve devletin
gizdigi siyasa igerisinde hareket ettigi oran-
da kendisine kapilar agilmis bir burjuvazi.
Dunyada burjuvazinin hep demokratiklesme
yolunda bazi olumlu adimlara 6ncilik ettigi
tecribesi vardir. CinkU burjuvazi pazarini
genisletmek, daha mureffeh bir toplum igeri-
sinde alisverisin, mal degis tokusunun daha
serbest bir sekilde yapilmasini tercih eder
ve bunun igin kapali toplumlari bozuluma
ugratici bir rol tstlenebilir. Ozellikle kendi-
liginden kapitalistlesmenin dissal faktorlerle
degil de, kendi i¢ dinamikleriyle gelistigi ul-
kelerde. Ama Turkiye'de bdyle bir sey olma-
digi icin mesela, bugtin icin derler, 217 tane
imzaya muhtag olan bir burjuvazinin bu 217
imzadan birini alamama ihtimali s6z konusu
oldugu zaman bir Kiirt meselesinde, bir isla-
mi muhalefete karsi sert politikalarda veya
bir dis politika konusunda goris belirtmesi
gercekten ¢cok zordur. ClnkU her gortst ik-
tidarla catisma alanina girdigi andan itibaren
bir devlet dairesinde bir imzanin atilmamasi,
bir kararin degistirilmesi, bir yargi karariyla
birlikte onun hareket alaninin daralmasi an-
lamina gelir.

Tekrar ufacik bir seyle geriye dénerek bir-
kag s6z daha etmek istiyorum. Bu iliskiler
icerisinde, iktidar blogu icerisindeki ¢atisma
da ilging bir sekilde bence, bu kadar sert ol-
mak zorunda miydi diye de hep dustntrim.
Gunku sonugta gok blytk siyasa farklilik-
larindan kaynaklanmayan seyler ama g¢ok
da sert yasanmistir. Terakkipervercilerin
basina gelenleri biliyoruz. izmir suikasti da-
vasinda hemen hemen bitin Uyeleri yargi-
lanmistir, 6 tanesi idam edilmistir ve bu bir
bilgi olarak siyasi muhalefetin ne kadar agir
bir bedeli olabilecegi konusunda hafizalara
kaydedilmistir. 1930'daki Serbest Firka de-
neyimi topu topu 98 giin sirmistir. O par-
tinin kurucularina ve mensuplarina sert bir
muamele yapilmamistir ama onunla birlikte
hemen hemen eszamanli partinin feshinden
bir slire sonra yasanan Menemen olayina
yonelik sert politikalarla 23 Aralik 1930'da
yasanan bdyle bir giinlik ne oldugu belli ol-
mayan, iste bir meczup grubunun hilafeti ge-
tirecegiz, seriati getirecegiz diye Menemen
meydaninda baslattigi olay sonunda o done-
min en onemli, en sert yargilamalariyla bit-
mistir. O yargilamada 28 kisi idam edilmistir,
binlerce kisi o mahkemelerden gegmistir,
sorgulanmistir, hapis cezalari verilmistir. O

zaman da herkes anlamistir muhalefetin ne
kadar riskli bir sey olabilecegini ve ne gibi
bedelleri olabilecegini, bu da bir bilgi olarak
kaydedilmistir.

1930'dan sonraki dénem icerisinde dogru-
dan dogruya bir siyasi drgitlenme iktidar
blogu igerisinde bile yasanmamistir, yani bir
karsi koyus, farkli siyasi partilerde o&rgt-
lenme ama o donemde dogrudan dogruya
Kirt hareketi Gzerinden muhalefete yonelik
bazi gdndermelerin yapildigi bir donemdir.
1930'daki Agri isyaninin bastiriimasi ¢ok sert
bir sekilde olmustur. Bu Serbest Firka'yla
paralel oldugu igin gdzden kagmis bir olaydir
0 1926'da baslayip, 1927, 1928 diye Agri dagi
etrafinda toplanan Kurt milliyetgiligi ve Er-
meni milliyetgiliginin ortaklasa kotardigi bir
otonomi ya da bagimsizlik denemesi gibi bir
seydir. Serbest Firka'yla birlikte o da basti-
rilmistir. Kirt hareketine gok agir bir sekilde
silahli kuvvetlerin ugaklarin bombardima-
niyla bastirilmis bir harekettir. Ondan son-
raki yargilamalar oldukga sessiz yapilmistir.
Bence bu ilgingtir, ¢linkl onu da gdraltuld,
patirtili yaparak genel olarak butin muhalif
gruplara bir mesaj verilebilirdi. Ama orada
nedense perde arkasi bir yargilama gergek-
lesmistir. Hala bilmiyoruz kag kisi yargilan-
di, kag kisi idam edildi, kimlerdi onlar. Ama
hemen bunun arkasindan ige dénme, siyasal
bakimdan siyasi micadele veya siyasal or-
gltlenmenin aslinda ¢ok da hayirli bir sey
olmadigina dair elitlerin kafasinda olusmus
bir tablo ve Mustafa Kemal Ataturk’tn yavas
yavas kdltur politikalarina donerek tahkim
etme, bu milli blogu ulus devletin tebaasini
-maalesef vatandasi diyemiyorum, c¢lnkl
bir vatandas gibi yaklasilmadigini disinu-
yorum- kilttrel kodlarini olusturmak igin ige
dontk galismaya baslamistir.

iste Turk Tarih Tezi, Giines Dil Teorisi, iskan
Kanunu bir yandan Anadolu'yu etnik has-
sasiyetleri dne alarak taksim etme planlari,
Soyadi Kanunu, o sirada Trakya'da Yahudi-
lere karsi bir kacirtma harekati 1934'te ve
savas bulutlarinin yavas yavas Turkiye'nin
Uzerine dogru gelmesiyle birlikte igerideki
gayrimuslimlere, azinliklara karsi “5. Kol”
hassasiyetiyle bakis, onlarin polisiye ve is-
tihbari tedbirlerle sindirilmesi, tlke igerisin-
de hareketlerinin sinirlanmasi gibi énlemler
ve 1937-1938 Dersim harekati buytk bir
sekilde artik devletin merkezi modernles-
me projelerine sadece etnik mesele olarak
bakmadiklarini distntdyorum. Hem bir etnik



boyutu var Dersim olayinin hem bir din fark-
iligi, Kizilbas itikadinin merkezin Sinni itika-
diyla gelismesine dair. Gegmisten gelen 1915
Tehciri sirasinda bdlgenin Ermenilere kucak
acmasindan dolayi bir gtvenilmez unsurlar
olarak gérmek var. Orada ¢lnkd din degistir-
meler Kizilbasliga ya da Kurtlige ihtida ede-
rek varolusunu strdidrmis Ermeni gruplarin
olduguna dair bir devlet bilgisi var. Elbette
Osmanli'dan beri gelen merkezilesmeye di-
renen, iste o direnmesinin elbette nedenleri
var ama devlet bakisiyla séyliyorum, asker
vermeyen, vergi vermeyen, sakilik, eskiya-
likla gevreyi rahatsiz eden gayri medeni diye
algilanan bir grup var orada.

Bence Dersim olay! sdyle géndermeler ya-
pabilecegimiz bir yer: Ornegin, devletgi, ja-
koben, Batici ve laik siyasanin temsilcisi diye
gordugimiiz ismet inént'niin Basbakanligi
dénemine rastlayan Birinci Dersim Harekati
Seyyid Riza adli bolge liderinin idamiyla so-
nuglansa dahi devletin agiklamalarina gére
250-300 civarinda her iki taraftan kayipla
kapatilmis bir dénemdir ve ismet inéni bii-
tin o kotu niteliklerine ragmen bu seyi ba-
sarili addeder ve artik oranin toplumsal ola-
rak, ekonomik olarak entegrasyonu igin bir
seyler yapilmasi zamaninin geldigini soyler.
Halbuki biraz once liberalizmin temsilcisi,
ozgurlukctligun, halkgiigin temsilcisi, bu
tlkenin geleneklerinin temsilcisi diye goru-
len Celal Bayar ki, o Demokrat Parti gelene-
giyle buglinkl iste sag Adalet Partisi, vesa-
ire gibi bugtinkl sag gelenek, hatta iktidar
partisinin de gonderme yaptigl bir siyasal
figr. Onun donemindeki Dersim harekatiyla
resmi rakamlara gore 13 bin Uzerinde 6lG,
20 binin Uzerinde surgin, bilmem kag yuz
kdyln imhasi gibi son derece sert politikala-
rin uygulandigi bir dénemdir. Simdi bitin o
devletgi, liberal, halkcl, modernlesmeci gibi
butin tanimlarin Tirkiye siyaset sahnesi
icerisindeki boyle ornekleri igerisinden bak-
tigimizda hepsinin altist oldugu bir dénem-
den soz ediyoruz.

Bence bunlar tzerinde distinmemiz gereki-
yor. Yani bugtin muhalefet ve iktidar derken
hangi eksen tzerine, belki hakikaten hocala-
rimizin bu teorik gergeve ¢izme gabalari cok
anlamli ama ben Turkiye'deki siyasal muca-
delenin parametrelerini gok kolay yakalaya-
bilen bir insan degilim. Yakalayamiyorum,
yani beni aslyor bunu ¢ézmek. Bu Cumhu-
riyet doneminin birinci seyini Atattrk done-

mi diye tarif edebiliriz. Onu tamamladiktan
sonra gok partili doneme gegisimizde elbette
dis faktorler gibi etkiler vardi. Her zaman ol-
mustur, dogrudur. Osmanli modernlesmesi
de zaman zaman dis etkenlerin iteklemesiyle
ivmelenmistir. Ama her zaman i¢c dinamik-
lerin ¢ok ©nemli rolt vardir. Nitekim cok
partili ddneme geger gegmez onlarca parti
kuruluyor ¢ogu islamci hassasiyetleri ifade
eden ama bu bile igeride ¢gok &nemli bir tale-
bin oldugunu gdsteriyor. Bu partiler yasamis
midir, yasamamis midir diye ayrica bakarsak
ki, belki Altan Oymen'in konusmasinin agir-
likli b6lima 1950 sonrasi donem olur ve ona
dair seyler soyler.

Cemil Beyin sdyledigi bu yakin gorislerin
yer degistirmesinin demokrasinin giivence-
si oldugu, yani demokrasi aslinda segimle
gelmek degil de, secimle gitmesini bilmek-
se, Cumhuriyetin ilk geyregi bdyle bir tec-
ribenin hi¢ yasanmadigi, kimsenin segimle
de gelmedigi ama buna tesebbis ettigi anda
da o6teki dinyaya kadar gonderildigi, yani sa-
dece siyasetin disina itilmekle yetinilmedi,
idama, hapse kadar gittigi sert bir dénem.
ikinci dénem -gok partili dénem- segimle
gelindigi, ama segimle gidilemedigi bir d&-
nem. Demokrat Parti secimle geldi ama gidi-
si secimle olmadi. Ondan sonraki dénemse,
sanki segimle geliniyormus gibi oldugu, belli
bir dénemde bunun basarildigl, ama 1971 ve
1980 kesintilerinden gérdugimuz gibi gene
de bunun kurumlasamadigi bir dénem. igin-
de yasadigimiz dénemin de bdyle olmasin-
dan endise ediyorum. Ama burada bir askeri
darbe ya da zor kullanimiyla gitmemek ya da
gitmek gibi bir seyden ¢ok iktidarin artik he-
gemonik bir sekilde, yani hegemonik bir tek
partiye dogru gidilirse ve bu partiyi muhalif
bir hareket olusmazsa karsisinda segimlerin
yapilmasi da higbir seyi degistirmeyecektir.
Sonugta birbirini tekrarlayan, birbirinin de-
vami gibi olan gesitli siyasal partilerle yo-
netilmek gibi bir tehlike ortaya gikacaktir.
CUnkl Turkiye'nin gercek sorunu basindan
beri demokrasinin higbir sekilde saygin, arzu
edilir, hedeflenen bir kavram olmamasidir.
Bugtin de onun sikintilarini yasiyoruz diye
dustntyorum. Tesekkir ediyorum.

burhan senatalar - Cok tesekkirler Sayin
Hur. Sayin Altan Oymen’e geciyoruz. Buyu-
run efendim.

altan 6ymen - Tesekkiir ederim. iktisat Fa-
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altan dymen

Cemiyetler
Kanununa goére
kuruluyor o
zaman partiler,
yani
demokrasiye
geg¢mek icin ne
Anayasa degisti,
ne de yeni bir
kanun g¢ikti.

kiltesi Mezunlari Cemiyetine de ok tesek-
kdr ediyorum. Bizi burada bir araya topladi
ve sahsen ¢ok faydalandigim bir panelde bu-
lunmami sagladi. Konu gok genis tabii, btttn
konusmacilar gesitli yonlerine degindiler.
Ben de ancak bir kismina deginebilecegim.
1950’lerden yahut demokrasiye ilk gegisi-
mizden itibaren ama birkag da geriye donus
de yapacagim.

Simdi bu demokrasiye gegisle ilk gengligim
eszamanli gibi. 1945'te ismet Pasanin cum-
hurbaskani olarak 19 Mayis bayraminda sdy-
ledigi s6zlerle basladi bu demokrasiye gegis.
Nigin 19 Mayista soyledi? Avrupa'daki savas
8 Mayista bitmisti, onun hemen arkasindan
dedi ki -mealen soyltyorum- harp zamaninin
sikintilari, glclikleri bittigi 6lcide demokra-
si yolunda adimlar atilmasi gelisecektir. Yani
biraz ihtiyatli bir ctimle olmakla beraber bu
cimleyi soyledi. Ama bu ctimlenin arkasin-
dan partilerin kurulmasi imkani ortaya giktl.
Arkadaslarimizin belirttigi gibi Cemiyetler
Kanununa goére kuruluyor o zaman partiler,
yani demokrasiye ge¢mek igin ne Anayasa
degisti, ne de yeni bir kanun, Siyasi Partiler
Kanunu gikt. O sekilde iste tecribeyle adim
adim o yolda ileri gidilmeye baslandi. 1945
yilinin sonlarinda da ilk partiler kuruldu. Biri
‘Kuzu Partisi’ adiyla anilan Milli Kalkinma
Partisi'ydi. Kuzu Partisi denilmesinin sebebi
onu kuran tayyareci Nuri Demirag diye bir
zat vardi, tayyareci lakabiyla anilir. GCunku
ilk Tdrk ugagini yapmis bir zat, o disarida
da bulunmus bir miteahhit bu partiyi kurdu.
Onun arkasindan sosyalist iki parti kuruldu.

Bir tanesi Esat Adil Mustecaplioglu’'nun, bir
tanesi Sefik Husnd'ntn. Demokrat Parti'nin
kurulusu 7 Ocak 1946'dir.

Simdi bundan dnce tabii, denemeler de ya-
pilmis. 1930 Serbest Firka denemesi ol-
mamis, daha dnce zaten 1920'den itibaren
1924’e kadar iyi-koti demokratik esaslarin
o zamanki kosullar iginde tabii uygulandigi
zamanlar var. Daha once Il. Mesrutiyet de-
nemesi var, daha dncesi de var ama 1876'da
Kanuni Esasiyi ¢ikarmisiz ve Meclis, Meclis-i
Mebusan ve Ayan Meclisi kurulmus. Bir sene
kadar sonra asagi yukari Meclis feshedilmis
Abdilhamit Han tarafindan ve 31 yil kadar
gene bir mutlak idare altinda kalmisiz. Yani
sansuruyle, sopasiyla, bahsisiyle falan Ab-
didlhamit Han ne derse dyle olur bir zaman
yasamisiz.

Yani ¢ok biylk tecribemiz yok. Meclis-i
Mebusan sonra 1908'de Mesrutiyet ilan edil-
dikten sonra 1909'da 31 Mart olduktan sonra
o donemin calkantilari da malum, sonra da
zaten iste 6nce Balkan Savasi, sonra Birin-
ci Dinya Savasl, arkasindan istiklal Sava-
s, Istanbul’'un isgal edilmesi falan, o biittin
demokratik denemeler diyelim tirnak iginde
cok kisir kalmis. 1919'da Sivas Kongresinden
itibaren Ataturk’'in aklindan Gyle mi gegi-
yordu, 6bdr tirlt mi gegiyordu bilmiyorum,
vakaya bakiyorum, demokrasiyi hedeflemis
miydi, hedeflememis miydi ayri ama Erzu-
rum Kongresi de, Sivas Kongresi de segi-
me dayanan iyi-kodtd demokratik usullerin o
zamanin kosullari icinde ne kadari gercgek-
lestirildiyse, o kadarini gergeklestirebildigi
kongreler donemi ve onun arkasindan Birin-
ci Meclisin agilisi bir kismi istanbul Meclis-i
Mebusan'dan olmak Uzere &tekiler iyi-kotu
vilayetlerden secilir. Nasil segilir? iste ora-
daki imkanlar 6l¢Ustnde belki de kendi ara-
larinda Ucg-bes kisi karar vererek secilmis
olabilir, onu bilmiyoruz ama bir segim me-
kanizmasi ve bir Mecliste toplanilmasi, Mec-
liste konusulmasi, tartisilmasi esas, ona gore
karar verilmesi, bu kararin bazen Mustafa
Kemal Pasanin baskumandanliginin uzatilip
uzatilmamasi konusundaki minakasalar so-
nunda ona istedigi imkanin verilmemesi gibi
sonuglari da olabiliyordu ama bdyle bir de-
mokrasi tecriibesi de o zaman biraz edinildi.
1924-1925'te Takriri Siikun Kanunu istiklal
Mahkemelerinin isletilmeye baslanmasi o iki
sene igin gikmistir. Sonra 4 seneye uzatil-
mistir. 29'da o dénem bitiyor, biter bitmez
de Serbest Firka denemesi var. O da 3 ay



kadar surtyor. 1939'da ismet Pasa'nin ge-
lisinden sonra bir istanbul Universitesinde-
ki konusmasi vardir. Gene bdyle bizim tek
eksigimiz falan gibi biraz demokrasi isik-
lari vardir orada, ondan sonra pratikte bazi
seyler vardir. Cok kigtk adimlardir. Mese-
la Mustakil Grubu'nun kurulmasi, Mistakil
grup su: Meclisin hepsi Cumhuriyet Halk
Partili milletvekili aslinda ama onlarin ige-
risinden o zaman 300 civarinda milletvekili
var, 30'unu ayiriyorlar, siz muhalifsiniz bu
hikimete, murakabe edeceksiniz, denetle-
yeceksiniz. Siz grup toplantilarina girme-
yip, kendi grubunuzu yapacaksiniz diyorlar.
Bunlar da oturuyorlar orada, Ali Rana Tar-
han Beyin Baskanliginda mesela milli egitim
politikasini yerden yere vuracak hakikaten,
nereden biliyorsun derseniz babam o sirada
milletvekiliydi, o Mustakil grubun da tyesiy-
di. Raporlarini sonradan gérdim, bayagi yani
0 zamanki sartlar iginde bdyle sey olur mu
falan diyebiliyorlar ve Mecliste de bunlar ko-
nusulabiliyor, bir deneme. ikinci deneme: o
zamana kadar “muntehib-i sani” usuld dedi-
gimiz ikinci segmen yoluyla segiliyor millet-
vekilleri. Toplu olarak bugiin segim var di-
yorlar, herkes gidiyor, bir sandiga oy atiyor
ama bir k&gida atiyor, o bir kagit zaten parti-
nin mintehib-i sani, ikinci se¢men listeleri, o
listeler segilmis oluyorlar. Segildikten sonra
iste onlar biraz esraf falan, onlar segiyor
milletvekilligi adaylarini. Ama mesela 7 mil-
letvekili segilecekse bir yerde zaten 7 millet-
vekili adayi var, onlari segiyorlar. Onlari da
Cumbhuriyet Halk Partisi Merkezi géstermis.
Simdi o 1943 segiminden itibaren 7 yerine
8 aday gdsteriyor Cumhuriyet Halk Partisi
Merkezi ve o bir kisi disecek. Dismemesi
icin hi¢ olmazsa segim muicadelesi yapiyor-
lar ve istanbul'da mesela 24 milletvekili se-
gilecek, 28 tane aday katiliyor ama o mithis
bir dismeme micadelesi oluyor. Babamin
girisi de 43'te zaten, 43'te yapilan segimde
8 vardi orada, 8'den dusmemeyi basardi,
oyle girdi. Gitti, Bolu milletvekiliydi, Bolu'da
bUylk bir segim propagandasi yaptigini bi-
liyorum. Ben ¢ocugum o zaman, ama hep
isitiyoruz tabii evde. Fakat bazi yerlerde
kiyamiyor milletvekiline Genel Merkez veya
ismet Pasa. Eger o benim su sevdigim adam,
istifade edecegim adam kaybederse belki ne
yapacagiz diye mesela, Trabzon'da 7'ye 7, 7
milletvekiliyse, o zaman eski usul cereyan
ediyor. Parantez iginde babam Trabzon'a
muiracaat etti. Sormuslar nereden istersin

diye, Trabzon diye -Trabzonlu ¢unkd- yok
demisler, orasi dolu, orada 7 sey var, 8 de
Bolu da annemin memleketi, o aklina gelmis,
dyle stylemis. Simdi bu sekilde bir demok-
rasi adimlari yapilmis.

Derken Demokrat Parti kuruldu, 1946'da bir
erken secim sayilabilecek bir secim yapildi.
21 Temmuz'da biraz baskin gibi oldu, yeni
kurulmus Demokrat Parti, mesela her yer-
de aday gtsteremediler ve ayrica belirttim,
ne Anayasa degismis, Cemiyetler Kanunuyla
yapiliyor sey, Seg¢im Kanununda degisiklik
yapilmis, son sirada Segim Kanunu degi-
sikligi yapilmis 46 segiminden &nce, fakat
mintehib-i saniler kaldirilmis, yani herkes
oy kullanacak, segmenler oy kullanacak,
nasil tasnif edilir falan, onlar iginde yok. Ol-
mayinca eski usulle belediye baskanlari ve
valilerin secim kurulu baskaninin gordu-
gu gorevler onlarda oluyor. Vali hiukimetin
adami, militani falansa, o zaman tehlike var.
Belediye Baskani var, oylar da bdyle herke-
sin 6ndnde sayilmiyor. O segim tartismali bir
segim belli, bazi yerlerde bir seyler yapil-
digi belli, bazi yerlerde yapilmadigi da belli,
¢lnku zaten Demokrat Parti orada da aday
gosterememis. Yani 1946 seciminde eksik
aday gosterdigi igin Demokrat Parti zaten
bir iktidar degisikligi olmayacak ama daha
fazla milletvekili gikaracak. Sonug 60 kisur
milletvekili ¢ikardi, 300 kusur milletvekiline
karsi...

salondan - 302'ye 61 galiba. Ayni anda iki
yerden bile segilme.

altan 6ymen - O da var, gok dogru tabii. $Sim-
di soyle, ayni yerden, hatta dort yere kadar
bir sey oluyor. Sebep de su: Demokrat Par-
tinin baskani Celal Bayar tek yerden olsa, o
tek yerden kazanamazsa giremeyecek Mec-
lise, o dort yerden gdsteriliyor, Bursa, An-
kara, izmir falan, dyle. Tabii otekiler de dyle,
iktidar partisinden de bazilari 6yle giriyor. O
zaman o yerler bos kaliyor, tercih ediyorlar.
Yani Ug yerden kazanmis adam mesela, su-
rayl istiyorum diyor.

Simdi bu sekilde 46 segimi oldu ama tartis-
mali oldu tabii, hemen Demokrat Partisi bas-
ladl, bdyle Segim kanunuyla falan demokrasi
olmaz. Ankara'da hatta 46 Meclisinin acil-
mas! biraz boyle sey oldu. Halk toplanmisti
oraya, ismet Pasa ana caddeden gelmedi,
yukaridan Ulus Meydanindan, asagidan gel-
di. Bunlar gazetelere yansiyor yalniz, basin

altan dymen

O siralarda
demokrasiye
alistirilmamiz
igin bir surd
tedbir bizim
etrafimizdaydi.
Matematikte bile
demokrasi iyi
bir seydir diye
soylendigini
hatirliyorum.
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altan dymen

1950-1960
arasinda
baslangigta bir
sene ¢ok iyi
gitti. Bir
seneden sonra
tahammuilsiizlik
basladi
iktidarda.

kontrol altinda, ama muhalif gazeteler olus-
mus. Iktidar tabii bunlar yazilmasa daha iyi
olur diye dusinuyor ama yazilmasini 8n-
lemiyor. Vatan Gazetesi gibi bayagi ciddi
muhalif gazeteler var. Sonra bu tartismalar
iste Mecliste komisyon kuruluyor bu segim
meselelerini halletmek Uzere derken, bir
kargasa ¢ikmasi ihtimaline karsi ismet Pasa
sertlik yanlisi olarak bilinen bir zati basbakan
yapiyor. Eskisi Stkri Saragoglu, Stkrid Sa-
ragoglu kenara gekiliyor, sonra Meclis bas-
kanligi yapiyor bir sire, Recep Peker sert-
lik yanlisi, gelince zaten o sekilde hareket
etmeye basliyor. Tabii o daha da Demokrat
Partiyi kizdiriyor, tepkiye sevk ediyor. 47 se-
nesinde bu durum degismeye basliyor. Yani
ismet Pasa tuhaf bir sey, kendi partisindeki
Peker aleyhtarlarini tesvik ediyor. 35'ler diye
bir grup kuruluyor. Bunlar Cumhuriyet Halk
Partisi icinde demokrasi taraftarlari. Once
Recep Peker degistiriliyor, degismeden dnce
47'de olan 12 Temmuz beyannamesi var.

Simdi ismet Pasa iki liderle esit olarak gériis-
meler yaplyor. Bir Recep Peker'le hiitkiimetin
baskaniyla, bir de Celal Bayar'la. Kendisi o
zamana kadar, 1946'ya kadar “Milli Sef” un-
vanini tasiyor ama bir de Cumhuriyet Halk
Partisinin degismez genel baskani oluyor,
yani élinceye kadar genel baskan diye anili-
yor. Cumhuriyet Halk Partisi Kurultayinda bu
unvanlar kalkiyor. Kendi fiilen muhalefet iti-
raz ediyor, diyor ki, cumhurbaskanisin, hem
parti baskani nasil olursun? Dogru diyor ama
sifatt muhafaza edeyim ben gene genel bas-
kan gibi ama bir genel baskan vekilligi ihdas
ediliyor Kurultayda gene, Hilmi Oran geliyor,
biitiin parti islerini o yirutiyor. ismet Pasa
da adi CHP genel baskani olsa bile partiler
ustinde kendini ilan ediyor. ikisiyle konus-
tuktan sonra ikisini bir araya getiriyor nedir
arkadas istedikleriniz diye, onlar soyluyor-
lar. ismet Pasa 12 Temmuz Beyannamesi
denilen bildiriyi yayinliyor. O bir dénim nok-
tasidir. Orada diyor ki, hukimet baskaniyla
seyi gagirdim, geldiler, sdylediler. Hukumet
baskani muhalefetin ¢ok siddetli davrandi-
gini, htkimetin durumunu sarstigini soyledi
ve sikayet etti. Muhalefet lideri de valilerin
muhalefeti 6nledigini s6yledi. Bittn bunlara
gore sunlari tespit ettik diyor, iktidar iktidar-
ligini bilecek -6zetini sdyliyorum, uzunca bir
beyanname- muhalefetin varligini 6nemli bir
hadise olarak kabul edecek, sunu yapacak,
bunu yapacak, muhalefet de tabii ondan son-
ra demokratik kurallar icinde vazifesini go-

recek. Bu beyannameyi yayinladiktan sonra
somut adimlar atilmaya baslaniyor.

Recep Peker gidiyor, yerine Hasan Saka ge-
liyor. limli ama o da yetmiyor, bazi kanun
degisiklikleri basliyor. Bir Segim Kanunu
degisikligi yapiyorlar. Semsettin Glnaltay
geliyor, Uglincl basbakan o da gidiyor. Sem-
settin Gunaltay derken zaten Hasan Saka’'nin
da kabinesinde bulunan bazi milletvekilleri
ki, biraz 6nce dedigim gibi neredeyse De-
mokrat Partili sayabilirsiniz adamlari, yani
onlar ne istiyorsa onlar da onu istiyor, yani
demokratik olsun her sey. iste Nihat Erim,
Vedat Dicle'ydi falan 35'ler denilen 35 kisi
hepsi geng, onlar da buraya geliyor ve niha-
yet bu gidisin sonunda 1950'nin baslangicin-
da, daha dogrusu 1949'da baslayan faaliyet
o glnlerde sonuglaniyor. Bir Segim Kanunu
yapiliyor ki, o Segim Kanununun esaslari
bugtine kadar ayni sekilde gelmistir, buyuk
sikayete de sebep olmamistir.

Niye bdyle oldu? iki sekilde, bir tanesi bir Bi-
lim Komisyonu kurdular. Bilim Komisyonu-
nun baskani Yargitay baskani Halil Oz&ytik
ve gene hukukgular, Yargitaydan diger baska
hukukgular, bunlar galistiktan sonra partiler
arasl komisyon kuruluyor. Geliyor Demokrat
Parti, Cumhuriyet Halk Partisi, Millet Partisi
-bir Gglncd parti var, o da ayri bir sey- mu-
vazaadir bu diye boykot ediyor. Yani Demok-
rat Partiyle Cumhuriyet Halk Partisi Serbest
Firka olayinda oldugu gibi danisikli dovis
yapmislar, iste simdi de bdyle idare ettiriyor-
lar. Asil bunlar adam olmaz, yani Demokrat
Partiye asil hticum ediyor o da muvazaayi
yuttu diye. Millet Partililer kim? O 63 millet-
vekili miydi neydi, onlardan bir kismi. Ctunku
bu anlattigim sire iginde 46'dan 47'ye, 48'e
kadarki stre icinde bir kismi Maresal Cak-
mak da dahil onlarin arasinda, buradan ayri-
liyorlar ve Millet Partisini kuruyorlar. O Mil-
let Partisi de bu harekete taraftar degil, daha
sert muhalefet, biraz muhafazakarlik, yani
din agisindan da devletin baska esaslari Os-
manlilik falan, o agidan da muhafazakar gibi.
Simdi burada bir parantez agiyorum, Ug parti
var Mecliste o zaman, bu partinin bugtin de
devamlari var. iste Cumhuriyet Halk Partisi
devam ediyor, daha sonra Demokrat Parti
Adalet Partisi olmus, 6tekiler olmus, gitmis-
ler, Millet Partisi de sonradan kapatiliyor, adi
Cumbhuriyetgi Millet Partisi oluyor. Kapatil-
mas! da dyle Anayasa Mahkemesi yoluyla
falan degil, sulh mahkemesine Ankara'daki
sulh hakimi goturiyorlar ontine. Cemiyetler



Kanununa gore, usullere gore kapatiyorlar.
Adamlari mahkim etmeden kapatiyorlar,
yani birkag celse surlyor. Ben gazeteci ola-
rak 1950'den sonra gazetecilik yapiyordum,
o mahkemenin durusmalarini takip etmistim.
Atlamadan sdyleyeyim simdi kronolojik ola-
rak, Millet Partisi 47-48 falan o sirada, son-
radan hem bugtinkit MHP'nin temelini olus-
turacak bu parti, biraz da muhafazakar parti
olacak.

Asil sdylemek istedigimi iki cimleyi de sdy-
leyeyim. Simdi butin bu badire anlattigim
seyde aslinda demokrasiye gegisi anlatma-
ya galistim. Biz gocuklar o siralarda lisede
okuyanlar demokrasiye alistirilmamiz igin
bir sdru tedbir bizim etrafimizdaydi. Yani
miinazaralar, ilk defa miinazara adini orada
isitmistim. Ogrenciler arasinda miinazaralar
yapilir. iste medeniyet insanliga mutluluk mu
getirir, yoksa getirmez mi, sigara igen mi
hirddr, igmeyen mi hirdir, bunlar yapilir.
Butun diger Universitelerde daha fazlasi ya-
pilir. Hocalar demokrasiyi anlatir, demokrasi
dersleri olur. Yani baska yurt bilgisi, Ataturk
bilgisi daha onceki gocuklara da, herhangi
bir dersin iginde matematikte bile demokrasi
iyi bir seydir diye soylendigini hatirliyorum.
Yani sevmistik hepimiz, ¢ocuklar da sevmis,
ogretmenler de sevmis. Sonra Miulkiyeye
gectigim zaman hocalarimdan ikisi Cumhu-
riyet Halk Partisine aday oldu 1950 segim-
lerinde, 6bir ikisi Demokrat Partiden aday
oldu. Yavuz Abadan’la Tahsin Bekir Balta
Cumbhuriyet Halk Partisinden, Rifki Salim
Burcak'la Fethi Celikbas Demokrat Parti-
dendi.

1950-1960 arasinda baslangigta bir sene gok
iyi gitti. Bir seneden sonra tahammilsizlik

basladi iktidarda, iste halkevlerinin kapatil-
masi, Cumhuriyet Halk Partisinin mallarinin
alinmasi, Basin Kanunun degismesi, Millet
Partisinin kapatilmasi, Kirsehir'in ilge haline
getirilmesi, cezalandirilmasi -iktidar partisi-
ne oy vermedi diye- Emekli Kanununda yapi-
lan bir degisiklikle butin hékimleri Yargitay
baskani dahil Adalet Bakaninin tek imzayla
emekliye sevk ettim diye isten atabilmesini
saglayan kanun, bunlar hep 1954 senesinin
kanunlari. Ondan sonra arkasindan Tahkikat
Enctimeni de Cumhuriyet Halk Partisi suglu-
dur, onu tahkik edecegiz, Mecliste 15 kisilik
komisyon kurulacak, hepsi bizden olacak,
kanunu ondan sonra maalesef iste adina ne
derseniz deyin, o zaman ihtilal denildi, sonra
devrim oldu, simdi darbe deniliyor, ama 27
Mayis hadisesinin olmasi.

salondan - Siz ne diyorsunuz su anda?

altan 6ymen - Kendini ihtilal diye adlandir-
misti, 27 Mayis ihtilali ama midahalesi di-
yorum. Darbeci diyorlar ¢lnkl adama 6yle
sey soyleyince, kelimeler gok dikkatli, mida-
halesi olmasi. Niye boyle oldu? Tahammiil-
sizlukten oldu. Yani iktidari da, muhalefeti
de igine katarak demokrasiye kimse alisma-
misti. Hepsi tek parti doneminden gelmis-
ti bu zevatin, hepsi Maresal Cakmak, Celal
Bayar, jsmet Pasa, Atatlirk dort seyi vardi,
herkes o dénemin sorumlulari arasinda-
dir. Eger onlarin iyi taraflar varsa o iyiligin
de sevabini tasirlar. Bu tahammulstzIligin
0 zaman vaki olmasi ve sonucun bdyle ol-
masl, ¢ok acl bir sekilde olmasi o dénemin
kosullarini géz ©niine getirirsek dinyanin
higbir tarafinda demokrasi yok. iskandinav
tlkeleriyle ingiltere'de var, bir de isvigre'de
var. Avrupa'ya bakarsak, yok. Turkiye'den
demokrasinin mikemmelini o dénemde is-
temek Almanya'da Hitler varken, italya'da
Mussolini varken, Sovyetler Birliginde Stalin
varken istemek biraz insafsizlik oluyor tabii.
Simdi neyse, fakat simdi o dénemden 60 k-
sur yil gegtikten sonra 1950-1960 falan, ayni
hatalari tekrar etmenin izah edilir tarafi yok,
anlasilir tarafi yok. Asil 6nemli olan nokta
budur. Mehmet Akif'in bir beytiyle bitiriyo-
rum:

“Tarihi tekerrur diye tarif ediyorlar

Hig ibret alinsaydi tekerrtr mu ederdi?”
Bunu hep hatirlamakta fayda vardir. Cok te-
sekklr ederim.

burhan senatalar - Cok tesekkirler Sayin

altan dymen

Tirkiye'den
demokrasinin
mikkemmelini o
donemde
istemek
Almanya’da
Hitler varken,
italya’da
Mussolini
varken,
Sovyetler
Birliginde Stalin
varken istemek
biraz insafsizlik
oluyor tabii.
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burhan senatalar

Kirt
meselesinin
barisgi bir
sekilde
¢6zllmesi biuyik
bir ihtiyagtir
ama eger bu
baskanlik
rejimiyle ilgili
bir al-ver
pazarliginin
konusu
olacaksa, bu
da son derece
sakincalidir.

Oymen.

Sayin Oymen'in bitirisiyle Sevgili Mehmet
Alkan'in bitirisi ¢cok Ust Uste geldi. Yani bir
acidan Sayin Oymen tarih tekerrir ediyor
mu, etmiyor mu sorusu Uzerinde bir beyit
okudu, Mehmet Alkan da 90 yil sonra bir
anlamda -bu kelimeleri tirnak iginde kullani-
yorum- Kirt siyasi hareketiyle islami siyasi
hareket kol kola bir ¢6ziime dogru gidiyor-
lar yorumunu vyaptl. Sayin Bekaroglu'nun
konusmasinin da odak noktasi genellikle
gbrdlgumiz bir iktidar micadelesidir nok-
tasindaydi. Bununla ilgili olarak gok agikga
baskanlik sistemine gegis arzularini da gin-
deme getirdi ve elestirdi.

Gergekten 90 yil sonunda su anda giindemi-
mizde olan en dnemli mesele bu baskanlik
sistemi ve bu proje de aslinda iktidarin daha
fazla konsantrasyonu anlamina geliyor. Ki-
sisel kanima gére demokratiklesme streci
aslinda iktidarin konsantrasyonu degil, tam
tersine iktidarin paylasilmasi ve gogulculu-
ga dogru gidis, dolayisiyla bir anlamda dikey
olarak parti i¢i demokrasinin giiglenmesi ki,
Sayin Bekaroglu onun Uzerinde de durduy,
liderlerin bu kadar buytk kudret sahibi ol-
dugu partilerden demokratiklesme ¢ikmasi
hi¢ kolay degil. Ayni zamanda yatay olarak
da dUsilnecek olursak, partiler disindaki ik-
tidar ve muhalefet disindaki 6rgitlenmelerin
bu kadar zayif oldugu bir ortamdan da de-
mokratiklesme strecinin hizli gergeklesme-
si ¢ok zor. Yani sendikalarimiz buglin gergek
anlamda sinif temelinde degil, daha ziyade
kimlikler temelinde paylasilmis durumda ve
artik sendikal mevzuatin ¢ok daraltici olmasi
nedeniyle hakiki bir sendikacilik Tirkiye'de
yapilamiyor mu sorusu ciddi bir sorun. Ayni
sekilde medyanin karsi karsiya bulundugu ik-
tidar baskisi 6zgir bir medyadan s6z etmeyi
de glglestiriyor. Boyle bir tabloda hepimi-
zin hatirlayacagi gibi 1982 Anayasasi zaten
cumhurbaskanina ¢ok yetki veren bir Anaya-
sayd. Yillarca Turkiye'de cumhurbaskaninin
yetkileri daraltilsin diye iktidar ve muhalefet
dile getirdi bunu. Bugin &yle bir cumhurbas-
kani modeli istiyoruz ki, daha da giglendire-
cek, hatta bu Universitenin mezunu olup, bu
Universitede Anayasa profesorligu yapmis
bir milletvekili Obama igin Obama zavalli di-
yor, higbir yetkisi yok diyor. $Simdi bu sdzu
neresinden tutarsiniz ben bulamiyorum.
Karsi karsiya bulundugumuz tablo aslinda
gok vahim bir tablo, zavalli dediginiz Obama
Yiksek Mahkemeye nasil yargi¢ atiyor 6rnek
verecegim, bizim buglnkd 1imli diye kabul
ettigimiz cumhurbaskanimiz nasil atiyor

ornek verecegim. Buradaki cumhurbaskani
yetkilerini de yeterli bulmuyoruz, ABD'dekini
de yeterli bulmuyoruz, daha kudretli bir bas-
kanlik rejimi istiyoruz. Bu 90 yildan sonra
tekrar basa mi dénlyoruz sorusunu getiri-
yor.

Bizim Cumhurbaskanimiz 12 Eylil 2010 Ana-
yasa referandumundan ¢nce iki tane yargic
atadi. Bu salonda o iki yargicin ismini bilen
bir tek kisi varsa lutfen isaret etsin, yok.
Atandigi zaman da medyada su kadarcik ha-
ber oldu. Anayasa profes¢ri sevgili arkada-
sim ibrahim Kaboglu dedi ki, Anayasa hoca-
larina sordum, higbiri tanimiyor dedi. Bdyle
ataniyor Turkiye'de. Begenmediginiz, zavalli
dediginiz Obama nasil yapti? 2009 yilinda te-
sadifen orada bulundugum bir dénem Sonia
Sotomayor isminde Porto Riko k&kenli bir
kadini aday gosterdi ve o kadinla ilgili ola-
rak haftalarca televizyonda ve gazetelerde
egitimini nereden aldigindan baslayin, hangi
tarihte hangi davada hangi yonde karar ver-
mis, hangi gerekgeyle vermis, hangi karsi oy
yazisinl yazmis, didik didik edildi ve ondan
sonra senatoda komitenin 6nine geldi ve
senatoda da didik didik edildi ve sonunda ka-
bul edildi. Tesaduf eseri ondan 20 yil dnce
baska bir adayin atanmasi strecini izlemis-
tim. Reagan doneminde Robert Borg isminde
bir hakim, o da didik didik edildi ve sonunda
reddedildi. Reagan’'in istedigi aday! atamadi
senato. Simdi boyle bir tablo, dengeleme-de-
netleme Uzerine kurulu bir tablo dahi zaman
zaman tikaniklara yol agiyor ABD'de. On yil-
lari asan, ylzlerce yili bulan bir gegmisten
gelerek stzilmis bir deneyim, Turkiye'de
biz bunu zavallilik olarak gorecegiz ve de as-
linda agikga sdylemek gerekir, Putinvari bir
baskanlik rejimine evet diyecegiz. Hele bir
de bunun Kurt meselesinin ¢ézimuntn igine
yerlestirilmesi diye bir vaka var ki, o isi daha
da sakincali kiliyor.

Kdrt meselesinin barisgi bir sekilde ¢6zilme-
si blyuk bir ihtiyactir ama eger bu baskanlik
rejimiyle ilgili bir al-ver pazarliginin konusu
olacaksa, bu da son derece sakincalidir. Hat-
ta Tirk siyasi hareketinden bazi kisilerin de
“baskanlik rejimini biz distnuriz eger de-
mokratik bir sekilde dizenlenecekse” diye
ifadelerini de ben ya Tayyip Erdogan’in ni-
yetini anlamakta zorluk gekiyorlar ya da bile
bile lades diyorlar diye degerlendiriyorum.
Sayin Erdogan’in duslndigu baskanlik reji-
minin dyle ¢ok fazla katilimla, demokrasiyle,
saydamlikla ilgisi yok, dolayisiyla iktidar ve
muhalefetle ilgili gintimtze ait bu yorumu
yapmay! yararli gordim.



Simdi s6z dinleyicilerin. Buyurun.

siileyman kilig - Sorum Sayin Altan
Oymen’e. iktidarin ayni zamanda muhalefeti
gelistirme diye bir gorevi yok mu, muhalefet
dedigimiz yalnizca segimde iktidar olamayan
partiler midir, yoksa gelismis Ulkelerde, de-
mokratik Ulkelerde baski gruplari muhalefet
degil midir ve bizim bugin hikimetimizin bu
baski gruplarina karsi tavri nedir? Sendika-
lar, Ankara’da baskin yapilan sendikalar bas-
ki grubu degil midir, bunlar muhalefet degil
midir? Barolar, yazarlar, basilmayan kitap-
larin toplatilmasi, isine gelmeyen yazarlarin
medya patronlari aranarak isinden atilmasi,
bdtin bunlar bir iktidarin muhalefet isteme-
diginin bir gostergesi degil midir?

tugrul erkin - Bitun bu siyasi partilerin ku-
rulmasi sirasinda veya ¢6kmesi sirasinda
ekonomik parametreler hig rol oynamadi mi?
Yani kalkip bari biraz islamci, biraz Kidrtcu
bir parti kuralim mi denildi, yoksa o sirada
milli gelir 2000-3000 dolar geri mi dustu
veya gelirin dagilimi daha da mi bozuldu?
Bunlari degerlendirmeden siyasi parti ku-
rulusunu degerlendiriyorsak, zannediyorum
bir yanlis noktaya da varabiliriz.

izzettin onder - Ben, bu baskanlik sevdasi
diyeyim misaadenizle, Gglinci bir faktdre de
baglamak istiyorum, sadece Kirt meselesi
falan degil ki, onlar kesin olarak katiliyorum
size, dis guglerin de etkisi olabilir diye so-
ruyorum. Clnku su anda Turkiye'de yapilan
Anayasa Mahkemesinin baski altina alinmasi,
yarginin baski altina alinmasi, medyanin bas-
ki altina, vesaire uzatmayayim, aslinda bun-
lar su emre yonelik gibi geliyor bana distan
alinan: Turkiye'de istenecek herhangi bir is
gorevi 6zellestirmeden tutun baska alanlara
kadar higbir yere takilmadan dis gugler iste-
digi sekilde olsun, ben birisine emir vereyim,
hicbir yere takilmadan yurtusin. Bu konuda
bilmiyorum hangi ¢ok degerli konusmaci
dostum cevap verir.

murat sezer - 2009 yilinda Istanbul Univer-
sitesinde Almanya Adalet Bakani bir konfe-
rans vermisti. Sunu soylemisti: “Biz 1949
yilinda Amerikali generaller tarafindan yapi-
lan anayasadan ¢ok memnunuz, bizim bitin
ihtiyaclarimizi karsiladi. iki Almanya'nin bir-
lesmesinden sonraki ihtiyacimizi karsiladigl
gibi Avrupa Birligine girdikten sonraki ihti-
yaglarimizi da karsiladi.” 60'inci yildénimu
kutlamasiydi.

Simdi Turkiye durmadan Anayasa degisikli-
gi pesinde kosuyor. Benim sorum su: Aca-
ba biz de Anayasay! bir kere bu Amerikan
pasalarina mi yaptirsak iyi olur, ikincisi, bir
Ulkede demokrasinin uygulanmasi igin gok
onemli altyapida halkin egitim seviyesi ve
demokrasi bilinci 6nemli degil midir bu or-
nege gore?

Sayin Hur'tn rakamlarina takildim. Atatirk’
1966'dan sonra daha da cok takdir ettim,
¢Unku Endonezya olayl var. Orada 100 bin
kisiyi bir haftada katlettiler, gtinkii oranin
dini lideri mahallenizde, komsunuzda camiye
gitmeyen kafirleri tespit edin, bunlarin emri
geldigi zaman katli vacip olacaktir diye ve
bu emir geldi. Ug giin boyunca ayni Kubilay
gibi boyunlarindan kesildi insanlar, sonra
kelime-i sahadet getiriyor bunlar, acaba biz
yanlis mi yapiyoruz diye bir soru soruldu dini
lidere, bir giin ara, ondan sonra gene devam
ama bir hafta strdu devlet kuvvetlerinin ola-
ya hakim olmasi. Bu Almanya’da 1966 yilinda
yazildi, 100 bin kisi tahmin edilen 6lU sayisi.
2012 yilinda Tirkiye'de 1700 kisi &ldu. idam
edilmedi, 2300 kisi sakat kaldi. Hangi ke-
simden? isciler kesiminden, Tirkiye'de 26
milyon kisi galisiyor gdzikdyor, bunlarin bir
kismi memur tabii de ama agir sanayide tabii
ki ¢cok kaza var. Bu kazalarin énlenmesine
yonelik bir hareketlenme gérmedik sivil top-
lum &rgutlerinden, bazi odalar ugrasiyorlar.
ikinci sorum su: Sinif bilincinin olmadigi Gl-
kelerde demokrasi uygulanabilir mi? Sim-
di Turkiye'de 26 milyon calisan kesim var.
Ornegin, mevcut partilerden biri ya da ku-
rulacak yeni bir parti bunlari ikna edebilse,
ylzde 65 degil, 75-80 gogunlukla her zaman
iktidara gelir. Yani iktidar micadelesinde
muhalefetin galismasi ve drgitlenmesi, ikna
edici olmasi lazim. TesekkUr ederim.

fikret 6cal - iki hususu vurgulamak istiyo-
rum. Sayin Altan Oymen inéni’'ntin demok-
rasiye gecis hakkinda verdigi karar ifade
edildiginde de harp yeni bitmisti, hemen boy-
le bir sey ortaya ¢ikti. Sanilir ki yahut ben
oyle algiladim, ¢ok kisa bir sire igerisinde
demokrasiyle ilgili olumlu bir karar verildi ve
hemen yurirlige girdi. Yani 1940'tan 1945'e
kadar Turkiye'nin hem ekonomik, hem siya-
si, hem kultirel, hem sosyal bakimdan ¢ok
onemli sikintilar gecirdigi zaman bdyle bir
olusumun olmasini kabul edemiyorum. Dola-
yisiyla o sirada gok siratle bdyle gok partili
déneme gegisini kutlamak istiyorum tabiri
caizse.

ikincisi bir husus belki ilgisi yokmus gibi g6-

burhan senatalar

Sayin
Erdogan’in
dusundugu
baskanlik
rejiminin dyle
cok fazla
katilimla,
demokrasiyle,
saydamlikla
ilgisi yok.
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mehmet
bekaroglu

Silahlar sussun.
Baskanlik da
gelse bunu
destekliyorum.

rinecek ama Sayin Oymen’den beklerdim:
Koy enstituleriyle ilgili karar gok 6nemli bir
faktordd toplumumuz igin, onun dile geti-
rilmesinde de yarar goriyorum. Demokrat
Parti zamaninda kapatilmis olmasina ragmen
asil karar demokrasi gelismesi dolayisiyla
yapilan elestirilerden kaynaklanarak Cum-
huriyet Halk Partisi tarafindan 1948 yilinda
yanilmiyorsam kapatilmasi yolunda verilmis
olan kararin uygulamasindan baska bir sey
degildi. Tesekkdr ederim efendim.

salondan - ismail Besikgi daha 1970’lerde
Dogu Sorunu diye problemi ortaya koymus-
tu. Biz ilk onlardan duymaya baglamistik. Be-
sik¢i ¢ok yalmiz birakildi. Simdi iktidar Kart
telaffuz ediyor diye herkes bunu telaffuz
ediyor. Ama bu meseleyi aslinda ben séyle
gdridyorum: Yani asimile etmek, entegre et-
mek istemedikleri icin var. Hala kadin orada
Turkge bilmiyor zaten, okumamis, entegre
edilmek istenmemis ki politik olarak diye
disinlyorum. Bu konuda eksik birakildigini
dustntyorum, ne dersiniz? Kimin cevap ve-
recegi 6nemli degil, tesekkir ederim.

salondan - Simdi bir kere burada Anderson
masallarina dontstt bir sey. Yakin tarihimi-
zin 90 yili okuyorum, fakat yakin tarihimizin
bir kere tarihsel olarak iktidar ve muhalefet
anlatilmadi. Yani 60, 70, 80, 90, sadece Sayin
Bekaroglu birazcik dokundu dogru bir iktidar
ve paylasim sorununa, bir de Ayse Hanim
dokunmaya basladi. Bu dlkede 650 bin in-
sanin tutuklandigl, yiz binlercesinin siyasal
kimligine, medeni kimligine serhler dustldu-
gu 12 Eyluller yasadik. 12 Eylul 1980 Turgut
Ozal iktidari ve Sayin Kenan Evren, bugiin
onlari ilericilik, halkgilik, devrimcilik, nereye
yerlestirecegiz? Demin iktidari 1900’lerden
beri iki sekle bolduk, ittihatgilar ve ihtilafgilar
ama bunlardan ittihatgilara yakin disenleri
daha ziyade orducular, elitistler gibi goruldu.
1980'de Turgut Ozal ve Kenan Evreni nere-
ye yerlestiriliyor, onu anlayamadim. Cunku
buglnkiy iktidar su anda 12 Eylule de maa-
lesef dokunmadigina gére demek ki, onlar-
dan nemalanan, beslenen, onlarla kol kola
giden bir hukimet. 1970'lerde yuzlerce ile-
rici devrimci sosyalist asildi, 6ldurdldd. Ya-
kin tarihimizde, 40 yillik tarihimizde bunlar
yer almaktadir, buraya hig kimse dokunmadi
Bekaroglu'nun disinda. Buraya dokunmalari-
ni rica ediyorum.

salondan - Sayin Bekaroglu'na sormak isti-
yorum. |ktidar-muhalefet iliskilerinde tarih-

sel slireg icerisinde ihtida edenler enteresan
gorintuler sergilemislerdir. Bunlardan 6zel-
likle yol arkadasligi yapmak zorunda kaldig|
Ertugrul Gunay'la ilgili degerlendirmelerini
bu baglamda rica edecegiz. Ginay'in bilinen
gegmisinin otesinde dzellikle son dénemde
normal bir insanin gok kolay tahamml ede-
meyecegi birtakim seylere ¢ok ytksek kon-
santrasyonda tahammil etmesi...

burhan senatalar - Cok affedersiniz, burada
bulunmayan bir kisi hakkinda kisisel duizey-
de yorumlara mimkinse girmeyelim. Yani
siyasi gorusleri hakkinda bir sey sodyleye-
cekseniz sdyleyin de.

salondan - Siyasi bakimdan elestirme yo-
niinde soruyorum.

burhan senatalar - Tamam, ¢ok tesekkir
ediyoruz.

recep karaca - Mehmet Alkan Hocama sor-
mak istiyorum. Hocam dedi ki, gegmiste bu
Ulkede genelde magdur olanlar Kirt hareketi
ve Islamci hareket ama bugiin bunlar ayni
potada bulustular. iste bu bulusmanin ne ka-
dar 6zglr iradeyle oldugunu sormak istiyo-
rum. ABD'den bir ses Kirtlere sunu demisti:
Eger kurtulus istiyorsaniz islamin ipine sari-
lin diye bir ciimle kullanmisti, kim oldugunu
hatirlamiyorum. Sonra gecgenlerde yine bir
kurum baskanimiz, Abdullah Ocalan’la be-
raber okuduklarini, okuldan giktiktan sonra
cumaya gittiklerini sdyluyordu. Ne hikmetse
birden bire Ocalan da yaptigi agiklamalarla
Ortadogu, Dicle ve Firat'in kenarinda kura-
caklari devletin gimentosunun islam olaca-
gini sdyledi. Acaba Kirt hareketi Marksist,
Leninist, sosyalist islam tmmetine mi déni-
siyor?..

burhan senatalar - Tesekkir ederiz. ilk s6zii
Sayin Bekaroglu'na veriyorum.

mehmet bekaroglu - Sayin Ertugrul Gunay'la
ilgili, tabii kisiligiyle ilgili sdyleyecek bir se-
yim yok ama sdyle bir sey sdyleyeyim, bura-
dan belki cevap ¢ikar, yani biz Ginay’la on-
dan 6nce-sonra Uyelerinin finanse ettigi ve
btdn kararlarini Gyelerinin aldigi bir siyasi
parti kurmaya ve yasatmaya, bunun igin mi-
cadele ettik, ben hald bunun icin micadele
etmeye devam ediyorum. Parti programinda
bltln insanlara, Ulkedeki herkese givenlik,
ekmek -bunu refah deyin- ve 6zgurlik, bunu
teminat altina almakti. Sayin Ginay tercihini
yapti, Sayin Kurtulmus tercihini yapti, bence



onlar birikimin ve tahakkimin araci devlete
yoneldiler, dyle distntyorum. Kisilikleriyle
ilgili bir sey demeyeyim.

Simdi Izzettin Onder Hocanin sordugu dis
midahale. Demokrasiye gegiste ikinci Diinya
Savas! sonrasindaki dinya konjonktirdnin
etkisi var. Yani hur dinya, yeni kuruluyor fa-
lan, Turkiye'nin 6yle olmasli lazim, onun igin
el yordamiyla yaptilar, ettiler filan. Bugin
olup-bitenler, Turkiye'de ve bélgemizde olup
bitenler de yeniden kurulmakta olan diinyada
ozellikle bolgemizle bu stratejilerle ilgilidir.
Baskanlik sistemi de, barisin da filan ama bir
sey sOylemek istiyorum. Silahlar sussun...
Baskanlik da gelse bunu destekliyorum.
Sonra baskanligi degistiririz ama silahlar
sussun dnce. Daha evvel de kéyld kurnazli-
g1 yapti, iste 12 Eylulu yargilamayla bir sdrt
seyler ayni pakete koydu, onaylatti filan ama
bu sefer silahlar sustuktan sonra, siddet si-
yasetin araci olmaktan ciktiktan sonra her
seyi konusuruz, her seyi ileride hallederiz
diye disundyorum.

iste AK Parti evet, baskanlik sistemine geci-
yor. iktidari daha da kuvvetlendiriyor, daha
merkezi hale getiriyor filan. Kimden 6grendi
iktidarda olmay1? iste mevcut iktidardan, iste
12 Eylilde Kemalist cunta ne yaptiysa, bu da
baska yontemlerle, tarzlarla yapiyor. Burada
bastan sdylemeye galistigim, yani devletten
ne anliyoruz? Birikim, tahakkim araciysa,
bu sekilde anliyorsak, kavriyorsak, iktidara
gelenler bir sekilde iktidarlarini tahkim et-
meye calisacaklardir. Bdyle, yani firavunluk
sistemi bdyle, 50'de de ayni seyi yapmislar
ama yani seyden 6grenmediler yani, ondan
oncekilerden 6grendiler, CHP'den &grendi-
ler bUtdn bunlari. Eski CHP diyeyim.

Birkag seyle bitiriyorum. Siyasi partiler 1982
Anayasasinda saniyorum 1961 Anayasasinda
da oOyleydi, demokrasinin vazgegilmez un-
surlari olarak goriyor. Teorik olarak bdyle,
yani demokrasi derken, bu Ulkeyi biz y&ne-
tecegiz, halki biz yonetecegiz. Nasil yonete-
cegiz; temsilcilerimiz araciligiyla yonetece-
giz, bunlar da 6rgutlu olacak. Siyasi parti bu,
boyle olmasi gerekir. Bu nasil drgitlenecek,
yani asagidan biz, yani sen, ben, biz, partinin
Uyeleri partimizi finanse edecegiz, partinin
bdtin kararlarini biz alacagiz, Anayasa bunu
zorlayacak, yani biz alacagiz kararlari. O za-
man siyasi partiler demokrasinin, yani halk
y6netiminin, iktidarlarin segimlerle gidip gel-
mesi, degismesi sadece bu degil, segimlerin
arasinda da halkin s6z sahibi oldugu degisik
mekanizmalarla, iste halk oylamalariyla ken-
di segmis oldugu denetim mekanizmalariyla

s0z sahibi oldugu bir sey olacak. O zaman si-
yasi parti demokrasinin vazgegilmez unsuru
olur, siyasi parti iginde demokrasi olur, siya-
si parti kendi icinde denetler ve daha sonra
da devlet yonetilirken elbette millete, halka,
segilmislige dayali bir denetim mekanizmasi
olur.

Ben muhalifim. Muhalifim derken bunu
inanglarimdan aliyorum. Kur'an-1 Kerim'de
sdyle bir ayet -mealen, bilmiyoruz, hafiz
degilim- var: “Aranizda bir grup -bunu glg-
lU iktidara soyluyor- olsun, o grup uyarsin,
hatirlatsin, yanlisi s6ylesin”. Yani muhalefet
Allah'in emri. Ama maalesef iktidara gelen
ister dindar olsun-olmasin muhalefeti sev-
miyor. Asla ve asla muhalif bir sese taham-
mUlu yok ama bu Tayyip Erdogan boyleydi,
obirleri boyle filan hi¢ degil, mesele dyle
bir sey degil. Bu anlayis Osmanli'dan geli-
yor, bu sekilde Turkiye'de yerlesmis, hala
devam ediyor. Anayasa da degisse, baskan-
lik sistemi tek basina kotl bir sey degildir,
parlamenter sistem de tek basina k&td bir
sey degildir, bu anlayisla, bu siyasi partiler
yapisiyla devam ettigi muddetge baskanlik
sistemi de kotuddr, sey de kétudur. Bugin
Tayyip Erdogan Turkiye'de Amerikan Bas-
kanindan cok daha glgludir. Mesele teknik
olarak baskanlik sistemi ya da parlamenter
sistem meselesi degildir, anlayis, kavrama,
zihniyet ve bu zihniyeti hayata gegiren ka-
nunlar, Siyasi Partiler, Segim Kanunlari, ve-
sairedir. Tesekklr ederim.

mehmet alkan - Simdi ismet Pasanin iktidar
ve muhalefetinden stz edildi. Evet, sevabi
goktur. Ben bir glnahini gortrim bu ¢ok
partili siyasal hayata gegiste, CHP'yi kapat-
maliydi. Biraz radikal konusacagim. CHP'yi
kapatmamasi ¢ok partili siyasal hayata ge-
cerken Tirkiye'nin sonraki siyasal problem-
lerinin de temel sebeplerinden biri olmustur.
Cunkd Cumhuriyeti kurdugunu, modern-
lestirdigini iddia eden bir partinin, orduyla
6zdeslesmis bir partinin, ¢lnkd ordunun
bdtin yukselmesi, general ylkselmeleri,
pasa ylUkselmeleri &zellikle partiden geger-
di. Orduyla da 6zdeslesmis bir partinin daha
sonra siyasal rekabete, yarigsmaya katilmasi
yasanan krizlerin de sebeplerinden biri oldu.
Ama bunu sgdylerken 1920'den beri Bati cep-
hesi komutanligi yapmis, 1922'den itibaren
Lozan murahhasi ve imzacisi olan, 30 Ekim
1923'ten itibaren basbakanlik yapmis, cum-
hurbaskanligi yapmis bir kisinin, bir Cumhu-
riyet kahramaninin 14 Mayis 1950'de siradan
bir muhalefet lideri olarak Meclis siralarina

mehmet
bekaroglu

AK Parti
baskanlik
sistemine
geciyor.
iktidar1 daha da
kuvvetlendiriyor.
12 Eylilde
Kemalist cunta
ne yaptiysa, bu
da baska
yontemlerle,
tarzlarla

yapiyor.
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mehmet alkan

Cumbhuriyeti
kurdugunu,
modernlestirdigini
iddia eden bir
partinin, orduyla
6zdeslemis bir
partinin daha
sonra siyasal
rekabete,
yarigmaya
katilmasi yasanan
krizlerin de
sebeplerinden
biri oldu.

oturmasini takdirle karsilamak lazim. Bu ¢ok
dnemli, dolayisiyla elestirecegimiz yer de
var, takdir edecegimiz yer de var. Mesela,
Atatlrk radikal bir isimdir, aksamdan sabaha
ister her seyi. Alfabe mi, aksamdan sabaha,
cumhuriyet mi ilan edilecek, bir gece dnce-
sinden herkesin haberi oldu, yarin cumhu-
riyeti ilan edecegiz. ismet Pasa evrimcidir
muhalefeti olusturmak konusunda.

1943 segimlerini hatirlatti Altan Bey, sunu
hatirlatayim ben de: Hilmi Uran'dan da s6z
etti. Sonraki genel baskan vekili, hatiratini
okursaniz ok giizel anekdotlar vardir. ikisini
sdyleyeyim: Altan Bey bazen kisisellestirmi-
yor isi ama mebuslarin isimlerini belirleyen
genel baskandir 1927'den itibaren, ¢linki o
tuzukle genel baskana verilmis yetkidir. Ona
kimse karisamaz, tiziik yetkisi bu. Once
Mustafa Kemal kullandi, sonra ismet inoni
kullandi, bu kadar basit. Bitin mebuslari
onlar secti. iki derecelidir, dogru segimler
ama mebus adaylari ilan edildigi andan itiba-
ren secgilmis demektir. Segim yapmasaniz da
olur, alternatif yok ¢tinkd, herkes o listeye oy
verecek. O ylUzden baktiginizda hep oy sayi-
lar1 esittir adaylarin, ikinci segmenlerden al-
diklari oy oranlarini siraliyorum istanbul iti-
bariyle: 283, 283, 283... Clnku ikinci segmen
283 tane hepsi veriyorlar. Mebuslarin sayisi
ilk defa adaylardan fazla gosterildigi zaman
tepkilerden biri sudur: ismet Pasa bizi sati-
liga mi gikartiyor? Biz simdi segmenin aya-
gina gidip nasil oy isteyelim? ikinci segme-
nin ayagina oy istemeye gitmek lazim, Hilmi
Uran'in anilarinda ayniyla bu hatirat var.

Bir de sundan stz etmek istiyorum: Dis glig-
ler mi, i¢ glcler mi, bu coklu bir degisken bir
defa, yani bir degiskenle agiklayamayiz. Cin-
ku Turkiye'nin bulundugu cografya itibariyle
de, Kirt meselesi itibariyle de Kirt meselesi
bize ait bir mesele degil. Ortadogu cografya-
sina ait oldugu kadar Avrupa ve ABD'ye de
ait bir mesele. Yani bugiin Paris’te 6ldurulen
3 PKK'li kadinin yarattigi o cenazesini dusu-
nin ve Paris’e gelen Kiirtleri disinin. Bu
Kurt nifus Avrupa'da, dolayisiyla higbir Av-
rupa Ulkesi Kirt meselesine bigane kalamaz.
Buna komplocu teoriyle de bakabilirsiniz,
gok normal insani sebeplerle de bakabilirsi-
niz. Bunu da hatirlatmak isterim.

Son olarak da bu Kurt meselesiyle ilgili sizin
sordugunuz soruyla alakall, simdi ben iki-Ug
risale Uzerine galisiyorum bugtnlerde, 1922
ve 1923 yillarinda yazilmis, ikisi de Kirtler
tarafindan yazilmis, bir tanesi Beyrut'tan
Ankara hiktmetine Cumhuriyetin ilanindan
once 9-10 Eylul 1923'te gonderilmis bir risa-

le, bir mektup, basligi su: “Kurtler Turklerden
ne istiyor”. Bu bana ¢ok garpici geliyor. Risa-
lenin ismi bile garpici, tekrar ediyorum: Kirt-
ler Turklerden ne istiyor? Ikincisi de “Buyiik
Turk milletine ve vekillerine Kurt daglilarin
hitabl” diye 1922 yilinda yazilmis bir me-
tin. Simdi bu her iki metnin ¢ok basit ortak
ozelligini soyleyeyim size: Bize Kurt diyor-
lar, bizim ayri bir kimligimiz var. Milli mu-
cadeleyi biz akim kilmadik, milli micadelenin
yapilmasini hi¢ zorlastirmadik. Biz Kurt'lz,
ama beraber de savastik. Bu konuda gere-
ken destegi Mustafa Kemal Pasaya da ver-
dik. Bundan sonra g yol var 6nimuzde: Bir
tanesi asimilasyon, asimile edebilirsiniz bizi,
bu bir yontem. Egitimle yapabilirsiniz. Ctin-
ki okullariniz var. Ama sunu unutmayin, bu
sonugta eskiden beri gelen bir kimlik, bunu
hemen yapmak mumkin olmuyor diyorlar.
Hani deneyebilirsiniz ama ¢ok akliselim bir
talep ve mektuptur o dénemin Kurtlerinin
ifadeleri. ikincisi, bizi topla, tifekle imha et-
meye girisebilirsiniz. Bunu da yapabilirsiniz,
buna da yetkiniz var, olanaginiz var, ¢lnkl
topunuz ve tifeginiz var. Uglinctst de bir-
likte yasayabiliriz. Bizim Kurt kimligimizi
tanirsiniz, nasil yasariz bunu konusuruz tu-
rinden gok naif bir mektup.

Bunu okudugumda igtenlikle soyliyorum,
gbzlerim doldu. Tarihgiyim glya, bu tur
metinleri okuyorum, bu tdr metinlerle igli
disliyim, onyargisiz bakmaya g¢alisiyorum,
¢Unku anlamaya galisiyorum. Fakat 1923 yi-
linda yazilan bu mektubu, risaleyi okuyunca
g6zlerim doldu. Cunku biz 1925'ten itibaren
bu ¢6zUmU askeri olarak ¢6zmeye karar
verdik ve 2013'e kadar da hep bu segenek
Uzerinde durduk. Yani askeri olarak ¢éze-
lim, bir tir tirnak iginde sdyliyorum, asi-
mile edelim. Nasil? Kart, kurt Turk hikayesi.
iste bu asimilasyonun dalga gectigimiz yan
ama unutmayin, bunu 1916'da ittihat Terakki
icat etti ilk defa, sonra ismet Pasa kullandi
hatirlayacaksiniz, hatirlamiyorsaniz  bilin.
Lozan'da kullandi bunu, dedi ki: “Onlar Kirt
degil, Turk, yollarini sasirdilar, daga ¢iktilar,
farkli bir dil kullaniyorlar”. Niye styledigine
gelince, ingilizler dedi ki, Musul icin plebisit
yapilacak, demografi ¢ok &nemli, nifus gok
onemli, gogunluk kiminse bélge onun oluyor.
ingilizler dediler ki, Musul bélgesi biraz kari-
sik, Kdrt var, Arap var, Turk var. ismet Pasa
dedi ki, hayir, Kurtlerle Turkleri ayri sayma-
yin, bir sayin, ¢lnki onlar dagli Turk. iste
bu hikayenin baslangici ve ondan sonra da
1925-1938'e girmek istemiyorum, ¢ok agir
bir bedel ¢dendi, ¢ok fazla insan 6ldd, sonra



duruldu bu hikaye.

ikinci defa 1960'larda Kirt hareketinin yiik-
selisiyle biz bunu anladik. Hepsi bir tarafa,
emin olun ben de su anda baska evet, AKP bu
konuda yola giktl, siyaseten de kendi gikarina
ne varsa bu konuda pazarligini yapiyor. Bu
siyaset ¢unkd, yani istedigimi yapmaz AKP,
Burhan Hocanin istedigini de yapmaz, kendi
istedigini yapacak, kendi pazarlik gtictind or-
taya koyacak kendi ikbali igin, gelecegi igin.
Her neyse o micadele edilebilir ve etkilene-
bilir bir alan gibi geliyor bana. Daha nemlisi
olacaksa, su o6lumlerin 6nine gecilecekse,
bu baris streci ¢ok degerli geliyor. Hani
bazen gerek sart, kosul sart, hani o olursa,
bu olursa 6ncelikle bu ateskes olsun, bu ba-
ris olsun, ondan sonrasini sonra konusalim,
bana daha 6nemli geliyor. Umarim sorunuza
bir cevap olmustur.

ayse hir - Mehmet Alkan Bey Osmanli tec-
ribesinden agirlikli olarak basladi, bence
¢ok dogru bir noktaydi. CinkU bir sdreklilik
icerisinde okumak lazim tarihi. Cumhuriyetin
ilk geyregi de siyasi kultirimuzin olusmasi
agisindan ok onemli parametreleri igeren
bir dénem. Suna katiliyorum: Kemalizm'i bir
zihniyet orintlsd olarak gorlyorum. Yani
Mustafa Kemal ve arkadaslarina has bir sey
olarak gdérmiyorum. Daha &nce ittihatgilikla
baslayan, ondan Kemalist kadrolara evrilmis,
arkasindan ben ona sag muhafazakar resto-
rasyon diyorum. Demirel ekold tarafindan o
paradigmanin tekrar yeniden uyarlandigi o
dunya kapitalizmine entegre olus sirecinde,
ondan sonra 12 Eylul darbecileri tarafindan
yeni bir entegrasyon yapildigini distniyo-
rum. Atatlrkgulik adiyla bu heykelinden nu-
tuklarina, Atatirk fotografi camdan bakan,
kahvehanelere Atattrk resmi konulmasindan
boyle sekli yanlarindan, ikincisi de mesrui-
yetini Atatirkguluge dayandirmak gibi son
derece hinzirca bir sey yaptilar biliyorsunuz.
Simdi islami, bu AKP iktidarinin yaptigini da
dordincl restorasyon olarak gordyorum.
Hemen hemen o Kemalist ilk kurulus donemi
paradigmasini yeniden islami bir tonlamayla
yeniden Urettiklerini distndyorum. Yani bel-
li bir ddneme has bir garezim, kinim yok. O
dénemi vurgulatan bana buginki génderme-
ler, yani bir 12 Eylulciler Atatirkgdlige re-
ferans vermeselerdi, bir Altan Oymen ¢ikip
Dersim olayini 6rnegin Atatirk yaptiginda
analar aglamadi mi demeseydi ya da Birgdl
Ayman Giler Hanimefendi Kdrt milliyetiy-
le Tdrk milliyetgiligi denk midir demeseydi,
yani ge¢mise referans vererek bugtnki si-

yasi sorunlarimizi adlandirmaya, ¢ézimler
dnermeye yeltenmese benim igin tarihtir.
Keske vaktimiz olsaydi, mesela Altan Bey de
sey yapamadi, Demokrat Parti dénemindeki
CHP'nin zaaflarini anlatamadi, degil mi? O da
topu seye atti, onlar soyle yapti, boyle yapti
mesela, CHP'nin de o gonulstzIlUgdy, iktidari
vermis ama ne yaptik, davulcuya gitti bizim
gul gibi rejim, biz bunu nasil alacagiz geriye
telasi igerisinde keskin kutuplastirici siyaseti
vardi, degil mi? Neler oldu, simdi onlara gir-
miyoruz. Ondan sonra da dediginiz gibi ¢ok
konusulacak mesela TiP muhalefetini hig ko-
nusamadik. TiP'lilerin temsil ettigi muhalefet
anlayisli, o da bir isgi sinifi muhalefeti degildi,
o da entelektiellerin daha ¢ok agirlikta oldu-
gu bir hareketti ama onlarin yasadiklari Mec-
liste o polarizasyon, onlari konugamadik.
Haklisiniz, i¢ ice anlattigim igin belki dogru
anlatamadim. Terakkiperverciler dedim iz-
mir suikasti davaslyla cezalandirildi. Serbest
Firka olayr dedim gok igeriden insa edilmis
bir hareketti. Yani bizzat Atatirk ¢agirdi Ali
Fethi Beyi, partiyi kuracagiz, neden kuraca-
g1z dedi. Karsilikli pastlastilar, o kurma be-
yanatini verdi, onun cevabini Atattrk yazdi
Fethi Beyin ona cevabini, inénii ¢agrild, kag
milletvekili geri verirsin-vermezsin simdi bu
kadar iceride kotarilmis mutfak Grtnd bir
seyi kapattiktan sonra herhalde adamlari pa-
ta-klte dévecek halleri yoktu. Menemen olay!
aslinda o atmosfer icerisinde yasanmasaydi,
yani daha 6nce, daha sonra, on yil énce, on
yil sonra olsaydi bu kadar sert bir cezalan-
dirilmaya gidilmezdi. Oniinde sonunda evet,
gok vahim Astegmen Kubilay'in kafasinin
kesilmesiyle bitmesi ¢ok trajik korkung bir
olay. Beyefendi mesela az buldu. Dedi ki, pa-
samizin fazla Ustine gittin, Endonezya'ya git,
100 bin kisiyi kestiler, hani 13 bin &lu falan
oyle fazla kaale alinacak rakamlar degildir
demeye getirdi, dogru mu anladim efendim?
Yanlis anladim peki.

murat sezer - irtica tehlikesi.

ayse hir - Turkiye'nin zaten en énemli soru-
nu bir seylerin tehlikesi heyulasiyla siyaseti
yurutmesi, gok uzatmayacagim onu. Bu sert-
lik, bu kiricilik, bu cezalandirma sistematigi
istiklal Mahkemelerini falan hi¢ konusmadik
yani, kag bin kisinin o tezgdhtan gectigini,
kag kisinin olduruldugunt, Sapka Kanunu-
na mukavemetin dahi bir kilifina uydurulup
gericilik, rejime itiraz diye cezalandirildi-
gini konusmadik. Niye ses cikmadi bu agir
suglara diye dustntyorum? Bence iktidarin

ayse hir

AKP iktidarinin
yaptigini da
dordinci
restorasyon
olarak
goriyorum.
Hemen hemen
o Kemalist ilk
kurulus dénemi
paradigmasini
yeniden islami
bir tonlamayla
yeniden
urettiklerini
distnidyorum.
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ayse hir

Siyasi
kiltdrdmizi

iyice analiz
etmeden
ekonomimiz
sahane olsa,

iste Gliney
Kore'deki gibi
oluruz en fazla.
Giiney Kore
ekonomik agidan
kalkinmis,
kapitalistlesmenin
en Ust
asamasinda, ama
demokratik agidan
bizim tek parti
dénemini
hatirlatiyor.

isledigi agir suglardi bunlar. Herkes satir
aralarinda sdéyluyor, demokrasinin yasama-
sl igin bazi maddi kosullar gerekir diyorlar.
Hakikaten katiliyorum buna, yani kapitalist-
lesme slreci icerisinde demokratik kurum-
lar da insa edilmis, farkli gikar gruplari basta
deginmeye calistim, ama beceremedim onu
da. Bu seyleri siyasi mtcadelenin taraflarini
savunan higbir kesim yok Turkiye'de, yani
isci Partisi tokatlaniyor, fakat onu savunacak
bir isci sinifi hareketi yok onun maruz kaldigi
olaylardan dolayi Adalet Partisine ytklene-
cek veya bir koylu hareketi yok, kdylu partisi
yok. Koylulugu kim temsil ediyor Turkiye'de
1950'de? Menderes. Kim Menderes? Buytk
toprak agasi. Simdi boyle siyasi hareketler
sinifsal veya sosyal tabakalara dayanmadigi
takdirde onlarin siyasi micadelelerde ye-
dikleri tokatlar da bu iktidar tarafindan ve
egemen glgler hesabi sorulmaz. Turkiye'de
maalesef bdyle bir kopukluk da var.

Sonugta Turkiye'nin sorunu gok koklu, ok
kompleks bir durum var ortada. Ekonomiyle
iliskisini kurmak, sinif hareketleriyle iliskisi-
ni kurmak ama bence her seyin basi kultdr,
siyasi kdltirimuzde problem var. Bu siyasi
kdlturumizd iyice analiz etmeden ekonomi-
miz sahane olsa, iste Glney Kore'deki gibi
oluruz en fazla. Guney Kore ekonomik agi-
dan kalkinmis, kapitalistlesmenin en Ust asa-
masinda, ama demokratik agidan bizim tek
parti dénemini hatirlatiyor. Hegemonik bir
parti Ulkeyi 40 senedir idare eder. Ekonomi
her sey degildir ama gok dnemli bir girdidir,
onu da konusmamiza katmaliydik.

altan 6ymen - Simdi Koy Enstitileri mese-
lesi gergekten o dénemde gok enteresandir.
O ddnem ne? 1939-1945 arasinda Tirkiye
savasa girmeme savas! veriyor aslinda, yani
iki taraftan tehdit altinda. Baslangicta italyan
tehdidi var. italya’da Mussolini var, Akdeniz
benimdir demeye baslamis, Arnavutluk’tan
Yunanistan'a kadar g6z dikmis, arkasindan
da Turkiye'ye sira gelecek. Bunu séyliyor
zaten italyan gazeteleri, radyolari, ona kar-
si tedbir almak durumunda. Ona karsi tedbir
alirken ingiliz ve Fransizlarla ittifak etmis
halde, eger savas Akdeniz'e sigrarsa Tur-
kiye de savasa girecek, bdyle bir angajmani
var. Ciinki eger Italyanlar bize hiicum eder-
se, ingilizler, Fransizlar bizim yardimimiza
gelecek.

Simdi hal boyleyken Rusya'yla da aslinda
Turkiye'nin iliskileri iyi. Fakat Rusya sava-
sin baslangicindan hemen sonra emper-
yalist bir devlet olmaya baslamis. Sovyet

Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi birden bire
beklenmedik bir sekilde Almanya'ya, Hitler
Almanya’sina karsiyken savasin baslamasin-
dan bir hafta énce 1939'un 23 Agustos’'unda
slrpriz bir anlasma yapmis Almanlarla ve
Almanlar da bir hafta sonra zaten bu anlas-
mada da belli, konusurken bunu da konus-
muslar, Polonya'ya hiicum etmis. O da 6bir
bu Polonya'ya hicum edince burasi benim
nufuz bélgemdir diye Rusya da 6teki taraf-
tan girmis, Polonya'yl paylasmislar. Arka-
dan o buginkt Baltik memleketleri Litvan-
ya, Letonya, Estonya falan oralari almislar,
Finlandiya'ya harekete ydnelmisler. O sirada
Turkiye'den de onlari ziyarete giden Disisleri
Bakani Sukrt Saracoglu’'na Moskova'da “su
bogazlari birlikte miidafaa etsek” demisler.
Yani bize ‘Us ver’ demisler. O zaman bas-
lamis, savasin baslamasindan énce var olan
italyan tehdidinin Ustiine bir de Rus tehdidi
eklenmis. Turkiye butdn diplomatik imkanla-
ra basvurarak girmemeye galisiyor ve tabii
bunun igin girmiyor ama saldiriya ugrama-
si ihtimali var. italyanlar bizim komsumuz,
oyle uzakta degil, 12 ada onlarin, Almanya da
komsumuz oluyor savas giderken, glinkd ge-
liyor, Bulgaristan'i isgal ediyor, Yunanistan’i
isgal ediyor, arkadan Rusya'ya hiicum ede-
cek, o da belli. Simdi béyle bir durum iginde
de 1 milyon asker bekliyor 13-15 milyonluk
nufusuyla. Simdi bu durumda para yok, pul
yok, ekmek karneyle. Ortada ne kadar tah-
dit varsa var. O sirada ama egitim reformu
yapacagim diye baslattigl, 1941'de basliyor
aslinda kdy enstitlleri, daha 6nce kdy okul-
lart var 3 sinifli falan, onu biraz sirdirmeye
calisiyor.

Koy enstitllerinin temelinde su var: Kdylere
ogretmen géndermek, en uzak kdye génder-
mek, mezraya belki gondermek, ama oraya
giden Ogretmen orada kendi imkéanlariyla
geginecek. Az bir maas aliyor, normal se-
hirlerdeki 6gretmenden daha az aliyor. Buna
mukabil orada kendisi de bir oturacak yer
yapiyorlar. Yani kdylulerle birlikte imeceyle
kendisi yapiyor aslinda biyuk &lgide. Kendi
evini yapiyor, kendi okulunu yapiyor, orada
insanlari okutacak ve bu yuriyebildigi ka-
dar yuruyor. Fakat hemen savas sonrasin-
dan itibaren demokrasiye gegildigi sirada
su da basliyor: Bu kdy enstitleri katuddr,
bunlar komdinist yetistiriyor. iste bir de sey
var, camiyle mektep arasindaki rekabetin de
tesiriyle oradaki esrafin da isine gelmedigi
icin bunlar koministtir vesaire. Bu donemler
sonunda 1947 Kurultayindan sonra Semset-
tin GUnaltay hiktimeti zamaninda Demokrat



Parti muhalefetinden gelen bu gibi elestirile-
re karsi CHP kendini koruma amaciyla me-
sela, Milli Egitim Bakanini degistirdi, Resat
Semsettin Sirer oldu, sonra Tahsin Bangiog-
lu oldu, Hasan Ali Yiicel'den vazgectiler, ona
getirdiler falan, buna benzer seyler oluyor.

Bir-iki sey daha sdyleyeyim. Gene CHP'yle
alakali olacak ama butin partilerle alakall.
Simdi partiler boyle durmus, donmus kitleler
degil, dinamik mekanizmalar, organizmalar.
Didnyanin her tarafinda bdyle; geliyor, tarihin
sartlari icinde belirli gelismeler gegciriyor,
dénuslmler gegiriyor. Mesela, Almanya’nin
Sosyal Demokrat Partisi, bitin sosyal de-
mokrat partilerin aslinda temelinde Mark-
sizm vardir ama bunlar Marksizm'in sadece
yetmedigini 6grenip, genis halk kitlelerine
hitap etmek istedikleri igin bundan yavas ya-
vas kopmuslar. Mesela yildéndmleri kutlanir,
bir sergi yaparlar, sergide Marks'in resmini
gene gorurslinidz ama bir resimdir, bu artik
yeni piyasa ekonomisini de gdz dniinde tutan
bir hale gelmistir. Evvelden dyle oldugu hal-
de 1959'da bir program degisikligi yapmistir.
CHP'nin tarihine bakilirsa, devletcidir deni-
liyor, bakiliyor simdi devletgiligine, 1929'a,
1930'a kadar devletci degil. izmir'de iktisat
Kongresi, Turkiye iktisat Kongresi yapilmis,
orada butun kapitalist sinif dedigimiz seyler
de var, onlarin temsilcileri de var. Devletgilik
diye bir sey yok. Su var, milli olmasi var. Milli
olmasi derken sanayi gayrimtslimlerin elin-
de, bu o zaman gayrimuslim derken Rum-
lar, Ermeniler, Yahudiler. Onlara giiven yok.
Niye yok? 1920'lerde istanbul isgal gegirmis,
izmir isgal gecirmis, orada Yunan bayra-
g1 asmis onlardan bir kismi, bunlar demek
ki bizden sayilmaz, millet sayilmaz, dyle bir
sey var, uluslastirma seyi var. Uluslastirma
sadece bize ait de degil, Birinci Diinya Sava-
sindan sonra butun imparatorluklar ¢okms,
bizde Balkan harbinde baslamis ¢okmesi. Bu
imparatorluklarin altindan kalkan dlkelerin
hepsi uluslasma pesinde, Yunanlilar kendi-
lerini Yunan neslinin devami addediyorlar.
Bulgarlar baska seyler, Macarlar ayrilmis,
Avusturya Macaristan imparatorlugu, béyle
bir diinyanin iste bazi yerde fasizme gidiyor,
Almanya'da irkgiliga gidiyor, kafatasgiliga gi-
diyor. Béyle bir diinyada Tirkiye islamiye-
ti de ihmal etti tabii, niye oldu? ihmal eder
gibi gorindu aslinda. Birinci Dinya Sava-
sinda Balkan Savasi sirasindan baslayan bir
sekilde Arap milliyetgiligi uyandi ve Birinci
Diinya Savasinda biz ingilizlerle beraber
Araplarin birlesip, oradaki Mekke civarinda,
Medine'deki ordulariyla karsi karsilya geldik.

ingilizler ve Araplarin da hiicumlarini yasa-
dik. Fahrettin Pasanin sozleri var, bunlari siz
daha iyi bilirsiniz.

Geride bir Anadolu ve Trakya kalmis, orada-
ki ntUfusun bir ulus devlet haline gelmesi la-
zim. Asimilasyon tabii dogru bir sey degil de,
bunu yapmislar ama biitin bu gergeve iginde
degerlendirmezsek tarihi dinyanin her tara-
finda her sey gilltk gilistanlik, ne asimilas-
yon var, ne bilmem ne var, bir tek Turkiye'de
var, biz Turkler zaten dinyanin en kot in-
saniyiz falan, boyle bir duruma diser insan.
Yani boyle bir komplekse gerek de yok, onun
igin séyldyorum.

burhan senatalar - Tesekkir ederiz. Bir tek
konuya temas etme ihtiyacini hissediyorum,
o da su: 90 yillik gok uzun bir streden bah-
settigimiz igin bazi genellemelerimiz hangi
déneme ait olduguna bakarak dogru veya
yanlis diye tartisilabilir. Simdi isgi sinifi yok-
tu bir donem igin ¢ok dogrudur, bir dénem
icin de gegerli degildir. Yani tek parti done-
minde sizin degindiginiz, Altan Beyin acikla-
dig1 1929 krizinden &nce 6zel sermaye biriki-
mini destekleyen bir yaklasim vardi. 1927'de
¢lkartilan Sanayi Tesvik Yasasi vardi, 1913'te
cikartilmis bir anlayisi temsil ediyordu. Bu-
nunla bazi yatirimlar yapildi, seker Uretimi,
gimento Uretimi birkag katina giktr ama bu-
yuk kriz gelince bitun dlkeler ige kapaninca
Turkiye de negatif blylme yasadi, devletgi-
lik politikasina gegcildi. Bir sir tesis kuruldu
cam sanayinden tekstil sanayine kadar. Ka-
rablk Demir Celik dahil, o dénemde kurulan
btdn bu paket ciddi bir sanayilesme hamle-
sidir. Zamani geldiginde, sartlar olustugunda
0zel sektore devredilebilir diye kurulmustur.
ikinci Duinya Savasl ok atipik bir dénemdir,
sikintili bir dénemdir buttn tlkeler igin. Ar-
kasindan da disa aglk zel sermaye birikimini
destekleyen bir dénem yasanmistir. 1957'ye
kadar gelmistir ve tikanmistir, ondan sonra
da krize girmistir. Ondan sonra da planli d6-
nemde tekrar Seydisehir Aliminyum, Ereg-
li Demir Celik, Aliaga Rafinerisi gibi byuk
yatirimlar yapilmistir. Bunlarin 6nemli bir
kismi da Sayin Demirel'in basbakanliginda
yapilmistir.

Bu ddnemle ilgili dnemli bir nokta var, isgi
sinifinin Turkiye siyasetindeki roltnt 1960’1
yillardan itibaren gérmeye basliyoruz. O d&-
neme kadar ciddi bir is¢i sinifi yoktu, ayrica
sendikalasma mumkun degildi. Grev yasakti,
ancak 1963'ten sonra bunlar mimkun oldu.
Bulent Ecevit'in poptlerliginin agiklamala-
rindan bir tanesi de budur, o zaman Calisma

altan dymen

Uluslastirma
sadece bize ait
degil, Birinci
Dinya
Savasindan
sonra bitin
imparatorluklar
¢okmiis. Bu
imparatorluklarin
altindan kalkan
tlkelerin hepsi
uluslasma
pesinde.
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IKTISAT DERGISI

burhan senatalar

Bu toplumda
barisla ilgili
daha genis bir
toplumsal
mutabakat
kurmay!
denemek varken
niye baskanlik
rejimi Uzerinden
gidiyoruz?

Bakani oldugu icin ona agildi bunun kredisi.

1960°li yillardan itibaren Turkiye ciddi bir
isci sinifi hareketi gérmdstir. 15-16 Hazirani
disunelim, arkasindan gelen 12 Martin bas
sorumlularindan Memduh Tagmac'in acik-
lamasl su oldu: “Sosyal gelisme ekonomik
gelismeyi asmistir” dedi. 12 Martta muazzam
bir baski dizeni kuruldu. 12 Eylile gelirken
de yine ciddi bir sekilde isgi sinifinin degi-
sik yerlerde direnisleri, grevleri oldu ve sa-
dece DiSK'in yiizlerce mensubu igeri atildi.
DIiSK igin iddianamede istenilen idam sayisi
100'leri buluyordu ve DiSK tyelerinin hapiste
gegirdikleri toplam yil sayisi 2000'dir. 1989'a
geldigimiz zaman Ug¢ buylk kenti SHP'nin
kazanmasi Istanbul'da Nurettin Sézen olmak
Uzere Ankara, izmir'i kazanmasinin 6ncesin-
de Zonguldak'ta maden isgilerinin eylemleri
vardir ve onun disinda da bitin sendikalar-
da sendikal hareket 12 Eylul baskisindan ilk
defa 1987'den itibaren ¢ikmistir.

1989 segiminde bir tek arastirma sirketi
So6zen'in kazanacagini tahmin etmisti. Cogu-
muzun tanidigl sevgili arkadasimiz rahmetli
Ali Esref Turan tahmin etmisti. Onun disinda
herkes Dalan kazaniyor demisti. O dénemde
isci sinifinin degisik alanlardaki hareketi ye-
rel segimleri de etkiledi. Ondan sonra 12 Ey-
lilin getirmis oldugu baski DISK temizlendi
piyasadan, DISK kendini ortaya gikartana ka-
dar aradan yillar gecti, eski giicine de highir
zaman kavusamadi. Bugtn artik sendikalar
kagit tzerinde sendikadir. Ozellestirmeler
dolayisiyla bir strisinin zaten tabani git-
mistir. Ayni zamanda medyada dogru dirist
sendika hareketi gérmek zorlasmistir. Boyle
bir tabloyla karsi karsiyayiz. TiP'in icinde de
isGi sendikalarindan gelen insanlar az degil-
di, TIP'in yaptigi mitinglerde de isgiler az de-
gildi. DiSK'le TiP kol kolaydilar zaten. Ondan
sonra gelen baskilar kiresellesmenin etkisi,
ozellestirmenin etkisi, bir sekilde medyadan
tamamen temizlenmistir sendika. Dolayisiyla
bugiin karsi karsiya bulundugumuz tabloda
isGi sinifi hem var, hem yok.

Son bir clmle sdylemek istiyorum. Kurt
meselesini halledene kadar baskanlik rejimi
de oluversin fikrine sicak bakmiyorum. Bir
12 Eylulden 30 senede gikamadik, bir bas-
kanlik rejimine bir girersek, ondan sonra da
¢ikmasi o kadar kolay degil bunlardan ve 30
sene sonunda da bu salonun yarisi 6bdr ta-
rafa gitmis olur. Simdi Demirel'in giizel bir
lafi vardir: Deveye sormuslar, inisi mi se-
versin, ¢ikisi mi seversin? Bunun dogrusu
yok mu demis. Simdi Kirt meselesini ¢6z-
menin baskanlik rejimine baglamadan higbir

yolu kalmadi mi? Bu toplumda barisla ilgili
daha genis bir toplumsal mutabakat kurmayi
denemek varken niye baskanlik rejimi Gze-
rinden gidiyoruz? Daha genis bir toplumsal
mutabakat kuralim, daha etnik kimliklerimiz-
le ilgili milliyetgilik duygularimizi asmaya
calisalim, daha demokratik bir Turkiye igin
Kirt meselesini ¢ézelim, ayni zamanda de-
mokratiklesme meselemizi ¢6zelim. Yani bir
tanesini ileri géturidrken bir tanesini geriye
gotirmek Allah emri mi?

Daha fazla uzatmayayim, Sevgili Vahap Adi-
yaman bitin bu toplantilarin uygulayicisi
olan ekibin s6zcisl, baskani olarak sozi
size veriyorum, buyurun.

vahap adiyaman - Sayin Baskan, ¢ok tesek-
kir ediyorum. Bu ¢ giinde ekonomi konus-
tuk, egitim konustuk, hak, adalet, Anayasa,
demokrasi, vatandaslik konustuk, iktidar ve
muhalefet konustuk.

1974'te Yiksel Ulken Hocamizin baskan ol-
dugu dénemde baslayan iktisatcilar Hafta-
sinin 37'ncisini gergeklestirdik. O glinden
bugtine katki sunan basta baskanlar, yoneti-
ciler olmak tzere buttn camiamiza tesekkdr
etmek istiyorum. Katilimcilara gok tesekktr
ediyorum. Ogrencilere ve izleyicilere cok
tesekktr ediyorum. Bu sene gegtigimiz yil-
lardan daha farkli olarak &zellikle 6grenci il-
gisi cok fazlaydi, bu bizi ok mutlu etti. Oyle
zannediyorum &nimdizdeki yillarda bu ilgi
devam edecek ve iktisatcilar Haftasi daha
dnceki yillardaki havasini yakalayacak. Ikti-
satgilar Haftasi Komisyonuna ve basta Ga-
ranti Bankasi olmak Uzere sponsorlarimiza
tesekktr etmek istiyorum. Basina, televizyo-
na, katki sunan herkese, okuldaki hocalari-
miza gok tesekkir ediyorum.

Bu kadar tesekkirden sonra bircok eksigi-
mizi gérdigimdzu de vurgulamak istiyorum.
Bizim goremedigimiz eksiklerimizin cemiye-
te bildirilmesi 38. iktisatcilar Haftasini dii-
zenlerken bize daha iyiyi yapmak tzere katki
sunacaktir.

38. iktisatcilar Haftasinda bulusmak iizere.



