
U D K 9 1 1 . 3 ( 4 9 7 . 1 2 - 1 8 ) 

NEKATERE ZNAČILNOSTI DEMOGRAFSKO 
OGROŽENIH NASELIJ V SEVEROVZHODNI 
SLOVENIJI 

Uroš Horvat 

Uvod 

Raz l i čne na r avno -geog ra f ske in d ružbeno-geogra f ske r azmere so v Slove-
niji pogo jeva le n e e n a k o m e r e n razvoj, ka te rega posledica so raz l ične stop-
n j e razvi tost i posameznih regij. Z a r a d i koncen t r ac i j e prebivals tva , gospo-
darsk ih in negospodarsk ih de javnos t i ter i n f r a s t r u k t u r e so v zadnj ih štiri-
dese t ih letih predvsem ravninska območ ja doživela močnejš i razvoj , ob-
robna (obme jna in gorska) območja pa so ob počasne jšem las tnem razvo-
ju v e d n o bol j zaos ta ja la za in tenz ivnos t jo razvoja na ravni ce lo tne drža-
ve. Z a t.i. m a n j razvita območ ja je znači lno, da je v nj ih kme t i j s tvo pravi-
loma p rev ladu joča gospodarska de javnos t . Poleg tega ima jo s labo razv i to 
i n f r a s t r u k t u r n o omrež je , man j šo razšir jenost oskrbnih de javnos t i in po-
dobno . 

In t enz ivno deagra r i zac i jo s lovenskega podežel ja je sprožil zlasti r azvo j 
indus t r i je . O d h a j a n j e mlade de lovne sile v indus t r i j ske c e n t r e in v urbani -
z i rana nasel ja je povzroči lo depopu lac i jo in o s t a r evan j e prebivals tva . 
O b m o č j a p raznen ja in depopu lac i j e ter nepose l jena območ ja so leta 1981 
obsegala kar 32,2 % površ ine Sloveni je , na ka te r i je p reb iva lo le 10,3 % 
vsega prebiva ls tva S loveni je (Klcmenč ič , 1991, s.32). Depopu lac i j a je na j -
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močnejša v hribovit ih območj ih alpskega in predalpskega sveta (v nasel-
jih nad 1000 m nadmorske višine je leta 1981 živelo le še 55 % prebival-
stva iz leta 1953 - Gams, 1983, s.23), v terciarnem gričevnatem svetu SV 
Slovenije in na Dinarskih kraških planotah J in JV Slovenije. 

Vse to je zaostrilo vprašanja ustrezne demografske in soc i a lnoekonom-
ske s t ruk ture prebivalstva in privedlo do sprejet ja vrste ukrepov, ki na j 
bi pomagali usmerja t i regionalni razvoj v smeri zmanjševanja razlik med 
posameznimi območji Slovenije. V obdobju 1971 - 1990 je bilo sprejet ih 
pet zakonov za pospeševanje skladnejšega regionalnega razvoja. Prvi štir-
je zakoni so s pomočjo kri ter i jev razvitosti proizvajalnih sil, gospodarske 
in f ras t ruk tu re in življenjskega standarda, opredeljevali t.i. "manj razvita 
območja", zakon iz leta 1990 pa je na podlagi rasti prebivalstva in indeksa 
s taranja opredelil t.i. "demografsko ogrožena območja". Za demografsko 
ogrožena območja se š te je jo kra jevne skupnosti ali naselja, v katerih iz-
brana kri teri ja ne dosegata 25 % vrednosti povprečja Slovenije. 

V prispevku se omeju jem na proučevanje Severovzhodne Slovenije, kate-
re gričevnat svet na vzhodu je bil že leta 1971 opredel jen kot m a n j razvi-
to območje , hribovit predalpski svet na zahodu pa je bil deloma leta 1975, 
v celoti pa leta 1990 vključen med demografsko ogrožena območja. V 
analizo sem zajel naselja v katerih se je število prebivalcev v obdobju 
1971 - 1991 zmanjšalo za več kot 25 %. Presenetl j iva je ugotovitev, da je 
takih naselij kar 212 (17 % vseh naselij v SV Sloveniji), zato sem skušal 
osvetlit i neka tere n j ihove demografske in druge značilnosti. 

Razporeditev demografsko ogroženih naselij v SV Sloveniji 

Podlago za določanje demografsko ogroženih naselij predstavlja gibanje 
števila prebivalstva v obdobju 1971 -1991. Priložena karta pr ikazuje to 
g ibanje po katastrskih občinah SV Slovenije. Večina obravnavanih naseli j 
se nahaja v katastrskih občinah, ki izkazujejo močno zmanjšan je števila 
prebivalstva. 

V SV Sloveniji je kar 212 naselij (17 % od 1250 naselij), v katerih se je v 
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zadnjih dvajset ih letih število prebivalcev zmanjšalo za več kot 25 %. 
N a h a j a j o se predvsem v gr ičevnatem in hribovitem svetu, razmere pa se 
še poslabšajo, če se obema dejavnikoma pridruži obmejnost in perifer-
nost. Tako sodi med demografsko ogrožena naselja kar 39,8 % vseh nase-
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l i j v P r e k m u r s k i h gor icah in 37,5 % vseh nasel i j v Ha lozah ( tabela 1). 

M o č n o so zas topana tudi v Mežiški dol ini (31,1 %), na Pohor ju (28,2 %) in 



v Slovenskih goricah (16,9 %). V ravninskih območjih SV Slovenije zasle-
dimo naselja z lako močnim zmanjšan jem števila prebivalcev le na Po-
murski ravnini (5,2 % vseh naselij), na Dravskem in Ptujskem polju, v 
Dravski dolini pa takih naselij ni. 

Velikostna razporeditev naselij 

Kar 46,8 % demografsko ogroženih naselij je imelo leta 1991 m a n j kot 
100 prebivalcev; 14,1 % naseli j celo m a n j kot 50 prebivalcev (tabela 3). Ta 
naselja so predvsem v subpanonskem delu SV Slovenije, medtem ko so 
naselja v subalpskem delu zaradi drugačnega načina poselitve večja. Pov-
prečno š te je jo demografsko ogrožena naselja na Pohorju in Dravskem 
obmejnem hribovju 200 prebivalcev. Poseben problem so Prekmurske 
gorice, kjer so se med demografsko ogrožena uvrstila tudi naselja z nad 
300 prebivalci. 

Gibanje števila prebivalstva v obdobju 1953 - 1971 - 1991 

SV Slovenija sodi med območja z rahlim naraščanjem števila prebival-
stva. K povečevanju števila prebivalstva so prispevala predvsem območja 
koncent rac i je prebivalstva (tabela 2), saj je v naseljih, ki so oprede l jena 
kot demografsko ogrožena, leta 1991 živelo le še 55,6 % prebivalcev iz 
leta 1953, oziroma 65,8 % prebivalcev iz leta 1971. Če pa p r imer jamo naj-
večje število prebivalcev, ki so v preteklosti živeli v naselju (v obdobju 
1869 - 1981) z zadnjim popisom prebivalcev, ugotovimo, da se je n j ihovo 
števi lo zmanjšalo na 45,9 % (z 58.805 na 26.989 prebivalcev leta 1991). 
T a k o je v 212 obravnavanih naseljih leta 1953 živelo 10,3 %, leta 1971 še 
7,9 % in leta 1991 le 4,9 % vseh prebivalcev v SV Sloveniji ( tabela 1). 

Izrazito zmanjševan je števila prebivalstva v celotni regiji izkazujeta regiji 
P rekmurske gorice in Haloze, v katerih se je v obdobju 1953 - 1991 števi lo 
prebivalcev zmanjša lo za več kot 30 %. Samo v demografsko ogroženih 
naseljih v teh dveh regijah pa se je v enakem obdobju število prebivalcev 
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z m a n j š a l o za 45 % oz i roma 53 % ( labcla 2). Iz tabele 3 je razvidno, da je 

v obeh o m e n j e n i h regi jah s k u p a j kar 24 nasel i j takih, v ka te r ih je leta 
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1991 živelo kar 60 % m a n j prebivalcev v pr imerjavi z letom, ko je bilo v 
naselju največ prebivalcev (med 1869 - 1981). Osem takih naselij je tudi v 
Mežiški dolini. Ta regija v celoti izkazuje močno naraščanje števila prebi-
valstva v obdobju 1953 - 1991, vendar le v dolinskem delu. V goratem 
obrobju pa živi v obravnavanih naseljih m a n j kot polovica prebivalcev iz 
leta 1953. 

Starostni indeks prebivalstva leta 1981 

Pomemben kr i ter i j pri določevanju demografsko ogroženih naselij je tudi 
starostni indeks prebivalstva, ki pr ikazuje razmer je med starim (nad 65 
let) in mladim (0 - 14 let) prebivalstvom. Za celotno SV Slovenijo znaša 
povprečni starostni indeks 48, kar predstavlja zgornjo mejo še zadovolji-
ve vrednosti s tarostnega indeksa prebivalstva. Med 212 obravnavanimi 
naselji ima ugodne vrednosti starostnega indeksa le 9,9 % naselij, medtem 
ko ima 48,6 % naseli j izredno neugodne vrednosti (starostni indeks je viš-
ji od 65) (tabela 3). 

Izredno neugodni starostni indeks imajo naselja v Prekmurskih goricah. 
Od 35 naselij je kar 23 takih, v katerih je starejših prebivalcev več kot 
mladih. To je povzročilo tudi močno dcpopulaci jo v zadnjih dvajset ih le-
tih. Starostni indeksi so d o k a j neugodni tudi v Slovenskih goricah, med-
tem ko imajo obravnavana naselja v subalpskem delu SV Slovenije d o k a j 
ugodne vrednosti s tarostnega indeksa. Proces dcpopulaci je se je v teh 
območj ih umiril, š tevilo prebivalcev pa se je ustalilo na številu, ki še zago-
tavlja normalno vzdrževanje kul turne pokraj ine. 

Gibanje števila gospodinjstev v obdobju 1961 - 1991 

Za proučevanje gibanja števila gospodinjstev je vzeto daljše časovno 
obdobje , ki bolj odraža generaci jske spremembe. Zaradi prehoda iz tradi-
c ionalne agrarne v sodobno urbano družbo, se je v SV Sloveniji v zadnjih 
tr idesetih letih število gospodinjstev povečalo za 31,1 %, povprečno števi-



lo č lanov na gospodinjs tvo pa zmanjšalo s 3,9 članov leta 1961 na 3,2 čla-
na leta 1991. Ta t ransformaci ja je še bolj očitna v obravnavanih demograf -
sko ogroženih naseljih, kjer se je povprečno število članov na gospodinj-
stvo zmanjša lo z 5,5 članov leta 1961 na 3,3 člane leta 1991. Ob tem se je 
število gospodinjstev v demografsko ogroženih naseljih zmanjšalo kar za 
25,1 % (tabela 2). 

Število gospodinjstev se je bolj zmanjšalo v subalpskem delu SV Sloveni-
je in v Dravinjskih goricah, kjer je do t ransformaci je prišlo hitreje. V 
Mežiški dolini se je npr. v polovici obravnavanih naselij število gospodinj-
stev zmanjšalo za več kot 40 %. V tradicionalnih agrarno prenasel jenih 
območjih pa se število gospodinjstev ni tako močno zmanjševalo, saj so se 
v večji meri ohranja la ostarela gospodinjstva. 

Delež gospodinjstev brez otrok leta 1981 

Delež gospodinjstev brez otrok je kriterij , ki se na podeželju še vedno 
dobro ujema s starostnim tipom gospodinjstva. Tu so v večini pr imerov 
gospodinjstva brez otrok tudi ostarela gospodinjstva. V SV Sloveniji je 
brez otrok povprečno 21,1 % gospodinjstev. 

Najvišj i deleži gospodinjstev brez otrok so v Prekmurskih goricah. Med 
demografsko ogroženimi naselji je kar 80 % naselij z več kol 25 % gospo-
dinjs tev brez otrok (tabela 4). Višji deleži teh gospodinjstev so tudi v 
Slovenskih goricah (zlasti v Srednjih in Vzhodnih Slovenskih goricah) in 
v Halozah. V subalpskem delu SV Slovenije pa je teh gospodinjstev celo 
m a n j od povprečja. Prevladujoči lip poselitve v teh območih so samotne 
kmeti je , na kater ih prevladuje jo vcčgeneracijska gospodinjstva. Z a t o je 
tudi povprečno število članov na gospodinjstvo višje kot v ostalih regijah. 

Število delovnih mest leta 1981 

V analizo je za je to tudi število delovnih mest v posameznih naseljih, pri 
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čemer so upoštevana le delovna mesta izven agrarnih dejavnosti . V celot-
ni SV Sloveniji je bilo leta 1981 vseh delovnih mest 230.398, od teh izven 



agrarnih dejavnost i 169.863 delovnih mest. V 212 obravnavanih naseljih 
pa je bilo izven agrarnih dejavnosti le 2.775 delovnih mest. 

Večina teh delovnih mest je bila v 7 zaposli tvenih centrih, ki so se uvrsti-
la med demografsko ogrožena naselja. Če odš te jemo delovna mesta še v 
teh naseljih, ugotovimo, da je bilo v preostalih 205 obravnavanih naseljih 
na voljo le 706 delovnih mest v družbenem in privatnem sektor ju skupaj . 
Med naselji je kar 28,3 % takih, ki so brez delovnega mesta izven agrar-
nih dejavnosti , 32,1 % pa takih le z 1 - 2 delovnima mestoma, (tabela 4). 
Poman jkan je delovnih mest je na jbo l j oči tno v Prekmurskih goricah, 
Vzhodnih Slovenskih goricah, Halozah in na Pohorju, kjer pride na eno 
de lovno mesto v naselju preko 50 stalnih prebivalcev demografsko ogro-
ženega naselja. S tanje se v zadnjih desetih letih ni popravilo, celo nasprot-
no. V neka j demografsko ogroženih naseljih so ukinili obstoječa delovna 
mesta. 

Šolsko omrežje leta 1991 

V zadnjih dvajset ih letih se je večina popolnih osnovnih šol koncentr i ra-
la v centralnih naseljih. Manjše podeželske šole so imele vedno m a n j 
učencev, tako da so obdržale le neka j razredov ali pa so jih ukinili in 
učence vozijo v cent ra lne šole. V 212 obravnavanih naseljih se je leta 
1991 nahaja lo le 8 osnovnih šol, ki so bile vse nepopolne in v katerih je 
bilo skupa j le 111 učencev. 

V subpanonskem delu SV Slovenije sta v demografsko ogroženih naseljih 
le še 2 nepopolni osnovni šoli. Obe sta v Prekmurskih goricah, saj so se v 
te j regiji med demografsko ogrožena naselja uvrstila tudi večja naselja. V 
Trdkovi (Prekmurske gorice) so ukinili šolo leta 1980, na Runeču (Vzhod-
ne Slovenske gorice) pa leta 1991 (Počkaj-Horvat , 1991). 

V večini pr imerov so v subpanonskem delu SV Slovenije obravnavana 
naselja oddal jena od osnovne šole 2 - 5 km, razen v Halozah, kjer prevla-
du j e oddal jenost nad 5 km. Tudi v subalpskem delu SV Slovenije je oddal-



jenost do šole večja (na Pohorju in v Mežiški dolini). To predstavlja pose-
ben problem zlasti v zimskem času, ko otroci pot rebuje jo znatno daljši 
čas za pot v šolo in nazaj domov. 

Trgovsko omrežje leta 1989 

Trgovine niso toliko vezane le na centra lna naselja, zlasti tiste za vsako-
dnevno oskrbo. Leta 1989 so bile le v 31 obravnavanih naseljih. Največ 
jih je bilo v Prekmurskih goricah (kar v 15. naselij), medtem ko je bila v 
drugih regijah trgovska oskrba prisotna le v vsakem desetem demograf -
sko ogroženem naselju. V Halozah pa ni bilo v 30 obravnavanih naseljih 
niti ene trgovine. 

Zaključek 

V analizi so preds tavl jene demografske in neka tere druge značilnosti 
obravnavanih demografsko ogroženih naselij v SV Sloveniji, ki temel j i jo 
na dostopnih statističnih podatkih. 

Obravnavana naselja izkazujejo doka j neugodno stanje, saj se depopulaci-
ja nada l ju je tudi v zadnjem obdobju. V obdobju 1982 - 1989 je imelo kar 
76 % naselij negat ivno naravno gibanje prebivalstva in 88 % naselij nega-
t ivno sel i tveno gibanje prebivalstva. V Prekmurskih goricah in v Halozah 
sta prisotni obe negativni gibanji prebivalstva, ki sta močni tudi v Vzhod-
nih Slovenskih goricah, medtem ko se število prebivalcev v ostalih regi-
jah zmanjšu je zlasti zaradi odseljevanja prebivalstva. 

Vzroki za depopulaci jo so zlasti v splošni nerazvitosti območij . Z a t o je za 
razvoj demografsko ogroženih naselij bistvena predvsem in f ras t ruk tu rna 
opremljenost naselij. Kvali teta bivalnega okolja, ki vse bolj pridobiva na 
pomenu, lahko ob dobrih cestnih povezavah pretehta večjo oddal jenost 
od centra lnih naselij, sa j se prebivalci lahko oskrbuje jo na poli domov. V 
zimskem času dobra cestna povezava omogoča normalno dostopnost in ne 



preve l iko p o r a b o časa za odhod na de lo in v šolo. I skanje po tenc ia lov v 

posamezn ih podeželskih pokra j inah , s t imu l i r an j e prebiva lcev za o b n o v o 

kme t i j ske de javnos t i in bivalnega okol ja je go tovo pot, ki edina l ahko 

pr ipe l je do o h r a n j a n j a ž ivl jenja v teh območj ih . Ker so v veliki mer i 

d e m o g r a f s k o ogrožena območ ja tudi obme jna , je to še doda t en razlog za 

s k r b n o n a č r t o v a n j e razvoja. Pri tem ne s m e m o spregledat i p reb iva lcev 

kot nosilcev razvoja in n j i hove lastne za in teres i ranos t i za posamezne de-

javnost i , sa j je n j i h o v o ak t i vno sode lovan je in odz ivan je na posamezne 

r azvo jne impulze b i s tveno za uspešno v k l j u č e v a n j e naselja v sk laden regi-

ona l en razvoj. 
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S O M E C H A R A C T E R I S T I C S O F D E M O G R A P H I C A L L Y 
E N D A N G E R E D S E T T L E M E N T S IN N O R T H E A S T E R N 
S L O V E N I A 

SUMMARY 

Owing to the very different conditions both in terms of physical and social 

geography that exist in Slovenia, the development of individual regions in the 

country has been very uneven. During the past forty years especially in some 

lowlands, was a concentration of population, economic and noneconomic activities 

and infrastructure. They have experienced a relatively high rate of development. 

Marginal areas (along the state borders and mountanous ones) on the other hand 

remained on the periphery and lagged behing) in their development, thus 

becoming less and less developed in comparison with the developmental level of 

the country as a whole. 

An intensive deagrarization of Slovene contryside was caused primarily by 

industrial development. Work forcc, especially young, left for industrial centers 

and urbanized settlements, which resulted in depopulation and aging of the 

population. In 1981 there were as many as 32,2 % of the entire Slovenia's territory 

that were cither uninhabited or where the processes of depopulation and moving 

out were taking place. Only 10,3 % of the total Slovene population lived in these 

areas. Depopulation is strongest in the mountainous Alpine and sub-Alpine 

regions in the tertitary hilly terrain of Slovenia and on the Dinaric karstic plateaus 

of S an SE Slovenia. 

The mentioned problems raised the question of an adequate demographic and 

socio-economic structure of the population and a series of measures were taken in 

order to help direct the regional development toward reducing the differences 

between individual Slovene regions. Five laws whose purpose was to promote a 

more balanced regional development were passed in the period between 1971 and 

1990. The first four defined the so-called "less developed regions". The fif th one, 

which dates from 1990, on the other hand defines the so-called "dcmographically 

endangered regions" on the basis of the population growth and the age index. 

Dcmographically endangered regions are those where the mentioned criteria for 

the settlements do not reach 25 % of the average value for Slovenia. 



The article is limited to examining the situation in NE Slovenia. There are as 
many as 212 settlements (17 % of the total 1250 settlements) in NE Slovenia in 
which the number of inhabitants decreased by more than 25 % during the past 
twenty years. In the settlements under discussion there lived 10,3 % of all the 
inhabitants of NE Slovenia in 1953. This percentage dropped to 7,9 % in 1971 and 
to only 4,9 % in 1991 (Table 1). 

The demographically endangered settlements are located mostly in the hilly and 
mountainous areas. The conditions are even worse when such locations are either 
along state borders or on the periphery. It is for this reason that as many as 
39,8 % of all such settlements in region are found in the Prekmurske gorice region 
and 37,5 % in the Haloze region (Table 1). Many are found in the Mežica valley 
(31,1 %), on the Pohorje mountain (28,2 %) and in the Slovenske gorice region 
(16,9 %). In the lowland regions of NE Slovenia such a high rate of population 
decline is found only in the settlements of the Pomurje plain (5,2 % of all 
settlements in the region), whereas none exist either in the Drava and the Ptuj 
fields or in the Drava valley. 

As many as 46,8 % of the demographically endangered settlements in 1991 had 
fewer than 100 inhabitants and 14,1 % even fewer than 50 (Table 3). These 
settlements are located mostly in the sub-Pannonian part of the NE Slovenia. 
Settlements in the sub-Alpine region, on the other hand, are larger owing to 
different settling patterns. Prekmurske gorice with settlements over 300 
inhabitants, which are nevertheless included among demographically endangered 
settlements, represent a special case. 

NE Slovenia is a region with a slight increase in the number of population. The 
increase has to be attributed primarily to the areas of the population concen-
tration (Map, Table 2). In settlements which are defined as demographically 
endangered, on the other hand, the population decline occurred. Only 55,6 % of 
the population that lived there in 1953 (i.e. 65,8 % of the population that lived 
there in 1971) were still there in 1991. If we compare the highest number of 
inhabitants that lived in these settlements in the past (1869-1981) with the most 
recent census data we find that their number dropped to 45,5 % (from 58.805 to 
26.989 inhabitants in 1991). A very noticeable decline in the number of population 
in the regions taken as a whole is seen in Prekmurske gorice and in Haloze. Table 
3 that shows the data for 24 settlements in these two regions, where a 60 % 
decline of the population occurred between the year of the highest number of 
inhabitants (1869-1981) and the year 1991. 



An important criterian in determining demographically endangered regions is the 
age index of the population. It shows the ratio between the elderly (over 65 years) 
and the young (0-14 years of age). The average index for the entire NE Slovenia 
is 48, which is the top value of a still satisfactory population age index. Among 
the settlements under discussion, however, there are only 9,9 % with favorable 
values of the age index. As many as 48,6 % of these settlements show estrcmely 
unfavorable values of this index, i.e. higher than 65 (Table 3). An extremelx 
unfavorable value of the age index is found in the settlements in Prekmurske 
gorice. Of 35 settlements there are 23 in which the elderly inhabitants outnumber 
the young. 

The transition f rom the traditional agrarian society into a modern urban one was 
the cause of many changes in the past thirty years in NE Slovenia. One of them 
was the number of households increased by 31,3 %, while the average number of 
members per household decreased from 3,9 in 1961 to 3,1 in 1991. This transfor-
mation is particularly visible in the demographically endangered settlements, 
where the number of household members dropped from 5,5 in 1961 to 3,3 in 1991. 
At the same time the number of households in these settlements decreased by as 
much as 25,1 % (Table 2). 

The percentage of households without children is a criterian that, in the rural 
areas, still to a large extent matches that of the age structure of households. 
Those households that have no children are in most cases also the households 
with elderly members. The highest percentages of households without children are 
found in Prekmurske gorice. In 80 % of the demographically endangered settle-
ments there are 25 % of households without children (Table 4). Considerably high 
proportions of such households are found also in Slovcnske gorice (especially in 
its central and eastern part) and in Haloze. 

The analysis is also concerned with the number of working posts in individual 
settlements. Only non-agrarian working posts arc considered. The total number of 
working posts for NE Slovenia in 1981 was 230.389. Of these 169.863 were in 
sectore others than agriculture. The number of such posts in the 212 settlements 
that are the subject of this analysis was did not exceed a single working post 
outside agriculture and 32,1 % had only one or two such posts (Table 4). The 
shortage of working posts is especially obvious in Prekmurske gorice, Vzhodne 
Slovenske gorice, in Haloze and on Pohorjc. 

In the past twenty years, the majority of elementary schools with complete 8-year 
program were concentrated in ccntral settlements. In the 212 settlements included 



in this study there were only 8 elementary schools in 1991. All were incomplete 
and the total number of students attending them was only 111. In most cases the 
distance between the settlements in the sub-Pannonian part of NE Slovenia and 
the schools is f rom 2 to 5 km. The exception is the Haloze region, where this 
distance exceeds 5 km. The same is true of the sub-Alpine part of NE Slovenia 
(Pohorje, the Mežica valley). Such conditions represent a serious obstacle for the 
children, especially in winter, when it takes considerably longer to get to school 
and back home. 

Store, especially convenience ones for daily supply, were not located exslusively in 
central settlements. Only 31 of the discussed settlements, however, had stores in 1989. 
In Haloze, where 30 settlements were examined, there was not a single store. 

The analysis shows the demographic and some other characteristics of the 
demographically endangered settlements in NE Slovenia. The results were 
obtained on the basis of the available statistical data. The settlements that were 
included in the analysis were found to be in relatively unfavorable conditions, as 
the process of depopulation has continued over the recent years. In the period 
1982 - 1989 as many as 76 % of the settlements showed negative trends in the 
natural growth of population and as many as 88 % negative migration trends of 
the population. Both types of these negative trends are observed in Haloze and 
also in the Vzhodne Slovenske gorice region, while in the remaining regions the 
prevailing reason for the decline in the number of inhabitants is their emigration. 

The most problematic is the area along the Slovene - Hungarian border, where 
the very tight state border and peripheral transportation infrastructure over the 
decades has caused massive emigration of the population. There are no new-born 
children, the buildings arc in the state of dilapidation,the farming land remains to 
a great extent uncultivated. 

The causes for depopulation have to be sought primarily in the underdevelopment 
of the regions. If these demographically endangered settlements are to make 
progress in the future, it is essential that they obtain a better infrastructure. The 
fact that these settlements are remote from more central ones can be 
compensated for by the ever more important quality of living conditions and by 
good transportation connections. The inhabitants can get their supplies on their 
way from work to home. Good road connections in winter would ensure normal 
accessibility of settlements and enable the inhabitants to get to school and to 
work in a reasonably short time. The only way to maintain life in these regions is 
through identifying the potentials within the rural regions themselves and through 



stimulating the environment in which they live. Since the demographically 
endangered settlements often lie along the state borders, very careful planning of 
future development is of even greater importance. The inhabitants and their own 
motivation for engaging in different activities should be taken into account while 
doing that, as their active paritcipation and reactions to individual development 
impulses are of essencc for the successful inclusion of these settlements into a 
balanced regional development. 


