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PREFACIO

La degradacién ambiental, el riesgo de colapso ecolégico y el avan-
ce de la desigualdad y la pobreza son signos elocuentes de la crisis
del mundo globalizado. La sustentabilidad es el significante de una
falla fundamental en la historia de la humanidad; crisis de civili-
zacién que alcanza su momento culminante en la modernidad,
pero cuyos origenes remiten a la concepcién del mundo que funda
ala civilizacién occidental. La sustentabilidad es el tema de nuestro
tiempo, del fin del siglo XX y del paso al tercer milenio, de la
transicién de la modernidad truncada e inacabada hacia una pos-
modernidad incierta, marcada por la diferencia, la diversidad, la
democracia y la autonomfa.

El saber ambiental emerge de una reflexién sobre la construc-
ci6n social del mundo actual, donde hoy convergen y se precipitan
los tiempos histéricos. E‘.stos ya no son los tiempos cédsmicos, de
la evolucién biolégica y la trascendencia histérica. Es la confluencia
de procesos fisicos, biolégicos y simbélicos reconducidos por la
intervencién del hombre -de la economfa, la ciencia y la tecnolo-
gia- hacia un nuevo orden geofisico, de la vida y de la cultura.
Hoy vivimos un mundo de la complejidad, en el que se amalgama
la naturaleza, la tecnologfa y la textualidad, donde sobreviven y se
resignifican reflexiones filoséficas e identidades culturales en el
torbellino de la cibernética, la comunicacién electrénica y la bio-
tecnologia.

Tiempos de la hibridacién del mundo -la tecnologizacién de la
vida y la economizacién de la naturaleza-, de mestizaje de culturas,
de didlogo de saberes, de dispersién de subjetividades, donde se
estd desconstruyendo y reconstruyendo el mundo, donde se estin
resignificando identidades y sentidos existenciales a contracorrien-
te con el proyecto unitario y homogeneizante de la modernidad.
Tiempos donde emergen nuevos valores y racionalidades que re-
conducen la construccién del mundo. Tiempos en los que se des-
congelan, se decantan, se precipitan y se reciclan los tiempos his-
téricos pasados; donde hoy se reenlazan sus historias diferenciadas
y se relanza la historia hacia nuevos horizontes.

(9]




10 PREFACIO

En estos tiempos se estd forjando el saber ambiental, objeto de
estos textos. Saber sobre un ambiente que no es la realidad visible
de la polucién, sino el concepto de la complejidad emergente don-
de se reencuentran el pensamiento y el mundo, la sociedad y la
naturaleza, la biologia y la tecnologia, la vida y el lenguaje. Punto
de inflexién de la historia que induce una reflexién sobre el mundo
actual, de donde emergen las luces y sombras de un nuevo saber.
De un saber atravesado por estrategias de poder en torno a la
reapropiacién (filoséfica, epistemolégica, econémica, tecnolégica
y cultural) de la naturaleza.

El ambiente es ese saber que se vierte sobre la enganosa trans-
parencia de los signos del mercado globalizado y del iluminismo
del conocimiento cientifico y moderno, de la eficacia de la tecno-
logia y la racionalidad instrumental, precipitando sus saberes sub-
yugados. Es el prisma que recibe el rayo concentrado de luz que
proyecta este mundo homogeneizado de la ciencia, del progreso,
de la globalizacién, para refractar un haz de luces divergentes, de
colores y matices diversos, donde se enlazan tiempos ontolégicos,
tiempos histéricos, tiempos del pensamiento y tiempos subjetivos.

Alli se enlaza un pensamiento y una vida; me miro en estos
textos y veo las trazas y los trazos que unen su historia con la mia.
1968, tiempos de juventud, de rebeldia, de bisqueda del sentido
del ser en el mundo. Tiempos en los que irrumpe una reflexién
sobre un futuro incierto e inasible a partir de la saturacién de la
modernidad: limites del crecimiento y del totalitarismo; fin del
socialismo real; emergencia de la complejidad y de la democracia.
Germen de cambios y reanudacién de la historia del mundo.

Este libro lleva inscritas las marcas de esa historia que no es
s6lo la evolucion de un pensamiento que refleja la crisis ambiental.

Es el re-volcamiento hacia la crisis del mundo actual de un pensa-

miento emancipatorio lanzado por aquella biisqueda que movilizo
a la generacion del 68 a cuestionar el autoritarismo y la represion
de nuestras ideas y nuestras pulsinncs; la que lanzo a las calles a
miles de estudiantes en México, en Paris, en todo el mundo, que
a la voz de “la imaginacion al poder” salimos a buscar espacios de
libertad y democracia. Las sacudidas de ese tiempo abrieron las
compuertas al deseo de saber que ha conducido mis reflexiones
de los treinta anos que fueron a plasmarse en el campo de la
problemdtica ambiental que en ese entonces irrumpia en ¢l mundo.

Es de minima justicia para la historia donde me hice, reconocer

T —

PREFACIO 11

estos origenes y saludar a los companeros y compaineras con quie-
nes comparti el despertar de un mundo que empezaba a cambiar
y derribar sus fortalezas opresivas. Sea pues este libro pre-texto
para recordar esos tiempos de forja y de gesta en los que anidaron
estos deseos, donde se asentaron convicciones y solidaridades, for-
mas de entendimiento y posicionamiento en un mundo en trans-
formacién que hoy vuelven a ocupar su lugar en la historia.

Este libro es una mirada hacia la emergencia y construccién de
ese concepto de ambiente que resignifica las concepciones del
progreso, del desarrollo y del crecimiento sin limite, para configu-
rar una nueva racionalidad social. Esta se refleja en el campo de
la produccién y del conocimiento, de la politica y de las practicas
educativas. El ambiente emerge asi desde su campo de externalidad
de las ciencias, del poder centralizado y de la racionalidad econé-
mica. El saber ambiental se sacude el yugo de sometimiento y
desconocimiento al que lo han sujetado los paradigmas dominantes
del conocimiento.

El concepto de ambiente genera asi una corriente que se va
entretejiendo en las tramas de la sustentabilidad y en las trampas
del discurso del desarrollo sostenible, definiendo categorias de
racionalidad y de saber ambiental, problematizando el avance de
las ciencias y la interdisciplinariedad, para penetrar con su vision
critica en el campo de las etnociencias, el habitat, la poblacion, el
cuerpo, la tecnologia, la salud y la vida. Asi, el concepto de ambiente
va poniendo a prueba su sentido cuestionador, transformador y
recreativo en los dominios del saber.

El texto ordena asi su curso desde el cuestionamiento al discurso
del desarrollo sostenible, de la capitalizacién de la naturaleza y la
homogeneizacién cultural; contornea el campo de la economia
ecolégica y de la ecologia politica; va irrigando el tema de la de-
mocracia y la apropiacién social de la naturaleza; se abastece del
flujo de la ética, de los movimientos sociales y de la ciudadanfa.
Llega asi al punto de anclaje de sus conceptos basicos: saber am-
biental y racionalidad ambiental.

Con ellos va fertilizando el campo del conocimiento y el saber;
planeando una nueva vertiente para la sociologia del conocimiento,
abriendo los cauces de la subjetividad y el sentido ante la objetivi-
dad y la matematizacién del conocimiento, penetrando las profun-
didades del inconsciente para desentranar el sentido de la inter-
disciplinariedad y del deseo de saber. El saber ambiental desem-
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boca asi en el terreno de la educacién, cuestionando los paradigmas
establecidos y surtiendo las fuentes y manantiales que irrigan el
nuevo conocimiento: los saberes indigenas, los saberes populares,
los saberes personales. Va descubriendo las relaciones de poder
que atraviesan las corrientes del saber en temdticas emergentes
donde confluyen diversos campos disciplinarios para desembocar
en la calidad de vida como fin ultimo del desarrollo sustentable y
del sentido de la existencia humana.

Los capitulos del libro forman un caleidoscopio, en el que el
concepto de ambiente adquiere nuevas luces y matices, donde los
reflejos de cada tema sobre los demds van delineando nuevas ver-
tientes y abriendo nuevos campos de aplicacién. El saber ambiental,
critico y complejo, se va construyendo en un didlogo de saberes y
un intercambio interdisciplinario de conocimientos; va constitu-
yendo un campo epistémico que problematiza los paradigmas es-
tablécidos para construir una nueva racionalidad social. Cada ca-
pitulo es un “breviario” que condensa estos temas. Su fuente
original son notas, ponencias y escritos elaborados en los ultimos
diez afios. En todos los casos, los textos fueron revisados y retra-
bajados, sintetizados o ampliados; reordenados para darle integra-
lidad y coherencia a este volumen.

No pretendo que este texto sea un todo acabado o un nuevo
sistema de conocimientos sobre el medio ambiente. Este libro es
tan sélo el germen de un saber en construccién. Sus capitulos son
“fragmentos de un discurso amoroso” (Barthes), movidos por un
deseo de saber, que, como todo deseo amoroso, tropieza con su
torpeza, busca la luz y se precipita en sus propios abismos. Estos
textos revelan un saber personal, forjado en mi relacién con un
mundo en reconstruccién, que anuncia la transicion de una mo-
dernidad saturada y una “posmodernidad” en ciernes que no al-
canza a decirse y descifrarse. Sobre estos escritos podia decir, con
letra y musica de bolero mexicano: “no pretendo ser tu dueno...
pero en el alma llevas ya sabor a mi”.

En la elaboracién del libro he estado acompanado por amigos
de diferentes paises que a través de lecturas, comunicaciones vy
encuentros han estimulado mis reflexiones. Sus nombres estan
aqui inscritos y colorean con su sabidurfa estas pdginas. Otros seres
sin sombra han dejado también entre lineas su presencia invisible.

Agradezco al doctor Pablo Gonzilez Casanova su apoyo para la
publicacién del libro y a Javier Riojas sus atinados comentarios y
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sugerencias. Mi reconocimiento también al equipo editorial del
CIICH y de Siglo XXI, asf como a Agueda Burgos por su cuidadosa
y paciente revisién editorial, y a Maria Eugenia de Garay que con
su apoyo siempre solidario en mis tareas cotidianas en el PNUMA
durante estos anos me ha liberado el tiempo para esta tarea.

Hoy, como siempre, mi deuda mds grande es con Jacquie, mi
companera de la vida, y con nuestros hijos, Sergio y Tatiana. El
amor por ellos es la trama misma de mi vida, la fuente que alimenta
este libro.

Septiembre de 1998




GLOBALIZACION, AMBIENTE Y SUSTENTABILIDAD
DEL DESARROLLO#*

LA CRISIS AMBIENTAL Y EL PRINCIPIO DE SUSTENTABILIDAD

El principio de sustentabilidad emerge en el contexto de la globa-
lizacién como la marca de un limite y el signo que reorienta el
proceso civilizatorio de la humanidad. La crisis ambiental vino a
cuestionar la racionalidad y los paradigmas teéricos que han im-
pulsado y legitimado el crecimiento econémico, negando a la na-
turaleza. La sustentabilidad ecolégica aparece asi como un criterio
normativo para la reconstruccién del orden econémico, como una
condicién para la sobrevivencia humana y un soporte para lograr
un desarrollo durable, problematizando las bases mismas de la
produccion.

La visién mecanicista que produjo la razén cartesiana se convir-
tié en el principio constitutivo de una teorfa econémica que ha
predominado sobre los paradigmas organicistas de los procesos
de la vida, legitimando una falsa idea de progreso de la civilizacion
moderna. De esta forma, la racionalidad econémica desterré a la
naturaleza de la esfera de la produccion, generando procesos de
destruccién ecolégica y degradacién ambiental. El concepto de
sustentabilidad emerge asi del reconocimiento de la funcién que
cumple la naturaleza como soporte, condicion y potencial del pro-
ceso de produccion.

La crisis ambiental se hace evidente en los afos sesenta, refle-

jandose en la irracionalidad ecolégica de los patrones dominantes

de produccion y consumo, y marcando los limites del crecimiento
cconémico. De esta manera, se inicia el debate teérico y politico

* Texto redactado con base en el articulo *La insopm'lablc levedad de la glo-
balizacién. La capitalizacién de la naturaleza y las estrategias fatales de la susten-
tabilidad”, Revista de la Universidad de Guadalajara, nim. 16, 1996. Una versién
sintética fue publicada en Formacién Ambiental, vol. 7, nim. 16, 1996.

[15]
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para valorizar a la naturaleza e internalizar las “cxtc:'nali(?:fdcs sO-
cioambientales” al sistema econdmico. De este proceso critico sur-
gieron las estrategias del ecodesarrollo, promoviendo. nuevos estilos
de desarrollo fundados en las condiciones y potencialidades de los
ecosistemas y en el manejo prudente de los recursos (Sachs, 1982).
La économia fue concebida como un proceso gobernado por las
leyes de la termodindmica que rigen la degradacién de energia en
todo proceso de produccién y consumo (Gcorgcscu—R(_)cgcn, I??l )-
Se vio al sistema econémico inmerso dentro de un sistema fisico-
biolégico més amplio que lo contiene y le da su soporte dfe: sus-
tentabilidad (Passet, 1979). De alli surgieron los nuevos paradfgn}as
de la economia ecoldgica, buscando integrar el proceso econémico
con la dindmica ecolégica y poblacional (Costanza et al., 1996).

EMERGENCIA DEL AMBIENTE Y EL DISCURSO DE LA SUSTENTABILIDAD

El discurso del desarrollo sostenible se fue legitimando, oficiali-
zando y difundiendo ampliamente a raiz de la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre Medio Ambiente y Desarrollo, celebrada
en Rio de Janeiro en 1992. Sin embargo, la conciencia ambiental
emerge en los anos sesenta con la Primavera Silenciosa de Rachffl
Carson, y se expande en los anos setenta, luego de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente Humano, cele-
brada en Estocolmo en 1972. Es en ese momento cuando se senalan
los limites de la racionalidad econémica y los desafios que genera
la degradacién ambiental al proyecto civilizatorio de la ‘mo.derm-
dad. La escasez, fundante de la teorfa y prédctica econémica, se
convirtié en una escasez global. Esta ya no es resoluble mediante
el progreso técnico, la sustitucién de recursos escasos por otros
mds abundantes, o el aprovechamiento de espacios no sziF.ur.;ldr)s
para la disposicién de los desechos generados por el crecimiento
desenfrenado de la produccién.

En la percepcién de esta crisis ecolégica, se fue configurando
un concepto de ambiente como una nueva visién del desarrollo
humano, que reintegra los valores y potenciales de la l'l;lll.ll':l?l??,}i,
las externalidades sociales, los saberes subyugados y la complejidad
del mundo negados por laracionalidad mecanicista, simpliﬁca_dr)ra,
unidimensional, fraccionadora que ha conducido el proceso de
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modernizacién. El ambiente emerge como un saber reintegrador
de la diversidad, de nuevos valores éticos y estéticos, de los poten-
ciales sinergéticos que genera la articulacién de procesos ecologi-
cos, tecnolégicos y culturales. El saber ambiental ocupa su lugar
en el vacio dejado por el progreso de la racionalidad cientifica,
como sintoma de su falta de conocimiento y como signo de un
proceso interminable de produccién teérica y de acciones practicas
orientados por una utopia: la construccién de un mundo susten-
table, democritico, igualitario y diverso (Leff, 1986).

La degradacién ambiental se manifiesta asi como sintoma de
una crisis de civilizacién, marcada por el modelo de modernidad
regido bajo el predominio del desarrollo de la razén tecnolégica
por encima de la organizacién de la naturaleza. La cuestién am-
biental problematiza las bases mismas de la produccién; apunta
hacia la desconstruccién del paradigma econémico de la moder-
nidad y a la construccién de futuros posibles, fundados en los
limites de las leyes de la naturaleza, en los potenciales ecoldgicos
y en la produccién de sentidos sociales en la creatividad humana.

En este proceso de reconstruccién se elaboraron las estrategias
del ecodesarrollo (Sachs, 1982), postulando la necesidad de fundar
nuevos modos de produccién y estilos de vida en las condiciones
y potencialidades ecolégicas de cada region, asi como en la diver-
sidad étnica y la autoconfianza de las poblaciones para la gestion
participativa de los recursos. Las propuestas del ecodesarrollo son
planteadas en un momento en que las teorfas de la dependencia,
del intercambio desigual y de la acumulacién interna de capital,
orientaban la planificacién del desarrollo.

Sin embargo, antes de que las estrategias del ecodesarrollo lo-
graran vencer las barreras de la gestién sectorializada del desarro-
llo, revertir los procesos de planificacién centralizada Y penetrar
en los dominios del conocimiento establecido, las propias estrate-
gias de resistencia al cambio del orden econémico fueron disol-
viendo el potencial critico y transformador de las prdcticas del
ecodesarrollo. De alli surge la bisqueda de un concepto capaz de
ecologizar la economfa, eliminando la contradiccién entre creci-
miento econémico y conservacién de la naturaleza.

A una década de la Conferencia de Estocolmo, los paises del
tercer mundo, y de América Latina en particular, se vieron atra-
pados en la crisis de la deuda, cayendo en graves procesos de
inflacion y recesion. La recuperacién econémica aparecio entonces
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como una prioridad y razon de fuerza mayor de las politicas gu-
bernamentales. En este proceso s¢ configuraron los programas
neoliberales de diferentes paises, al tiempo que avanzaban y se
complejizaban los problemas ambientales del orbe. En ese momen-
to empieza a caer en desuso el discurso del ecodesarrollo y a ser
suplantado por el discurso del “desarrollo sostenible”. Si bien mu-
chos de los principios de ambos discursos son afines, las estrategias
de poder del orden econémico dominante han ido transformando
el discurso ambiental critico para someterlo a los dictados de la
globalizacién econdmica.

Las estrategias de apropiacién de los recursos naturales en el
proceso de globalizacién econémica han transferido asi sus efectos
al campo tedrico e ideolégico. El ambiente fue quedando atrapado
en las mallas del poder del discurso del crecimiento sostenible.
Empero, el concepto de ambiente cobra un sentido estratégico en
el proceso politico de supresion de las “externalidades del desa-
rrollo” —la explotacién econémica de la naturaleza, la degradacion
ambiental, la desigual distribucién social de los costos ecolbgicos
y la marginaci6n social—, que persisten a pesar de la ecologizacién
de los procesos productivos y de la capitalizacién de la naturaleza.

A solicitud del secretario general de las Naciones Unidas, en
1984 se constituyé la Comisién Mundial sobre Medio Ambiente y
Desarrollo para evaluar los avances de los procesos de degradacion
ambiental y la eficacia de las politicas ambientales para enfrentar-
los. Luego de tres anios de estudios, deliberaciones y audiencias
publicas, la Comision publicé sus conclusiones en un documento
intitulado Nuestro Futuro Comiin (CMMAD, 1988), conocido también
como el Informe Bruntland.

Nuestro Futuro Comin reconoce las disparidades entre naciones
y la forma como se acentiian con la crisis de la deuda de los paises
del tercer mundo. Sin embargo, busca un terreno comin donde
plantear una politica de consenso, capaz de disolver las diferentes
visiones e intereses de paises, pueblos y clases sociales, que plasman
el campo conflictivo del desarrollo. Asi empezé a configurarse una
estrategia politica para la sustentabilidad ecolégica del proceso de
globalizacion y como condicién para la sobrevivencia del género
humano, a través del esfuerzo compartido de todas las naciones
del orbe. El desarrollo sostenible fue definido como “un proceso
que permite satisfacer las necesidades de la poblacion actual sin
comprometer la capacidad de atender a las generaciones futuras”.
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I:! d?scurso de la "sostenibilidad” lleva asi a propugnar por un
crecimiento sostenido, sin una justificacion rigurosa sobre la capa-
cEdf"ad del sistema econémico para internalizar las condiciones eco-
I(Ingcas y sociales (de sustentabilidad, equidad, justicia y democra-
cla‘) de este proceso. La ambivalencia del discurso de la SllS[CDl“l—
bilidad surge de la polisemia del término sustainability, que inleg::a
.clos significados: uno, traducible como sustentable, que implica la
mlerr,mli.zacién de las condiciones ecolégicas de soporte del proceso
econémico; otro, que aduce ala durabilidad del proceso econémico
mismo. En este sentido, la sustentabilidad ecolégica se constituye
en una condicién de la sostenibilidad del proceso econémico.

Sin er:nt_)argo, el discurso de la sostenibilidad ha llegado a afirmar
el proposito y la posibilidad de lograr un crecimiento economico
sostem:ble a través de los mecanismos del mercado, sin justificar su
c?p.aada.d de internalizar las condiciones de sustentabilidad e(,:o-
l()giCEE ni de resolver la traduccién de los diversos procesos que
constituyen el ambiente (tiempos ecoldégicos de productividad vy
rf:generacién de la naturaleza, valores culturales y humanos crite-
rios cualitativos que definen la calidad de vida) en valores y,mcdi-
ciones del mercado. El Informe Bruntland ofrece una perspectiva
renovada a la discusién de la problematica ambiental y del desa-
rrollo. Con base en €l se convocé a todos los jefes de estado d;-l
p?aneta a la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Medio Am-
l)lellc y Desarrollo, celebrada en Rio de Janeiro en junio de 1992.

Alli fue elaborado y aprobado un programa global (conocido como
Agend"a 21) para normar el proceso de desarrollo con base en los
principios de la sostenibilidad. De esta forma se fue preﬁguraml(;
ufla.polftica para el cambio global que busca disolver las contra-
dicciones entre medio ambiente y desarrollo.

En este proceso, la nocion de sostenibilidad se ha ido divulgando
y \'tllgaz1zarldo hasta formar parte del discurso oficial y del lenguaje
comun. Empero, mds alld del mimetismo discursivo que ha gcnc;
rado el uso retérico del concepto, no ha definido un sentido teérico
y praxeologico capaz de unificar las vias de transicion hacia la
sustentabilidad. En este sentido, surgen los disensos y contradic-
ciones del discurso del desarrollo sostenible (Redclift, 1987/1992);
sus \'_l‘midus diferenciados y los intereses contrapuestos en la al‘)rui
pracion de la naturaleza (Martinez Alier, 1995; Leff, 1995).!

] -
Eneste sentido, habremos de diferenciar claramente el sentido de las nociones
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Dichos intereses se manifestaron en las dificultades para alcanzar
acuerdos internacionales sobre los instrumentos juridicos para
guiar el transito hacia la sustentabilidad. En este sentido, fl!gllrl.()ﬁ
pafses del Norte se opusieron a la firma de una declaracién con
fuerza juridica obligatoria sobre la conservacion y desml”rollo.sos-
tenible de los bosques, y han manifestado sus rcs1st.cnc1as e inte-
reses desde la aprobacién, ratificacion y protocolizacién de la con-
vencién sobre diversidad biolégica. En el trasfondo dc_ estos
acuerdos estdn en juego las estrategias y derechos de apropiacion
de la naturaleza. En estas negociaciones, los paises del Norte de-
fienden los intereses de las empresas transnacionales de biotecno-
logfa por apropiarse los recursos genéticos localizados en el tercer
mundo a través de los derechos de propiedad intelectual. .ﬁ.\l mismo
tiempo, grupos indigenas y campesinos deﬁet.]den su dwf:rmda:d
bialégica y étnica, es decir, su derecho a apropiarse su patrimonio
histérico de recursos naturales y culturales.

El afio de 1992 marcé también los quinientos afos de la con-
quista de los pueblos de América Latina, de la colonizacién cu!(gra]
y de la apropiacién capitalista del territorio que fuera cl‘ habitat
de los pueblos prehispénicos, de las culturas mesoamericanas y
andinas. La emancipacién de los pueblos indigenas emerge como
uno de los hechos politicos més relevantes del fin de siglo. Ellos
han ido ganando espacios politicos para legitimar sus .der.cchos a
sus territorios étnicos; sus lenguas y costumbres; su dignidad, su
autonomia y sus derechos ciudadanos. Allf se estd fraguando una
nueva conciencia de los pueblos indigenas sobre sus d‘crechos a
autogestionar los recursos naturales y el entorno ecolégico donde
se han desarrollado sus culturas. .

La problemitica ambiental surge en las altimas déca:.ias del Slglf}
como el signo mis elocuente de la crisis de la racionalidad econo-
mica que ha conducido el proceso de modernizacién. Ante la im-
posibilidad de asimilar las propuestas de cambio que surgen de
una nueva racionalidad (ambiental) para refundar las bases éticas
y productivas de un desarrollo alternativo, las politicas del desa-

de “desarrollo sostenible”, “sostenibilidad™ y “crecimiento sostenido” en las estra
tegias del discurso ambiental neoliberal, de la nocién de sustentabilidad, constitu-
tiva del concepto de ambiente, como marca de la ruptura de la rurwnnlu.i;‘-.{!
econdmica que ha negado a la naturaleza y como una condicion para la construccion
de una nueva racionalidad ambiental (Leff, 1994a, cap. 12: “Disyuntivas del desa-
rrollo sustentable: cambio social o racionalizacién del capital”).
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rrollo sostenible van desactivando, diluyendo y pervirtiendo el con-
cepto de ambiente.

Si en los anos setenta la crisis ambiental llevé a proclamar el
freno al crecimiento antes de llegar al colapso ecologico (Meadows
et al., 1972), ahora el discurso neoliberal afirma la desaparicion de
la contradiccién entre ambiente y crecimiento. Los mecanismos
de mercado se convierten en el medio mas certero y eficaz para
internalizar las condiciones ecoldgicas y los valores ambientales al
proceso de crecimiento econémico. En esta perspectiva, los pro-
blemas ecolégicos no surgen como resultado de la acumulacién
de capital. Para la propuesta neoliberal habria que asignar derechos
de propiedad y precios a los bienes y servicios de la naturaleza
para que las clarividentes leyes del mercado se encarguen de ajustar
los desequilibrios ecolégicos y las diferencias sociales, para alcanzar
un desarrollo sostenible con equidad y justicia.

El discurso dominante de la sostenibilidad promueve un creci-
miento econémico sostenido, soslayando las condiciones ecoldgi-
cas y termodindmicas que establecen limites y condiciones a la
apropiacion y transformacién capitalista de la naturaleza. Para ello,
se busca incorporar la naturaleza'al capital mediante una doble
operacién: por una parte se intenta internalizar los costos ambien-
tales del progreso; junto con ello, se instrumenta una operacién
simbédlica —un “cdlculo de significacién” (Baudrillard, 1974)— que
recodifica al hombre, la cultura y la naturaleza como formas
aparentes de una misma esencia: el capital. Asi, los procesos
ecolégicos y simbdlicos son reconvertidos en capital natural,
humano y cultural, para ser asimilados al proceso de reproduc-
cién y expansién del orden econémico, reestructurando las con-
diciones de la produccién mediante una gestién econémicamen-
te racional del ambiente.

Laideologfa del desarrollo sostenible desencadena asi un delirio
y una inercia incontrolable de crecimiento (Daly, 1991). El discurso
de la sostenibilidad monta un simulacro que, al negar los limites
del crecimiento, acelera la carrera desenfrenada del proceso eco-
nomico hacia la muerte entrépica. La racionalidad econémica des-
conoce toda ley de conservacién y reproduccién social para dar
curso a una degradacién del sistema, que desborda toda norma,
referente y sentido para controlarlo. Si las ecosoffas, la ecologia
social y el ecodesarrollo han intentado dar nuevas bases morales
y productivas a un desarrollo alternativo, el discurso del neolibe-
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ralismo ambiental opera como una estrategia fatal, que genera una
inercia ciega, una precipitacion hacia la catdstrofe.

La fatalidad de nuestro tiempo se expresa en la negacién de las
causas de la crisis socioambiental y en esa obsesién por el creci-
miento, que se manifiestan en el desbordamiento de los fines de
la racionalidad econémica:

Estamos gobernados no tanto por el crecimiento sino por crecimientos.
Nuestra sociedad estd fundada en la proliferacién, en un crecimiento que
prosigue a pesar de que no puede medirse frente a ningiin objetivo claro.
Una sociedad excrecente cuyo desarrollo es incontrolable, que ocurre sin
considerar su autodefinicién, donde la acumulacién de efectos va de la
mano con la desaparicién de las causas. El resultado es un congestiona-
miento sistémico bruto y un malfuncionamiento causado por [...] un ex-
ceso de imperativos funcionales, por una suerte de saturacién. Las causas
mismas tienden a desaparecer, a volverse indescifrables, generando la
intensificacién de procesos que operan en el vacio. En tanto que existe
una disfuncién del sistema, una desviacion de las leyes conocidas que
gobernaban su operacidn, existe siempre el prospecto de trascender el
problema. Pero cuando el sistema se precipita sobre sus supuestos bisicos,
desbordando sus propios fines de manera que no puede encontrarse
ningin remedio, entonces no estamos contemplando una crisis sino una
catastrofe... Lo que llamamos crisis es de hecho la anticipacién de su
inercia absoluta [Baudrillard, 1993:31, 32].

La retérica del desarrollo sostenible ha convertido el sentido
critico del concepto de ambiente en una proclama de politicas
neoliberales que habridn de conducirnos hacia los objetivos del
equilibrio ecolégico y la justicia social por la via mas eficaz: el
crecimiento econémico guiado por el libre mercado. Este discurso
promete alcanzar su propésito sin una fundamentacién sobre la
capacidad del mercado para dar su justo valor a la naturaleza y la
cultura; para internalizar las externalidades ambientales y disolver
las desigualdades sociales; para revertir las leyes de la entropia y
actualizar las preferencias de las generaciones futuras.

Ello lleva a plantear la pregunta sobre la posible sustentabilidad
del capitalismo como un sistema que tiene el inescapable impulso
hacia el crecimiento, pero que es incapaz de detener la degradacion
entropica que genera (O'Connor, 1994). Frente a la crisis ambien-
tal, la racionalidad econémica se resiste al cambio, induciendo con
el discurso de la sostenibilidad una estrategia de simulaciéon y per-
version del pensamiento ambiental. El desarrollo sostenible se ha

-
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convertido asi en un trompe l'@il que distorsiona la percepcion de
las cosas, burla la razén critica y lanza a la deriva nuestro actuar
en el mundo.

El discurso del desarrollo sostenible va engullendo al ambiente
como concepto que orienta la construcciéon de una nueva raciona-
lidad social. La estrategia discursiva de la globalizacién genera una !
metdstasis del pensamiento critico, disolviendo la contradiccién,
la oposicién y la alteridad, la diferencia y la alternativa, para ofre- |
Cernos en sus excrementos retéricos una re-visiéon del mundo como .
expresién del capital. La realidad ya no sélo es refuncionalizada
para reintegrar las externalidades de una racionalidad econémica
que la rechaza. Mds alld de la posible valorizacién y reintegracién
del ambiente, éste es recodificado como elemento del capital glo-
balizado y de la ecologia generalizada.

La reintegracién de la economia al sistema mds amplio de la
ecologia se daria por la homologia de su raiz etimolégica: oikos.
Pero en esta operaciéon analégica se desconocen los paradigmas
diferenciados de conocimiento en los cuales se ha desarrollado el
saber sobre la vida y la produccién. De esta forma,:los potenciales
de la naturaleza son reducidos a su valorizacién en el mercado
como capital natural; el trabajo, los principios éticos, los valores
culturales, las potencialidades del hombre y su capacidad inventiva,
son reconvertidos en formas funcionales de un capital humano.
Todo es reducible a un valor de mercado, representable en los
codigos del capital.

El discurso del desarrollo sostenible se inscribe asi en una “po-
litica de la representacién” (Escobar, 1995), que simplifica la com-
rocesos naturalés y destruye las identidades cul-
turales para asimilarlas a unaTogica, a una razén, a una estrategia
de poder para la apmmnaturalcza como medio de
produccién y fuente de riqueza. En este sentido, las estrategias de
seduccion y simulacién del discurso de la sostenibilidad constituyen
el mecanismo extraeconémico por excelencia de la posmodernidad
para la reintegracién del hombre y de la naturaleza a la racionalidad
del capital (O'Connor, 1993), generando formas mids sofisticadas,
sutiles y eficaces para la explotacién del trabajo y la apropiacién
de los recursos naturales, que la aplicacién de la violencia directa
v la légica pura del mercado.

El capital, en su fase ecolégica, estd pasando de las formas tra-
dicionales de apropiacién primitiva y salvaje de los recursos de las
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comunidades del tercer mundo, de los mecanismos econémicos
del intercambio desigual entre materias primas de los paises sub-
desarrollados y los productos tecnolégicos del primer mundo, a
una nueva estrategia que legitima la apropiacién econémica de los
recursos naturales a través de los derechos privados de propiedad
intelectual. Esta estrategia econémica se complementa con una
operacién simbélica que define a la biodiversidad como patrimonio
comtin de la humanidad y recodifica a las comunidades del tercer
mundo como parte del capital humano del planeta.

Las estrategias fatales del neoliberalismo ambiental resultan de
su pecado capital: su gula infinita e incontrolable. El discurso de

la globalizacién aparece como una mirada glotona que engulle al
planeta y al mundo, mds que como una visiéon holistica capaz de
integrar los potenciales sinergéticos de la naturaleza y los sentidos
creativos de la diversidad cultural. Esta operacién simbélica somete
a todos los érdenes del ser a los dictados de una racionalidad
globalizante y homogeneizante. De esta forma, prepara las condi-
ciones ideolégicas para la capitalizacion de la naturaleza y la re-
duccién del ambiente a la razén econémica.

El discurso de la sostenibilidad busca asi reconciliar a los con-
trarios de la dialéctica del desarrollo: el medio ambiente y el cre-
cimiento econémico. Este mecanismo ideoldgico no sélo significa
una vuelta de tuerca mas de la racionalidad econémica, sino que
opera un vuelco y un torcimiento de la razén; su movil no es
internalizar las condiciones ecolégicas de la produccién, sino pro-
clamar el crecimiento econémico como un proceso sostenible, sus-
tentado en los mecanismos del libre mercado como medio eficaz
para asegurar el equilibrio ecolégico y la igualdad social.

Por su parte, la tecnologia se encargaria de revertir los efectos
de la degradacién ambiental en los procesos de produccién, dis-
tribucién y consumo de mercancias. La tecnologia, que ha contri-
buido al agotamiento de los recursos, resolveria el problema de la
escasez global haciendo descansar la produccién en un manejo
indiferenciado de materia y energia; los demonios de la muerte
entrépica serfan exorcizados por la eficiencia tecnolégica. Los sis-
temas ecolégicos reciclarian los desechos; la biotecnologia inscri-
birfa a la vida en el campo de la produccién; ¢l ordenamiento
ecoldégico permitiria relocalizar y dispersar los procesos producti-
vos, extendiendo el soporte territorial para un mayor crecimiento
econémico. La voluntad de mantener un crecimiento econémico
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sostenido y de desmaterializar la produccién producen un salto
mortal hacia el vacio: el sistema productivo recicla los desechos en
sus propias entranas; la maquina anula la ley natural que la crea.
El desarrollo sostenible se convierte en la nueva piedra filosofal
que aseguraria el perpetuum mobile del crecimiento econémico.

El discurso del desarrollo sostenible presupone que la economia
ha entrado a una fase de postescasez, es decir, que la produccién,
como base de la vida social, ha sido superada por la modernidad.
Esta estrategia discursiva desplaza la valorizacién de los costos
ambientales hacia la capitalizacién del mundo como forma abstrac-
ta y norma generalizada de la sociedad. Este simulacro del orden
econdmico, pretende haber liberado al hombre de las cadenas de
la produccién, reintegrandolo al orden simbélico (Baudrillard, 1980).

Si bien el proceso de transicién hacia la posmodernidad ha
generado estas nuevas formas de sujetamiento ideolégico en las
estrategias discursivas de la globalizacién, ni la pobreza extrema,
ni la insatisfaccién de las necesidades bdsicas, ni el deterioro de
las condiciones de vida de las mayorias permiten suponer que ha
sido superada la produccién como condicién de vida. La operacién
simbélica del discurso del desarrollo sostenible funciona como una
ideologia para legitimar las nuevas formas de apropiacién de la
naturaleza a las que ya no sélo podrin oponerse los derechos
tradicionales por la tierra, el trabajo o la cultura. La resistencia a
la globalizacién implica la necesidad de desactivar el poder de
simulacién y perversién de las estrategias de este nuevo orden
econémico. Para ello es necesario construir una racionalidad social
y productiva que, reconociendo el limite como condicién de sus-
tentabilidad, funde la produccién en los potenciales de la natura-
leza y la cultura.

El discurso del desarrollo sostenible inscribe las politicas am-
bientales en los ajustes de la economia neoliberal para dar solucién
a los procesos de degradacién ambiental y al uso racional de los
recursos ambientales; al mismo tiempo, responde a la necesidad
de legitimar a la economia de mercado, que resiste el estallido que
le estd predestinado por su propia ingravidez mecanicista. Asi, nos
precipitamos hacia el futuro, sin una perspectiva clara para des-
construir el orden antiecolégico heredado de la racionalidad eco-
némica y para transitar hacia un nuevo orden social, guiado por
los principios de sustentabilidad ecoldgica, democracia participa-
tiva y racionalidad ambiental (Leff, 1994a).
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El discurso oficial del desarrollo sostenible ha penetrado en las
politicas ambientales y en sus estrategias de participacion social.
Desde alli se convoca a diferentes grupos ciudadanos (empresa-
rios, académicos, trabajadores, indigenas, campesinos) a conjuntar
esfuerzos para construir un futuro comin. Esta operacién de con-
certacién busca integrar los diferentes actores del desarrollo sos-
tenible, pero enmascara sus intereses diversos en una mirada es-
pecular que converge en la representatividad universal de todo
ente en el reflejo del argenteo capital. Asf, se disuelve la posibilidaq
de disentir frente al propésito de alcanzar un crecimiento sosteni-
ble, una vez que éste se define, en buen lenguaje neocldsico, como
la contribucién igualitaria del valor que adquiere el capital humano
en el mercado como factor productivo. La ciudadania global emer-
ge de la democracia representativa, no para convocar al ciuda(liano
integral, sino a sus funciones sociales fraccionadas por la raciona-
lidad econémica: como consumidor, legislador, intelectual, religio-
so, educador.

El neoliberalismo ambiental busca debilitar las resistencias de
la cultura y de la naturaleza para subsumirlas dentro de la logica
del capital. Su propésito es legitimar la desposesién de los recursos
naturales y culturales de las poblaciones dentro un esquema con-
ceriado, globalizado, donde sea posible dirimir los conflictos en
un campo neutral. A través de esta mirada especular (especulativa)
se pretende que las poblaciones indigenas valoren sus recursos
naturales y culturales (su biodiversidad y sus saberes tradicionales)
como capital natural, que acepten una compensacién econémica
por la cesién de ese patrimonio a las empresas transnacionales de
biotecnologia. Estas serfan las instancias encargadas de administrar
racionalmente los “bienes comunes”, en beneficio del equilibrio
ecolégico, del bienestar de la humanidad actual y de las genera-
ciones futuras.

Frente a estas estrategias de apropiacién econémica y simbélica
de la naturaleza y de la cultura, emerge hoy una ética ambiental

ue plantea la revaloracién de la vida de la existencia humana.
%sta se expresa en las luchas de resistencia de las comunidades
indigenas y campesinas a ser convertidas en reservas etnolégicas,
a ceder su patrimonio de recursos naturales y a renunciar a sus
identidades culturales. Este reclamo, que es hoy de la humanidad
entera, fue expresado ya en 1854 por el jefe Seattle en respuesta
a la oferta del Gran Jefe Blanco de Washington para comprar las
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tierras de los indios pielrojas y reacomodarlos en una reserva:

¢Como se puede comprar o vender el firmamento, ni aun el calor de la
tierra? Si no somos duenos de la frescura del aire ni del fulgor de las
aguas, ¢cémo podrian ustedes comprarlas? Cada parcela de esta tierra es
sagrada para mi pueblo. Cada brillante mata de pino, cada grano de arena
en las playas, cada gota de rocio en los oscuros bosques, cada altozano y
hasta el sonido de cada insecto es sagrado a la memoria y al pasado de
mi pueblo. La savia que circula por las venas de los drboles lleva consigo
las memorias de los pieles rojas. Somos parte de la tierra y ella es parte
de nosotros. Las flores perfumadas son nuestras hermanas; el venado, el
caballo, el dguila; éstos son nuestros hermanos. Las escarpadas penas, los
humedos prados, el calor del cuerpo del caballo y el hombre, todos per-
tenecemos a la misma familia [...] El agua cristalina que corre por rios y
arroyuelos no es solamente agua, sino también representa la sangre de
nuestros antepasados. El murmullo del agua es la voz del padre de mi
padre [...] y cada reflejo fantasmagoérico en las claras aguas de los lagos
cuenta los sucesos y memorias de las vidas de nuestras gentes.

Sabemos que el hombre blanco no comprende nuestro modo de vida.
El no sabe distinguir entre un pedazo de tierray otro, ya que es un extraino
que llega de noche y toma de la tierra lo que necesita. La tierra no es su
hermana, sino su enemiga, y una vez conquistada sigue su camino, dejando
atrds la tumba de sus padres. Le secuestra la tierra a sus hijos. Tampoco
le importa. Tanto la tumba de sus padres como el patrimonio de sus hijos
son olvidados. Trata a su madre, la tierra, y a su hermano, el firmamento,
como objetos que se compran, se explotan y se venden como ovejas o
cuentas de colores. Su apetito devorara la tierra dejando atris sélo un
desierto.

¢Qué seria del hombre sin los animales? Si todos fueran exterminados,
el hombre también moriria de una gran soledad espiritual. Porque lo que
le suceda a los animales también le sucederd al hombre. Todo va enlazado.
Todo lo que le ocurra a la tierra le ocurrird a los hijos de la tierra. El
hombre no tejié la trama de la vida; él es sélo un hilo.

Pero ustedes caminardn hacia la destruccién rodeados de gloria, ins-
pirados en la fuerza del Dios que los trajo a esta tierra y que por algin
designio especial les dio dominio sobre ella y sobre el piel roja. {Dénde
estd el matorral? cDonde estd el dguila? Termina la vida y empieza la
sobrevivencia.

Hoy también, los procesos de emancipacién de los grupos indi-
genas estan generando diversas manifestaciones de resistencia fren-
te a las politicas de la globalizacion y la capitalizacién de la vida;
emergen de alli las estrategias de las comunidades para autoges-
tionar su patrimonio histérico de recursos naturales y culturales.
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Se est4 dando asi una confrontacioén de intereses por asimilar las
condiciones de sustentabilidad a los mecanismos del mercado fren-
te a un proceso politico de reapropiacion social de la naturaleza.
Este movimiento de resistencia se articula a la construccion de un
paradigma alternativo de sustentabilidad, en el cual los recursos
ambientales se convierten en potenciales capaces de reconstruir el
proceso econémico dentro de una nueva racionalidad productiva,
planteando un proyecto social basado en la productividad de la
naturaleza, las autonomias culturales y la democracia participativa
(Leff, 1994a).

En este sentido, el concepto de ambiente se enfrenta a las es-
trategias fatales de la globalizacién. El principio de sustentabilidad
emerge como una respuesta ala fractura de la razén modernizadora
y como una condicién para construir una nueva racionalidad pro-
ductiva fundada en el potencial ecolégico y en nuevos sentidos
civilizatorios a partir de la diversidad cultural del género humano.
Se trata de la reapropiacion de la naturaleza y de la reinvencion
del mundo; no sélo de “un mundo en el que quepan muchos
mundos”,? sino de un mundo conformado por una diversidad de
mundas, abriendo el cerco del orden econémico-ecolégico globa-

lizado.

2 Formulacién del subcomandante Marcos y expresion del “sueiio zapatista”
(Le Bot, 1997).
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DEUDA FINANCIERA, DEUDA ECOLOGICA, DEUDA DE LA
RAZON*

LAS DEUDAS, SUS DEUDOS, SUS DUELOS

En la perspectiva de la sustentabilidad no hay una, sino tres deudas.
Todas surgen del mismo pecado original, pero llevan a diferentes
formas de redimirlo, de saldar lo adeudado como contrato asumi-
do; a diferentes formas de tomar posicion como deudos de lo
perdido. Ello abre un duelo que se bifurca entre el dolor de la
muerte, y la lucha por la vida, por recuperar lo que no debié
haberse enajenado —los recursos y las mentes—, la via para dejar
de ser deudores permanentes del sistema, para batirse en duelo
para recuperar lo propio.

De alli tres deudas y tres posiciones ante la deuda: !

a) La deuda financiera: asumida o no asumida, pagable o no
pagable, negociable, refinanciable.

b] La deuda ecoldgica: inconmensurable pero capaz de ser re-
valorizada, internalizada, redistribuida.

c] La deuda de la razén: que abre el camino del desujetamiento,
de la resignificacién, de la construccién de un desarrollo alterna-
tivo, fundado en una nueva racionalidad productiva.

LA DEUDA FINANCIERA Y EL JUEGO DE LA GLOBALIZACION ECONOMICA

La deuda aparece como una pérdida en el juego del sistema eco-
némico globalizado. Esto ha llevado a una crisis que afecta las
condiciones de produccién sustentable y sostenible de los paises

Texto redactado con base en la ponencia presentada en la conferencia “La
deuda externa y el fin del milenio”, organizada por el Parlamento Latinoamericano
y el Congreso de la Repiblica de Venezuela, del 10 al 13 de julio de 1997.

(29]
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subdesarrollados, cuyos recursos se desangran por los conductos
de una deuda contraida con altas tasas de interés.

En la aceptacién de las reglas del juego del mercado financiero
se cuelan las condiciones de desigualdad; pero no hay falla legal.
Las condiciones estaban establecidas. Se aposté y se perdié. El
interés compuesto ha descompuesto nuestro sistema econémico y
social, degradando sus bases ecoldgicas, culturales y sociales de
sustentabilidad; aparece como una vordagine que como un cdncer
devora toda posibilidad de reposicion, de regeneracion.

La deuda es impagable. El candado encadena, pone en jaque el
desarrollo, asedia a los recursos y les impone sus condiciones de
explotacién para saldar la deuda contraida: para seguir siendo
sujetos de crédito, de credibilidad; para apostar nuevas inversiones
que habrian de seguir extrayendo recursos para pagar la deuda.
Si esta deuda no ha devastado atiin mas los recursos del tercer
mundo es porque la misma crisis econémica ha limitado las capa-
cidades de reinversion de los capitales; o porque los ha relocalizado
en paises donde se pronostican mejores condiciones de rentabili-
dad. .
El derrumbe del socialismo real abrié campos promisorios a los
capitales en buisqueda de inversién en los paises que eufemistica-
mente se denominan “en vias de transicién”, acallando su destino
real: o el parafso del mundo capitalizado, o los abismos de la
debacle ecolégica. Esta falta de reinversién en el tercer mundo
muestra también que el monto de la deuda no significa una con-
dicion real para el funcionamiento del sistema, sino que afecta tan
s6lo a la distribucién de sus beneficios econémicos. Lo que se
negocia son las condiciones de extraccion y reparticion de super-
ganancias a través del operativo financiero.

La deuda ha implicado un acuerdo de las reglas del juego que
no sélo deja ganadores y perdedores, sino que pone a los segundos
en posicién de deudores permanentes para el desarrollo sostenible
del juego de la deuda. Para que haya deuda, los paises deudores
deben asumir los términos que enganchan como iguales en un
juego desigual, siempre con la promesa de que aprendiendo a
apostar en la ruleta de la globalizacién econémica —de las ventajas
comparativas, de la valorizacién de la naturaleza—, habra de ce-
rrarse la brecha entre ricos y pobres. En esa seduccion, que elimina
la diferencia, los paises pobres han sido arrasados por los torbe-
llinos del capital mundial, por las artimanas del capital financiero.

e
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Los paises deudores se fascinaron con los espejismos del progreso,
y perdieron el juego. Se tiraron a la perdicion en la borrachera
del crecimiento. Cambiaron la vida por tequila. El efecto tequila
es justamente la desvalorizacién de la vida como sentido y potencia,
mas alld del error de cédlculo y la corrupcién de las finanzas.

En este enredo de la deuda, los paises del tercer mundo piden
que se condone la deuda, piden un trato preferencial, piden ayuda
para inscribirse en el juego de la globalizaciéon. Pero no buscan
desujetarse de esa racionalidad econémica; no vislumbran otra via
de desarrollo. Quieren creer que las fallas del mercado y las per-
versiones del sistema financiero seran salvadas; que el crecimiento
econémico habra de restituir la deuda histérica con el subdesarro-
llo a través del financiamiento del Norte y la transferencia de
tecnologia en términos preferenciales.

La deuda econémica funciona asi como un mecanismo ideol6-
gico que consolida la dependencia como deuda moral. Se piensa
que Deus da, que la deuda como un dios capitalizado sera dadivosa
con los pobres. Cuando los paises pobres miraron su pobreza como
efecto de la rapina de los paises industrializados, emergieron las
teorias de la dependencia y del subdesarrollo, las ideologias de la
liberacién, las luchas de emancipacién. Cuando el subdesarrollo
se convierte en un problema de desajustes, de desventajas, de mala
suerte, pedimos perdén, nos lamentamos de los gobiernos corrup-
tos, de los financieros que equivocaron el cdlculo, de las fallas
(pasajeras) del mercado.

Los deudos de esta deuda piden su condonacién, nuevos crédi-
tos, una nueva oportunidad para mostrar que pueden ser buenos
socios y pagadores responsables en el negocio de la globalizacién
econémica. Pero no cambian la mirada ni el rumbo. El origen se
desvanece en el horizonte del pasado; en la pérdida de la memoria
histérica; en la desposesién de los saberes tradicionales, subyuga-
dos y dominados por la ciencia y la tecnologia modernas. No queda
mas que el presente avasallador, el pragmatismo globalizador. No
hay proyeccién al futuro fuera de las inercias que agitan el mundo
actual; no hay alternativa ni opcién; no queda mis que pedir mi-
sericordia y justicia para seguir siendo parte de un mundo que
gravita fuera de la historia, movido por la sinrazén econémica.
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LA DEUDA ECOLOGICA: REVALORIZACION DE LA VIDA Y REDISTRIBU-
CION DE LOS COSTOS DEL CRECIMIENTO

La economia ecoldgica ha sacado a la superficie el cuerpo sumer-
gido del iceberg de la deuda. El juego de la deuda no es una
cuestién moral sujeta a un calculo estrictamente econémico. Lo
que estd en juego no es la deuda financiera del tercer mundo, sino
la deuda oculta del primer y segundo mundos: el hiperconsumo
del Norte y la sobreexplotacién ecolégica del Sur, el pillaje, la
rapina y la devastacién de los recursos del mundo “subdesarrolla-
do” que alimenté el desarrollo industrial, vaciando sus potenciales
productivos y viciando sus recursos ambientales.

Estas “externalidades” del sistema econémico constituyen una
deuda mds honda, que socava las bases del desarrollo. El subdesa-
rrollo no es la condicién de atraso en la carrera del crecimiento
econémico; el subdesarrollo es el aniquilamiento de los potenciales
propios de nuestros paises para lograr un desarrollo sustentable,
diverso como sus recursos ecolégicos y sus culturas. La deuda
externa es tan sélo un reflejo de la deuda de las externalidades.

La deuda ecolégica se refiere a la subvalorizacién actual de los
recursos naturales (los hidrocarburos, las materias primas) que
subvencionan y financian el desarrollo agricola e industrial del
Norte. De esta manera, ¢l petréleo barato del Sur subsidia la agri-
cultura capitalista del Norte, creando un circulo perverso que des-
plaza a la agricultura de subsistencia de las zonas rurales del tercer
mundo, que genera la desposesion de tierras y la pérdida de saberes
tradicionales. Y este “lavado de recursos” es legitimado por la
exactitud del cédlculo econémico que externaliza como desechos
todo aquello que no se somete a sus medidas, desvalorizando al
hombre, a la cultura, a la naturaleza. Las nuevas inversiones de
capitales aparecen como verdaderas inversiones térmicas: el creci-
miento econémico destruye las riquezas biolégicas incrementando
el calentamiento global del planeta.

En este sentido se abre un debate no sélo por la injusticia dis-
tributiva del sistema econémico, sino por la distribucion ecolégica,
entendida como la reparticién desigual de los costos y potenciales
ecoldgicos, de esas externalidades econémicas que son inconmen-
surables en términos de los valores del mercado, pero que se asu-
men como nuevos costos a ser internalizados, sea por la via de los
instrumentos econémicos, de las valorizaciones ecolégicas o de los
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movimientos sociales que surgen y se multiplican en respuesta al
deterioro del ambiente.

En reconocimiento mds a un imperativo ecoldgico que a una
deuda, el ingenio negociador planted inmediatamente después de
la crisis financiera de los anos ochenta, el intercambio de deuda
por naturaleza. Algunos paises latinoamericanos se aprestaron a
explorar esta formula para condonar parte de sus deudas, recon-
virtiéndolas en un mecanismo para financiar la conservaciéon de la
naturaleza. Otros paises se vieron menos tentados por la filantropia
ecolégica del Norte. No sélo porque la vieran con mds suspicacia
y reclamaran con mds fuerza su poder de decisién en el manejo
de las reservas de naturaleza, sino también porque los montos que
los organismos ecologistas estaban dispuestos a invertir no resul-
taban significativos en relacién con los montos de la deuda.

Con el avance de la ecologizacién de la globalizacién econdmica,
muy pronto esta cosmetologia verdosa de las negociaciones de la
deuda fue suplantada por mecanismos mds finos y sofisticados. En
la perspectiva de las acciones orientadas a un futuro comun, los
mecanismos de “implementacién conjunta” se fueron traduciendo
en préstamos y donaciones para la proteccién de la naturaleza y
la investigacién de la biodiversidad. Estas donaciones del Norte se
han traducido en inversiones en bioprospeccién; son el caballo de
Troya en el que desembarcan cientificos y biotecnélogos del Norte,
no a proteger la naturaleza, sino a apropiarse de su riqueza gen¢-
tica. En este proceso de implementaciéon conjunta, los paises del
Sur podrian ser compensados por un porcentaje de las regalias
provenientes del mercadeo de la biodiversidad; pero como confir-
man estudios recientes y en el terreno, en realidad dichas regalias
no llegan a materializarse y en algunos casos esa transferencia de
saberes y recursos se intercambia por un paquete de cigarrillos.
Las actuales estrategias de apropiacién de la naturaleza, movidas
por los imperativos de la globalizacién y la sustentabilidad, parecen
actualizar el despojo y sometimiento de quinientos anos de los
pueblos indigenas.

l.a deuda ecoldgica es mas vasta y profunda que la deuda finan-
ciera. No solo es impagable, sino que es inconmensurable. No se
trata del saldo de una mala negociacion y la pérdida de una apuesta
a la ganancia economica descarrilada por los desvarios de las tasas
de interés. Se trata de un despojo histérico, del pillaje de la natu-
raleza que se enmascara en una malsupuesta superioridad en las
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capacidades intelectuales y empresariales del Norte, de una con-
jugacién mais eficaz y eficiente de sus factores productivos.

Hoy, este pillaje se proyecta al futuro a través de los mecanismos
de apropiacion de la naturaleza por la via de la etnobioprospeccion
y los derechos de propiedad intelectual del Norte sobre los dere-
chos de propiedad de las naciones y pueblos del tercer mundo. La
biodiversidad representa su patrimonio de recursos naturales y
culturales, con los que han coevolucionado en la historia, el habitat
en donde se arraigan los significados culturales de su existencia.
Estos son intraducibles en valores econémicos. Es aqui donde se
establece el umbral entre lo que es negociable e intercambiable
entre deuda y naturaleza, y lo que impide dirimir el conflicto de
distribucién ecolégica en términos de compensaciones econémicas.

Los deudos de la muerte de la naturaleza piden que se interna-
licen los costos del deterioro ambiental, que se indemnice a las
victimas de los holocaustos ecolégicos, que se valoricen los recursos
naturales y se incorporen a las cuentas nacionales, que el que
contamine, pague. Piden que haya una c0mpcnsacién justa para
los gobiernos y las comunidades del tercer mundo en el negocio
de la biodiversidad. Sin embargo, esta deuda ecolégica no podrad
dirimirse en el campo de la globalizacién econémica. Lo que se
anuncia es justamente el desujetamiento de ese orden en el cual
no se vislumbra una equidad posible.

De alli que algunos pueblos indigenas, grupos sociales e indivi-
duos estén demarcdndose de estos procesos de valorizacion y ne-
gociacién, y que una parte importante —aunque atn silenciosa—
del movimiento ambientalista se manifieste por medio de luchas
de resistencia y desujetamiento de la globalizacion. Estas luchas
muestran mds su decisién de legitimar nuevos derechos culturales,
ambientales y colectivos, que la disposicién a negociar una com-
pensacion por los danos sufridos como resultado del impacto eco-
légico o a aceptar una distribucién de los beneficios del mercadeo
de la naturaleza.

LA DEUDA DE LA RAZON: RACIONALIDAD AMBIENTAL Y DESARROLLO
SUSTENTABLE

La deuda financiera podrd ser condonada; la deuda ecolégica,

DEUDA FINANCIERA, ECOLOGICA, DE LA RAZON 35

valorizada segin la vara de medir del mercado, los codigos del
capital o la expresion de las fuerzas politicas en el mercado o en
los tribunales de justicia. Pero una vez saldadas las cuentas, satis-
fechas las demandas y reclamos, quedan sus deudos sujetados a la
misma razén, encadenados a las mismas causas, en el juego de la
reparticion de los costos y beneficios que deja un orden homoge-
neizante, unipolar, que dicta las normas del comercio, del inter-
cambio, de la justicia y de la equidad.

Estas deudas son legado de una razén constitutiva de la moder-
nidad en la que estamos inscritos. Es una deuda con la razén quc
quiso liberar al hombre y a los pueblos de la ignorancia mitifica-
dora, de las cadenas de la escasez, y que terminé velando su mirada,
impnnicndo una razon encadenante, sujetando la razon a las nor-
mas de la racionalidad econémico-tecnoldgica y a los efectos de
racionalizacién que genera la razén del poder. Este movimiento
de la razén ciertamente nos. legé el conocimiento cientifico, el
pensamiento critico, la libertad y la democracia; pero también nos
ha dejado una razén cegadora del mundo (la mano invisible, las
leyes ciegas del mercado) que nos aterran porque en su invisibilidad
burlan y eluden a la razén. '

El propésito iluminista de la modernidad, la emancipacién del
hombre a través de la razén, se ha convertido en alienacion, al no
poder comprender las causas (aunque si las razones) que mueven
al mundo que vivimos —ni las leyes del mercado que habrin de
salvarnos si nos doblegamos con fe ciega a su gobierno global; ni
los mecanismos tecnolégicos que gobiernan la produccion que nos
fascinan en su potencia galactico-espacial, biotecnolagica, electro-
nica—, porque escapan a nuestra capacidad de entendimiento, de
decision, de accién. La deuda externa aparece asi como proceso
de alienacién, de rendeudamiento.

La deuda ha sido siempre un mecanismo de sujecién ideologica
v econémica. El desarrollo endégeno, autodeterminado, implica
un desujetamiento de la deuda. Esto va mds alld de la renegociacion
v el refinanciamiento del crecimiento y los ajustes econémicos, y
lleva a repensar las condiciones y potenciales para un desarrollo
sustentable, fundado en una racionalidad ambiental. Frente a la
racionalidad econdriica € instrumental que domina el proceso de
globatizacion, 1a racionalidad ambiental se funda en nuevos prin-
ti]:i::"s éticos, valores ;lmrl_'m.;ﬁ;ﬁ;ﬁma_prn(hlcliw;.‘i,_ B

La globalizacion econémica estd generando una retotalizacion




36 DEUDA FINANCIERA, ECOLOGICA, DE LA RAZON

del mundo bajo el valor unidimensional del mercado, sobreexplo-
tando a la naturaleza, homogeneizando culturas, subyugando sa-
beres y degradando la calidad de vida de las mayorias. La raciona-
lidad ambiental genera una reorganizacién de la produccién basada
en el potencial productivo de la naturaleza, el poder de la ciencia
y la tecnologia modernas, y los procesos de significacion que de-
finen identidades culturales y sentidos existenciales de los pueblos
en formas diversas de relacién entre los seres humanos y la natu-
raleza. La sinergia en la articulacién de estos procesos hace que
en la racionalidad ambiental, el todo sea mds que los procesos que
la constituyen, generando un proceso productivo sustentable abier-
to a la diversidad cultural y a la diversificacion de los estilos de
desarrollo.

Este es el gran reto que se abre, de la deuda encadenante al
desarrollo autodeterminado, democritico y sustentable de los pue-
blos de América Latina y del tercer mundo; un reto que obliga a
cuestionar los mecanismos de sujetamiento que nos mantienen en
deuda permanente, como apéndices dependientes del orden mun-
dial.

Los deudos de esta deuda, piden desasirse de la trampa, cortar
el cordén umbilical de la dependencia y la opresién, desvincularse
de la globalizacién. Demandan un mundo nuevo donde pueda
saldarse la deuda de la unificacién forzosa del desarrollo unidi-
mensional, y se abran los cauces de un desarrollo diverso. Deman-
dan una nueva verdad, una nueva racionalidad para entender el
mundo en su complejidad, en su diversidad. Estos son los retos
que enfrenta el proyecto civilizatorio de la humanidad al mirar
hacia el préximo milenio.

-

ECONOMIA ECOLOGICA Y ECOLOGIA PRODUCTIVA*

LA FORJA DE LA ECONOMIA ECOLOGICA

La crisis ambiental expresa un cuestionamiento de los fundamentos
de la racionalidad econémica. De alli han surgido diferentes res-
puestas, desde las filosofias de la naturaleza hasta los nuevos m
vimientos sociales que buscan integrar la democracia participativa
la descentralizacion econémica y la reapropiacién de la naturaleza
como un sistema ambiental productivo. En este contexto, la eco-
nomia ecolégica y la ecologia polmca se van configurando como |
nuevos campos teéricos y de accién politica, demarcandose de la’
economia ambiental (la economia neocldsica de los recursos natu-
rales y de la contaminacién ambiental), contraponiendo nuevos
enfoques al propésito de internalizar las externalidades ambienta-
les a través de los mecanismos del mercado.

La economia, fundada en los principios de la mecanica, desterro
la vida y la naturaleza del campo de la produccién, minando las
condiciones de sustentabilidad ecolégica del desarrollo. El desbor-
damiento de las externalidades econémicas al terreno de los con-
flictos socioambientales estd movilizando la reconstruccion del pro-
ceso de produccién sobre nuevas bases.

La revolucién copernicana desplazé a la Tierra del centro del
universo, derrumbando el orden césmico y sacudiendo las jerar-
quias sociales que sostenian las relaciones feudales de poder. La
convulsién de los fundamentos que sostienen hoy en dia el orden
econémico dominante nos enfrenta al reto de transformar dcsde'l
sus bases el paradigma insustentable de la economia.

La resistencia a este cambio paradigmatico ha llevado a la eco-

* Texto redactado con base en la conferencia intitulada “From Ecological Eco-
nomics to Productive Ecology: Perspective on Sustainable Development from the
South”, presentada en la Il Conferencia de la Sociedad Internacional de Economia

Ecologica, San José, Costa Rica, del 24 al 28 de octubre de 1994; publicada en
Costanza et al. (1996).
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nomia neoclisica a ajustar los ciclos econémicos, asignando precios
de mercado ala Ilﬂllll'ill('!.ﬂ, con la CSPCI’RD?’.Q\ de (lll{' las mercancias
podrin seguir circulando de manera continua alrededor de la es-
fera (perfecta) del orden econémico. Por su parte, la economia
ecoldgica estd moldeando un nuevo paradigma teérico, abriendo
las fronteras interdisciplinarias con diferentes campos cientificos
(ecologia, demografia, tecnologia, termodindmica, antropologia,
teoria de sistemas), para valorizar e incorporar las condiciones
ecoldgicas del desarrollo. De alli han surgido diferentes estrategias
conceptuales y acercamientos metodolégicos que se funden en el
crisol de la sustentabilidad.

Las propuestas tedricas de la economia ecolégica se extienden
a la ecologia humana. Alli han florecido las perspectivas neomal-
thusianas que miran la sustentabilidad a través de una relacién
entre crecimiento p()hlaciona!, escasez de recursos y limites ecolé-
gicos, donde una “capacidad de carga” de los ecosistemas fijaria
los limites al crecimiento econ6mico y demografico. Por su parte,
algunos enfoques de la antropologia ecoldgica estin reduciendo
la racionalidad de la apropiacién cultural de la naturaleza a una
contabilidad energético-social. El darwinismo social y la sintesis
sociobiolégica estan ecologizando (colonizando) el orden simbdélico
y social.

La bioceconomia de Georgescu-Roegen (1971) desarrollé una
critica radical a la economia desde la perspectiva de la segunda ley
de la termodindmica. De alli emerge la concepcién del proceso
econémico como una transformaciéon productiva de masa y energia
sujetas a la degradacion irreversible de energia util (que se mani-
fiesta en ultima instancia en forma de calor) de todo proceso me-
tabdlico y productivo. Este ineluctable proceso de degradacion de
la energia, magnificado por el ritmo acelerado de crecimiento eco-
némico, se manifiesta en el calentamiento global del planeta por

la creciente produccién de gases invernadero y la disminucion de|

la capacidad de absorcién de diéxido de carbono, debida a los
procesos de desforestacion, llevando a la muerte entropica de la
vida en la Tierra.

Desde una vision ecosistémica de la produccion, la economia
ecoldgica busca subsumir la economia dentro de la ecologia, con-
siderada esta dltima como una teorfa mas comprehensiva, la ciencia
por excelencia de las interrelaciones. Asi, se sugiere reordenar la
economia dentro de la ecologia, introduciendo un conjunto de
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criterios, condiciones y normas ecolégicos a ser respetados por ¢l
sistema econémico (Passet, 1979). La economia ecoldgica arroja
una mirada critica sobre la degradacién ecolégica y energética
resultante de los procesos de produccién y consumo, intentando
sujetar el intercambio econémico a las condiciones del metabo-
lismo general de la naturaleza.

Sin embargo, la produccién sigue estando guiada y dominada
por la légica del mercado. La proteccion del ambicntc‘ es conside-
rada como un costo y condicién del proceso economico, cuya
“sostenibilidad” gravita sobre los principios de su racionalidad me-
canicista y su valorizacién de corto plazo. La ecologfa cuestiona a
la economia sin refundar las bases de la produccién en los poten-
ciales de la naturaleza y de la diversidad cultural. Sin una nueva
teorfa capaz de orientar el desarrollo sustentable, las politicas am-
bientales siguen siendo subsidiarias de las politicas neolibc‘ralcs.

En esta bisqueda por internalizar las condiciones ccol()gu?as de
una produccién sustentable, la economia ecoldgica esta haciendo
su nicho académico, ain no definible por un paradigma teérico y
un programa de investigaciéon acabado (Costanza, 1989). La eco-
nomfa ecolégica atn no se desprende del cordén umbilical d(?* ,h
economia neocldsica de los recursos naturales en su concepcion
del ambiente como un costo o un limite (y no como un potencial).
Pero sus fronteras se estin abriendo a la complejidad emergente,
la distribucién ecolégica y la democracia politica, donde se debaten
las luchas sociales por la apropiacién de los recursos naturales y
los servicios ambientales (Funtowics y Ravetz, 1994; Martincz Alier,
1995). De alli emergen diferentes perspectivas de la sustentabili-
dad, desde la administracién y la contabilidad ambiental, hasta
nuevas teorias que internalizan la naturaleza y la cultura como
potenciales para un desarrollo sustentable (Leff, 1994a).

CONFLICTO DE INTERESES POR EL DESARROLLO SUSTENTABLE

La problematica ambicntal se ha convertido en una cuestién emi-
nentemente politica. Los conflictos socioambientales emergen tlc
principios éticos, derechos culturales y luchas por la apropiacién
de la naturaleza que van mas alld de la internalizacién d.c los costos
ecolégicos para asegurar un crecimiento sostenido. Las identidades
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culturales y los valores de la naturaleza no pueden ser contabiliza-
dos y regulados por el sistema econémico. La pobreza, la degra-
dacién ambiental, la pérdida de valores y pricticas culturales, y la
equidad transgeneracional; la productividad natural y la regenera-
cién ecoldgica, la degradaciéon entrépica de masa y energia, el
riesgo y la incertidumbre —todas estas “externalidades™— constitu-
yen procesos inconmensurables que no pueden ser reabsorbidos
por la economia asigndndoles un patrén comun de medida a través
de los precios de mercado (Kapp, 1983).

El discurso y las politicas de la sustentabilidad estin abriendo
un campo heterogéneo de perspectivas alternativas, marcado por
el conflicto de intereses en torno a la apropiacién de la naturaleza.
En los paises del Norte, sus preocupaciones sc¢ centran en los
problemas ambientales globales (cambio climdtico, calentamiento
global, lluvia acida, pérdida de biodiversidad), que al romper los
equilibrios ecolégicos del planeta ponen en peligro la sustentabi-
lidad del sistema econdmico. Las condiciones ecolégicas de la pro-
duccidn y la preservacién del ambiente son consideradas como un
costo que debe ser internalizado por el sistema econémico, llevan-
do a una capitalizacién creciente de la naturaleza. Sus problemas
mds visibles son el control de la contaminacién y la disposicién de
desechos que generan los altos niveles de produccion y consumo.
La ética ambientalista se orienta hacia los valores del ocio que
genera la sociedad posmaterialista, al tiempo que una moral con-
servacionista rechaza el estilo de vida del hiperconsumo y una
ecologia social se funda en los principios de una gestion local,
descentralizada y democrdtica de los recursos (Bookchin, 1989).

Sin duda, las ideologias del conservacionismo ecolégico no son
exclusivas de las instituciones del Norte; con la globalizacion del
discurso del desarrollo sostenible han penetrado en las politicas y
en las acciones ecologistas de los paises del Sur. Muchos gobiernos
se han embarcado en una politica neoliberal y algunos de cllos
han reclamado incluso su derecho a consumir sus recursos natu-
rales para relanzar su crecimiento econdmico y salvar la brecha
que los separa de los paises ricos, desestimando ¢l llamado de la
comunidad internacional para contribuir a una solucion global de
los problemas ambientales.

No obstante lo anterior, en los paises pobres sc estan generando
nuevos desarrollos tedricos y perspectivas politicas frente a la sus
tentabilidad, a partir de una percepcion mds critica y consciente
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de sus condiciones ecoldgicas, culturales, econémicas y politicas.
De esta manera, en América Latina se ha venido construyendo un
concepto de ambiente, entendido como un potencial productivo
que emerge de la integracion sinergética de procesos ecoldgicos,
culturales y tecnolédgicos. El ambiente se construye como un sistema
complejo a través de la articulacion de diferentes ciencias y la
amalgama de diversos saberes, para conducir un proceso de gestion
democritica y sustentable de los recursos naturales (Leff, 1986).

De los paises tropicales del tercer mundo emerge asi un nuevo
paradigma productivo, basado en el potencial ecologico de su geo-
grafia y en la pluralidad de sus identidades étnicas. Este paradigma
ambiental promueve la sustentabilidad desde sus bases ecologicas
y culturales, a través de la descentralizacién de la economia y la
diversificacion de los estilos de desarrollo, movilizando a la socie-
dad por la reapropiacién de su patrimonio de recursos naturales
y la autogestion de sus procesos productivos.

Sin embargo, los efectos de la globalizacién econémica hoy se
combinan con procesos ecolégicos de escala planetaria, generando
una espiral negativa de degradacién ambiental que estd cambiando
la escala de los problemas. La complejidad se presenta como po-
tenciales sinergéticos, pero también como efectos destructivos. Asi,
el calentamiento global, producido por la emisién creciente de
gases de efecto invernadero que genera el crecimiento de la pro-
duccién para el mercado, estd cambiando las condiciones climati-
cas en las que se desarrollan pricticas tradicionales de uso del sue-
lo como la roza, tumba y quema. De esta forma, la globalizacion
econémica, junto con los cambios ambientales globales estin des-
plazando las précticas tradicionales de produccién. Las formas
tradicionales de uso del fuego dejan de ser pricticas sustentables
y controladas para convertirse en verdaderos riesgos. Ello esta
generando los incendios incontrolados de pastizales y bosques,
concatenindose sus efectos y acelerando el calentamiento global,
los cambios climdticos, la sequia, la contaminacién, las pérdida
ccondmica de cosechas y la destruccion de la biodiversidad.

En el Sur, el ambientalismo no surge de la afluencia, sino de la
lucha por la sobrevivencia en condiciones de una creciente degra-
dacién socioambiental; asi, tanto los campesinos y los pueblos in-
digenas, como la poblacién urbana marginada, estén organizando-
se v luchando en respuesta a la extrema pobreza generada por la
destruccion de sus recursos naturales, la dcgradaci(m de sus con-
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diciones de produccién y la falta de equipamiento y saneamiento
bdsico. Los movimientos ambientales son luchas de resistencia y
protesta por la marginacién y la opresién, y demandas por sus
derechos culturales, el control de sus recursos naturales, la auto-
gestion de sus procesos productivos y la autodeterminacién de sus
condiciones de existencia. Estas luchas por la erradicacién de la
pobreza vinculan la sustentabilidad con la democracia; se enlazan
conlareivindicacién de sus identidades culturales, la reapropiacién
de conocimientos y practicas tradicionales y el derecho de las co-
munidades para desarrollar estilos alternativos de desarrollo.

. La_sustentabilidad-emerge como una necesidad de restablecer
el lugar deTa naturaleza en la teoria econdmica y en las practicas
del desarrollo, internalizando condiciones ecolégicas de la produc-
cién que aseguren la sobrevivencia de la vida y un futuro para la
humanidad. Sin embargo, la bisqueda de consensos sobre “nuestro
futuro comin” (CMMAD, 1988), no unifica las visiones del futuro
ni las estrategias para transitar hacia el desarrollo sustentable; el
discurso sobre la sustentabilidad no es homogéneo ni esti libre
del conflicto de intereses —muchas veces contrapuestos— de los
actores sociales que movilizan y resisten este proceso de cambios
histéricos, no sélo como visiones diferenciadas entre paises, sino
dentro de cada nacién. De la voluntad de capitalizar a la naturaleza
a través del mercado, a la descentralizacién de la economia y la
construccién de una racionalidad ambiental basada en principios

no mercantiles (potencial ecolégico, equidad transgeneracional, |
justicia social, diversidad cultural y democracia), la sustentabilidad

se define a través de significados sociales y estrategias politicas
diferenciados.

EQUIDAD, DISTRIBUCION Y SUSTENTABILIDAD

La economia ecolégica cuestiona los fundamentos de la economia
desde la percepcién de sus limites ecolégicos y entrépicos, abrien-
do un campo de investigacion sobre las condiciones ecologicas de'
la sustentabilidad. De esta manera, ha centrado su interés en los
problemas de escasez de energia y recursos, de la contaminacion,
y de los medios tecnolégicos para resolverlos. La cuestion de la
equidad y la distribucién son considerados como “problemas de
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limites” que surgen de la presion que ejerce una poblacion cre-
ciente sobre recursos escasos y el impacto desigual de la degrada-
cion ambiental (Costanza, 1989).

La condicion de escasez, fundante de la ciencia econémica, ha
pasado del proceso de sustitucién continua de recursos agotados,
a una escasez global inducida por la expansién econémica. El con-
cepto de escasez se ha expandido para incluir el agglamicntg df'
“metarrecursos” (Erlich, 1989), entendido como el efecto multipli-
cador de la degradacion de los servicios ambientales y el potencial
productivo de los ecosistemas. Sin embargo, la destruccién ecolo-
gica y el agotamiento de los recursos no son problemas gt’.‘.nCI'E‘l(l()S
por procesos naturales, sino determinados por las furm‘a's sucnale’s
y los patrones tecnolégicos de apropiacién y explotacion econé-
mica de la naturaleza. Los problemas de equidad y distribucién
fueron generados por la acumulacién capitalista, mucl.lo antes fle
que ésta alcanzara sus limites ecolégicos. Es la racionahdad. intrin-
seca del crecimiento econémico la que destruye las condiciones
ecoldgicas y culturales de la sustentabilidad al incrementar el trans-
flujo (throughput) de materia y energia, generando una escasez global
de recursos, resultante de la destruccion ecolégica, la degradacion
ambiental y el incremento de la entropia (O’Connor, 1988, 1998;
Leff, 1994a).

Mis alld de los limites ecoldgicos al crecimiento y de sus posibles
soluciones tecnolégicas y econémicas, los conflictos y estrategias
de poder por la apropiacién de la naturaleza estin determinando
las formas sociales sancionadas y legitimadas de acceso y uso de
los recursos naturales. Como afirma Martinez Alier (1995), la cien-
cia no ofrece criterios para evaluar los conflictos distributivos.
Estos no pueden establecerse a partir de criterios de racionalidad
econémica o racionalidad ecolégica, porque ningun sistema de
evaluacion puede establecerse en forma independiente de la poli-
tica.

Al “naturalizar” los limites del crecimiento, la economia ecol6-
gica se separa del campo de la ecologia politica. Al rchTc’ir las
condiciones ecolégicas de la sustentabilidad a la resoluciéon de
problemas ambientales y demogrificos, la distribucién de los costos
sociales y ecologicos se desvanecen de su foco teérico. Como re-
sultado, la economia ecolégica se preocupa por actualizar las pre-
ferencias futuras de los consumidores, pero excluye el pr()blc’ma
de la equidad intergeneracional, bajo el falso supuesto de que éste
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habria sido ya resuelto por la economia de la afluencia (dotando
a todo cindadano del primer mundo de alimento, habitacién y dos
autos), y desplazando la justicia social hacia un problema de sus-
tentabilidad de las instituciones sociales (Proops, 1989). De esta
manera, las ideologias de la postescasez (Inglehart, 1991) y el pro-
posito de desmaterializar la produccion (Hinterberger y Seifert,
1995), han penetrado en los acercamientos de la economia ecol6-
gica al problema de la sustentabilidad.

BIOECONOMIA, PRODUCTIVIDAD ECOTECNOLOGICA Y NEGUENTROPIA

La economia ecolégica reconoce la importancia de conservar la
base de recursos y los equilibrios ecolégicos. Sin embargo, ha sub-
valorado el potencial productivo de la naturaleza, particularmente
de los complejos, productivos y biodiversos ecosistemas tropicales.
En tanto que las estrategias productivas desarrolladas por las civi-
lizaciones mesoamericanas fueron sometidas por el imperialismo
ecolégico (Crosby, 1986) que generé el ascenso del capitalismo y
el proceso de industrializacion, los intentos de los fisicratas por
ver en 1a naturaleza la fuente del valor (Kuczynski y Meek, 1980)
fueron olvidados con la legitimacién de la ciencia econémica que
fundé la produccién en la productividad del capital, la fuerza de
trabajo y el cambio tecnolégico. El triunfo de la racionalidad mo-
dernizadora interrumpié asf la evolucién de formas alternativas de
etnoecodesarrollo.

Hoy en dia, la economia se ha quedado sin una teoria del valor
(Leff, 1980; Naredo, 1987; Martinez Alier y Schlipmann, 1991;
Altvater, 1993). La teoria econémica no cuenta con medios obje-
tivos para medir las equivalencias para el intercambio de valores
de uso (menos ain para la medicién de valores no economicos),
Los precios de mercado son signos falsos de la escasez de recursos
y del potencial de la naturaleza; no pueden servir como indicadores
part una asignacién racional de los factores productivos ni para
internalizar los costos de las externaliades ambientales. Mas atin,
el socialismo preecolégico ha dejado de ser “la alternativa” (Bahro,
1979) al capitalismo antiecologico, abriendo el campo a la cons-
truccién de un nuevo ecosocialismo (Leff, 1994; O'Connor, 1998).

Consecuentemente, la economia debe reconstruirse. Ello plan-
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rea la cuestion de fundamentar una nueva teoria de la produccion
que internalice las condiciones ecoldgicas y sociales del desarrollo
sustentable; que dé cuenta de los complejos procesos ambientales
que generan el potencial ecotecnoldgico de diferentes regiones,
mediado por los valores culturales y los intereses sociales de las
poblaciones: los sistemas simbdlicos, los estilos étnicos y las pric-
ticas productivas, a través de los cuales se valorizan los recursos
potenciales de la naturaleza; las reglas sociales que establecen los
derechos de acceso y apropiacion, y las formas de explotacion de
los recursos naturales; los patrones tecnoldgicos que permiten la
regeneracion ecolégica y el reciclaje de desechos.

La “bioeconomia” de Georgescu-Roegen reconoce los limites
que impone la segunda ley de la termodindmica al propésito de
un crecimiento sostenible; pero no ofrece una nueva medida de
valor ni un modo alternativo de produccién. El potencial autorga-
nizativo de la naturaleza y la productividad primaria de los ecosis-
temas han sido subvalorados y desconocidos. De esta manera, la
racionalidad econémica ha generado una creciente apropiacion
destructiva de la productividad ecolégica del planeta (Vitousek,
1986), desestimando al mismo tiempo la posibilidad de construir
una bioeconomia a partir de la_productividad neguentrépica de bio-
masa y de biodiversidad a partir de' fenémeno fotosintético.!

El potencial de la energia solar se ha concentrado en su uso
tecnoldgico y se ha limitado por los costos actuales de los colectores
solares y su competencia con otras fuentes de energia. Sin embargo,
se han bloqueado otras perspectivas de desarrollo y aprovecha-
miento de la capacidad de los bosques tropicales biodiversos y de
sistemas agroforestales como colectores y transformadores bioldgicos
de la energia radiante del sol en biomasa, desconociendo el po-
tencial de la agricultura ecoldgica para reducir los insumos de

! Vitousek et al. (1986) han estimado que los humanos se apropian aproxima-
damente 40.4 petajoules (1 Pg = 106 kilocalorias) de la productividad primaria
neta (peN) del planeta, cuya produccién potencial de 58.1 Pg se estd reduciendo
fuertemente debido a la transformacién de los patrones de uso del suelo (9.0
debido a los usos agricolas, 1.4 a la conversién de bosques en pastizales, 4.5 por
desertificacién y 2.6 a la wrbanizacién). De esta manera, los autores argumentan
que el 40% de la rex porencial se usa y se pierde debido a la intervenciéon humana,
mtentras que podiia contribuin al incremento de la biodiversidad como condicion
de la sustentabilidad y fuente de valor econémico, y pronostican que “con los
actuales patrones de explotacion, distiibucion y consumo, el mcaemento de la
poblacion no podid sostenerse sin cooptar mds de la mitad de la pex terrestre”.

[
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fuentes no renovables de energia y de recursos naturales y de la
ecologia productiva para equilibrar y revertir la degradacion en-
tropica generada por la capitalizacion de la naturaleza y el proceso
de industrializacién.

El potencial de formacién de biomasa a través de la fotosintesis
puede convertirse en la base de un paradigma alternativo de produc-
cion. La productividad primaria neta de los ecosistemas tropicales
puede alcanzar cosechas anuales sostenibles de hasta un 10% en
formacién de nueva biomasa (Rodin et al., 1975; Leigh, 1975; Lieth,
1978). Estos niveles de productividad ecolégica pueden parecer
bajos comparados con agrosistemas artificializados; sin embargo,
si se internalizan los costos ecolégicos y se evaliia su eficiencia en
el largo plazo, la agricultura capitalizada muestra su cardcter in-
sostenible (Leff, 19944, cap. 7).

En cambio, el manejo productivo de los ecosistemas, a través
de procesos de regeneracion selectiva o de sistemas de cultivos
muiltiples agroforestales y agroecolégicos, puede generar una co-
secha permanente de recursos naturales y una oferta sustentable
de satisfactores con altos niveles de productividad ecotecnoldgica. El
manejo miiltiple y productivo de los recursos de la biodiversidad
puede generar niveles cada vez mds altos de productividad soste-
nida a través de la innovacién y aplicacién de nuevas biotecnologfas
que incrementen la productividad primaria de los ecosistemas na-
turales, satisfaciendo asi las necesidades fundamentales de pobla-
ciones crecientes.

Al valorizar la importancia de la fotosintesis como un proceso
neguentrépico, la bioeconomia podria construir una teoria positiva
de la produccion, capaz de balancear la produccién natural de bio-
masa con la degradacién entrépica de la materia y energfa que
entran en el proceso econémico, ya sea en el metabolismo de los
organismos vivos o en los procesos de transformacién tecnolégica.
Este acercamiento de la ecologia productiva a una economia sus-
tentable y sostenible ofrece importantes perspectivas de desarrollo
a las regiones tropicales; permite forjar una nueva economia, amal-
gamando la productividad ecoldgica con los valores culturales y
con el potencial cientifico-tecnoldgico.?

2 En este sentido, Theotonio dos Santos (1993:99) senala que "la posesion de
la energia solar y de las inmensas reservas de biomasa, asi como la acumulacién
gigantesca de biodiversidad del planeta, convierte a los paises tropicales... en una
base estratégica para las nuevas tecnologias que se desarrollan al fin del siglo xx,

FUONOMIA ECOLOGICA Y ECOLOGIA PRODUCTIVA 47
FCOLOGIA POLITICA Y ECOLOGIA PRODUCTIVA

En contraste con la economia ecoldgica, la ecologia politica reco-
noce las luchas populares por la equidad y la democracia y los
movimientos ambientalistas que se oponen a la capitalizacién de
la naturaleza, reclamando el control directo de su patrimonio de
recursos naturales. La resistencia social a la degradacién ambiental
y la respuesta a los dafios ecolégicos moviliza la internalizacion de
costos ecoldgicos que no son contabilizados por los instrumentos
cconémicos y las normas ecoldgicas.

Pero la caracteristica mds importante de estos movimientos
emergentes, mas que el servir como correa de transmision de los
costos ecoldgicos invisibles para el mercado hacia el interior de la
racionalidad econémica, es su contribucién a la construccién de
otra racionalidad productiva, sobre bases de sustentabilidad ecolo-
gica, equidad social y diversidad cultural. A través de la reafirma-
cioén de sus derechos a la autogestion de su patrimonio de recursos
naturales y culturales, las comunidades estin internalizando las
condiciones para un desarrollo sustentable. En este sentido, estan
revalorizando la productividad ecolégica y los valores culturales
integrados en los saberes y las practicas tradicionales de uso de
Sus recursos.

Esta nueva racionalidad productiva no sélo se estd construyendo
como una propuesta tedrica, sino que estd siendo movilizada por
la emergencia de nuevos actores sociales del ambientalismo de
base (Leff, 19964), resignificando el discurso de la sustentabilidad
dentro de los valores e intereses que orientan un proceso de re-
apropiacién social de la naturaleza. Este paradigma de productivi-
dad ecotecnolégica sostenible busca reducir la destrucciéon ecolé-
gica, el agotamiento de recursos y la degradacion entrépica,
incrementando la productividad ecolégica y ampliando la contri-
bucion de la produccién neguentrépica de biomasa en el proceso
productivo global. Este paradigma esta siendo internalizado por
grupos indigenas y campesinos en sus luchas para recuperar el
control de sus procesos productivos, lo que incluye la autogestion
de la biodiversidad en la que habitan y las biotecnologias que han

anunciando un nuevo patrén tecnoldgico que alterard sustancialmente la estructura
geopolitica mundial [¢] insiste sobie el papel decisivo de las relaciones sociales de
produccién, la educacion y la formaciéon para orientar un proyecto economico y

social libertario y progresista”.
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generado como saberes y técnicas para la transformacion del medio
con el que han coevolucionado a través de la historia (Hobbelink,
1992; Left, 1995). -

La construcciéon de este paradigma ecoproductivo permitiria
establecer nuevos equilibrios ecoldgicos y dar bases de sustentabi-
lidad al proceso econémico, balanceando la produccién neguen-
tropica de recursos biolégicos con la degradaciéon entrépica de los
procesos tecnolégicos. Ademads permitiria aliviar la pobreza y me-
jorar la calidad de vida de una poblacién creciente a través de un
proceso descentralizado de produccién, abierto a diversos estilos
de desarrollo, acordes con las condiciones ecolégicas y culturales
de cada region.

DEMOCRACIA AMBIENTAL Y DESARROLLO SUSTENTABLE*

CAMBIO GLOBAL, DETERIORO AMBIENTAL Y POBREZA

La degradacién ambiental emerge del crecimiento y la globaliza-
cién de la economia. Esta escasez generalizada no sélo se manifiesta
en la degradacién de las bases de sustentabilidad ecolégica del
proceso econdomico, sino como una crisis de civilizacion que cues-
tiona la racionalidad del sistema socizl, los valores, los modos de
produccién y los conocimientos que lo sustentan.

La naturaleza se levanta de su opresién y toma vida, revelindose
a la produccién de objetos muertos y a la cosificacién del mundo.
La sobreexplotacion de los ecosistemas, que calladamente sostenian
a los procesos productivos, ha desencadenado una fuerza destruc-
tiva, que en sus efectos sinergéticos y acumulativos, genera los
cambios globales que amenazan la estabilidad y sustentabilidad del
planeta: la destruccién de la biodiversidad, el enrarecimiento de
la capa estratosférica de ozono, el calentamiento global. El impacto
de estos cambios ambientales en el orden ecolégico y social del
mundo, amenaza a la economia como un cancer gencralizado e
incontrolable, mds grave atn que las crisis ciclicas del capital.

La problemadtica ambiental ha abierto un proceso de transfor-
macion del conocimiento, planteando la necesidad de generar un
método para pensar en forma integrada y multivalente los proble-
mas globales y complejos, asi como la articulacién de procesos de
diferente orden de materialidad. El concepto de ambiente penetra
asi en las esferas de la conciencia y del conocimiento, en el campo
de la accién politica y en la construccién de una nueva economia,
inscribiéndose en los grandes cambios de nuestro tiempo.

La cuestion ambiental no se agota en la necesidad de dar bases

* Texto redactado con base en una ponencia presentada en el Coloquio de
Invierno. “Los grandes cambios de nuestro tiempo: la situacién internacional,
América Latina y México”, realizado en la ciudad de México del 10 al 21 de febrero
de 1992, publicado por unam/coNacuLTa/Feg, 1993,

[49)
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ecolégicas a los procesos productivos, de innovar tecnologias para
reciclar los desechos contaminantes, de incorporar normas ecolé-
gicas a los agentes econémicos, o de valorizar el patrimonio de
recursos naturales y culturales para transitar hacia un desarrollo
sustentable. No sélo responde a la necesidad de preservar la di-
versidad biolégica para mantener el equilibrio ecolégico del pla-
neta, sino de valorar la diversidad étnica y cultural de la raza
humana y fomentar diferentes formas de manejo productivo de la
biodiversidad, en armonia con la naturaleza.

La gestién ambiental del desarrollo sustentable demanda nuevos
conocimientos interdisciplinarios y la planificacién intersectorial
del desarrollo; pero es sobre todo un llamado a la accion ciudadana
para participar en la produccién de sus condiciones de existencia
y sus proyectos de vida. El desarrollo sustentable es un proyecto
social y politico que apunta hacia el ordenamiento ecologico y la
déscentralizacion territorial de Ia produccién, asi como a la diver-
sificacién de los estilos de desarrollo_ y los modos de vida de las
poblaciones que habitan el planeta. En este sentido, ofrece nuevos
principios a los procesos de democratizacién de la sociedad, que
inducen la participacién directa de las comunidades en la apropia-
cién y transformacién de sus recursos ambientales.

El neoliberalismo ha venido ocupando los espacios quc en su
caida han dejado el socialismo real, el burocratismo de las econo-
mias planificadas y las ineficacias del estado benefactor. El capita-

 lismo global ha penetrado en todos los intersticios de la individua-
__rlidarl, la subjetividad y Ia cotidianeidad, convirtiendo la pulsién de
! ganancia en el valor mis alto del hombre, en motivacién para la
' innovacién, enTazén de ser en el mundo, El mundo se ha quedado
s6lo con el capitalismo real —mis real y transparente que nunca—,
llevando a su mis clara expresion los principios de la libertad del
mercado —del intercambio sin fronteras de mercancias—, a los que
finalmente no escapan ni la naturaleza ni la cultura. El mundo
bipolar transita hacia una nueva configuracién del poder, marcado
por ¢l dominio de una globalidad homogeneizante y unidimensio-
nal. Ante esta perspectiva, la utopia ambiental moviliza a la socie-
dad para construir una nueva racionalidad social y productiva,
abriendo nuevas opciones a un proceso de gobernabilidad demo-
critica del desarrollo sustentable.

Los cambios ambientales globales estin concentrando la mayou
atencion de la comunidad cientifica mundial. Sin embargo, estos
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procesos son efecto y estdan vinculados con un orden econémico
vy una racionalidad social también globales, que han f‘.t:»[ab]c(:l(‘ln s’u
prvdnminin a escala mundial, penetrando en ‘Ias politicas nacmr’l’a‘-
les y en las economias locales. El cmpobrccimu?mo de las mayorias
también ha dejado de ser un fenémeno localizado y contro[ndrf,
para convertirse en la mas clara nlanifcstac!(ﬁn del fracas-o .dc la
racionalidad econémica, ya sea en el capitalismo o el socm.llsmft.
Hoy, el nimero de pobres es mayor que nunca antes f‘n la hlS‘[()ﬂfl
de la humanidad, y la pobreza extrema avasalla a mas de mll. mi-
llones de habitantes del planeta. Este estado de pnbrt?z'a -amshald?t
y generalizada no puede atribuirse a las tasas Elc fcrllllc?aﬁ e los
i)o‘hrcs, a sus irracionales formas de rf:producaon yasu lc;;tsl(;:ni;aﬁ
a integrarse al desarrollo. Hoy en _dla, la pobreza es resu___lja 0_&} |_
una cadena causal y un circulo vigl‘qs_(_)‘ r!c _dcsal_ir(‘)llo perverso-de
gradaci(’m_e_t[nbi_cm_a_l_—pobreza, inducido por cl‘caraclcr ccodc;(t;;;lc-
tivo y excluyente del sistema econémico dominante ([,?ff, ’11. C lr)]_
Esta “produccién de pobreza” que genera la globa.l{zamm? de

mercado, ha estado asociada a un proceso de de.?trucgton de 1de_n-
tidades culturales, desarticulacién del tejido social y dcsmar?(e]a-
miento de los actores colectivos™ (Zcrmclfm,. E996).,Pf.:m al r'msm;:
tiempo, un amplio proceso de democratizacién estd siendo lmff)‘u
sado por una nueva fuerza social para l"(.'S()l\r'CF de manera pticl ica
y consensual los conflictos que atraviesan el rpundo moc f,ln{‘)f
abriendo cauces de participacion para reconstruir las .C()ndlCI()n{‘,.S
de sobrevivencia de la ciudadania y reorientar los cst:l‘os de desa-
rrollo de la humanidad, arrojando una corriente de aire flr(.-sco y
creativo al cerco homogenecizante del macroproyecto neoliberal.

DEMOCRACIA Y SUSTENTABILIDAD

Los economistas contraponen el ambiente como c.xlr:rnalldad eco-
némica al ambiente como potencial en el manejo sustt?ntal)lc y
sostenido de los recursos. Sin embargo, no basta cnnsu?ctjar el
ambiente como un costo frente a los beneficios del crcclmlcn‘lu
ccondémico; no obstante los esfuerzos por capitalizar ala'nal}j’ralcm
y al hombre para ajustarlos a los mecanismos de valonzac.um t)l:ll
fnvr:;;ulo, existen procesos ecolégicos y valores humanos ~I|mp_( ‘1‘
bles de ser reducidos al patrén de medida del mercado. El neoli-
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beralismo ambiental y el discurso del “crecimiento sostenible”, a
pesar de que buscan incorporar las bases ecoldgicas y las conside-
raciones de largo plazo en la racionalidad econémica, no pueden
asimilar el sentido, los principios y las condiciones de una gestion
democratica del desarrollo sustentable: la equidad social, la diver-
sidad cultural, el equilibrio regional, la autonomia y capacidad de
autogestion de las comunidades y la pluralidad de estilos de desa-
rrollo. Si la economia se define como el proceso de produccién y
distribucién de riqueza, éste puede transformarse y fundarse en
otras bases productivas. El cambio de paradigma econémico no{
sélo es posible, sino impostergable.

En la confluencia de los multiples intereses en juego en el tran-
sito hacia un orden econémico sustentable, se abre un amplio
espacio de concertaciones y un espectro de modelos sociales alter-
nativos. En este proceso, parece poco realista enfrentar el proyecto
neoliberal tan sélo con los valores de una ética conservacionista.
Uno de los grandes retos que enfrenta la sustentabilidad, es la
construccién del concepto de ambiente como un potencial produc-
tivo sustentable y sostenible; es decir, materializar el pensamiento
complejo en una nueva racionalidad social que integre los procesos
ecoldgicos, tecnolégicos y culturales, para generar un desarroll&{
alternativo.

El concepto de productividad ecotecnoldgica conjuga la producti-
vidad ecoldgica de los ecosistemas con la innovacién de sistemas
tecnolégicos adecuados para su transformacién, manteniendo y
mejorando la productividad global a través de proyectos de uso
integrado de los recursos, sujetos a la estructura y funciones de
cada ecosistema y a la capacidad de autogestion de las comunidades
y los productores directos. Este proyecto parte de las necesidades
sentidas de las comunidades y de sus saberes sobre el medio y sus
recursos; de las condiciones de apropiacién de su ambiente como
medio de produccién y del producto de sus procesos de trabajo;
de la asimilacién de la ciencia y la tecnologia moderna a sus prac-
ticas tradicionales para constituir medios de producciéon mds efi-
cientes, respetando sus identidades culturales.

El desarrollo sustentable se convierte en un proyecto orientado
a éi‘?’ﬁﬂﬁ@?&?‘é‘zatrsaﬁsﬁrttr las necesidades basicas y a me-
jorar la calidad de vida de la poblacion. La gestion ambiental no
se limita a regular el proceso econémico mediante normas de
ordenamiento ecolégico, métodos de evaluacién de impacto am-

———
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hiental e instrumentos econémicos para la valorizacién de los re-
cursos naturales. Los principios de racionalidad ambicmnl. ofrecen
nuevas bases para construir un nuevo paradigma productivo aitc‘r-
nativo, fundado en el potencial ecolégico, la innovacion lccpoln—
gica y la gestion participativa de los recursos; una nueva raciona-
lidad social, que amalgama las bases democriticas y los medios de
sustentabilidad del proceso de desarrollo.

La sustentabilidad del proceso de desarrollo implica el reorde-
namiento de los asentamientos urbanos y el establecimiento de
nuevas relaciones funcionales entre el campo y la ciudad. De esta
forma, mds alld de las contraposiciones entre crecimiento econé-
mico, conservacion ecolégica y preservacion del ambiente, o entre
desarrollo urbano y rural, se promueven nuevas economias susten-
tables basadas en el potencial productivo de los sistemas ecologicos,
en los valores culturales y en una gestién participativa de las co-
munidades para un desarrollo endégeno au[odeierm?n:\do. [?c alli
emerge el desafio de generar estrategias que permitan :utucular
estas economias locales con la economia de mercado nacional y
mundial, preservando la autonomia cultural, las identidades étnicas
y las condiciones ecolégicas para el desarrollo sustentable de cada
‘comunidad; es decir, de integrar las aldeas locales a un mundo
diverso y sustentable. ‘

Para llevar esta propuesta a niveles de accién concretos, sera
necesario incorporar esta vision productiva a los programas de
“desarrollo social”. Mas alld de su caracter asistencial para contra-
restar los impactos del desempleo, la marginacién.y la pobreza,
los programas de “solidaridad” y “aprovechamiento 1nlf:grai de los
recursos” deben promover el desarrollo de las capac@ades pro-
ductivas de las comunidades. En este sentido, podran integrarse
los proyectos productivos de las comunidades indigenas, campesi
nas y urbanas, fundados en sus capacidades d(; autogestion, con
programas nacionales de ordenamiento ecoldgico del territorio y

descentralizacién _econdmica.

Se abre asf la posibilidad de transitar de las politicas de conser- !

vacion, descontaminacién y restauracion ecoldgica, y de los pro-
gramas de desarrollo social que inscriben el alivio a .la pobreza
dentro de las politicas de recuperacién econémica, hf‘l(‘la una t.aco—
nomia sustentable, fundada en principios de racionalidad ambien-
tal. De esta manera, habrin de fortalecerse las economias locales
y regionales basadas en el manejo productivo de los recursos, en
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la complementacién de la oferta ambiental de diferentes ecosiste-|
mas y en la integraciéon de mercados regionales. Estas economias

locales sustentables podran articularse estratégicamente a la eco-

nomia de mercado, pero anteponiendo los principios de raciona-

lidad ambiental sobre los de racionalidad econémica. De esta ma-

nera, se estard construyendo un transito hacia la sustentabilidad

global, afianzado en la diversidad de las condiciones locales de un

desarrollo democritico y sustentable.

TRANSICION DEMOCRATICA, GESTION AMBIENTAL Y APROPIACION
SOCIAL DE LA NATURALEZA

Como consecuencia de los conflictos socioambientales producidos
por-la racionalidad econémica dominante y la centralizacién del
poder, nuevos actores sociales han venido poblando la escena po-
litica, planteando nuevas demandas para el mejoramiento de la
calidad del ambiente y la calidad de vida, asi como espacios de
autonomia cultural y autogestién productiva. El movimiento am-
biental incorpora nuevas reivindicaciones a las demandas tradicio-
nales por los derechos humanos y la justicia social, asi como para
satisfacer las necesidades basicas y las aspiraciones de desarrollo
material y cultural de la sociedad, contribuyendo a generar una
cultura politica mis plural y a dar nuevos sentidos a los procesos
de gobernabilidad democritica.

Los principios de gestion ambiental y de democracia participa-
tiva plantean la necesaria transformacién de los estados nacionales
y del orden internacional para la concertacién de los intereses en
conflicto y de los objetivos comunes de los diferentes grupos y
clases sociales en torno al desarrollo sustentable y a la apropiacién
social de la naturaleza. El fortalecimiento de los proyectos de ges-
tion ambiental local y de las comunidades de base, estd llevando
a los gobiernos federales y estatales, asf como a intendencias Y
municipalidades, a instaurar procedimientos para dirimir pacifica-
mente los intereses de diversos agentes econémicos y agrupaciones
ciudadanas en la resolucion de conflictos ambientales, a través de
un nuevo contrato social entre el estado y la sociedad civil.

La gestion ambiental participativa est4 planteando, ademais de
la oportunidad de revertir los costos ccologicos y sociales de la
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crisis economica, la posibilidad de integrar la pohi‘.u‘i(‘mvum l‘gizlilrl;x
a un proceso de produccion para satisfacer sus necesidades [_1‘111.-
damentales, aprovechando el potencial ecolégico de Sus. Fecursos
ambientales y respetando sus identidades cu]ccl.i\'ns. Asi, estdn sur-
giendo “iniciativas descentradas™ para construir una nueva racio-
nalidad productiva, fundada en prdcticas de manejo multiple, in-
lcgrado y sostenido de los recursos nalurales?,' adaptadas a ]as
particulares condiciones ecolégicas de cada region, y a los valores
culturales de las comunidades®

Las reivindicaciones del ambientalismo promueven los derechos
humanos por un ambiente sano y productivo, y reconocen el fle-
recho de las minorias étnicas de preservar su le_ngun, sus territorios
v su cultura, incluyendo el acceso y apropiacion de sus recursos
‘amhicnlales, como fuente de riqueza y base de un desarrollo eco-
némico sustentable. Asi, la perspectiva ambiental del dcsz}rr(‘ﬂlo
trasciende la via unidimensional del crecimiento economico,
abriendo multiples opciones productivas, nuevas formas de vida
social y una diversidad de proyectos cultur‘alcs. L

La perspectiva ambiental del desarrollo incorpora ‘lE’lS mn‘dm?-
nes y potenciales ecolégicos a los procesos de .prOtEluccmn y planu‘f\
escenarios prospectivos que orientan las aplicaciones flel conoci-
miento cientifico, asi como la asimilacién de tecnologias alll?ﬁl‘t‘_‘n-
talmente apropiadas a los propios pl'odl.lf‘.l()l'CS. como con’d:cu).n
para fortalecer su capacidad de autogestion. Se plantea asf la _p‘u:
sibilidad de repensar la produccién y el desarrollo (lt, las fuc.:z_a.s
productivas como un proceso abierto a la recuperacion y m?jom-
miento de précticas tradicionales de uso de IO? recursos, integr ;mdff
los saberes y valores en los que se arraigfm l:fs identidades culturalfis
de los pueblos, con el conocimiento cientifico y los avances de la
tecnologia moderna. . .

La cultura ambiental enriquece asi las perspectivas de la transi-
ci6n democritica, planteando no sélo la preservacion dc. la Fh\-'crs.
sidad cultural y bioléogica, sino un proyecto de demqmrggﬁ_grertrz,
inscribiendo las demandas de participacion de la soacc.lad. en una
politica plural y una economia dcsccmralizaltla. I.,o:*s bpr:nc?plc_)s df"
la gestion ambiental del desarrollo abren asi posibilidades pu—}‘mll-
sorias a los pueblos de América Latina y .dcl tercer mundo paf‘a_ a
construcciéon de un proyecto histérico (11\:crsn como sus c‘-'co.smf..—
mas y sus etnias, responsable con el destino de las. gCT‘l(?l.lClUl_l,(‘_lh
futuras y solidario con las demandas actuales de justicia social,
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erradicacion de la pobreza y mejoramiento de la calidad de vida
de las mayorias, fundado en el potencial que ofrece el aprovecha-
miento sustentable y equitativo de sus recursos naturales (Leff,
1994¢).

Sin embargo, la transicién hacia un desarrollo sustentable no
se producird por la fuerza de la necesidad o el instinto de sobre-
vivencia de la sociedad. La historia ha mostrado ad nauseam y ad
mortem cémo las ideologias, los intereses y el poder son capaces
de burlar los mis elementales principios morales de convivencia
pacifica de los hombres. Estos cambios no serdn alcanzados sin
una compleja estrategia politica, orientada por los principios de
una gestion democratica del desarrollo sustentable, movilizada por
las reformas del estado y el fortalecimiento de las Grganizaciones
de la sociedad civil.

Ello implica una nueva ética y una nueva cultura politica, que
irdn legitimando los derechos culturales y ambientales de los pue-
blos, constituyendo nuevos actores y generando movimientos so-
ciales por la reapropiacién de la naturaleza.

e

LA REAPROPIACION SOCIAL DE LA NATURALEZA*

1L.OS COSTOS AMBIENTALES Y EL VALOR DE LA NATURALEZA

La reintegracion de la naturaleza en la economia enfrenta el pro-
blema de traducir los costos de conservacién y restauracién, asf
como los potenciales ecoldgicos en una medida homogénea de
valor, actualizable y homologable con los precios de mercado. La
valorizacion de los recursos naturales estd sujeta a temporalidades
ecolégicas de regeneracién y productividad que no corresponden
con los ciclos econémicos; asimismo, los valores e intereses sociales
que definen la significacién cultural, las formas de acceso y los
ritmos de extraccién y transformacién de los recursos naturales,
constituyen procesos simbélicos y sociales, de cardcter extraeconé-
mico, que no se traducen, ni se reducen, a valores y precios del

“mercado.

No existe un instrumento econémico, ecoldgico o tecnolégico
capaz de calcular el “valor real” de la naturaleza en la economia.
Contra la pretensién de reducir los valores diversos del ambiente
auna unidad homogénea de medida, William Kapp (1983) advirtié
que en la evaluacién comparativa de la racionalidad econémica,
energética y ambiental, intervienen procesos materiales heterogé-
neos. Mis atin, la economia se ha quedado sin una teorfa del valor
capaz de contabilizar de manera racional, objetiva y cuantitativa
los costos ambientales y el valor de los recursos naturales. Estos
dependen de percepciones culturales, derechos comunales e inte-
reses sociales que se establecen fuera del mercado. Asf, la interna-
lizacion de los costos ecoldgicos y de las condiciones ambientales
de la produccién, implica la necesidad de caracterizar los procesos
sociales que determinan el valor de la naturaleza.

* Texto elaborado a partir del articulo “¢De quién es la naturaleza? Sobre la
feapropiacion social de los recursos naturales™, Gaceeta Ecologica, nim. 37, México,
SESemarnap, diciembre de 1995, pp- 58:64. Una versién sintética fue publicada

en Formacion Ambiental, vol. 7, nim. 15, 1996.
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La revaloracion de la naturaleza que induce el ambientalismo
emergente esta reflejindose en la economia por la elevacion de
los precios de los recursos y los costos ambientales. Sin embargo,
el movimiento ambiental no sélo transmite los costos ecologicos
hacia el sistema econémico como una resistencia a la capitalizacion
de la naturaleza; las luchas sociales para mejorar las condiciones
de sustentabilidad y la calidad de vida abren un proceso de reapro-
piacion social de la naturaleza. El ambientalismo esta planteando
asi, tanto la descentralizacion del proceso de desarrollo, como un
descentramiento de las bases mismas del proceso productivo. En esta
perspectiva, el desarrollo sustentable no se limita a hacer compa-
tible la conservacién y el desarrollo, internalizando las condiciones
ecolégicas para un crecimiento sostenido de la economia; también
lleva a pensar el ambiente como un potencial para un desarrollo
alternativo, es decir, a construir un nuevo paradigma productivo
que integre a la naturaleza y a la cultura como fuerzas productivas
(Leff, 1993). La naturaleza se convierte asi en un medio de pro-
duccion, objeto de una apropiacién social, atravesado por relacio-
nes de poder.

En esta perspectiva, las condiciones ecolégicas y comunales de
la produccién son el soporte de una nueva racionalidad pr()ducliva;
alli se entretejen de manera sinergética procesos de orden natural,
tecnoldgico y cultural para generar un potencial ecotecnoldgico que
ha sido desconocido por el orden econémico dominante. La sus-
tentabilidad fundada en principios de equidad, diversidad y demo-
cracia, abre perspectivas sociales mas amplias que el simple rever-
decimiento de la economia a través del calculo de los costos de la
preservacién y la restauraciéon ambiental. De esta forma, el am-
bientalismo genera nuevas teorias y valores que cuestionan la ra-
cionalidad econémica dominante, orientando la accién social hacia
la construccion de otra racionalidad productiva, fundada en los
potenciales de la naturaleza y de la cultura.

DISTRIBUCION ECOLOGICA Y JUSTICIA AMBIENTAL

La categoria de distribucién ecolégica ha sido formulada para com-
prender las externalidades ambientales y los movimientos sociales
que emergen de “conflictos distributivos”; es decir, para dar cuenta
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de la carga desigual de los costos ecologicos y sus efectos en las
variedades del ambientalismo cmergcnic, incluyendo los movi-
mientos de resistencia y justicia ambiental. La distribucion ecolo-
gica designa “las asimetrias o desigualdades sociales, espaciales,
temporales en el uso que hacen los humanos de los recursos y
servicios ambientales, comercializados o no, es decir, la disminu-
cion de los recursos naturales (incluyendo la pérdida de biodiver-
sidad) y las cargas de la contaminaciéon” (Martinez Alier, 1997).

En este sentido, la distribucién ecolégica comprende los proce-
sos extraecondmicos (ecolégicos y politicos) que vinculan la eco-
nomia ecolégica con la ccologia poli'lica. en analogia con el con-
cepto de distribucién, que desplaza la racionalidad econémica al
campo de la economia politica. El conflicto distribucional introdu-
ce a la economia politica del ambiente las condiciones ecologicas
de sobrevivencia y produccién, asi como el conflicto social que
emerge de las formas dominantes de apropiacion de la naturaleza
y la contaminacién ambiental. La distribucién ecolégica apunta
hacia procesos de valoracién que rebasan la racionalidad econo-
mica en sus intentos de asignar precios y costos crematisticos al
ambiente, movilizando a actores sociales por intereses materiales
y simbdlicos (de sobrevivencia, identidad, autonomia y calidad de
vida), mas alla de las demandas estrictamente econémicas de em-
pleo y distribucion del ingreso.

Frente a la economfa convencional, que pretende internalizar
las externalidades a través de la asignacién de derechos de propie-
dad y precios a bienes y servicios ambientales, la economia ecol6-
gica reconoce la distribucién econémica (de la riqueza y del ingre-
so) como determinante de la valorizacion de la naturaleza. La
categoria de distribucién ecolégica incorpora asi el conflicto ge-
nerado por la desigual distribucién de los costos ecoldgicos del
crecimiento y su internalizacién a través de los movimientos socia-
les en defensa del ambiente y los recursos naturales. Los conflictos
de distribucién ecolégica expresan de esta manera la politizacion
del campo de las externalidades.

La distribucién ecoldgica levanta pues el velo economicista para
descubrir en la infravaloracién ecolégica y en la produccién de
pobreza los mecanismos privilegiados que sostienen el orden eco-
néomico globalizado; en este sentido, aparece como un concepto
critico de la economia convencional y denuncia de sus estrategias
de dominacion ecolégica y cultural. Sin embargo, no logra salir
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del cerco de la racionalidad econémica. El ambiente es concebido
como un costo del proceso econémico, no como un potencial para
un desarrollo alternativo.

La nocién de distribucién ecoldgica representa un término con-
ciliador entre la economia ecoldgica y la ecologia politica (entre
una racionalidad econémica y una racionalidad ambiental). De esta
manera, se concibe la apropiaciéon excedentaria de biomasa de una
sociedad con relacién a su produccién biolégica, o la disposicién
de desechos contaminantes mds alld de la capacidad de confina-
miento, absorcién y dilucién de su espacio ambiental, como una
deuda ecoldgica; ello implica que ésta podria saldarse con una dis-
tribucién mds equitativa de los costos y potenciales ecolégicos, o
compensarse a través de movimientos de justicia ambiental dentro
del orden econémico prevaleciente.

En el fondo, los “conflictos de distribucién ecolégica” emergen
como consecuencia de la negacion de la ecologia dentro de la
racionalidad econémica y de la apropiacién desigual de los recursos
ecoldgicos, los servicios ambientales y el espacio atmosférico; es
decir, resultan de un proceso de apropiacion destructiva, generada

por una racionalidad productiva antinatura. Ciertamente, los movi-

mientos de resistencia a la capitalizacién del orden de la cultura
y los reclamos compensatorios por los dafios a la naturaleza, son
una respuesta a estas formas de inequidad e injusticia dentro del
orden econdmico, institucional y juridico, dominante. Empero, el
“ecologismo de los pobres”, ademas de distinguirse por sus obje-
tivos (lucha por la sobrevivencia) de los valores posmaterialistas
(calidad de vida) de los ricos, plantea proyectos productivos y so-
ciales alternativos, donde toda lucha por la equidad y la justicia lo
es a partir de principios de diversidad y diferencia, de’identidad
y autonomia, y no de las transacciones y compensaciones estable-
cidas por las reglas de valorizacién, negociacién, complementacién
y distribucién de la globalizacién econémico-ecoldgica.

La deuda ecoldgica contraida con los paises pobres y los pueblos
desposeidos a lo largo de quinientos anos de imperialismo ecol6-
gico (Crosby, 1986), establece una brecha que no puede colmarse
por la negociacién de términos justos de intercambio y compen-
sacion, o por el poder de los movimientos de justicia ambiental,
Hoy en dia, las organizaciones indigenas y campesinas reclaman
la apropiacién de su patrimonio histérico de recursos ecolégicos
y culturales para conservarlos y transformarlos a través de valores
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culturales y principios de autogestion, es decir, de procesos que
rompen las reglas del juego del orden econémico-ecologico esta-
blecido, y sus formas de percepcion y negociacién de la sustenta-
bilidad. En este campo emergente de la ecologia politica, el discurso
por la apropiacién de la naturaleza, la autogestiéon de la produc-
cion, la diversidad cultural y las identidades étnicas, definen mas
claramente el campo del conflicto ambiental, que las categorias de
impacto, costo, deuda y distribucién ecoldgica, que se establecen
dentro del discurso dominante de la globalizacién.

No obstante su valor simbélico para ecologizar y politizar a la
economia, la categoria de distribucién ecolégica no rompe con los
conceptos que fundan la racionalidad econémica. El uso analégico
del concepto de distribucién y su aplicacion al campo de las ex-
ternalidades no alcanzan a fundar un nuevo paradigma de produc-
cién sustentable. No es un concepto que oriente la construcciéon
de una nueva racionalidad productiva y social fundada en la diver-
sidad cultural y los potenciales ecolégicos, que elimine desde la
base las causas de la insustentabilidad y la desigualdad.

INCONMENSURABILIDAD, DIFERENCIA Y CAMBIO DE PARADIGMA

Considerando la imposibilidad de reducir los procesos ambientales
a valores de mercado, que se desprende del principio de incon-
mensurabilidad, no pueden existir precios “ecoléogicamente correc-
tos” sino tan s6lo precios “ecolégicamente corregidos” por indica-
dores y normas ecolégicas (Martinez Alier, 1995). Las influencias
culturales, sociales e institucionales en la valorizacion de las exter-
nalidades no se corresponden con ningiin balance contable de
costo-beneficio, ni es posible asignar tasas de descuento para ac-
tualizar preferencias y valorizaciones futuras.

Ante la imposibilidad de que la teorfa marginalista incorpore
las externalidades ambientales asigndndoles precios, los movimien-
tos sociales ambientalistas contribuyen a elevar los costos ecologi-
cos en el cialculo econémico (Leff, 1985). Sin embargo, las limita-
ciones que imponen los movimientos de resistencia a laapropiacién
capitalista de la naturaleza (y de la cultura), las acciones y nego-
claciones compensatorias, y los movimientos por la justicia am-
biental, dificilmente podrian dar a las externalidades ambientales
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su valor justo y real. Los pobres son desposeidos y venden barato
sus recursos ambientales, pero la internalizacion de los costos am-
bientales no habra de darse como una “ecualizacion” de los niveles
de ingreso a escala mundial, sino por la eficacia de las estrategias
de poder de los movimientos ambientalistas.

Estas estrategias de poder —de resistencia y negociacion—, emer-
gen de valores culturales y simbolicos, asi como de intereses sociales
y politicos que no permiten dirimir los conflictos ambientales en
términos estrictamente econémicos. En este sentido, afirmar que
los movimientos sociales operan como un “mecanismo” que inter-
naliza los costos ecoldgicos lleviandolos a su justo valor, resulta una
formulacién sugerente, pero limitada. En realidad, no hay normas
internas de la economia ni de la ecologia que permitan zanjar la
cuestiéon de la justicia ambiental, ya que no son valores estricta-
mente econdémicos ni exclusivamente ecolégicos los que definen
los “costos” y los sentidos movilizadores en defensa de la naturaleza
y la apropiacién de los potenciales ecolégicos. La legitimacién y
fuerza de estos valores ambientalistas dependen de la formacién
de conciencias colectivas, la constitucién de nuevos actores sociales
y la conduccién de acciones politicas, a través de nuevas estrategias
de poder en sociedades con democracias imperfectas, donde las
conciencias ambientales son pervertidas por las formas de simula-
cién, cooptaciéon y control de los poderes dominantes.

El “empoderamiento” (empowerment) de la gente como propuesta
para “distribuir el poder”, resulta una formulaciéon voluntarista y
vaga, que no permite comprender ni orientar los movimientos
sociales de justicia ambiental, por la incorporaciéon de principios
de equidad a las condiciones de sustentabilidad. El poder no es
un bien que pueda suministrarse y repartirse, sino una relacién
de fuerzas que surge en la confrontacion de intereses diferenciados.
La difer(a)ncia del poder que se manifiesta como “esa discordia
‘activa’ en movimiento, de fuerzas diferentes y de diferencia de
fuerzas que opone Nietzsche a todo el sistema de la gramitica
metafisica en todas partes donde gobierna la cultura, la filosofia
y la ciencia” (Derrida, 1989:53), se expresa también en el campo
conflictivo de lo ambiental, frente al proyecto de unidad del esta-
do-nacion y del mundo globalizado.

Lo que subyace a los conflictos de distribucion ecologica, son
estrategias de poder en torno a paradigmas sociales y racionalida-
des productivas alternativas. Esto es lo que se manifiesta en el
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escenario de los movimientos ambientalistas, y no solo el reclamo
Je¢ una compensacion econémica, la obtencion de cuotas de par-
[icip;tci(m en la toma de decisiones, y el diferir hacia las genera-
ciones futuras la sustentabilidad del planeta, donde las opciones
estan prefijadas y limitadas por los criterios e intereses dominan-
tes de la globalizacién. Es en este orden prestablecido en el que
¢ definen los conflictos ambientales globales, los proyectos de
implemcntacién conjunta, las compensaciones frente a deudas v
danos ecolégicos ya causados, conforme a las reglas de negocia-
cién de los centros financieros, empresariales y tecnolégicos do-
minantes.

El campo conflictivo de la ecologia politica desborda a un analisis
de “distribucién ecolégica” que acaba remitiendo a un cilculo
cconémico. Mds alld del problema de la inconmensurabilidad, el
conflicto ambiental abre un proceso de diferenciacion de fuerzas
y procesos. En la escena politica estdn surgiendo nuevos movimien-
tos sociales que articulan la defensa del ambiente y los recursos
con sus luchas por la democracia, la autonomia y la autogestion.
El conflicto ambiental se plantea asi en un campo estratégico y
politico heterogéneo, donde se mezclan intereses sociales, signifi-
caciones culturales y procesos materiales que configuran diferentes
racionalidades, donde “lo ecolégico” puede quedar subordinado
(por razones estratégicas, tacticas e histéricas) a demandas de au-
tonomia cultural y democracia politica, como ejemplifican diferen-
tes movimientos campesinos e indigenas emergentes en México y
América Latina.

La categoria de distribucién ecoldgica resulta inespecifica para
comprender los conflictos ambientales y ecoldgicos generados por
el impacto de la economia sobre el ambiente y la calidad de vida
de la gente. Al mirar el conflicto socioambiental como un campo
de luchas ecolégicas, distorsiona las relaciones que guarda la de-
fensa de “la ecologia” con las luchas por las autonomias culturales
y la democracia. O puede velar el cardcter “ambiental” (y no me-
ramente ecolégico) de un movimiento ciudadano en defensa de
sus identidades colectivas, donde el problema de distribucion eco-
logica (entre el uso privado y el uso comunitario del ambiente) no
se resuelve a través de una negociacion en torno a un conflicto eco-
nomico-ecologico, con criterios técnicos de impacto ambiental y
de costo-beneficio. En este sentido, estin emergiendo movimientos
sociales que integran la resistencia cultural como defensa de un
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estilo de vida, y la defensa del medio ambiente como un proceso
de reapropiacién de su entorno y su patrimonio de recursos na-
turales.

La nocion de distribucién ecoldgica en su trasposicion analogica
al campo de las externalidades no alcanza el estatus de un concepto
tedrico: no llena en la economia ecoldgica el lugar que tiene la
distribucién econdémica en la economia sraffiana o en la economia
marxista justamente por no ser consecuente con el principio de
inconmensurabilidad. En este sentido, la categoria de distribucién
ecolégica reconoce los factores extraeconémicos que valorizan al
ambiente, pero no los capta en su especificidad: condiciones de
conservaciéon y productividad ecolégica sostenible, significacién
cultural de los recursos, estrategias de poder en la valorizacién de
las externalidades ambientales, procesos de reapropiacién de la
naturaleza y del proceso productivo. La crisis de la racionalidad
econdmica lleva, mas alld de la refuncionalizacién y apertura de la
economia ambiental hacia la ecologia, a plantear estrategias de
poder frente a paradigmas alternativos, en los que el ambiente no
sea tratado como una externalidad (o conflicto de distribucién
ecolégica dentro del orden econémico prevaleciente), sino como
el potencial de una nueva racionalidad productiva.

En este contexto, la inconmensurabilidad entre ecologia y eco-
nomia no sélo implica la imposibilidad de establecer valores eco-
némicos independientemente de la asignacién de derechos de pro-
piedad y de la distribucién del ingreso, y dar valores presentes a
inciertas contingencias futuras. El sentido de la inconmensurabili-
dad lleva a pensar la produccién sustentable como un sistema
complejo, integrado por procesos ecolégicos, tecnolégicos y cultu-
rales de distintos 6rdenes de materialidad, con diferentes espacia-
lidades, temporalidades y significaciones, que imprimen diferentes
formas de valorizacién del ambiente.

La categoria de racionalidad ambiental internaliza la inconmen-
surabilidad de los procesos que la constituyen (potencial ecotec-
nolégico, diversidad étnica, significacion cultural), como un prin-
cipio epistemolégico y politico, rompiendo con el orden homoge-
neizante dominante, incluyendo los enfoques criticos de la econo-
mia ecolégica. La inconmensurabilidad de estos procesos no sélo
se plantea como una dificultad de traducir las variables energéticas
y ecolégicas a medidas de mercado. El principio de inconmensu-
rabilidad en el campo de la economia politica del ambiente, va
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mas alld de la imposibilidad de encontrar un patron de medida
comun para costos y beneficios extraeconémicos. La confrontacién
entre racionalidad econémica y racionalidad ambiental implica un
concepto mas fuerte de inconmensurabilidad. Se trata, en un sen-
tido kuhniano (Kuhn, 1962) de la oposiciéon de paradigmas irre-
ductibles, en el sentido que los valores y procesos ambientales son
intraducibles a precios del mercado y a los cédigos del capital. Mas
alla de las disimetrias y desigualdades de una economia ecologiza-
da, el conflicto ambiental pone en juego la construcciéon de para-
digmas alternativos de desarrollo.

Para ello serd necesario producir los conceptos que permitan
aprehender los procesos que orientan la construccién de esa ra-
cionalidad ambiental, ante la globalizacién econémico-ecolégica,
basada en principios de equidad social, diversidad cultural y sus-
tentabilidad ecolégica. Ello implica nuevos principios de valoracién
de la naturaleza, nuevas estrategias de reapropiacién de los pro-
cesos productivos y nuevos sentidos que movilizan y reorganizan
a la sociedad.

EQUIDAD Y DIVERSIDAD CULTURAL

El ambiente aparece como un sistema productivo fundado en las
condiciones de estabilidad y productividad de los ecosistemas y en
los estilos étnicos de las diferentes culturas que los habitan. La
articulacién de procesos ecolégicos, tecnolégicos y culturales de-
terminan las formas de apropiacién y transformacién de la natu-
raleza y generan una productividad ecotecnolégica sustentable y
sostenible. Esta racionalidad ambiental no se construye de arriba
hacia abajo, como un proceso de planificacién que impondria a
las comunidades y a las naciones las leyes de un nuevo orden
ecoldgico global. La construccién de este nuevo orden social estd
guiado por valores culturales diversos y se enfrenta a intereses
sociales contrapuestos; en €l se entretejen relaciones de poder por
la reapropiacién de la naturaleza y por la aiitogestién de los pro-
CCsS0s I'JI'(]l'lll(.'[i\'(!.\'_

Es en las comunidades de base y en el nivel local, donde los
principios del ambientalismo toman todo su sentido como poten-
cial productivo, diversidad cultural y participacién social, para la
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construccion de esta nueva racionalidad productiva. Este proceso
plantea el caricter especifico e irreductible de los procesos mate-
riales, asi como de las formas de significacién cultural que definen
al potencial ambiental del desarrollo. No existe una medida cuan-
titativa y homogénea que pueda englobar a estos procesos diferen-
ciados, de los que depende la produccién sustentable y sostenible
de valores de uso, o que pueda dar cuenta de sus efectos en la
calidad de vida de la poblacién, que se define por normas y valores
culturales diversos.

La produccién sustentable no se reduce a una medida de masa
y energia ni a un calculo cuantitativo de valor-trabajo. El desarrollo
sustentable encuentra sus raices en las condiciones de diversidad
ecoldgica y cultural para generar un paradigma de productividad
ecotecnoldgica sostenible, orientado a establecer un balance entre
la formacién neguentrépica de biomasa a través de la fotosintesis
y la produccién de entropia generada por la transformacién de
materia y energia en los procesos tecnoldgicos y metabélicos. Esos
procesos dependen de la preservacién de los ecosistemas que sos-
tienen la produccién de recursos biticos y servicios ambientales,
de la eficiencia energética de los procesos tecnolégicos, de los
procesos simbélicos que subyacen a la valorizacién cultural de los
recursos naturales, y de los procesos politicos que determinan la
apropiacién social de la naturaleza.

El principio de equidad es indisociable de los objetivos del de-
sarrollo sustentable, y mds que un compromiso con las generacio-
nes futuras se plantea como una cuestién de solidaridad intrage-
neracional, que implica tanto la distribucién de los costos eco-
l6gicos, como el acceso de los grupos sociales actuales a los recursos
ambientales del planeta. La cuestién que plantea el proceso de
reapropiacion social de la naturaleza, rebasa el abordaje de la equidad
como un problema de distribucién ecologica; es decir, como una
reparticién mas justa de los costos de la degradacién y contamina-
cién ambiental, una mejor evaluacién del acervo de recursos dentro
de las cuentas nacionales y una mejor distribucién del ingreso.

La cuestién de la equidad en la reapropiacion de la naturaleza
no se limita a resolver los conflictos ambientales a través de una
evaluacion de los costos y beneficios derivados de las formas ac-
tuales de explotacién y uso de la naturaleza, o por la asignacion
de “precios justos”, de derechos de propiedad y de formas adecua-
das de uso de los recursos. La democracia ambiental cuestiona la
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yosibilidad de alcanzar la justicia en términos de la cnnmcnsurat
bilidad de costos y la equivalencia de nccusi(ladcsl, dcmand.as }‘
derechos sobre los recursos, que se definen a través de sentidos
culturales diversos y de los intereses hetcrogéncos de grupos so-
ciales que se expresan en las luchas y estrategias por la apropiacion
Jde la naturaleza. o _

La reapropiacion de la naturaleza plantea un principio de equ-
dad en la diversidad (Griinberg, 1995); ello .imp‘h‘ca la autonomia
cultural de cada comunidad, la autodctcr’rn.macmn de sus fl'ecesr
dades y la autogestién del potencial ecolégico de cada I‘Cglt:)rl en
estilos alternativos de desarrollo. Estos procesos definen las con-
diciones de produccién y las formas de vida de diversos grupos d,c
la poblacion con relacion al manejo sustentable de su amb:cntt,..
Los derechos de propiedad se definen como resultadc_) de las ‘c:.-
trategias de poder y la eficacia de lo‘s movimientos .socmlcs ?01 d!a
apropiaciéon de la naturaleza, en prdcticas alternativas de uso : .c
los recursos que dependen de condiciones culturales y sociales
diferenciadas. )

De esta manera, la Cquidad no puede ser dcﬁnida por un p.é“,_(,m
homogéneo de bienestar; no depende solam.cnl.c dc. !a repar llCI()l"l
del acervo de recursos disponibles y de la distribucién de los cos-
tos de contaminaciéon del ambiente global. Desde la perspectiva
de una racionalidad ambiental, los objetivos de equidad y de sus-
tentabilidad implican abolir el dominio del mcrcad.c)‘y del estado
sobre la autonomia de los pueblos, generando condiciones pa]';\']n
apropiaciéon de los potenciales ecnl('?gicos de cad.a region, mcd_la-
dos por los valores culturales y los intereses sociales de cada co-
munidad.

DERECHOS COLECTIVOS, DEMOCRACIA AMBIENTAL Y APROPIACION DE
LA NATURALEZA

Mas alld de los valores del conservacionismo y el hinccntrismo,‘ttl
ambientalismo se define por principios de equidad, sustentabili-
dad, diversidad, autogestién y democracia. Las Iuchas. de las co-
munidades indigenas y campesinas, asi como del urhnmsn?(). popu-
lar, estan asociando los nuevos derechos culturales con reivindica-
ciones por el acceso y la apropiacion de la naturaleza en los que
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subyacen estrategias de poder, valores culturales y prdcticas pro-
ductivas alternativas. A los nuevos derechos culturales y ambien-
tales se estdn incorporando demandas para autogestionar las con-
diciones de produccién y los estilos de vida de los pueblos. Ello
implica un proceso de reapropiacién de la naturaleza como base
de su sobrevivencia y como condicién para generar un proceso
endégeno y autodeterminado de desarrollo (Moguel, Botey y Her-
niandez, 1992).

Las condiciones de existencia de las comunidades dependen de
la legitimacién de los derechos de propiedad sobre su patrimonio
de recursos naturales, de sus derechos a preservar su identidad
étnica y su autonomia cultural, para redefinir sus procesos de
produccion y sus estilos de vida. En este sentido, los nuevos dere-
chos indigenas y ambientales van cuestionando y transformando
la norma establecida por el sistema de regulacién juridica de la
sociedad, para dar cauce a nuevas demandas sociales y nuevas
utopfas. Las reivindicaciones de los grupos indigenas, en sus luchas
por la dignidad, la autonomia, la democracia, la participacién y la
autogestion, van mds alld de los reclamos de justicia en términos
de una mejor distribuciéon de los beneficios derivados del modo
de produccién, el estilo de vida y el sistema politico dominantes.

Ello nos lleva a preguntarnos: ¢de quién es la naturaleza? ¢Quién
otorga los derechos para poblar el planeta; para explotar la tierra
y los recursos naturales, para contaminar el ambiente? ¢Estos de-
rechos son decisiones que se legitiman y (con)descienden de las

alturas del poder sobre la gente como la fatalidad de una ley na- |

tural, o es la movilizacién de los pueblos la que transforma las
relaciones de poder para redistribuir los costos ecologicos, reapro-
piarse los potenciales de la naturaleza, fundar nuevos paradigmas
de desarrollo y construir nuevas utopias?

La reapropiacién de la naturaleza trae nuevamente al escenario 3
social la cuestién de la lucha de clases; no sobre la apropiacion de 4

las fuerzas productivas industrializadas, sino de los medios y las
condiciones naturales de la produccién. Pero a diferencia de la
apropiacién de los medios de produccién y de las fuerzas natura-
les desencadenadas por la tecnologfa, el ambientalismo plantea la
apropiacion de la naturaleza dentro de un nuevo concepto de
produccion —fundado en los potenciales ecologicos, tecnolégicos
y culturales— que orienta estrategias alternativas de uso de los
recursos.
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Frente a la desposesion y marginacion de grupos mayoritarios
Jde la poblacion, la ineficacia del estado y la l6gica del mercado
para proveer los bienes y servicios bdsicos, la sociedad emerge
reclamando su derecho a participar en la toma de decisioncs? de
las politicas publicas y en la autogestion de los recursos Pr(?ducnvus
que afectan sus condiciones de existencia. Estos movimientos se
estdn fortaleciendo con la legitimacién de las luchas sociales por
la democracia.

En el terreno del ambiente, los nuevos derechos humanos estin
incorporando la proteccion de los bienes y servicios ambientales
comunes de la humanidad, asi como el derecho de todo ser humano
al desarrollo pleno de sus potencialidades; poco a poco, las luchas
de las comunidades por sus autonomias locales y regionales van
reivindicando el derecho a sus recursos naturales. A los nuevos
derechos culturales (espacios étnicos, lenguas indigenas, practicas
culturales) se estdn integrando demandas politicas y econémicas
de las comunidades, que incluyen el control colectivo de sus re-
cursos, la autogestion de sus procesos productivos y la aul(;df:(cr-
minacién de sus estilos de vida. Estos nuevos movimientos sociales
estdn redefiniendo derechos de propiedad y formas concretas de
acceso, p(}sesién, apropiacién y aprovechamicnm de los recursos
naturales. N

La conservacién y manejo de la biodiversidad se estd convirtien-
do en un caso paradigmaitico de la contraposicion de intereses en
la apropiacién de la naturaleza. Las estrategias de lfls empresas
transnacionales de biotecnologfa para apropiarse la riqueza gené-
tica de los recursos biéticos se opone a los derechos de las pobla-
ciones indigenas de los trépicos sobre su patrimonio histérico de
recursos naturales. Esta cuestion no podra resolverse a través de
una compensacién econémica, por la imposibilidad de contabilizar
¢l valor econémico “real” de la biodiversidad (resultado de siglos
de coevolucién) a través del tiempo de trabajo invertido en la
preservacién y produccion del material genético, del valor act.ual
de mercado de sus productos, o de su futuro potencial econémico.

El aprovechamiento de la biodiversidad plantea un dilema: la
apropiacion de la naturaleza por el capital a través de los derechos
de propiedad intelectual, o la legitimacién de los derechos de los
pueblos indigenas sobre su patrimoniu de recursos naturales y
culturales, efecto de la evolucién biolégicay de las formas culturales
de seleccion de especies y uso de los recursos (Hobbelink, 1992;
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Martinez Alier, 1994). En este sentido, los pueblos de las florestas
amazonicas han planteado su derecho a autogestionar sus reservas
extractivistas; en México, el establecimiento de la Reserva Campe-
sina de Biodiversidad de Los Chimalapas esti conduciendo a las
comunidades a luchar por la regularizacién de la propiedad de sus
tierras y a ejercer un control efectivo sobre el uso de sus recursos.
La inscripcién de las comunidades indigenas y campesinas en el
marco de la globalidad estd generando importantes luchas de re-
sistencia y un proceso de reubicacién en el mundo de la globali-
zacién. Esto estd llevando a la constitucién de nuevas identidades
y su traduccién en una fuerza politica (Escobar, 19974).

En este sentido, los pueblos indigenas y las comunidades rurales
estdn resignificando el discurso de la democracia y de la sustenta-
bilidad para reconfigurar sus estilos de etnoecodesarrollo. Esto
estd desencadenando movimientos inéditos por la reapropiacién
y autogestion productiva de la biodiversidad, del hébitat en el que
ha coevolucionado la cultura de estas comunidades a lo largo de

la historia, y donde habrin de definir sus proyectos futuros de
vida.

AUTONOMIA, AUTOGESTION Y DEMOCRACIA

Las posibilidades de erradicar la pobreza y mejorar la calidad de
vida de las poblaciones indigenas y campesinas, dependen de las
condiciones de acceso, manejo y control de sus recursos produc-
tivos. Asi, el principio de gestién participativa de los recursos se
integra a luchas emergentes por una democracia desde las bases.
Esta democracia en el proceso productivo, va mas alld de la democracia
formal y representativa; apunta hacia una reapropiacion de los
recursos naturales y hacia la gestién colectiva de los bienes y ser-
vicios ambientales de las comunidades.

En este sentido, algunos de los nuevos movimientos sociales en
las dreas rurales de América Latina expresan demandas mas alla
de las reivindicaciones tradicionales en la esfera economica (por
el empleo, mejores salarios y una mejor distribucion de la riqueza),
o en la esfera politica (por una mayor participacion en la toma de
decisiones y de pluralidad en la politica de los partidos), o en la
esfera cultural (por la defensa de valores culturales y la diversidad
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cnica). Los movimientos rurales emergentes no sélo se uniﬁF;}n
on su rechazo a las politicas neoliberales que generan explotacién
ccondémica, marginacién politica, segregaciéon cultural y dcgr‘ada-
cion de la naturaleza. No luchan tan sélo Pm‘ UI.IE! mayor equlcla.d‘
v participacion dentro del orden establecido, sino por ?onstrm’[
un nuevo orden social; por una I'CfOI'm:.l del estado que m.clu.y{':\ jl
los pucblos indios en condiciones de igualdad, lo que 51gn(11 ica
reconocer sus identidades étnicas y sus derechos culturales (Gon-
silez Casanova y Roitman, 1996; Leff, .1996!))‘.. 5

Estas luchas sociales por la democracia mm'lllza.n la construccion
de un nuevo orden politico y un nuevo paradigma producu\;o.
Aunque cste germen ambientalis[_a no siempre se trasluce en las
estrategias discursivas de los movimientos popularf:s emergentes
_centrados en luchas por la dignidad y la autonomia de las comu-
nidades indigenas y campesinas; por la democracia como (';Ol:ldlCIOI'l
para la reapropiacién de sus medios culturales y ecolégicos de
produccién—, muchos de ellos empiezan a expresar demandas por
la revalorizacion de sus practicas tradicionz}lt.:s de uso d‘e los recur-
sos, por la autodeterminacion de sus condiciones de vida .y.p(c;{' la
autogestién de sus procesos productivos, deptro .dc sus reivindica-
ciones de autonomia cultural (Instituto Indigenista Interamerica-
no, 1990; Diaz Polanco, 1991; Torres, 1997; Gémez, 19?7). '

En esta perspectiva, el desarrollo sustentable va mas alla ;lel
propdsito de capitalizar la naturaltfza y c_lc C(?OIOngRI‘ el orden
econémico. La sustentabilidad ambiental implica un proceso de
socializacién de la naturaleza y el manejo comunitario de los re-
cursos, fundados en principios de diversidad ecolégica y culllural..
En este sentido, la democracia y la equidad se redefinen en térmi-
nos de los derechos de propiedad y de acceso a los recursos, de
las condiciones de reapropiacién del ambiente. ’

Las luchas de las sociedades campesinas e indigenas se estan
renovando en esta perspectiva ambientalista. Hoy, la lucha por sus
identidades culturales, sus espacios étnicos, sus lcnguas‘y costum-
bres, estian entretejidas con la revalorizacién de su patrimonio de
recursos naturales y culturales. Buscan asi recuperar tfl .amblcntc
que han habitado y donde se han dcsarr(hllad()‘ hlslorlcamc.:'mei
para reapropiarse su potencial productivo y onc‘nt_arlo hacia _ci
mejoramiento de su calidad de vida y de sus c.ondlt.:loncs (:‘lc exis-
trririn, definidas por sus valores culturales y sus identidades étnicas.
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ETICA, VALORES Y RACIONALIDAD AMBIENTAL

Todo sistema econémico y social estd construido sobre presupues-
tos éticos, ya sea que éstos estén incorporados al aparato instintivo
de la raza o la especie —como en las doctrinas sociobioldgicas
(Wilson, 1975)—, que provengan del desarrollo de la cultura y del
proceso de asimilacién-adaptacién-transformacién del medio a tra-
vés de las pricticas productivas, o se conciban como principios
morales intrinsecos del ser humano.

Las doctrinas econémicas estdn construidas —de manera expli-
cita o implicita— sobre teorias y presupuestos morales. La natura-
leza y las causas de la riqueza de las naciones de Adam Smith sigue
a su Teoria de los sentimientos morales, y Weber vio el espiritu del
capitalismo en la ética del protestantismo. La racionalidad econé-
mica se fundé en el presupuesto de agentes econémicos que, con-
ducidos por una “mano invisible”, traducen sus conductas egoistas
en un bien comun; y la ética del trabajo, la frugalidad y el ahorro
estuvo asociada con la reinversién de ganancias y excedentes para
acelerar la acumulacién del capital.

Este proceso, fundado en la racionalidad econémica y el derecho
privado, generé una carrera desenfrenada de las fuerzas produc-
tivas, desconociendo las condiciones ecolégicas de sustentabilidad
de la vida en el planeta. Sus consecuencias no sélo han sido la
devastacién de la naturaleza —del sistema ecolégico que es el so-
porte fisico y vital de todo sistema productivo—, sino también la
transformacion y destruccién de valores humanos, culturales y so-
ciales,

* Texto redactado con base en la ponencia “La éuca del ecodesarrollo: hacia
una racionalidad ambiental”, presentada en el 11 Congreso Internacional de Etica
y Desarrollo, Universidad Auténoma de Yucatin, 3-8 de Julio de 1989; publicada
en la Revista de la Universidad Auténoma de Yucatdn, febrero, 1990, pp- 3345,
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En torno al principio de la igualdad de los derechos individuales.
del ahorro y del trabajo, del lucro y la acumulacién, del progreso

la eficiencia, se ha construido un orden internacional que ha
llevado a la concentracién del poder econémico y politico, a la
homogeneizacion de los modelos productivos, los patrones de con-
Gmo 'j.‘ los estilos de vida. Eso ha conducido a desestabilizar los
‘.{lnilihrius ecoldgicos, a desarraigar los sistemas culturales y disipar
los sentidos de la vida humana. La busqueda de estatus, de ganan-
(ias, de prestigio, de poder, han sustituido los valores tradicionales:
¢l sentido de arraigo, equilibrio, estabilidad, pertenencia, cohesién
social, cooperacién, convivencia y solidaridad.

El progreso econémico ha puesto al mundo en las puertas de
una sociedad de “postescasez”, fundada en valores posmateriales
v liberada de los constrenimientos de la necesidad (Inglehart,
1991). Para los paises industrializados, este orden global, polariza-
do y desigual, plantea una nueva ética frente a la abundancia, el
desperdicio y el uso del tiempo libre. En tanto, para losf pal’s.cs
“subdesarrollados™ se traduce en un problema de sobrevivencia,
pobreza critica, satisfacciéon de necesidades basicas y dignidad hu-
mana. :

La racionalidad tedrica e instrumental constitutiva de la moder-
nidad, y su expresion a través de sus valores, sus cédigos de con-
ducta, sus principios epistemolégicos y su 1égica productiva, han
generado la destruccién de la base de recursos naturales y de las
condiciones de sustentabilidad de la civilizacién humana. Esto ha
desencadenado desequilibrios ecolégicos de escala planetaria, la
destruccion de la diversidad biética y cultural, la pérdida de prac-
ticas y valores culturales, el empobrecimiento de una poblacién
creciente y la degradacion de la calidad de vida de las mayorias.
Esta crisis del crecimiento econémico lleva a fundar un desarrollo
alternativo sobre otros valores éticos, otros principios productivos
v otros sentidos societarios, sin los cuales la vida humana no sers
sustentable.

Toda formacién social, todo estilo de desarrollo, estan fundados

- enoun sistema de valores, en principios que orientan las formas de

dpropiacion social y transformacion de la naturaleza. La rzu:inpu-
lidad ambiental incorpora asi las bases del equilibrio ecologico
como norma del sistema econémico y condiciéon de un desarrollo
*ustentable; asimismo, se funda en principios éticos (respeto y
4rmonia con la naturaleza) y valores politicos (democracia partici-
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pativa y equidad social) que constituyen nuevos fines del desarrollo
y se entretejen como normas morales en los fundamentos mate-
riales de una racionalidad ambiental.

Ia racionalidad ambiental se funda asi en una nueva ética que
se manifiesta en comportamientos humanos en armonfa con la
naturaleza; en principios de una vida democritica y en valores
culturales que dan sentido ala existencia humana. Estos se traducen
en un conjunto de précticas sociales que transforman las estructu-
ras del poder asociadas al orden econémico establecido, movili-
zando un potencial ambiental para la construccién de una racio-
nalidad social alternativa.

Las transformaciones en la estructura productiva, en los para-
digmas del conocimiento y en los sistemas de valores implicitos en
los principios, objetivos y fines de una racionalidad ambiental plan-
tean la necesidad de analizar sus fundamentos y estrategias en
términos de una trama sistémica de dreas de racionalidad, que
integra los valores y conocimientos sobre los procesos materiales
que dan soporte a un paradigma ecotecnolégico de produccion,
con la instrumentalidad de un proceso participativo de gestion
ambiental (Leff, 1994b).

La ética ambiental propone un sistema de valores asociado a
una racionalidad productiva alternativa, a nuevos potenciales de
desarrollo y a una diversidad de estilos culturales de vida. Ello
plantea la necesidad de ver cémo los principios éticos de una
racionalidad ambiental se oponen y amalgaman con otros sistemas
de valores:; como se traducen los valores ambientales en nuevos
comportamientos ¥ sentidos de los agentes econémicos y de los
actores sociales. Se rata de ver los principios éticos del ambienta-
lismo como sistemas que rigen la moral individual y los derechos
colectivos, su instrumentacién en practicas de produccion, distri-
bucién y consumo, y en nuevas formas de apropiacién y transfor-
macién de los recursos naturales.

El concepto de ambiente implica asi, mds alld de un balance *

entre crecimiento econémico y conservaciéon de la naturaleza, la
posibilidad de movilizar el potencial ecotecnolégico, la creatividad

cultural y la participacién social para construir estilos diversos de E

un desarrollo sustentable, igualitario, descentralizado y autogestio-
nario, capaz de satisfacer las necesidades basicas de las poblaciones,
respetando su diversidad cultural y mejorando su calidad de vida.
Ello implica la transformacién de los procesos productivos, los
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Lalores sociales y las relaciones de poder para construir una nueva
acionalidad productiva con la gestion participativa de la ciuda-
dlanita.

En este sentido, los enunciados valorativos que plasman el dis-
curso ambientalista cuestionan los principios morales, las reglas
de conducta y los intereses que promueve la racionalidad econé-
mica, generando una conciencia critica sobre las instituciones que
<ostienen las estructuras econémicas y del poder dominantes.

RACIONALIDAD ECONOMICA Y VALORES HUMANOS

|.a civilizacién judeocristiana, con su pretendida superioridad del
lhlombre sobre el resto de los seres vivos, generé un proceso de
dominacion de la naturaleza a través de la ciencia. La racionalidad
capitalista se construy6é en torno a una doctrina econémica que
aspira a una cientificidad fundada en una racionalidad formal y
¢en su eficacia técnica, cada vez mds alejadas de la subjetividad y
de los valores, lo que ha conducido a la sobreexplotacién de re-
cursos y al desequilibrio de los ecosistemas naturales.

La ética, como sistema de valores que deben conducir la vida
de los hombres surge con las primeras civilizaciones. El desarrollo
del capitalismo gener6 un pensamiento critico. Del socialismo uté-
pico al socialismo cientifico, del marxismo al racionalismo critico,
se construye un pensamiento que busca vencer la “falsa conciencia”
v la “enajenacién del hombre”. Este pensamiento critico no sélo
s¢ da como respuesta a la explotacién de la fuerza de trabajo, sino
al impacto de la sociedad industrial y el imperio de la razén tec-
nologica sobre los valores morales y los sentidos existenciales que
fundamentan la calidad de la vida humana. La guerra nuclear ha
sido la mas clara y dramaitica expresion del poder sobrehumano
de la ciencia y la técnica puesta al servicio de la destruccion de la
humanidad.

Los valores ambi¢ntales surgen contra la cultura del poder fun-
dado en la razon u-(\;nnh'}gic;s y la racionalidad econémica. Frente
A la produccién de ll\lél.‘i:l, el desarrollo centralizado, la congestion
de las megaciudades, la homogeneizacion de la cultura, la produc-

aon y el consumo, y los sistemas jerarquicos y autoritarios de toma

de decisiones, se reivindican los valores de la subjetividad, la di-
)
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versidad cultural, la democracia participativa y la tolerancia; si-
guiendo a Gandhi, se valoran la autodeterminacion, el desarrollo
enddgeno, los saberes tradicionales y los sistemas de complemen-
tacion y de intercambios comunitarios. La ética ambiental reivin-
dica los valores del humanismo: la integridad humana, el sentido
de la existencia, la solidaridad social, el rencantamiento de la vida
y la erotizacién del mundo.

Para la economia, la naturaleza y la vida humana son sélo fac-
tores de la produccién, objetos y fuerza de trabajo. Estos entran
como elementos fraccionados e indiferenciados; los hombres (con
empleo) reciben un ingreso que les permite satisfacer necesidades
(creadas por el sistema) a través del consumo. No se percibe asi
el trabajo como un proceso vital —su valor creativo— de donde
deriva una satisfaccién, y se desprecian los valores y cualidades
inconmensurables de la actividad humana.

Economistas como Sen, Tsuru y Schumacher, Georgescu-Roegen
y Daly, han cuestionado los fines y fundamentos de la economia
guiada por laacumulacién y el crecimiento; de un ideal de progreso
cuyo éxito se refleja en el incremento del PNB, sin importar si éste
estd constituido de misiles y armamentos o de bienes cosméticos;
de la sobr eexplotacién de recursos no renovables y de la sobrepro-
duccién de mercancias subvencionadas por la subvaluacion de la
naturaleza, la destruccién de los bosques y la contaminacion del
planeta. La racionalidad econémica ha generado asi una sociedad
del tener y no del ser (Fromm); los sentidos de la existencia se van
racionalizando con el cdlculo econémico. Esto ha llevado a plantear
la necesidad de “una economia mds noble, que no tenga temor de
discutir el espiritu y la conciencia, el proposito moral y el signifi-
cado de la vida”.!

La tecnologizacion creciente de la sociedad prometia pasar del
momento de la necesidad (de la explotacion y la enajenacion) al
reino de la libertad. Estos principios llevaron a configurar un “so-
cialismo con rostro humano” (Richta, 1968). Hoy se pretende abrir
los cauces del progreso al desarrollo pleno de las facultades hu-
manas, al superconsumo de la era postindustrial y a una ética del
tiempo libre. Los ajustes del nuevo orden internacional y sus nuevas
alianzas para el progreso permitirian reducir la brecha entre paises

"'Introduccién de T. Roszak a E. Schumacher (1973), p. 9.
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nobres v paises ricos, eliminando las barreras para la difusion de
I+ teenologia, y lograr un equilibrio econémico con base en las
centajas comparativas de cada pais.

Sin embargo, justo al fin de los anos sesenta, al tiempo que los
movimientos estudiantiles irrumpen en todo el mundo como una
necesidad de emancipacion (Marcuse, 1969), rompiendo la repre-
.ion mantenida por los valores del progreso a toda costa por la
scumulacion de capital y la centralizacion del poder del estado,
<urge una nueva conciencia sobre los limites del crecimiento, el
desequilibrio ecoldgico del planeta y la destruccién de la base de
recursos de la humanidad (Meadows et al., 1972). La crisis ambien-
tal rompe el mito del desarrollismo planteando nuevos problemas
slobales generados por los efectos sinergéticos y acumulativos de
crecimiento econémico y destruccién ecologica.

Los problemas ambientales han tomado una primera importan-
cia desde que fueron difundidos al mundo luego de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente Humano, cele-
brada en Estocolmo en 1972: la desforestacién, la pérdida de di-
versidad genética de los recursos bidticos, la extincién de especies,
Ia erosion de los suelos y la pérdida de fertilidad de las tierras, la
desertificacién, la contaminacién quimica de la atmésfera, los sue-
los y los recursos hidricos, la produccién y disposicién de residuos
toxicos y desechos radioactivos, la lluvia dcida generada por la
industrializacién y la destrucciéon de la capa foliar de los bosques,
¢l calentamiento global y el enrarecimiento de la capa de ozono.

Junto con estos procesos de degradacion ambiental, se conjugan
una serie de efectos econémicos, sociales y culturales que afectan
a4 las mayorias (l(‘sp{)scl’d;\s. Asi, el deterioro ambiental, junto con
I crisis econdmica y financiera de los paises de América Latina,
ha producido un proceso generalizado de empobrecimiento, mar-
ginacion social y descenso en las condiciones de salud de la pobla-
cion. La pobreza critica y la degradacion ecoldgica estan asociados
con la imposiciéon de modelos tecnolégicos y proyectos de coloni-
zacion, que han provocad rocesos migratorios, asentamientos
precarios, desempleo y desnutiteién; condiciones de hacinamiento
v una vida insalubre e indigna; el desarraigo de las comunidades
de sus espacios étnicos, la destruccion de sus identidades culturales
v el desuso de practicas tradicionales de uso de los recursos.

Esta destruccion de la base de recursos del planeta y su impacto
en los valores culturales y humanos ha generado la necesidad de
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orientar los estilos de desarrollo para eliminar la pobreza critica
y pasar de la sobrevivencia al mejoramiento de la calidad de vida.
La ecologia sitia al hombre dentro del tejido vital del proceso
evolutivo. Asi, se reivindican los valores asociados con la calidad
de vida, el goce estético, el desarrollo intelectual y las necesidades
afectivas, a través de la reconstruccion del ambiente. Mas alld del
derecho a un bienestar fundado en la satisfaccién de necesidades
bdsicas (vestido, trabajo, educacién, vivienda), la Carta de los De-
rechos Humanos ha incorporado el derecho a un ambiente sano
y productivo, incluyendo los nuevos derechos colectivos para la
conservacién y aprovechamiento del patrimonio comun de recur-
sos de la humanidad, por la dignidad y por el pleno desarrollo de
las facultades de todos los seres humanos.

ETICA AMBIENTAL Y CALIDAD DE VIDA

SN SR S (st i, N s G T P A By - i aiy

La racionalidad social, guiada por los fines del progreso y la efi- 3

ciencia, ha llevado a la desvalorizaciéon de la naturaleza y a la§
degradacion de los valores humanos. De esta manera, el humanis- 3
mo y el pensamiento critico se plantean la necesidad de cuestionar §
la ética implicita en el modelo de modernidad y replantear los
objetivos y el sentido del desarrollo. De Weber a Marcuse, se ha |

planteado la necesidad de corregir los efectos de una ciega racio-
nalidad instrumental, a través de una racionalidad sustantiva que

reoriente el desarrollo material y las aplicaciones de la ciencia. El §
racionalismo critico y la ética ambientalista no sélo buscan (lt:spcr-.'

tar al ser humano de su pesadilla deshumanizante, de su cnajena-

cién de la téenica, y recuperar sus valores esenciales; su propésito |
es crear condiciones para la creatividad de todos, la realizacion de §

sus potenciales, abrir las opciones hacia la heterogencidad de sen-
tidos de la existencia, el encantamiento con la vida y nuevas formas

de solidaridad social. Con el imperativo de lograr una vida digna

para la raza humana, se plantea el propésito de orientar un desa- §

rrollo guiado por el concepto de calidad de vida:

[La calidad de vida emerge como] el supremo valor moral de nuestro

tiempo [...] lo cual implica que en ninguna de las actividades y motivaciones

del hombre se intentara someter a los mecanismos de la uniformidad, de

(3
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|4 repeticion o de lanecesidad logica, nialos imperativos de la produccion
v del rendimiento, la singularidad propia e incomparable de los seres
Livos, su iniciativa y su espontancidad creadora. El valor calidad de vida
(uizas pueda hoy ser aceptado por primera vez en la historia con caracter
clicazmente universal y no como vaga aspiracién humanitaria, pues por
primera vez el hombre ha accedido a una toma de conciencia global de
I1 especie humana, con lo que puede sentirse responsable ante ella y
proponerse objetivos concretos y pricticos que afectan a toda la humani-
dad. Gracias a las conquistas de la técnica, y muy especialmente a los
avances de los medios de comunicacién social, este reconocimiento es
hoy mucho mds real que nunca, pero también mds dramdtico, menos
idealista, pues nos enfrenta con la triste constatacién de que la humanidad
en su conjunto estd mal organizada, estd desperdiciando sus potenciali-
dades y degradando las condiciones de su existencia y [...] alterando los
cquilibrios mds elementales de su supervivencia [Blanch, 1981].

El concepto de calidad de vida estd penetrando asi a todas las
clases sociales. Estas demandas ambientalistas trascienden a las
aspiraciones por un mejor “nivel de vida”; replantean el derecho
a la tierra y al trabajo, las demandas tradicionales de empleo y
salario, asi como de satisfaccién de las necesidades bdsicas a través
del consumo y la oferta de satisfactores de una economia de bie-
nestar (Leff, 1988). La conciencia ambiental se plantea como con-
ciencia de todo el género humano, apelando a todo individuo
como sujeto moral para construir una nueva racionalidad social.?

El hombre premoderno veia pender su destino de fuerzas des-
conocidas e incontrolables. EI hombre moderno, en su afin de
controlar la naturaleza a través de la ciencia y la tecnologia, quedo
atrapado por una racionalidad y por procesos que dominan su
existencia pero rebasan su capacidad de decisién y entendimiento.

*“Del hecho de esta toma de conciencia global nace la necesidad de elabora
una tabla de valores, una ética, de dimensiones planctarias y de naturaleza lo mas
concreta posible. El programa axiolégico que ahora necesitamos debera rompel
los diversos caparazones culturales en donde se habian ideado otros programas,
de hecho menos universales, como pudicran serlo una ética individualista burguesa,
una etica de clases sociales, las éticas nacionalistas o las que estdn polarizadas por
una ideologia o una visién del mundo demasiado exclusivista. Hoy la conciencia
de clase o la conciencia nacionalista, con ser en si mismas validas, deben reconocer
el sustrato dltimo en que se apoyen, a ser, la conciencia de toda la especie” (Blanch,
1981:330). Pero habia que reconocer igualmente que estos valores generales se
coneretan en valores culturales especificos de cada grupo étnico y en sujetos
sociales heterogéneos con diferentes intereses de clase
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Son procesos que desencadenan catdstrofes naturales creadas por
la tecnoburocracia, pero que ésta no controla; técnicas con las que
se producen los satisfactores que consumimos, pero cuyos princi-
pios de operacién nos son ajenos; contaminaciéon creada por el
hombre, pero cuyos efectos sobre nuestra vida desconocemos.

El desarrollo sustentable emerge asi con el propésito de lograr
un ordenamiento racional del ambiente, sin plantearse que ¢l am-
biente funda una nueva racionalidad, que la degradacién ambiental
no se resuelve con los instrumentos de la racionalidad econ6mica.
En este sentido, la cuestién ambiental estd ampliando el marco de

los derechos civiles, politicos, econémicos, sociales y culturales. |
Los sistemas juridicos se estan transformando para atender los §
conflictos de apropiacién y manejo de los bienes comunes. De esta §

forma han surgido, dentro de los “derechos de la solidaridad” el

derecho de todos los humanos a beneficiarse del “patrimonio co- |
mun a la Humanidad” (Gross, 1980). Estos nuevos derechos incor- §
poran principios sobre la propiedad colectiva de los recursos na- §

turales, orientados a la conservacién y la administracion de los

bienes comunes, como los fondos marinos y el espacio ultraterres- §
tre. Sin embargo, los conflictos en torno a la apropiacion y manejo §

de la biodiversidad —en los que se anteponen los derechos de

propiedad intelectual de las empresas de biotecnologia sobre los §

derechos de las comunidades que habitan esas reservas de biodi-
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versidad—, ponen en claro que los valores éticos siguen sujetos a &8

los intereses econdémicos.

Aunque los derechos ambientales han convertido a la “humani- §

dad” en sujeto del derecho internacional, ello no implica que todos @

los seres humanos tengan el mismo derecho a beneficiarse dt‘l.

“patrimonio comin de la Humanidad”. En realidad los estados

son los tnicos sujetos de este nuevo derecho internacional. Asi, se§
han establecido convenios y normas para ¢l comportamiento de §
la comunidad de naciones, mas que principios para el acceso social §
y comunitario a los recursos ambientales. La explotaciéon de los §

recursos naturales sigue sujeta a los derechos privados de p]'opié-:
dad, mas que a los derechos de apropiacion de las comunidades.
Las normas juridicas sancionan conductas individuales que gene-
ran efectos nocivos para el ambiente, sin definir el campo de los,
nuevos derechos colectivos que recrientan las formas de produc,,
cién y apropiacion de los bienes comunes de la naturaleza. b

1CA AMBIENTAL Y DERECHOS CULTURALES S1
DIVERSIDAD CULT URAL Y APROPIACION SOCIAL DE LA NATURALEZA

| 1 ¢tica ambiental vincula la conservacion de la diversidad biolo-
sicadel planeta con elrespeto ala heterogeneidad étnica y cultural
Jde la especie humana. Ambos principios se conjugan en el objetivo
d¢ preservar los recursos naturales e involucrar a las comunidades
en la gestion de su ambiente. Se enlazan aqui el derecho humano
1 conservar su cultura y tradiciones, el derecho a forjarse su destino
A partir de sus propios valores y formas de significacién del mundo,
con los principios de la gestién particip:\liva para el manejo de sus
recursos, de donde las comunidades derivan sus formas culturales
de¢ bienestar y la satisfaccién de sus necesidades.

El respeto a la diversidad étnica, ademds de su valor humano
intrinseco, tiene implicaciones para las estrategias de apropiacién
v manejo de los recursos naturales. En las sociedades tradicionales,
su estructura social y sus practicas productivas estdn intimamente
relacionadas con procesos simbdlicos y religiosos que establecen
un sistema de creencias y saberes sobre los elementos de la natu-
1aleza que se traducen en normas sociales sobre el acceso y uso
de los recursos. Asi, tradicionalmente en la India nunca se cortan
los darboles de Ficus religiosa, ni se mata a las cobras, ni se permite
la pesca en los estanques sagrados (Gagdil, 1985). Estas prohibi
ciones religiosas se han institucionalizado a través de rituales y
actiian como normas sociales sobre el uso de los recursos, tradu-
ciéndose en practicas prudentes de manejo de los bienes comunes
de la naturaleza.

Dentro del sistema de castas, cada grupo social adquiere el con-
irol sobre ciertos recursos en localidades particulares, y a pesar de
las diferencias sociales, mantienen intereses comunes y comparten
los recursos de la naturaleza. Estas practicas incluyen también res-
tricciones sobre los territorios que podianexplotar diferentes gru-
pos, las estaciones en las que se permite lnMﬁn, los métodos
cmpleados y las especies que no deben ser utilizadas.

Las civilizaciones precolombinas del trépico indoamericano coe-
volucionaron en una relacién intima con la naturaleza. Todas estas
culturas desarrollaron précticas sofisticadas y creativas de uso mil-
liple y sostenido de su medio. La construccién de una racionalidad
tmbiental implica el rescate de estas practicas tradicionales, como
un principio ético para la conservacion de sus identidades cultu-

rales y como un principio productivo para el uso racional de los
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recursos. Estos princ‘ipins s¢ expresan como reclamos de las I")l'('!i}i.\.‘i
comunidades indigenas y campesinas, que luchan por preservar
sus valores culturales asociados a la apropiacién de su patrimonio
de recursos naturales.

En este sentido, los principios y valores ambientales estan siendo
sistematizados por conceptos y teorfas que los articulan con las
bases materiales de una nueva racionalidad productiva (de una
productividad ecotecnoldgica), a través de instrumentos técnicos,
normas juridicas, politicas cientificas, movimientos sociales y es-
trategias politicas, que constituyen los medios de una racionalidad
ambiental, orientando la reapropiacion social de la naturaleza y la
gestion ambiental del desarrollo.

bt st i s 2

\MBIENTE Y MOVIMIENTOS SOCIALES*

ORIGEN Y SENTIDO DEL MOVIMIENTO AMBIENTALISTA

la prnb[em:ilica ambiental del desarrollo ha dado lugar a un mo-
vimiento, en la teoria y en la préctica, para comprender sus causas
v resolver sus efectos en la calidad de vida y las condiciones de
existencia de la sociedad. El costo social de la destruccién ecolégica
v la degradacién ambiental generada por la maximizacién de las
ganancias y los excedentes econémicos en el corto plazo, ha im-
pulsado asi la emergencia de nuevos actores sociales movilizados
por valores, derechos y demandas, que orientan la construccion
de una racionalidad ambiental.

La contaminacién ambiental, la sobreexplotacién de los recursos
naturales y los desequilibrios ecolégicos; las crisis alimentarias, de
cnergéticos y de recursos generados por los patrones dominantes
de la produccién, distribucién y consumo de mercancias; y los
costos ambientales de la concentracién industrial y laaglomeracion
urbana, llevaron ya hace treinta anos a plantear los limites de la
racionalidad econémica. Sin embargo, la percepcién de la proble-
mitica ambiental no es homogénea y cubre un amplio espectro de
concepciones y estrategias de solucién. Las manifestaciones de la
crisis ambiental dependen del contexto geogrifico, cultural, eco-
nomico y politico, de las fuerzas sociales y [ospotenciales ecolégicos
(ue sustentan estrategias teoricas y pruducli\\?\ﬁx{lif(frcnciadas. En
este sentido, no puede haber un discurso ni una prdctica ambiental
unificados.

En este campo tedrico-ideolégico en el que se despliega el dis-
curso del desarrollo sustentable, hemos concebido al ambiente
como un potencial productivo para un desarrollo_alternativo, mas
que como un costo o una limitante del crecimiento (Leff, 19944).

* Redactado con base en el articulo “El movimiento ambientalista en México
¥y en América Latina”, Ecologia: Politica/Cultura, vol. 2, nim. 6, México, 1998.
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Ya desde la Declaracion de Cocoyoc (1974) y del Informe sobre el

Desarrollo y la Cooperacién Internacional de la Fundacién Dag

Hammarksjold (1975), se pusieron de manifiesto los diferentes
intereses y preocupaciones de los paises industrializados y los del
tercer mundo frente a la problemitica ambiental. Los primeros,
privilegian una perspectiva conservacionista de la naturaleza y una
politica remedial de los efectos contaminantes de los procesos
productivos. Asi, promueven nuevas soluciones técnicas, desde una
“distribucién mis equitativa de las industrias contaminantes a nivel
internacional” (Naciones Unidas, 1971), hasta la innovacién de
tecnologias “descontaminantes”, sujetas a su rentabilidad en el
mercado. Para detener las tendencias de la degradacién ambiental,
se propuso el control demogrifico y el freno al crecimiento eco-
nomico (Meadows et al., 1972; Daedalus, 1973), buscando un ba-
lance entre crecimiento y conservacién.

Desde una perspectiva latinoamericana se puso el énfasis en los
cambios sociales, politicos e institucionales necesarios para apro-

vechar racionalmente los recursos existentes y el potencial produc- |

tivo de las regiones subdesarrolladas, parasatisfacer las necesidades
bdsicas de sus poblaciones (Herrera et al., 1976). El desarrollo de
este potencial ambiental se funda en el aprovechamiento de la
productividad ecolégica de los recursos naturales y la energia social
contenida en los valores culturales y las précticas tradicionales de

uso de los recursos de diferentes regiones y localidades, a través |

de la planificacion transectorial del ecodesarrollo, la autogestion
comunitaria y la descentralizacién de las actividades productivas,
con el objeto de generar un desarrollo sustentable, endégeno y
autosuficiente.

i i

La activacién de este potencial ambiental para un desarrollo
sustentable implica la necesidad de generar las condiciones eco- §

némicas y politicas que permitan la participacién comunitaria cn

la definicion de sus necesidades, en la autogestion de sus recursos
y en la produccién de sus satisfactores, asf como en la innovacion,
asimilacion y adaptacion de tecnologias ecologicamente adaptadas.
De esta manera, el concepto de ambiente promueve un desarrollo
sustentable y equitativo, basado en la autonomia cultural, en la
autodeterminacion tecnolégica y en la independencia politica de
los pueblos.

La perspectiva ambiental enriquece asi las categorias tradicio-
nales de andlisis de los procesos de desarrollo econémico y social.
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1 desarrollo sustentable de las fuerzas productivas, mds que de-
sender de la productividad del capital, del trabajo y del progreso
;[irlli{I‘IL‘U-[('(nnlégico‘ debe fundarse en la productividad de los
yrocesos ecologicos de sus diferentes regiones y en los valores
culturales de sus poblaciones. En este sentido, las relaciones socia-
les de produccién estan entretejidas en una trama ecolégica que
custenta a un sistema de recursos naturales y condiciona sus formas
de reproduccién y aprovechamiento.

La incorporacién de estos nuevos procesos dentro de las estra-
regias del ecodesarrollo llevé a replantear los métodos tradicionales
{h: la planificacién econémica (Sachs, 1982; Gutman, 1.986.). El
potencial ambiental de cada regién, la autogestlf'}n comunitaria de
los recursos, el desarrollo de tecnologias apropiadas, el respeto a
los valores culturales y la diversidad étnica, asf como de la recupe-
racién y enriquecimiento cientifico de las practicas tradicionales
de uso de los recursos, abre cauces para una gestién participativa
de los recursos y para un desarrollo sustentable (Leff, 1994a).

Ante las dificultades que han tenido los gobiernos para incor-
porar e instrumentar los principios que promueve esta perspectiva
ambiental del desarrollo, la problemitica ambiental ha generado
la emergencia de nuevos movimientos sociales en respuesta a la
destruccion de los recursos naturales, a la degradacion de los ser-
vicios ambientales y al déficit de los servicios publicos, que inciden
en la degradacion de la calidad de vida de la poblacién.

La crisis ambiental incorpora nuevas demandas a las reivindica-
ciones tradicionales de democracia, justicia social y de propiedad
territorial de las luchas populares. La cuestién ambiental no sélo
incide sobre el problema de la distribucién del poder y del ingreso,
de la propiedad formal de la tierra y de los medios de produccién,
v sobre la incorporacién de la poblacién en los mecanismos de
participacién en los 6rganos corporativos de la vida econémica y
politica. Las demandas ambientales promueven fa—participacién
democritica de la sociedad en el uso y manejo de los recursos
actuales y potenciales, asi como la construccién de nuevos estilos
de desarrollo, fundados en principios de sustentabilidad ecolégica,
cquidad social, diversidad étnica, y autonomia cultural.

La conciencia ambiental se fue configurando asi dentro de un
discurso antidesarrollista; los principios de descentralizacién, au-
togestion y autodeterminacién, sin pregonar la autarqufa de co-
munidades y naciones, son valores que movilizan a la sociedad en
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una lucha antindependentista. La emancipacion de los pueblos en
la perspectiva ambiental, va mds alld de su independencia politica
formal, cuestionando la incidencia del orden econémico interna-
cional en el agotamiento de sus recursos y reclamando un derecho
para un aprovechamiento endégeno y democrdtico. La politica del
ambientalismo transforma asi las relaciones de poder en los niveles
nacional e internacional, cuestionando los beneficios que produce
la economia de mercado y que ofrece el estado benefactor.

Lo ambiental replantea el conflicto entre explotacién y libera- |
cién en una nueva perspectiva. Justamente cuando la segunda re- |
| volucién cientifico-tecnolégica abria las puertas hacia una libertad }
mads alla de la escasez, suena la alarma ecolégica para mostrar lag

i

de sus condiciones de existencia: explotacién econdmica, desem-
pleo, marginacion social, inaccesibilidad a los servicios publicos,
desarraigo cultural, emigracién territorial, destruccion de sus re-
cursos naturales, abandono de sus practicas tradicionales y pérdida
de sus medios de subsistencia. La calidad de vida de los grupos
mavoritarios de la poblacién no depende de su acceso a un tiempo
libre generado por el incremento de la productividad del trabajo.
La erradicacién de la pobreza y la satisfaccion de sus necesidades
hasicas no se ha logrado accionando los mecanismos del mercado
v las politicas compensatorias del estado.

Esta situacién es mds notoria en los grupos marginados del
proceso econémico nacional, mas dependientes de sus condiciones
de arraigo territorial y de su integracién cultural en el nivel local,
para definir sus necesidades materiales y espirituales, y alcanzar

i

| fase oculta del progreso y de la modernidad, a través de sus efectos
' en la sobreexplotacién de la naturaleza. Surge asi la conciencia !

ampbiental plara seralax la contradlccm.n dela supervivencis. frente . niveles basicos de autosuficiencia y bienestar. Ningin salario real
a la afluencia; de los valores posmateriales frente a la pobreza y la 3

a la pérdida de la integridad cultural de los pueblos y la
degradacién ambiental. 3| compensa la pérdida g P y

15 sl bi 11 1 . . 3] degradacién del potencial productivo de sus recursos, del progreso
cns:ils e e e p cly hacia la muerte étnica y la destruccién ecoldgica, efecto de una
proceso de deharrolle ynucyas demandas parales movimicntosy racionalidad econémica mds que de una catistrofe natural.

soc_n(;;lc; ((icc?loglsmo/amble:l{;?hsmo’}‘. Sus ob}?JCIIV(iS plantean I:lne-: El ambientalismo abre asi un proceso de resignificacion del
. > k| 7 . . . .

CTSI .? f:lmcorpo‘ran: una' u:ncnsmn arr;' l{.:mAl al can.lp“ _dL lay mundo actual. Mas alld de las deficiencias del sistema productivo

planificacién econémica, cientffica, tecnolégica y educativa, indu-} para satisfacer las demandas de los consumidores, plantea una

ciendo nuevos v: se 3 i : los agentes soci: o ; : : :
v.)svalorcs enel comportamicnto d(_ l(_“ agentes mc.lalcs critica radical de las necesidades. La perspectiva ambiental del
y problematizando a todo un conjunto de disciplinas cientificas}

1 feil et S P desarrollo ofrece un enfoque global e integrador sobre la realidad
- > b in b, i , e . . . PR E;
g“c 0N & S{-”P“”‘ de a”ra‘;“’““ Ic ad_“c“?((’l":;c“ }} _ltcml’l_”g":r‘l | social; es una mirada inquisidora lanzada desde un futuro posible
)ml‘nanles S am:.truccmn e e el S )llc.nta 1mp|1_ | sobre el proceso histérico pasado para abrir cauces a la recons-
ca asf la reorientacién del progreso cientifico y tecnolégico en una’ @

S lisciplinari icul : _ truccion de la realidad social. El ambientalismo es un movimiento

pex pclcu\«'a mILlrr weipanata ‘q;ulalrt :lcu 4 los: proeesos:sociales yiy por la diversificacion de las condiciones de existencia y los proyec-

atuislcs para.Ja gestion social del desatrollo sustentables(Letl; 3| tos de vida de los pueblos, que de la heterogénesis del mundo se
1986). f

: . . ) | proyecta hacia una diversidad de estilos de desarrollo. Es una uto-

Elsaber ambiental cuestiona los comportamicentos asociados con pia que moviliza la accién social hacia la construccion de una nueva
las pricticas de consumo derivadas de la sociedad postindustrial
y los intereses disciplinarios que obstaculizan la produccion de @
estudios integrados del proceso de desarrollo; asimismo, proble- 8
matiza a las ideologias que orientan las demandas de las clases
trabajadoras y de los movimientos populares para satisfacer sus |
necesidades bdsicas a través del acceso al mercado de trabajo y la
redistribucién del ingreso.

racionalidad productiva y un proyecto alternativo de civilizacion.

Estos criterios permiten esclarecer el sentido en el que el am-
hientalismo reorienta los objetivos y estrategias de los movimientos
sociales. Sin embargo, las reivindicaciones de los movimientos am-
bientalistas no pueden desvincularse de las raices historicas de las
luchas campesinas, obreras y populares por la d(‘{g\ns;l de la tierra,
del trabajo y de sus condiciones generales de existeéncia. Esta pre-

La incorporacién de las clases trabajadoras > las aciones : , e g,
p n de las clases trabajadoras y de las poblaciones & misa cobra valor sobre todo en los paises de América Latina y del

rurales al progreso y a la modernidad ha significado la degradacién

tercer mundo, donde prevalecen formas ancestrales de explotacion
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de las clases trabajadoras y de las poblaciones rurales, de expolia-
cién de sus recursos naturales y de destruccién de sus valores
culturales. En este sentido, la conciencia ambiental moviliza a nue-
vos actores politicos en un proceso de reapropiacién de la natura-
leza que conlleva la transformacién de las relaciones de produccion
y la generacién de nuevos potenciales productivos para un desa-
rrollo sustentable.

Los movimientos ecologistas o ambientalistas no emergen en
una arena politica deshabitada. Sus propésitos convergen y se su-
man a los de muchas causas populares y movimientos sociales que
surgen en respuesta a la administraciéon piblica sectorializada, tec-

nocrdtica y antidemocritica, y a regimenes politicos centralizados |

y totalitarios. Se ha abierto asf la busqueda de nuevos espacios de
autonomia cultural y participacion democritica en las decisiones
y en la gestion de los procesos que determinan las condiciones de
existencia de diferentes grupos sociales, donde se plasman sus
aspiraciones, deseos y demandas.

Las demandas de transectorializaciéon de las politicas publicas,
de apertura de nuevos espacios autogestionarios, de reorganizacion
interdisciplinaria del saber y de distribucién territorial de las acti-
vidades productivas, cuestionan las practicas ideolégicas, adminis-
trativas, econémicas y politicas prevalecientes. EI ambientalismo
es un movimiento multidimensional que problematiza a los modos
de produccién, los estilos de vida y los criterios de produccién y
aplicaciéon de los conocimientos en el proceso de desarrollo. El
ambientalismo se abre asi hacia un nuevo proyecto de civilizacion,
orientado hacia la construcciéon de una nueva racionalidad social
y productiva.

Esto plantea la necesidad de transformar al estado como “lugar”

de confrontaciéon de los intereses contradictorios y de concentra- |

ciéon de los objetivos comunes de las diferentes ciases y grupos
sociales, y como instancia responsable de la planificacion del de-

sarrollo y del ordenamiento ecolégico a nivel nacional, para gene-

rar las condiciones necesarias para una apropiacién mas equitativa
de los recursos ambientales y una gestion mas participativa de los

pueblos en el aprovechamiento de los recursos naturales y produc-

tivos.

En el movimiento ambientalista se articulan las luchas de las
comunidades indigenas, de las organizaciones campesinas, obreras
y populares, con las causas de las clases medias urbanas, las aso-
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pciones de base v los grupos ecologistas. En este proceso de
L ccomposicion social surgen nuevas organizaciones profesionales,
Joanismos no gubernamentales, grupos privados y asociaciones
(wiles, que buscan oportunidades de participacién en los espacios
cconomicos y politicos que genera la problemdtica ambiental. Este
proceso va abriendo nuevos frentes de lucha, nuevas estrategias
]..\1|'|ir;ts. nuevas féormulas de negociacion y nuevas tacticas de con-
centracion entre el estado y la sociedad.

Il ambientalismo moviliza la arena politica para establecer nue-
vas alianzas, pactos y acuerdos, para la consecuciéon de los objetivos
comunes de diferentes grupos y sectores sociales, respetando la
|1|u1':1]id:1ci politica y la autonamia de las organizaciones sociales.
\l mismo tiempo, los principios ambientales promueven un pro-
ceso de descentralizacién econémica y de autogestiéon comunitaria
de los recursos, transfiriendo poderes y responsabilidades a los
gobiernos locales (estatales y municipales). Este proceso de des-
centralizacién estd generando una nueva red de relaciones econé-
micas, politicas y sociales.

CARACTERIZACION DEL MOVIMIENTO AMBIENTALISTA

En los anos recientes nuevos actores sociales han venido ocupando
la escena politica. De los conflictos que produce la racionalidad
social dominante emergen movimientos sociales caracterizados por
sus nuevas demandas, formas de organizacién y estrategias de lu-
cha, dinamizando y transformando las formas de ejercicio y lucha
por el poder. Entre los movimientos feministas y estudiantiles, de
las minorfas étnicas y las organizaciones urbano-populares, emer-
gen los grupos ambientalistas y ecologistas. La caracterizacion de
¢stos nuevos movimientos sociales dentro de la sociologia politica
no ha sido tarea ficil; esto se debe tanto a la novedad, variedad y
dinamismo de sus manifestaciones; a su cardcter complejo, trans-
clasista y multisectorial; y a sus cambiantes formas de expresion y
de concertacién politica. Todo ello dificulta la sistematizacién de
sus experiencias, la tipificacién de sus estrategias y la prevision de
sus tendencias (Gunder Frank y Fuentes, 1988; Viola, 1987; Viola
v Boeira, 1990; Garcia Guadilla y Blauert, 1992; Vieira y Viola,
1992; Guha y Martinez Alier, 1997).
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El ecologismo emerge, junto con los nuevos movimientos socia-
les como “portador de una cultura politica democratica [...] apor-
tando nuevos valores, perspectivas, métodos y acercamientos a la
arena politica” (Mainwaring y Viola, 1984). Entre estos valores,
destacan las demandas de mayor participacién en los asuntos po-
liticos y econémicos que atanen a la organizacién democritica, la
igualdad y justicia social, la autonomia y autogestion comunitarias
y el establecimiento de relaciones politicas horizontales. En los
movimientos ecologistas o ambientalistas, estos valores estan vin-
culados a la construccién de una nueva racionalidad social y pro-
ductiva, abriendo perspectivas para un desarrollo alternativo. Las
alianzas populares y las nuevas estrategias de concertacion del
estado con las organizaciones politicas y la sociedad civil, plantean
la necesidad de incorporar el estudio de estos movimientos sociales
dentro del campo de la sociologia politica.

i B TR

La construccién de una racionalidad ambiental no dcpcndc fun- §

damentalmente de la producciéon de “tecnologias apropiadas” o
del reverdecimiento de la economia. La puesta en marcha de una
estrategia ambiental de desarrollo implica la activacion de practicas

sociales alternativas, a partir de la transformacion de las relaciones |

de poder en el saber y en la produccién. De alli la importancia del
analisis socioldgico y politologico sobre la emergencia y la eficacia

de los movimientos ecologistas o ambientalistas en su lucha por el §
poder, en la transformacién de las instituciones sectoriales y de §
los intereses disciplinarios establecidos; sobre sus formas novedo-§
sas de “hacer politica” y sus tdcticas de insercién en los aparatos g
del estado; sobre sus confrontacionesy concertaciones con distintas 3
fracciones del estado y diferentes grupos de poder econémico y§
politico (corporaciones empresariales, instituciones publicas, par—'
tidos politicos); sobre la implementacion de nuevos instrumentos @

e il B o o il s B i

y practicas para la gestion y apropiacion de los recursos y su im- 4
pacto sobre las condiciones de existencia y la calidad de vida de §

diferentes grupos sociales. _

La perspectiva ambiental problematiza el conocimiento de los
movimientos populares, la organizacion politica y el cambio social.
Las categorias y conceptos tradicionales, con base en los cuales se
analizaban las relaciones sociales de produccion, la division de

clases de la sociedad y la fracciones politicas del estado, resultan
insuficientes para caracterizar a los movimientos sociales y a las
m'g;miz;u:iuncs politicas del ambientalismo. El calificativo de “ver-J
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des”, para distinguir estos movimientos de los grupos politicos
(radicionales, es una clasificaciéon mds pintoresca, pero que no
|)c:'milc aprehender la diversidad de sus origenes, motivos, obje-
(ivos, manifestaciones y formas de organizacion.

El ambientalismo introduce nuevos valores en la accién social
v la m'ganimcit}n politica; genera nuevas formas de parlicipacif’m.
estrategias de cambio social y relaciones de poder. Los movimien-
(0s ambientalistas surgen como una conciencia viva y creadora mas
que como una resistencia ciega. Pero, si bien los principios del
ambientalismo introducen nuevas motivaciones, objetivos y pers-
pectivas de cambio social al campo politico, las circunstancias mis-
mas en las que se manifiesta la problemética ambiental obstaculizan
la traduccién de esta conciencia critica en estrategias de poder
cficaces y vias claras para transitar hacia una racionalidad ambien-
tal. Junto con la “falsa conciencia” que produce la ideologia del
ecologismo (Enzensberger, 1974) y las “estrategias fatales de la
globalizacién” (Leff, 1996a), la desmovilizacion de la sociedad es
resultado del desconocimiento de las causas, asi como de la tardia
manifestacién de los efectos de la degradacién ambiental. Se pro-
duce asi una parilisis de la accién entre la alarma catastrofista, la
incertidumbre del largo plazo y la visién de los futuros posibles;
un espacio congelado entre una utopia movilizadora y una realidad
avasalladora y paralizante, que la conciencia ambiental y el cono-
cimiento cientifico no alcanzan a disolver.

Un aspecto importante del estudio de los movimientos ambien-
talistas, es la congruencia entre los objetivos explicitos que condu-
cen a la organizacién de estos grupos, asociaciones, uniones y
coaliciones, y la eficacia de sus précticas concretas de accion )
movilizacién. Asimismo, es necesario evaluar la congruencia del
discurso ecologista oficial, de las politicas del desarrollo sustentable
y de su base juridica, con los programas y acciones concretas de
las distintas instancias del gobierno para la proteccion, saneamien-
to y gestion del medio ambiente. Por otra parte, es necesario ana-
lizar la politica econémica y las estructuras de poder dominantes,
para ver su compatibilidad o resistencia a incorporar los principios
de una gestién ambiental del desarrollo: descentralizacion econo-
mica, ordenamiento ecolégico del territorio, erradicacion de la
pobreza, autogestion comunitaria.

El movimiento ambiental se expresa asi en un proceso contra-

dictorio de participacién-marginacion, apertura-represion, concer-
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tacion-mediatizacién. Las estrategias del ambientalismo pueden lle-
var a una mayor participacién y a una gestién democratica de los
recursos, o bien a la marginacién de las experiencias emergentes
del ecologismo de las instancias reales de poder y de toma de
decisiones sobre el proceso de desarrollo.

El caracter “ambiental” de los movimientos sociales plantea pro-
blemas metodolégicos para su investigacién. La incorporacién de
valores ambientales en las estrategias politicas y en las practicas
de los movimientos sociales, sélo puede definirse en funciéon de
un conjunto de principios y objetivos que conforman una raciona-
lidad ambiental, con referencia a la cual pueden evaluarse sus
acciones. En este sentido, los actos de conciencia, y sus efectos en
la organizacién social y en la movilizacién politica, son “ambienta-
les” en tanto que internalizan un cierto “paradigma ambiental”, y
en tanto que sus practicas productivas y politicas constituyen actos
de “racionalidad ambiental”. Sin una perspectiva teérica y meto-
dolégica en el estudio de los movimientos ambientales, se corre el
riesgo de reducir el campo de visibilidad a los grupos, organiza-
ciones “ecologistas”, o de perder de vista el cariacter ambientalista
de movimientos que no se autodesignan como tales.

Lo anterior plantea los siguientes problemas teéricos y practicos
al movimiento ambientalista:

a] ¢Hasta qué punto la racionalidad ambiental, como paradigma
de un desarrollo alternativo, contiene un proyecto de produccién,
de organizacién social y estrategia politica capaz de aglutinar a
diferentes sectores de la ciudadania y partidos politicos, para ge-
nerar opciones y posibilidades de accién que movilicen la forma-
cién de actores sociales que se inscriban en dicho proceso de
transformacién a través de sus comportamientos privados y accio-
nes publicas?

b] ¢Hasta qué punto la problemidtica ambiental, que afecta en
forma desigual a diferentes grupos sociales, al generar una nueva
percepcién sobre la globalidad y complejidad de los problemas del
desarrollo, incorpora principios y objetivos capaces de dar cohe-
sion a los intereses de diferentes grupos afectados, para generar
demandas comunes y una estrategia eficaz de transformacién so-
cial?

] €Cudl es la capacidad de la racionalidad econémica dominan-
te y de las estructuras de poder para resolver con sus medios e
instrumentos la problematica social generada por la crisis ecolégica
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—para incorporar las condiciones de sustentabilidad, equidad y
democracia— y para disolver las estrategias del ambientalismo?

La racionalidad ambiental plantea asi los siguientes retos y con-
diciones al estudio de los movimientos sociales:

a] analizar la democracia como condicién de las pricticas del
ambientalismo, y el efecto democratizante de los movimientos am-
bientalistas;

] investigar el impacto del discurso ambientalista —sus propo-
sitos, valores y practicas— en el discurso politico y en las politicas
ccondomicas, asi como en la resignificaciéon de las demandas y rei-
vindicaciones de los grupos sociales;

c] esclarecer las estrategias de poder de estos nuevos movimien-
tos de la sociedad civil para transformar la racionalidad dominante,
incorporando los valores éticos y principios productivos del am-
bientalismo;

d] observar cudl ha sido la internalizaciéon de los principios del

ambientalismo en los derechos culturales emergentes y en la pers-
pectiva de un desarrollo nacional fundado en un estado multiét-
nico. '
La cuestién fundamental es la de saber si mas alld de su emer-
gencia espontdnea, estos movimientos se autodefinen y organizan
en torno a principios y objetivos compartidos, que generen coali-
ciones, pactos y frentes de accién; que incorporen sus objetivos
en los programas de los partidos politicos y en las luchas populares;
que generen estrategias de transformacién social, de organizacién
politica y de alternativas de desarrollo. Se plantea asi el problema
de la racionalidad de la accién social y de la eficacia politica de
los movimientos ambientalistas; de sus competencias, divisiones y
alianzas; de sus concertaciones y disidencias con el estado y de las
capacidades de éste para incorporarlo, apoyarlo, cooptarlo, des-
viarlo, fraccionarlo, neutralizarlo, marginarlo, aislarlo o disolverlo,
cuando no reprimirlo y aniquilarlo.

Ello lleva a interrogar las formas de organizacion y la eficacia
de las estrategias de lucha de los movimientos ambientalistas. Pu-
diera ser que en la defensa de su principio de autonomia, estas
organizaciones carecieran de las condiciones y medios concretos
para producir un movimiento generalizado de transformacion so
cial, confinindose en un espacio de “solidaridad marginal”. Algu-
nos autores encuentran asi que:
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Estos nuevos movimientos sociales no caen dentro del patrén tradicional
de los intereses de grupo en lo politico. La mayor parte de los grupos de
intereses tradicionales se enfocaban en demandas negociables, usualmente
de naturaleza material. En contraste, los nuevos movimientos sociales se
enfocan en gran parte hacia las relaciones sociales, muchas veces al g ado
de ser relativamente apoliticos; sus negociaciones con el estado, y sus
demandas son frecuentemente de naturaleza simbélica y moral. Una de
las paradojas de estos nuevos movimientos es que parte de su impacto
politico deriva de su forma “apolitica” de hacer politica. Este aspecto de
su impacto politico estd ligado a una limitacién significativa y a una con-
tradiccién interna, puesto que estos medios “apoliticos” de hacer politica
pueden limitar su capacidad para transformar regimenes politicos. En
este caso, aunque representen algo nuevo en términos de cultura politica,
pueden en altima instancia ser marginados como pequenos movimientos
culturales alternativos con capacidad limitada para transformar la socie-
dad en su conjunto [Mainwaring y Viola, 1984].

La autonomia del movimiento ecologista plantea la dificultad
de integrar sus demandas locales —fraccionadas y restringidas—, a
un proceso solidario de cambio social global. Ello plantea a su vez
el desafio de incorporar los principios de racionalidad ambiental
tanto a las demandas populares, como a los programas de gobierno,
de manera que sean capaces de redefinir los problemas del desem-
pleo, pobreza, marginalidad, desigualdad, participacién, necesida-
des bisicas y calidad de vida, que han constituido los motivos de
reivindicaciones sociales ancestrales y de demandas sostenidas por
los partidos politicos establecidos.

Tal vez la transformacion mds importante y promisoria es la
emergencia de los actuales movimientos indigenas, en los que la
legitimidad de sus nuevos derechos culturales esta adquiriendo
una eficacia simbélica en la transformacién de las relaciones de
poder y en las formas de hacer politica. En estos movimientos por
la democracia y la diversidad étnica se despicrta el germen de un
ambientalismo popular, capaz de arraigar los principios ambienta-
les en practicas culturales y productivas renovadas. Es en esta pers-
pectiva que las agrupaciones campesinas y los pueblos indigenas
podrian reclamar el derecho a autogestionar sus recursos y que
los derechos por la autonomia cultural podrian activar movimien-
tos sociales por la rcapropiaci(m de la naturaleza.

La perspectiva ambiental no sélo plantea la incorporacion de
nuevas demandas dentro de las reivindicaciones y las formas de
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.l[g-ll‘li{:l("i(')n politica tradicionales, sino una cmnplc‘jixaci(')n y re-
significacion de las demandas de la ciudadania cnurchme. Surge
asi la cucmi:"m de la capacidad de los I'I'l()\'iI’ni(_‘l'll{}St:'ll‘l‘lhi(.‘lllil]:‘ﬁ
para L'v:!lllfllICI]' estas demandas sociales dentro de una racionalidad
alternativa, (!t' su potencial movilizador para construir nuevas for-
mas ('l_L' convivencia, relaciones politicas y organizaciones produc-
1vas, [r‘um.' alaracionalidad econémica dominante, a sus intereses
¢ im-rcl;.\s institucionales, que buscan disolver el ambiente en [a§
estrategias de la globalizacién econémica. _

AMBIENTALISMO/ECOLOGISMO

LLos mm’in.licntos ambientalistas se caracterizan por la diversidad
de su.s motivaciones, sus intereses y sus acciones; su heterogeneidad
11;1sc1m.1dc a una clasificacién formal segun sus origenes de clase
o sus vinculaciones partidistas, dependiendo mds bien de las (lift--
rentes con cepciones y estrategias en que se inscriben sus practicas.
La vs.pc.rmﬁcidad de cada movimiento ambientalista proviene de las
:-u'nrhrmncs culturales y del medio ecoldgico donde se (lcsarrc.xllan.
asi como de las circunstancias politicas, econémicas e insliturimmi
lv\"d‘lmdc se inscriben y adquieren su identidad a través de sus
practicas concretas. o
_l-'.n todo movimiento ambientalista —como en cualquier movi-
miento social—, su forma de organizacién y su propia historia de
:uchu generan las condiciones de una toma de conciencia, abricndo.
0s espacios en donde pueden arraiga sus ; i nere
larse sus propositos. .-\sil'. un mm'imift:l ;i‘i:;j;)‘;‘:lj‘cﬂl“‘ Y'Funcuj
Gl : ! sta promovido pot
estratos medios de la poblacion, puede incorporar en sus acciones
'III‘;H'rIvm;md;ts populares y establecer alianzas de clase con orga-
lllf:l'('lt)nl'.‘i mas radicales. A su vez, los movimientos campesinos
mrhgvnnf y urbano-populares, a través de la incorporacién de un:-:
( rrnmr‘m‘m ambiental, pueden enriquecer sus demandas inmediatas
de mejoras salariales, por su derecho a la tierra, a la vivienda y a
los servicios publicos, para incidir en la toma de decisiones mis
complejas, sobre los patrones de uso de sus recursos, sobre llllt'\'tl-s'
”I'J(lt'lnﬂ_(lt' urbanizacion y formas de asentamiento, sobre procesos
de [I;tl):l_l!l mas satisfactorios, sobre nuevos esquemas de organiza-

cion social v pr : :
nsocial y productiva, que afectan a corto, mediano y largo plazo
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sus condiciones y su calidad de vida. De alli puede surgir una fuerza
real para internalizar una perspectiva ambiental en el programa :
de los partidos politicos, que permita traducir los enunciados dis- ‘
persos sobre la problematica ambiental del discurso oficial en me- 3
didas, acciones e instrumentos eficaces de una politica ambiental ;
de desarrollo, abriendo espacios de participacion para la sociedad #
civil.
Los principios generales del ambientalismo encuentran condi- }
ciones ecolégicas y culturales mas ricas y perspectivas conceptuales
y politicamente mds complejas en los pafses del tercer mundo que ;
en los altamente industrializados. En los paises del Norte, el mo- g
vimiento ecologista se orienta hacia la conservacion de lanaturaleza §
y el control de la contaminaci6n, al tiempo que los problemas §
asociados con la sobreexplotacién de los recursos son transferidos %
a los paises més pobres. Para estos tltimos, localizados en su mayor §
parte en ecosistemas mds fragiles y complejos de las zonas tropi-
cales, la defensa de sus recursos y el aprovechamiento de su po-§
tencial ecolégico para un desarrollo sustentable, esta asociado con
la transformacién del orden econémico internacional y la cons.§
truccién de una racionalidad productiva alternativa. i
Mis all4 del pensamiento ecologista y de las précticas conserva
cionistas de los paises ricos, el ambientalismo de los paises pobres @
se orienta hacia un proceso de cambios econémicos, tecnolégicos} ‘
y sociales en una perspectiva renovada y enriquecida. De esta mag
nera, la formacién de una conciencia ambiental se convierte en}
un proceso ideolégico y politico que moviliza a los actores sociales
para transformar sus relaciones sociales de produccién y para abrir
nuevas vias de desarrollo de las fuerzas productivas basadas en Iz
productividad ecolégica, el potencial tecnolégico y las significacio
nes culturales de los pueblos. En este sentido, los movimientoss
ambientalistas trascienden el campo de accion del ecologismo con .!
servacionista, orientando sus demandas sociales y politicas haciai
la construccién de una nueva racionalidad social y productiva capag |
de generar un desarrollo equitativo, sustentable y endégeno. - |
Los movimientos ambientales muestran una enorme diversidad,
ideolégica y praxeologica. Asi, encontramos movimientos antinu
cleares; por la defensa de los recursos y de resistencia ante el
deterioro ambiental ocasionado por los proyectos de desarrollg
industrial; contra la hipertrofia y la contaminacion urbana; de pr'
vencion de los desastres ambientales y la disposicion de desechos
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joxicos v peligrosos; de protesta por los procesos de ganaderiza-
cion, la tala de bosques y las practicas de nu_nmculli\':); en favor
de la conservacion de la naturaleza, de la diversidad genética de
los recursos y las especies hinlégicas; en pro del desarl:ollo de tec-
nologias alternativas y la promocién de procesos autogestionarios

Estos movimientos se caracterizan por su composiciéon pluricla.—
«sta y la heterogeneidad de sus actores sociales, que van confor-
mando alianzas en torno a objetivos comunes: la sobrevivencia de
la raza humana, la conservacién de la naturaleza, la divt:rsidaci
¢tnica, la autosuficiencia alimentaria, la seguridad social, el equi-
librio ecologico, la calidad de vida, la participacién comunitaria
en la gestion de los recursos. Sin embargo, es dificil pasar de este
catalogo de problemas que movilizan a diferentes grupos sociales
al ctthlccimien[o de una tipologia especifica de los diversos moi
vimientos y grupos ambientalistas sobre la base de su fidelidad
formal, discursiva o prictica a sus principios y objetivos, de sus
estrategias politicas, de sus alianzas de clase y de sus aﬁ]iaciones
partidistas.

En todo caso, es posible hacer una distincién entre los movi-
mientos “ecologistas del Norte” y los movimientos “ambientalistas
del Surj‘.‘ El ecologismo de los paises altamente industrializados
ha surgido como una ética y una estética de la naturaleza, como

! Estos mm'|.micnms son mejor caracterizados por sus objetivos y estrategias
que por I.js nociones con las que se los designa. De manera muy general, se asiri.(;
en un principio el término ecologia al manejo de los recursos (gneen. issues)
'.Ullhlc!l‘lu a los efectos de la contaminacién (brown issues). Sin embargo, de (T*. ;
irrupcién con la crisis ambiental, estas nociones fueron arrastradas pogr e'l di:c:;l :2
[m?mrn ¥ sus usos institurionales adoptando significados précticos diversos, sin
una rlnnﬁmnén y sistematizacién de su sentido conceptual, Sélo muy [emamlcnl :
se ha venido depurando el significado de estos términos de la polisemia altll);-
\'-l!il.'_nrt.l de sus usos primarios, hasta ir alcanzando un sentido conceptu’:ﬂ mais
{;:t ir::\lr:;.n?c_ 1("5.1.1 manera, poco a poco las instituciones f!edimdﬁs ala pmlvcti(}l‘-

: raleza y a]. uso sustentable de los recursos estin cambiando su denomi-
|1.’Ir|(.u.| como agencias de ecologia a agencias del medio ambiente (ministerios
l.rill]JSliillt_'.'i, consejos). La economfa ambiental no se distingue de la t‘t‘(ll}()llll"l‘
e (I]‘)g]lfl por la precisién de sus adjetivos; la primera es una rama de la c<‘0|mnu'.'a
;"H’\'t‘:u ional que busca asignar valores econémicos a la naturaleza, lIli(’Ilélas qu;-
i-: .‘:]fﬁ‘x:](]:}: {lti:.ls:”;: }UI;' L;I{fl:}(ll:t‘ltxllt' permita interrelacionar procesos econdmicos y
“ h_,ﬁ]; sdc - cap. 3 de este "\UItlI.:I.I('II). j-\un en c% campo de la economia ecolégica
— talmismo tiempo de “distribucion ecolégica” y de “conflictos ambientales”;
‘;I: ::‘I‘L,::l“::llll:zll:lt‘ lr:l "rc-u!n){i\:.nu de los I}uh.u:.\" 0 “ecologismo popular”, se
Guha 3 M_‘”lim_; \1:: 0 f{:{;mu movimientos ambientalistas (Martinez Alier, 1995;

M: :z Alier, 1997)
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una busqueda de nuevos valores que surgirian de las condiciones
de “posmmcrialidad" (Inglehart, 1991) que produciria una socie-
dad de la abundancia, liberada de las necesidades basicas y de
sobrevivencia. Son “movimientos de conciencia” que desearian sal-
var al planeta del desastre ecolégico, recuperar el contacto con la
naturaleza, pero que no cuestionan el orden econémico dominante.
Por su parte, los movimientos ambientalistas en los paises pobres
emergen en respuesta a la destruccién de la naturaleza y la despo-
sesion de sus formas de vida y de sus medios de producci(m; son
movimientos desencadenados por conflictos sobre el acceso 'y el
control de los recursos; son movimientos por la reapropiacion
social de la naturaleza vinculados a procesos de democratizacion,
a la defensa de sus territorios, de sus identidades étnicas, de su
autonomia politica y su capacidad de autogestionar sus formas de
vida y sus estilos de desarrollo. Son movimientos que definen las
condiciones materiales de produccién y los valores culturales de
las comunidades locales.

Considerando las condiciones en que surgen y sc desarrollan

estos movimientos en los paises subdesarrollados y por sus objeti- &

vos de transformacion social, conviene calificarlos como ambien-
talistas mas que como ecologistas; el contexto politico, cultural y
econémico en el que emergen, asi como sus intercses y sus estra-
tegias de lucha, trascienden las visiones de los grupos ecologistas
de los paises industrializados. Los grupos sociales que se movilizan

por los principios de una racionalidad ambiental en los paises del |

tercer mundo incorporan €n sus formaciones ideologicas un con-
ceplo de ambiente mis rico y (‘.omplcjo que el concepto de ecologia que

2 R DA e Ty e e
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subyace al conservacionismo de los paises centrales. %

Pero una justificacién mds fuerte para designar a estos nuevos 2

movimientos sociales como ambientalistas, es que el derecho al:

acceso democratico a los recursos, sus signiﬁcacinm:s culturales y:
las condiciones para un desarrollo sustentable, no estin guiados 3
por una racionalidad ecologica. El ambientalismo no pretende res- 3§
tablecer las condiciones ecologicas de insercion de la especie hu-
Estos grupos se movilizan por principios

mana en la naturaleza.

de racionalidad ambiental que incorporan las condiciones ecolo-3
gicas en nuevas formas de significacion cultural y de organizacion g
social; que constituyen nuevos valores y sentidos existenciales; ques
fundan nucvas estrategias pruduclivas y orientan los dihrarnlcg-
estilos de desarrollo de cada comunidad. 1

;
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l_.n ideologia de un movimiento social no es una cuestién acce-
st.-?'m en la movilizacion concreta que produce. La conceptualiza-
(1.nn de un proceso social no sélo configura el campo de las )r);'.i-
bilidades de transformacion social, sino que encauza las ;\c.('i{[m‘cq
para la mnscrAuci('m de ciertas metas,y objetivos sociales. Los :11:;-
vimientos sociales que emergen movilizados por un conce )‘u} de
|.;1F‘lun;1|ld.;1(l ambiental encuentran asi, en sus perspcctivag (Iir;- ana-
lisis, la orientacion de sus acciones y de sus estrategias politi.c-ml

El ("coiogismn arrastra consigo el significado de las ]J()ll'{;(;'.l‘s'
remediales, las acciones cosméticas y las soluciones tecnolo i‘l[il:-i
de los paises industrializados. Mds aun, internaliza en sus :il;g'iiis‘i;s
de la realidad y en sus acciones el “imperialismo gm‘:st:()](‘)g_‘gim"
basado en una “ecologia generalizada” (Morin, 1980). La ecolo -1’-1
como disciplina cientifica, se presenta como ciencia por C‘(C.(_‘](‘I;g(_';’ll
de las interrelaciones, como una “ciencia de las ciencias” c-:n donrl::
los procesos sociales se reducen a las estructuras biolégicas de ].EN
poblaciones humanas y a sus adaptaciones y asimilaciones de ‘\'l.l
entorno ecolégico (Wilson, 1975). Incluso la ecologia S(J(‘i:;l‘] husﬁ
su justificacién epistemoldgica en una ecologizacion del )cns;v
miento dialéctico (Bookchin, 1990; Leff, 1999). El alnhicﬁl'lllism‘n
plantea la necesidad de generar perspectivas mds ricas para ‘t‘l";lt" n-
irl_cl' la articulacit?n de los miiltiples procesos que integran al am-
cioridad prasciivs, Tundads e o maneje tntegeade de los
aglona : ada en el manejo integrado de los
recursos (Leff, 19944).

El ambiente configura un concepto y un objeto mds complejo
que el pensamiento ecologista; desde la 6ptica cuestionadora -:ch
las externalidades generadas por los criterios pI‘O([llC(iVi*‘;[‘l; de
corto plazo, problematiza la racionalidad social imput"ﬂah ‘(‘n' el
mduln economico dominante. El ambiente, entendido cc;mnpcl o-
n‘n('ll;\% productivo que genera la articulacion sinergética de la )I;n-
t|ll('!ll\'l(l:l([ ccult’lgi(‘a, la innovacion tecnologica, la autogestion :)!‘0—
,r::.“.;.:“.‘”'\i..lh:|.[‘);.‘-]"Ilri]m(i(ln* [’f‘l’“]‘”- es un proyecto mas rico que el
jLln[.].“.n‘lii}qn.]:jl(tf:‘l(}II((}('.]I‘(]}(]g‘l(';-l (It_‘. l(JN i‘ll(l('t.'.\'().\ |}l'(}(1ll('|i\'()‘» 4 un

. al gista. El ambientalismo se orienta asi hacia el
mejoramiento de la calidad de vida  través de nuevas alternativas
"lt' .(h'%.'illn]lu fundadas en ¢l potencial ambiental de las {li\'linl;t;w'
regiones y comunidades.

; -.E;‘!(-i‘:‘iilll\‘;:*:.lil.:lllSI l[:ll((”hfl l..“_ln_.',i(-“m (,]{.- este potencial depende de
social y la organizacion politica que se desprende de las
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ento ambiental. Los principios de diversidad,
obran sentido en el campo de dispersion
. En esta perspectiva, ya no sc¢ trata
andas homogéneas, sino de

estrategias del movimi
diferencia y autonomia ¢
del movimiento ambientalista
de reordenar el todo social con dem
ivindicaciones sociales mas localizadas y especifi-

abrir cauces a 1e
a través de las instancias de

cas, que muchas veces no se expresan
1'eprescmativida(i y mediacion del orden politico institucionaliza-
do, sino de la accién directa. De esta manera, las demandas de los
ministas, paciﬁsms se van diferenciando, al
ando y dispersando las luchas sociales
ales, culturales y colectivos. Frente

grupos ecologistas, fe
tiempo que se van multiplic
por nuevos derechos ambient
al sentido reintegrador de los movimientos sociales emergentes
el caracter complejo de un ambientalismo que rechaza
y totalitario, las expre-
la rw:q)mpi:u‘it’m

que ofrece
todo proposito unificador, homogeneizante
siones, las movilizaciones y las luchas sociales por
la vida y la cultura se van diversificando, sin
efectivas de pudcr, capaces de enfrentar al
pt)(li(l(l constitulr

de la naturaleza,
encontrar estrategias
oder disuasivo de la globalizacion; sin haber
alianzas donde la diversidad politica y cultural encuentre una via
para plasmar solidaridades que permitan avanzar €n la descons-
lugar a un mundo organizac
rencias.
En ese contexto emerge la ciudadaniz
alos retos de la globaliz

. buscando dar respuesta

truccién del logocentrismo y la unificacion del mercado, dando |
lo a través de sus diversidades y dife- 2

acion en el ransito hacia la p{mnn(it-r'nid;\d. g

i Chile, 29

CIUDADANIA, GLOBALIZACION Y POSMODERNIDAD*

EL SILENCIO COMO PRELUDIO DE LA ACCION Y EL CAMBIO

El .sl.lcnrm ha sifln una expresion de resistencia y una tdctica d
::::[I;l‘_‘l.{i:r1?-[[]-;1-““1—(-1{3 su eficacia simbdlica ha I()gl‘;ltlt) ;‘l)[tl'(‘lll(lj:I'r'll;
: alitario. Ejemplo de ello han sido las marchas sile ;
de protesta por el genocidio y i I8 | it e
pacifismo dr; (k‘.n(l]i \n t‘.?i:.((:\‘ztlf;{l‘}rlllllf:‘ (I'.llﬂmkduﬁ*[ o "_”CI“;“; -~
hosques en la India. El silencio ha sid 'p"” Ln‘ ddm“a‘ i
BoMcRSh 8 e » ha sido la respuesta a la violencia
e e as y al didlogo de la guerra; el silencio ha sido la reaccié
dle ‘1_» un_nu_nl(l:l(_lvs indigenas ante la apropiacion fm'n‘fh.‘lc'("m]'
:_,lnl:;]-:‘l:,i [',II 51[(;:1{": ha .[_s'i(l{: una musica que acompana Il p‘;i?( 1’:::
clsiler Cio tam ién es efecto de una violencia si slica vl
la |H)|I[l(".;l n(iolihcral y el discurso de la p[::“‘:i:](]ltf:":;;:((]i“:g'cl?"“m
las conciencias, vaciando el pensamiento, y climin'l‘ud,c‘ (ld‘d'nd'“
rm;:s rifw'(i:- los cuales pueda construirse 11;11;1 nuv\";l ulc];p;": rele
LN este contex a etica : ] 1 : g
el s dem s e
de las i_rl('n]n,t{l';ls modernas y I:‘t P“({;j;;ll[il“(” dcj:ld“ e
to de la posmodernidad. F:'t"nlr al l > 't- i nf:dm& Py i
el e al poder del estado y del mercado,
- ”dl:.:.:{:::li lt,'](.l‘l:,n.d su df'r{r{thu de participar en los procesos de
Haie d‘ s .li{(urn](‘_ntn de servicios basicos, asi como en
ecisiones que afectan sus condiciones y su calidad de

vida

I v !. Gzt .
« IS15 am = € « € 1
h“'nr‘ll marca un I-’]ln[[l (i(‘ lnﬂi'xii.}n cn I'I hi‘\'l(]l'j'l

donde se
se¢ desvanece 5 8 tes | i
svanecen los soportes ideologicos y las certidumbr
) ol S

-!ih'n'll\"l\ (
: ue generar 5 Al
X ] g raron los paradigmas de conocimiento y los

MWiInas III‘[ 5 l}\l' . I S
« I €n ('] .'||‘||h|\".||" . & 5
nie Il]lll‘IR O (1'." l.t "I[Jfl{'l“iflii{l

" Texto
b la
Red de

redactado a partu
acno : g 11 de una pone It ]
I 1 ponencia i Ia Conferencia “Los ciudadano

globalizacion -

L JllZacion ',il]lil.]rTll'\ sociales X

o I yoliticos v cult loc™
* Aecion Ecol I tturales”, organizada por
= - Oy “ . " .
logica y el International Forum on Globalization ‘w"llmfll-i

y 30 de marzo de 1996
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un mundo finito y agotado, las energias movilizadoras de

clos societarios parecen disiparse en la entropia del
co. De ese vacio emerge el movimiento
as en la virtualidad de lo pn.\‘ihlt'.
sconocidas, en los procesos ne
la racionalidad economica y

Ante
nuevos proye
sinsentido teoricoy pracu
ambiental, forjando nuevas utopi
;1p()_\'ad:\s en fuerzas materiales de
gados y los saberes suh}'ugadns por
Sentifica dominante.

Mis alld de la enajenacion tecnologica, el capitalismo real ejerce
1s estrategias de silenciamiento y
al limite.

su poder represivo a través de su
de simulacion: en la indecibilidad y la indecision frente
El capitalismo real genera una razén de fuerza mayor —el estado
permanente de urgencia que provoca la crisis econémica y ecolo-
gica—, ante la cual es preciso actuar de acuerdo con las leyes ciegas
del mercado y las normas de los poderes establecidos. Las utopias
\e precipitan en el abismo del fin de la historia.

La pt)smodcrnida(l sustituye la construccién social de utopias
Habiendo enterrado la fata-
sentidos, las luchas por la

con un juego de realidades virtuales.
lidad del destino y la construccion de
libertad ante la sujecion del poder y el proyecto cientifico de la
modernidad para dominar y controlar a la naturaleza, la posmo-
dernidad anuncia el diseno de designios y una saturacion de signos
que genera la des-significacion del mundo. El pensamiento pierde
Esta es la violencia sim-

pra’ciica.
n las conciencias

su sentido como razon teorica y
bélica de las estrategias del silencio que instaura e
la l)ipcrrc:i‘lid:\(l del mundo pnsmo(i(:rn(: (Baudrillard, 1993).

a través del pillaje de tierras

Esta violencia ya no solo se ejerce
la ca-

y recursos, sino por la desposesion de saberes y practicas,
rencia de conocimientos, la pérdida de ideas, la falta de perspec-
tivas de accion. Lo que impone esta estrategia de silencio es el
vaciamiento de lo que hoy puede ser pensado como campo de
posibilidades frente al oscurantismo hegemonico de las leyes ciegas
del mercado. Ante el poder simbolico de esta razon totalitaria, nos
hemos quedado sin habla para afirmar nuestro lugar en ¢l mundo,
sin palabras para significar y dar sentido a nuestra existencia, sin
un pensamiento capaz de or
turo. Hemos quedado paralizados antc
rentes teéricos, axiologicos y 5'>z'nx<-:}lz’>girn.\,
las estrategias fatales de la globa-

. ¢l derrumbe de los refe-
desarmados ante la

incertidumbre, impotentes ante

lizacion, de una hipcn'calidud incscupablc que penetra nuestro

tejido vital, aniquilando el pensamiento critico y la accion creativa

ientar la construccion de nuestro fu-?

Y e

- A

puder
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De la imposibilidad del inconsciente para realizar los suenos, p:
\-.nnlm' a la impotencia histérica de sonar. | R

.I‘I.l._]_m‘ 2 “‘“.(i omnipresente e impenetrable de la razon eco-
1?111111{.1. ante el circulo perfecto —mas absoluto que la Idea hege-
liana— (]('_|'.l gh)])_ﬂl‘i([:l([ planetaria, la conciencia ciudadana x‘(-' -un:l'l
entre los lnlf:]'slu‘l(rs y las fallas de este mundo, cerrado y ;1(":.}.)'\(1(;
ala }_J]'()dll(‘t‘.l()l‘l de nuevos sentidos civilizatorios, de nuv\l'u‘s \‘"11:)1':'\"
X |<-lcrt‘nl(-s movilizadores de nuevas utopias capaces (l('\lt“”(‘[]'i.'
los vacios d(_* subjetividad y de accién social; de pensar lo in('rli;I
v la alternativa; de construir una cultura politica de la difere “
v de concebir la diversidad como un potencial. ‘ e

ll,ns_ :1!1{*.\'08 actores de estos procesos de cambio historico se

estan forjando en los movimientos ciudadanos, en el medio 111'])'11-1:)
y en el r_ur;:!.‘ La energia social reprimida y las fucry;m.('nntcni'(i'w
por .iil historia se desbordan sobre la realidad, anunrianan la )‘(;--
\1}.11l.ld;1d (l_{.’ pensar nuevos futuros. Ante el bloqueo (_'(‘(JII{"l[ﬂi("(l](it'
las ideas, irrumpen estallidos sociales, movilizaciones ciudadanas
\_Izurhns de resistencia; acciones y reacciones frente a la rl.(;h‘;li;;'z.-
cién que estan transformando el mundo para transitar h(‘?\t‘i'l‘()ll‘
mumln_ Ante la desarticulacion y disolucién de los mm-'rim(if'nn:f
~.m‘|:1]{r.~‘.‘ ¢l saber ambiental emerge de su sueno (c'pcs;t(fill'i"}.h' Tii

r.||'n'.m_rln nucvos derechos humanos y despejando nuc\';h“\-l'i.as I?l('

iT'fmsfnnln'.u'u'm historica. De sus luchas de resistencia l'lh(iud" d

nia (1('§l?lt‘l'lil a la invenciéon de nuevas utopias. . o

I‘”Il;;{l étic ;1{ ;unhicm;l‘] reanima la nietzscheana voluntad de poder

]i[lmr(;l‘fnl_{ {lsf.‘u r[_n':: \.fl("i}l .(,lu(. ?'()mpf.' el silencio, reabriendo los sen-

s ¢ l‘.: iistoria. El saber ambiental es movilizado por esa vo-

e (‘lt,s:,:l_;ljl(fl]c‘l, l{ll}l't'li('l',.t|l.!{" vincula (-.'I conocimiento a una ética

3¢ ca idad de vida no busca el desbordamiento de los
|mp=-|.lt|\f'clnx pulsionales ni la satisfaccion de necesidades llt)i'l'ﬂ"‘lfl'].\'
|;1jlr la racionalidad econémica. Es busqueda de sentidos, a }t‘l'.lll‘l".l
del desco y norma ante el reconocimiento de los Il'lnitt-;_ = ‘

“La volur
A 1 tad de poder... es ma

1as bien l: . . - -
et ! nen la designacion de Lm.\funm_p-.n.nl\u-t.r\:h:

tza de la vida, deseante :
fa, deseante, pujante. Esta fueiza apunta, mds que a querer el

4 aumentar la posibilidad de re 1
s, un plus™ (Saal, lfff_iﬂ_ng‘l;.,‘: e querel, a poder querer buscando siempre un
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LA PROHIBICION, EL LIMITE Y LA UTOPIA

La crisis ambiental expresa el limite en el orden de lo real. La ley
como limite, constitutiva de la cultura y de la subjetividad, se ma-
nifiesta ahora en el orden econdémico y ecologico. La muerte €n-
trépica del planeta abre un proceso de resignificacion de la pro-
duccién. La economia politica desemboca en una politica de la
vida. La prohibiciéon como ley fue internalizada en la cultura para
externalizarse en la economia. De esta manera el deseo incolmable
abridé sus cauces en una demanda infinita de mercancias desbor-
dindose sobre la naturaleza finita.

El Edipo, como ley constitutiva de la cultura, como ley de pro-
hibicién del incesto, como norma de consanguinidad y condiciéon
de sobrevivenciay convivencia, hasido internalizada (aunque trans-
gredida como toda ley) por la humanidad; en tanto que la entropia
como limite y condicion de sustentabilidad es negada y pervertida
por el discurso del crecimiento sostenible. Se abre alli la diferencia
entre la prohibicion y el limite absoluto entre la muerte que como
limite significa a la vida y la relanza hacia los imaginarios de la
reencarnacion, al mas alla, al reino de los cielos (y de los infiernos),
y la muerte entrépica del planeta, que cuestiona los fundamentos
ideologicos del crecimiento y el progreso, sin haber encontrado
atn las vias para reconducir la significacion de la vida dentro de
una nueva economia.

Vivimos un mundo donde la pérdida de sentidos existenciales,
la desesperanza generalizada por la marginacion, el desempleo y
la pobreza, y el hastio de la abundancia, generan una reaccion

vy

i

ciega que tiende a desvalorizar la vida misma. Hoy ya no hay @

muertes romanticas, sobrecargadas de goces patéticos donde se

cantaba a la naturaleza y donde la naturaleza era el reflejo del -8

alma. Hoy se muere de inanicién de sentidos. Es ésta la encrucijada 4
de la civilizacién moderna, marcada por la ley limite, donde el
la saturaci6on de un mundo

saber y la accion se paralizan ante
cerrado.

Fernando Savater
Deleuze, que “todos pensamos desde la
sabemos, hacia lo que ignoramos”. Hoy percibimos la crisis de la ;
racionalidad econémica sobre la cual se ha construido la civilizacion 1
moderna. Y al mismo tiempo nos desencontramos en un mundo
sin referentes teéricos ni asideros ideoldgicos para guiar una praxis 3

(1983/1994) nos recuerda, citando a Gilles 3§
punta misma de lo que

i

R
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lI'.i.l‘l.‘il{ll'lllﬂ(ll)l;l de la realidad; para construir ¢l nuevo i
glllilldﬂ:-i por una praxeologia que oriente y viabilice {l tn"l'm'l'( o
Il_ﬂ‘fm una sustentabilidad fundada en la (lcm'u(r'l(i-' /e : l. '.'1."_-".”“
cion de los sentidos existenciales. e
" l[:liuEUIilg);::)ff.(t')l(’lgliC(lj aparece como una crisis de civilizacion en
s A s quedado suspendidos ({pasmados?). Est : abis
entre el mundo finito, acabado y cercado por su ¢ noci lento de
51_. \ c! sab‘c‘r especulativo del mundo mm\'in,. S:‘:"::.:11‘;:'_‘:I“(i‘l:::}:_l"
.p.u(s(l':gmau:m. entre el mundo cerrado del medioevo y l'; a );:11 l'l-)
‘11. universo infinito de la modernidad (Koyré, 19?9]j n‘()t\‘[r\'nt"m'1
(ramos como “ese arquero que imaginé Lucrecio cn'su })a- n):’”‘
natura, [qlu.cn ante] la infinitud inconcebible del msn-mv lleg: ”;’”
al })of;'flc mismo del universo finito que otros [3:).\&[;1[2”).;!..1] Ll‘:‘lll(f:’:
.me:l ! (,(h‘a‘ . Y es que en ese punto de proyeccién hacia {r‘l \-‘;1(“|;n
m_mllo, sélo nos “queda la impaciencia de ir uno mismo tras I
flecha, itmm si s6lo lo que estuviera mas alld de lo (1:11' sal ‘ l
L'()l’\l’lall‘ll (Savater, 1983,1994:20). S

¢ ‘SI » Q. 3 g 1 = o - H -
,.;m:mt",_(:,:{:,[:‘: ‘(.l‘t,'sdf:l\‘() d't l' nbu ;1rr.1h1<:nllnl' frente al limite de la
. U.:ita. No basta alli el diagnéstico certero de la finitud

;I;.I.:‘fnmd(} y el fm. de la historia. En el limite del paradigma m-n()-

l1n__|t.all. es necesario emprender el camino de la flecha ]'1‘11/':(1'1
1acia el espacio desconocido para crear (que no descubrir) ;111;-‘\-( :

t.mqmdns_ Dch(‘!mns buscar las huellas, rastrear ll)‘.i signos de I'“'

I.(_‘hl‘)l.l(‘.S[ElS posibles en la imaginacion sociologicay en \i'lbt’l'('.'\l' t I'.l;

politica, de las motivaciones y las estrategias de Ia ciu l" 1 1 frent

a la globalizacion. ' dadaniafrente

o) 8 o= - % 1 f, - 19"

l..;IIQ:C):;:.{C;:;:({[;‘mzi}:?(;l.).n‘cu.i- ([)crridn,.llgﬁil) en el mundo no

SRR mm. el [)lth.('.-li[n en la positividad de su presencia;

i e . n autor lcﬂexmn‘ricl ser; no el devenir de la

— .tﬁﬂi]{}.' expresion de una esencia y desarrollo de un cédigo

pr .m.] l);{(}:i)lﬁ()[.(:?(::]l(l}l:::l tf‘lasc'm}r‘icnci;l como mlm-imicnln teleoldgico

i -.”n}],i(.n[:;] t.m‘:..t,(.m.d(mn de una llt.'ilh(l'.lf] ensimismada. La

Skl _,[}-'_(1 {Ium.u |EI__:'t.'.'i_lgl]lﬁt".l(‘i(')li del ser y la exis-

Faplesiialers {i <l (‘Un._sl!'t:n!l]lli’nl(I de la lengua, la marca
o “d“l”(l,. ‘ ft. a (-lﬂ-l[)[?lll. .

o g.rm“:'i:]'iI:(,:(,m_l,m I.t‘."ilgl]lﬁ‘(':l(.i('l]l.t‘il‘ﬁ'l‘lt' el limite se plantea
. serva, como pérdida irreparable de presencia,

COmMo usura irreversi ]
: ersible de la energi: 10
la energia, como pulsion de muerte y

relacion co | ¢ 1 -
Jl)t IIi 1 ;I(I}‘:(] cltro (Ill{ |I]|('lll||ll[)l' (& 4] il;)il}’i(‘ll( i&l lild.'l L & |;1|(;”]f'|“
(Derrida, 89:5 / 15 1 1§ :

z 089:54). Al mismo tiempo, la |J|‘)|]H(;1 de la diferencia
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a utopia donde s¢ despliegan nucvas poten-
a p:u'iir de lo impcnsahle y lo indecible.
las utopfas, en la busqueda antiparadig-
N nuevos actores sociales en un
-aleza y de recreacion de sus

despeja el campo de
cialidades y alternativas

En este renacimiento de
matica del conocimiento, emerge
proceso de reapropiacién de la natu

modos de vida.

La globalizaciéon econdémica como proce
tido civilizatorio hacia la realizacion del homo €
estado mas acabado del sentido de la existencia humana, y la mas-
carada del discurso de la sustentabilidad, que encubre el limite de
la capitalizacion de la naturaleza y de la cultura, forman una cortina
de humo y unarealidad incontestables. La capacidad de simulacion,
de perversion y seduccién del discurso de la sostenibilidad resulta
mas grave que la violencia directa y la quema de libros por la
Inquisicion durante las dictaduras que intentaron aplastar la poesia

el pensamiento critico. La estrategia de poder del hiperrealismo
de la globalizacion se basa en el ocultamiento de sus mecanismos
de represion. De alli su eficacia € impunidad.

so que conduce el sen-
conomicus cOMO el

LA (Z:\I‘!TALIZ;\(:IOT\" DE LA VIDA'Y LLA FORJA DE NUEVAS LT'l'()]'i's‘\S

como el cambio histérico mas importante
del orden mundial en la transicion hacia el nuevo milenio. Este
proceso tiendea disolver las fronteras nacionales, homogeneizando
al mundo a través de la extension de la racionalidad del mercado
a todos los confines del orbe. En este sentido, las nuevas esl rategias
del podcr del capilal en la etapa de la glnhaliz;u‘i(m (f('olngizarl;i
no se reducen a la explotacion directa de los recursos, sino a una

1 mundo, de los diferentes ordenes de valor y de
alizado de

La globalizacion aparccce

recodificacion de

racionalidad, a la forma abstracta de un sistema gener

relaciones mercantiles.

Frente a la gluha]izarir’m economica,
ando nuevos valores 'y dercechos humanos, que estan
clos sociales inéditos en la his-
ando nuevos actores s yciales

los movimientos cindada-

nos estan legitim
detonando ¢l surgimiento de proye
toria. La ciudadania emerge configur
fuera de los campos de atraccion de |
circulos (-.mprcsarialcs, q
condiciones de existencia y la autoge

as burocracias estatales y los
ue reclaman la autodeterminacion de sus
stion de sus medios de vida.

e 5 AR
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La ciudadania emerge ¢
establecido ia emerge como una reaccion contra los ordenes
sle g 05, = . lar 1 !
- pn}tnlun una clara conduccion estratégica de sus ac

ciones. Fuera de los cauces instituci R e o

s T os cauces institucionalizados v sin la guia de

I portes ideologicos, camina por senderos sin senale
que prevengan su caida e 1 . i e v el

_i_l ‘,; 5 18 I1 lsu caida en los abismos de la incertidumbre y el

caos. La ciudadania avanza e 1a] o

it tes 1111.1 i1\‘111“ en un viaje de invierno, donde los

acanados hacen girar : : .
‘ s hq girar las veletas sin direccid

la nieve sepulta las g ok LS Ly

| : I lm las huellas dejadas en el camino. Como viajel

sin rumbo se hace cami l o Hales
amino al andar, sobre rut: i :
! andar, s e rutas minadas de sen:

enganosas y confusas. La ci 1 R i

‘ ) sas. La ciudadania se abre cami i
adaniz abre c:

e oo e Tatis e ~s¢ abre camino, impulsada

por un des a, entre ¢l sortilegio de los sentidos v los
¢ asentidos que pr i F 10 Bt

s $ Iqllt produce la perversion del poder en el saber
: "0 se plantea comg io vi e

antes » un espacio virtual
i, futurel s¢plan 7 al en un campo de

4 \ . : de
posibilidades atin indefinidas, para abrir el orden cerrad uni :

st A _ rrado y unidi-

mc.ln.\u.flml de la racionalidad economica S

a ciudadania forja sus senti :

i ; lania forja sus sentidos a través de estrategias de poder

egitimando un espaci “opi s i
e :ln espacio propio en los procesos de toma de deci
ol .l\l‘l(ifl y la empresa. Sin embargo, el nuevo orden

ar no se de ratiza a traveé :

e e c len(mtu..n a través de una distribucion tripartita

:res, con la descentralizacié . . :
a de: alizacion de un poder ¢
P _ ; der concentrad

yor el otorgamie ; ; e
!l(. 219 .grm.]{ nto de un poder a los grupos sociales marginados

> los beneficios (cada vez mis . establecido

Heilen : cl:_ (cada vez mas dudosos) del orden establecido

A autonomia del ciudad: ' o .
S l\ del ciudadano ya no se plantea como una toma

. ucion de T; e 1 ‘ i
e 1¢ el I;mh r; no se trata de la apropiacion de los medios

oduccion, de contr Hlit
; rol politico y de coercié i
o _ 4 ] coercion establec ]
los aparatos ideologicos del estado o
La cuestién ambi .
b estio ental ¢ g
o |l| n ambiental emerge de nuevos valores y nuevos prin
s que Wi . P 3 S : x - I
oP jue llevan a la reorganizacion social y de la produccion pa

a reapropiacic * la natur ‘ | .

hln.i"[]i pl’\c;(m de la naturaleza y la cultura. Ello implica el Iu;[i
(nl-l » "y - =1L .a - ) ’ > & ]
. . 11:) de nuevas relaciones sociales de produccion y d

0s sentidos civilizz 1058 S
o ‘, « ivilizatorios, de donde emerge un poder hecho de una
tueva materia, sujeto a n ‘

: e urevas reglas. De alli ]
i 2 5 alli que hoy en di
sl nile B G . I q y en dia los
e 1 {illlf(}\ de una estrategia antibelicista puedan desarti

- a pre "C10 g : ‘ » |
o l}l duccion de armamentos nucleares, o la legitimacid

o e ol oF At Y 0 ’ acion
ok (.h{“ indigenas puedan desarmar la prepotencia del
estado autoritan i ‘ 1 . ‘ :
i | itario. La fortaleza de los movimientos de la cindadania

‘nden de su capacid; ar: [ I i

e oot I [uui.ni para inventar nuevas estrategias de poder

ap: ¢ burlar al poder tec i ons .
no-burocritico y '

Acciie: : : y de con '

nueva racionalidad social B

[ 1 emerge 1 o { .| { ( » OVvecto soOfc 1}
-t Nnerge Cls F F | ¥
F_, ncila (1 I.l I ](LIIIrl!IL! COIn nuevao III ! y l
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plantea la posibilidad de forjar nuevas utopias frente al 1.111111{.1{:
homogeneizado que anuncia el fin de las ideologias y de l:lﬂ historia;
la imaginacién sociologica y la creatividad politica se enfrentan al
reto de generar nuevas estrategias de poder capaces de ’\'ulncmr
las fortalezas construidas en torno a los intereses del capital, para
arraigar en la naturaleza y en la cultura una nueva ::acionnlid:ul
productiva. Se trata de la producciéon de nuevos sentidos para Ia
existencia, cuyo impulso inicial surge del sacudimiento de lf‘ opre-
sién fisica y moral generada por la racionalidad social dommnnt_c.
Sin embargo, el ambientalismo no se limita a 51515 luchas de resis-
tencia; el ambientalismo no reduce sus estrategias a generar con-
trapesos al orden dominante ni a esperar el derrumbe del capiFn-
lismo como condicién para la construccién de una nueva socie-
dad. La utopia ambiental plantea la creacién de un nuevo orden
social. .

El poder mas consolidado que ha de ser desconstruido es la
ideologia neoliberal; es la armadura mas dificil de (?cs;n‘mar, A
pesar de ser evidentes sus efectos ecodestructivos, su nn'pz\(.ln en
la produccion de pobreza, el desmoronamiento de las instituciones
y la desmoralizaciéon de la sociedad. No sélo no se sostiene en la
balanza del paradigma mecanicista en que se funda, sino que sus
cimientos se colapsan en una economia que se mueve por las leyes
ciegas del mercado, ciegas incluso al poder de la narcoeconomia
y la narcopolitica, por la volatilidad de la produccion sustentable
de satisfactores ante el aceleramiento de las transacciones mone-
tarias (ni siquiera materializadas en oro o en papel moneda), y la
desintegracién ecoldgica desencadenada por la degradacion entro-
pica del planeta.

EQUIDAD, IGUALDAD, DIVERSIDAD

El movimiento ambiental abre nuevas vias para alcanzar la susten-
tabilidad ecolégica y la justicia social. En el neoliberalismo globa-
lizado, la inequidad ya no sélo es producida por el caracter exclu-
yente y generador de pobreza del capitalismo. El sistema produce
una necesidad de distincién mas que de diferenciacion, de estatus
mas que de identidad. Ante los limites del crecimiento, se planteo
la igualdad social y la distribucion del ingreso como una condicion

e s

TR e
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para equilibrar el desarrollo con la proteccion del ambiente. Hoy
en dia, ante los patrones prevalecientes de consumo, la equidad
s¢ convierte en un despropasito. El solo pensar que cada individuo
de los paises pobres (China, India) pudiera tener acceso a un auto
v a un refrigerador, iharia estallar el planetal

La equidad en el consumo igualitario de la racionalidad econé.
mica globalizada es imposihlc.. y las restricciones autoimpuestas
por los grupos ecologistas del Norte (el poder y soberania del
consumidor) poco habrian de contribuir para aminorar la presion
de las masas empobrecidas sobre el ambiente, en su reclamo por
elevar sus niveles de ingreso y satisfacer sus necesidades basicas a
través de una “distribucién mas equitativa del consumo”.

La desigualdad ambiental no se resuelve internalizando los cos-
tos ecolégicos dentro de la légica del mercado ni invirtiendo la
relacién del impacto de la pobreza sobre la capacidad de carga del
ecosistema; la equidad ante la sustentabilidad debe llevar a ver
como la racionalidad tecnolégica y econdmica afecta los equilibrios
ecologicos existentes y las formas culturales de acceso y transfor-
macion de la naturaleza, generando nuevas formas de desigualdad
social y de distribucién ecoldgica de los recursos entre los diferen-
tes actores sociales.

La equidad en la sustentabilidad no puede plantearse sino como
un derecho a la diversidad cuitural, lo que implica una diferencia-
cion de las formas sociales de produccién y de consumo. No sélo
las culturas definen nichos ecologicos y normas sociales de acceso
a los recursos que permiten controlar la presion social sobre los
recursos. Al mismo tiempo, la diversidad de estilos étnicos plantea
diferentes sentidos frente al consumo de recursos naturales. El
efecto de competencia que genera la igualdad ante un estilo glo-
balizado de consumo se dispersa y desactiva en la convivencia d«
diferentes estilos culturales de vida. En cambio, la igualdad come
homologacion de las formas de consumo genera la ambiciéon de
distincion frente al otro. Cain mata a Abel en la cercania de Ia
competencia fraterna. En la cultura de la competencia, conforme
se reduce la distancia social se incrementa la tension por la distin-
cion, que se concrela en la acumulacién r]lr bienes. En la diversidad
cultural, la competencia queda disuelta ‘tn otra manera de mirai
la otredad, como complementariedad, cooperacion, solidaridad e
integralidad de lo miltiple,

Ello lleva a desconstruir las nociones prevalecientes de riqueza
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indigenas estad planteando sus derechos a autodeterminar sus for-
mas de organizacion social. Ello habra de conllevar a recuperar su
patrimonio de recursos naturales y culturales y a ponerlos a fun-
cionar dentro de nuevas formas de autogestiéon productiva.

En este sentido, los “chimas”, pobladores ancestrales de laregion
de Los Chimalapas, la reserva de biodiversidad mis rica de México,
an reconociendo sus derechos de propiedad de la tierra y su
rechazo a ser piezas de museo de una reserva étnica y coparticipes
de las nuevas formas de explotacién de los recursos de la biodi-
versidad. Estos campesinos e indigenas, que habitan esta Reserva
Campesina de Biodiversidad, decretada asi por el gobierno federal,
.estan descubriendo que la biodiversidad representa el patrimonio
de recursos naturales y culturales con el que han coevolucionado
en la historia. Ellos, al igual que los demis pueblos indigenas que
habitan las regiones biodiversas del planeta, estan confrontando
una disyuntiva:

1] ver a las empresas de biotecnologia del Norte apropiarse ese
patrimonio a través de sus “derechos de propiedad intelectual”, y
recibir una compensacién por el servicio que ofrecen a la globali-
zacién econémico-ecoldgica al concesionar su habitat y su riqueza
a una empresa;

2] convertirse en nuevos sujetos historicos, capaces de reapro-
piarse su patrimonio de recursos naturales y culturales, recuperan-
do sus saberes biotecnolégicos tradicionales, enriqueciéndolos con
conocimientos modernos; reivindicar el derecho a apropiarse de
la ciencia y la tecnologia modernas para incrementar sus capaci-
dades de produccién y conservacion de esa biodiversidad, antes
de aceptar ser sujetos pasivos y ceder sus derechos sobre sus re-
cursos (Torres, 1997).

Otro caso significativo de lucha por la democratizacion del es-
tado, ha sido la protesta contra la contaminacion de Pemex (la
empresa estatal responsable de la explotaci6n de los hidrocarburos
y sus derivados) en el estado de Tabasco, en México; que es al
mismo tiempo una protesta por la politica despilfarradora en la
gestion de la paraestatal y contra la cesion del patrimonio de un
recurso estratégico a los poderes ncoliberales. Este movimiento
contra la contaminacion y de resistencia a la venta de la industria
petroquimica, es una lucha ambientalista que vincula el reconoci

miento al valor del recurso con su gestién racional y democratica.
La amenaza de una posible pn'v:niz:\cién de la industria petroqui-
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mica ha suscitado un rechazo v una movilizacion de la ciudadania
con respuestas imaginativas. Como reaccion ante las especulacio-
nes de privatizacion para capitalizar la industria, el Partido de la
Revolucién Democratica lanzé una convocatoria nacional para la
compra de las acciones de la empresa entre mexicanos.

En este sentido se van configurando nuevos actores sociales y
las nuevas estrategias de poder de la cindadania, para forjar en la
diferencia con la modernidad un mundo nuevo, donde la raciona-
lidad ambiental recibe, conjuga y dispersa la luces y las voces por
la democracia, la sustentabilidad y la justicia social.




EL. CONCEPTO DE RACIONALIDAD AMBIENTAL*

El proceso civilizatorio de la modernidad se ha fundado en prin-
cipios de racionalidad econémica e instrumental que han moldeado
las diversas esferas del cuerpo social: los patrones tecnolégicos, las
prdcticas productivas, la organizacién burocrética y los ‘apnrntr)s
ideolégicos del estado. La problemadtica ecolégica cuestiona los
costos socioambientales derivados de una racionalidad productiva
fundada en el cdlculo econémico, en la eficacia de los sistemas de
| con.tm] y prediccion, en la uniformacién de los comportamientos
sociales y en la eficiencia de sus medios tecnologicos. La cuestion
an?b.icn!:x] plantea asi la necesidad de introducir reformas demo-
craticas al estado, de incorporar normas ecolégicas al proceso eco-
nomico y de producir nuevas técnicas para controlar los efectos
contaminantes y disolver las externalidades socioambientales ge-
neradas por la 16gica del capital. .

Mas allad de estos propositos normativos, el concepto de ambien-
te ‘;1b1.‘c nuevas perspectivas al proceso de desarrollo, sobre nuevos
principios ¢ticos y potenciales ecolégicos, planteando una trans-
formacion de los procesos econémicos, politicos, tecnologicos y
educativos para construir una racionalidad social v [)I'Uriut"li\’;l ;'.|:-
ternativa. El discurso ambientalista —aun en sus formas menos

; radicales, orientadas a refuncionalizar ¢l orden econémico domi-
n.a‘nlt' mediante la incorporacion de normas ec logicas y la aplica-
cién de nuevos instrumentos econémicos—, moviliza un conjunto
de _c;uubius sociales y transformaciones institucionales para inter-
nalizar las bases ecologicas y sociales de un desarrollo sustentable.

Desde la perspectiva ambiental del desarrollo sustentable, las
n‘nnlr;u.lirr_iumrs entre la l6gica del capital, los procesos ecologicos
y los sistemas vivos no resultan de la oposicion de dos logicas
abstractas contrapuestas; su solucion no consiste en subsumir el

¥ T . " -
It)\_!n redaciado a part de un articulo publicado en Formacion Ambiental
vol. 4, nim. 7, 1993 '
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comportamiento economico en la logica de lo vivo o en internalizar

como un conjunto de normas— las condiciones de sustentabilidad
ccologica en la dindamica del capital. Las contradicciones entre la
racionalidad ecolégica y la racionalidad capitalista se dan a través
de una confrontacion de diferentes valores y potenciales, arraiga-
dos en esferas institucionales y en paradigmas de conocimiento, a
ravés de procesos de legitimacion, que enfrentan a diferentes
clases, grupos y actores sociales.

La légica de la unidad econémica campesina y ¢l estilo étnico
de una cultura, remiten a racionalidades sociales constituidas como
sistemas complejos de idcuI()gfas—valorcs-p1"&(‘[icas-cnmpm'lnmicn-
los-acciones, que son irreductibles a una légica unificadora. En
este sentido, la racionalidad ambiental no es la expresion de una
logica, sino el efecto de un conjunto de intereses vy de practicas
sociales que articulan érdenes materiales diversos, que dan sentido
y organizan procesos sociales a través de ciertas reglas, medios y
fines socialmente construidos. Estos procesos especifican el campo
de las contradicciones y relaciones entre la légica del capital y las
leyes biolégicas; entre la dindmica de los procesos ecologicos y las
transformaciones de los sistemas socioambientales.

Mis alld de la posible ecologizacion del orden social, la resolu-
ci6n de la problemitica ambiental y la construccién de una racio
nalidad ambiental que oriente la transicion hacia un desarrollo sus-
tentable, plantea la movilizacién de un conjunto de procesos so-
ciales: la formacién de una conciencia ecologica; la planificacion
transectorial de la administracién publica y la participacion de la
sociedad en la gestion de los recursos ambientales; la reorganiza-
cion interdisciplinaria del saber, tanto en la produccién como en
la aplicacion de conocimicentos. La posible desconstruccion de la
racionalidad capitalista y la construcciéon de una racionalidad am-
biental, pasa pues por la confrontaciéon de intereses opuestos y por
la concertacién de objetivos comunes de diversos actores sociales.

Toda racionalidad social articula un sistema de teorias y con-
ceptos, de normas juridicas e instrumentos téenicos, de significa-
ciones y valores culturales. De esta manera, opera a través de una
racionalidad tedrica, instrumental y sustantiva, estableciendo cri-
terios y legitimando acciones de los agentes sociales. La catego-
ria de racionalidad ambiental integra los principios éticos, las ba-
ses materiales, los instrumentos t fenicos y juridicos y las acciones
orientadas hacia la gestion democratica y sustentable del desarro-
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llo: a su vez, se convierte en un concepto normativo para analizar
la consistencia de los principios del ambientalismo en sus forma-
ciones teodricas e ideologicas, de las transformaciones instituciona-
les y programas gubernamentales, asi como de los movimientos
sociales, para alcanzar estos fines. En este sentido, la catcgori:\ de
racionalidad ambiental funciona como un concepto heuristico que
orienta y promueve la praxeologia del ambientalismo y que al
mismo tiempo permite analizar la eficacia de los procesos y las
acciones “ambientalistas”.

La racionalidad ambiental se construye y concreta en una inter-
relacién permanente entre teorfa y praxis. La cuestién ambiental,
incluida su problematica gnoseoldgica, surge en el terreno practico
de una problematica social generalizada que orienta el saber y la
investigacién hacia el campo estratégico del poder y de la accion
politica. Asi, la categoria de racionalidad ambiental no sélo resulta
atil para sistematizar los enunciados teéricos del discurso ambien-
tal; también sirve para analizar su potencial y coherencia en su
expresion en el movimiento ambientalista, en la dialéctica que se
establece entre el poder transformador del concepto al “incorporar
las condiciones de aplicacién del concepto en el sentido mismo
del concepto” (Bachelard, 1938/1948:73).! En este sentido, la cons-
truccién de una racionalidad ambiental depende de la constitucion
de nuevos actores sociales, quienes objetiven a traves de su movi-
lizacién y concreten en sus practicas los principios y potenciales
del ambientalismo.

La racionalidad capitalista ha estado asociada a una racionalidad
cientifica y tecnolégica que busca incrementar la capacidad de
certidumbre, prediccién y control sobre la realidad, asegurando
una eficacia creciente entre medios y fines. El saber ambiental
cuestiona la racionalidad cientifica como instrumento de domina-
ci6én de la naturaleza y su pretension de disolver las externalidades
del sistema a través de una gestiéon racional del proceso de desa-
rrollo. En este sentido, Marcuse advirtié que:

I “Ese racionalismo dialéctico no puede ser automdtico ni puede ser de mnspi
racién légica: es preciso que sea cultural, es decir, que no se elabore en el secreto
de un despacho, en la meditacién de posibilidades mis o menos evanescentes de
una mente personal. Es necesario que el racionalista [...] se instruya sobre la
evolucion de la ciencia humana; es necesario, por consiguiente, que acepte una
larga preparacion para recibir la problemdtica de su tiempo® (Bachelard, 1973:60).
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En el desarrollo de la racionalidad (';1pil;\lixt;l, la irracionalidad se convierte
en razon: razén como desarrollo frenético de la productividad, como con-
quisia de la naturaleza, como incremento de la riqueza de bienes: pero
irracional, porque la alta produccion, el dominio de la naturaleza y la
riqueza social se convierten en fuerzas destructivas [Marcuse, 1968,/1972].

La racionalidad ambiental incorpora un conjunto de valores y
criterios que no pueden ser evaluados en términos del modelo de
racionalidad econémica, ni reducidos a una medida de mercado.
Sus principios constituyen una estrategia conceptual que orienta
la realizacién de los propdsitos ambientales, frente a los constre-
nimientos que la institucionalizacién del mercado y la razoén tec-
nolégica imponen a su proceso de construccion.

La racionalidad ambiental se construye mediante la articulacion
de cuatro esferas de racionalidad:

a] una racionalidad sustantiva; es decir, un sistema axiologico
que define los valores y objetivos que orientan las acciones sociales
para la construccién de una racionalidad ambiental (v. gr. susten-
tabilidad ecolégica, equidad social, diversidad cultural, democracia
politica);

b] una racionalidad tcéric:i,___que sistematiza los valores de la
racionalidad sustantiva y los articula con los procesos ecologicos,
culturales, tecnolégicos, politicos y econémicos que constituyen
las condiciones materiales, los potenciales y las motivaciones que
sustentan la construccién de una nueva racionalidad social y pro-
ductiva; '

¢] una racionalidad instrumental, que produce los vinculos téc-
nicos, funcionales y operacionales entre los objetivos sociales y las
bases materiales del desarrollo sustentable, a través de un sistema
de medios eficaces;

d] una racionalidad cultural —entendida como un sistema singu-
lar y diverso de signilicaciones que no se someten a valores homo-
géneos ni a una légica ambiental general—, que produce la identi-
dad e integridad de cada cultura, dando coherencia a sus practicas
sociales y productivas en relacién con las potencialidades de su

entorno geografico y de sus recursos naturales.
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RACIONALIDAD AMBIENTAL SUSTANTIVA

El discurso ambiental esti conformado por un conjunto de valo
res que dan nuevos fundamentos y reorientan el proceso de desa-
rrollo. Estos principios éticos y teéricos pueden resumirse en los
siguientes:

1] fomentar el pleno desarrollo de las capacidades (productivas,
afectivas e intelectuales) de todo ser humano, satisfacer sus nece-
sidades basicas y mejorar su calidad de vida;

2] preservar la diversidad biolégica del planeta y respetar las
identidades culturales de los pueblos;

3] conservar y potenciar las bases ecoldgicas de sustentabilidad
del sistema de recursos naturales como condicién para un desa-
rrollo sostenible;

4] preservar el patrimonio de los recursos naturales y culturales
—incluyendo los saberes autéctonos y las précticas tradicionales de
las comunidades— por sus valores intrinsecos y culturales, y no
s6lo por su valor en el mercado;

5] arraigar el pensamiento de la complejidad en nuevas formas
de organizacién social y productiva, integrando procesos de dife-
rentes 6rdenes de materialidad y racionalidad;

6] construir estilos alternativos de desarrollo a partir del po-
tencial ambiental de cada regién —del sistema complejo de recursos
ecolégicos, tecnolégicos y culturales— y de las identidades étnicas
de cada poblacién;

7] distribuir la riqueza, el ingreso y el poder, a través de la
descentralizacién econémica, la gestién participativa y la distribu-
ci6én democritica de los recursos ambientales de cada region;

8] atender las necesidades y aspiraciones de la poblacion desde
sus pr()pins intereses y contextos culturales;

9] erradicar la pobreza y la guerra, estableciendo medios paci-
ficos para dirimir los conflictos ambientales;

10] fortalecer los derechos de autonomia cultural, la capacidad
de autogestiéon de recursos naturales y la autodeterminacion tec-
nologica de los pueblos.

Estos principios y valores deben ser sistematizados y operacio-
nalizados, a través de teorias, métodos y politicas que los articulen
con sus bases materiales (movilizacion de procesos naturales, tec-
nolégicos y sociales), con la promocion de programas cientificos,
estrategias politicas, instrumentos Léenicos, normas juridicas y mo
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vimientos sociales, con el fin de ir construvendo nuevas relaciones
de produccion y nuevas fuerzas productivas para un desarrollo
sustentable.

RACIONALIDAD AMBIENTAL TEORICA

La racionalidad ambiental no puede definirse tan sélo en términos
de su racionalidad sustantiva (que subordina la realidad a los va-
lores), sino que debe fundarse en procesos materiales que dan
soporte a los valores cualitativos que orientan la reconstruccion
de la realidad y de nuevos estilos de desarrollo. Estos principios
generales han orientado la elaboraciéon de una teoria critica de la
produccion y del desarrollo sustentable.

El concepto de racionalidad ambiental constituye asi una cate-
goria critica para la construccion de una racionalidad productiva
alternativa. Al dar congruencia a los postulados v principios am-
bientales, permite activar un conjunto de procesos materiales vy
desencadenar las sinergias de sus complejas articulaciones, dando
soporte a nuevas estrategias productivas fundadas en los potencia-
les del ambiente.

De alli emerge un nuevo paradigma de produccion, fundado en la
articulacion de niveles de productividad ecologica, cultural y tec-
nologica, dentro de un proceso prospectivo y dinamico que orienta
las practicas cientificas, tecnologicas y culturales. Se plantea asi la
articulacion de un sistema de recursos naturales con un sistema
tecnolégico apropiado y con sistemas culturales, que dan soporte
material y sentidos diferenciados a la construcciéon de ecosistemas
productivos integrados a las fuerzas productivas y a las relaciones
sociales, politicas y econdémicas de diferentes formaciones socioam-
bientales.

[.a racionalidad teérica ambiental sistematiza los postulados del
discurso ambientalista y da coherencia a la organizacion de los
diferentes procesos naturales y sociales que constituyen ¢l soporte
material de una nueva racionalidad productiva, contrastable en sus
espacios de aplicacion, con las précticas productivas derivadas de
la logica del mercado y de la razon tecnologica. De esta forma, la
racionalidad tedrica genera criterios para cvaluar proyectos y esti-

los alternativos de desarrollo.
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RACIONALIDAD AMBIENTAL INSTRUMENTAL

El desarrollo sustentable fundado en los principios de ra("itv)nnpd;uE
ambiental, incorpora valores culturales y procesos ccglnglcm_ f]l:.l
son inconmensurables e irreductibles al cdlculo t'.clol.l()ml(_“u.)j x j1
eficiencia tecnolégica. Empero, ellogro de sus propositos no esc .1[‘3.}
a la necesidad de generar medios adecuados a sus rlI"lC‘,‘i"[’."l fm?,[]_
nalizacién de estos principios ambientales' enla organizacion ?(?CI‘.il
y productiva requiere instrumentos técnicos, m;c!cnzu‘n‘:enm» _]uil-
dicos, arreglos institucionales y procesos de legmmacm.n, qﬁc ll-d}:
duzcan los propésitos del desarrollo §uslcnta‘l)le‘ en ac.cmnu,, pre
gramas y mecanismos que den cﬁcaqa a sus oh_]etwos.q et

La puesta en practica de los principios flt‘l desarrollo bLI.\-[(_..["Ilﬂ : c
plantea la necesidad de elaborar nuevos instrumentos para lnn}r)i {
mentar los proyectos de gestion ambicnm!: inventarios y met(_} lfia
de evaluacién de las cuentas del patrimonio de recursos I]R(Il}l ales
y culturales (CEPAL, 1991; Sejenovich y Gallo Mendoza, 1996); nlq
dicadores sobre el potencial ambiental, el desarrollo ht_lmann E f"
calidad de vida; métodos de evaluacion de impacto ;unbhu:'ma]‘ Esta
racionalidad técnica o instrumental incluye la producclﬁm de eco-
técnicas y tecnologias “limpias”, asi como los m'(l(ﬁmn!cntf;s JL:I’I‘—
dicos, los instrumentos econémicos y los arrc‘g’lns msmumon)a ?..»
que conforman los medios eficaces para la gestion ambiental. I t'.]itf
también forma parte de esta esfera de racionalidad la {".ﬁ(‘a‘cm,(f
las estrategias de poder que movilizan a los actores :sucml':r.s pdfd
promover los cambios politicos y sociales que permitan la emer-
gencia y operatividad de esta racionalidad ambiental.

RACIONALIDAD CULTURAL

Los principios de racionalidad amhicnml.ll(- an a (-nn.(‘ch‘n' a ]a
sociedad nacional como un estado multiétnico que integra diversas
organizaciones comunitarias e identidades cul[m':t]('s: .[',n este s{n
tido, el desarrollo sustentable debe integrar a las (l]ft'rfrfllt's f_m-
maciones socioeconémicas y grupos étnicos de una nacién, e .uln-
plica la participacion de las (‘c)munidnflcs en la percepcion, g(‘.\‘ll.(_)!l
y manejo de sus recursos. La lacim];illrl;\r? ('ll]lll!'}ll‘(lt’l'l\-’}l del prin-
cipio de diversidad que plantea la racionalidad ambiental sustantiva

EL CONCEPTO DE RACIONALIDAD AMBIENTAL 121

v de su coherencia tedrica, pero al mismo tiempo es un elemento
de su eficacia técnica.

Los saberes técnicos y las practicas tradicionales son parte indi-
sociable de los valores culturales de diferentes formaciones socia-
les; constituyen recursos productivos para la conservacién de la
naturalezay capacidades propias para la autogestién de los recursos
de cada comunidad. De esta manera satisfacen sus necesidades
bdsicas y orientan su desarrollo dentro de estilos étnicos y formas
diversas de significacién cultural.

RACIONALIDAD AMBIENTAL/RACIONALIDAD CAPITALISTA

La construccién de una racionalidad ambiental resulta de un con-
junto de procesos que integran diferentes “esferas de racionali-
dad”. Estos procesos van legitimando la toma de decision es, dando
funcionalidad a sus operaciones practicas y eficacia a sus procesos
productivos. El concepto de racionalidad conecta los procesos “su-
perestructurales™ de la razén, con la racionalidad de los procesos
que constituyen la base productiva. De esta forma, en las practicas
de apropiacién y transformacién de la naturaleza se confrontan y
amalgaman diferentes racionalidades: la racionalidad capitalista de
uso de los recursos; la racionalidad ecolbgica de las practicas pro-
ductivas; la racionalidad de los estilos étnicos de uso de la natu-
raleza.

La racionalidad capitalista no se combate tan sélo con los valores
de una nueva ecosofia —de la “ecologia profunda” (Naess y Ro-
thenberg, 1989; Devall y Sessions, 1985) o de la filosofia de la
ccologia social (Bookchin, 1989, 1990). La desconstruccion de la
racionalidad capitalista requiere la construccién de otra racionali-
dad social. Es desde ese lugar de externalidad y marginalidad que
le asigna la racionalidad econémica desde donde el paradigma
ambiental proyecta sus juicios éticos, sus valores culturales, sus
potenciales productivos, sobre los efectos de la productividad y el
cdlculo econémico guiado por el signo unitario de la ganancia.

La realizacién del concepto de racionalidad ambiental es la con-
creciéon de una utopia. Esta no es la materializacién de principios
ideales abstractos, sino que emerge como una respuesta social a
Otra racionalidad que ha tenido su momento histérico de cons-
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truccion, de legitimacion y de tecnologizacion. La racionalidad
ambiental emerge de otros prim'ipins. pero dentro de la raciona-
lidad capitalista que plasma la realidad econdémica, politica y tec
nologica dominante. El proceso que va de su emergencia hasta la
consolidacion de sus propuestas, €s un proceso de transicion hacia
la sustentabilidad, caracterizado por las oposiciones de pcrspccli\';\s
¢ intereses involucrados en ambas racionalidades, pero también
por sus estrategias de dominacion, sus ticticas de negociacion y
sus espacios de cmnplcuwnlariedad.

La constitucion de una racionalidad ambiental y la transicion
hacia un futuro sustentable, plantea cambios sociales que trascien-
den a la confrontacion de dos logicas (econémica-ecologica) opues-
tas. Es un proceso politico que moviliza la transformacién de ideo-
logias te6ricas, instituciones pnll’lic’.\s, funciones guhL-ru:nm-malcs.
normas juridicasy valores culturales de una sociedad; que se inserta
en la red de intereses de clases, grupos € individuos que movilizan
los cambios historicos, transformando los principins que rigen la
organizacion social.

La racionalidad ambiental no es pues la extension de la logica
del mercado hacia la c:r.pit:tlimci(m de la naturaleza, sino la resul-
tante de un conjunto de signifi aciones, normas, valores, intereses
y acciones socioculturales; es la expresion del conflicto entre el
uso de la ley (del mercado) por una clase, la busqueda del bien
comun con la intervencion del estado y la pani('ipm'it'n1 de la so-
ciedad civil en un proceso de reapropiacion de la naturaleza, orien-
tando sus valores y pmcn(i;llcs hacia un desarrollo sustentable y
democratico.

Al igual que cada ciencia presenta condiciones especificas para
transformarse desde la pl'nhh-m;\liz;\ri()n que induce la p(rl's]u-(liv;\
ambiental en sus });11';\(ligm;\s de conocimiento, asi cada nacion,
cada estado, cada put'hln, enfrentan diferentes situaciones para
desujetarse de los mecanismos dominantes del mercado, desmon-
tar la mm[uin;n'i;\ tecnologica, desarmar los aparatos ideologicos y
burocraticos, con cl pl'up(':a‘ilu de construir una racionalidad social
alternativa, a partil de los pl'inripim éticos y las bases materiales
del ambientalismo.

La racionalidad ambiental se construyc desconstruyendo la ra-
cionalidad (';!pil:\lisl;\ dominante en todos los ordenes de la vida
social. En este sentido, no solo es necesario analizar las contradic-

ciones y oposiciones entre ambas racionalidades, sino también las
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En este proceso emerge el concepto de ambiente referido a un
objeto complejo, integrado por procesos de orden natural, técnico
y social, cuyas causas y propdsitos no pueden absorberse en un
modelo global, por complejo, abierto y holistico que se lo pretenda.
Los procesos ecoldgicos, econdémicos, tecnoldgicos y culturales que
confluyen en un sistema socioambiental, estin conformados por
los intereses y racionalidades de actores sociales y organizaciones
institucionales diversos. El saber ambiental, no sélo esta constituido
por la confluencia de disciplinns cientificas establecidas, sino por
la emergencia de un conjunto de saberes teéricos, técnicos y es-
tratégicos, atravesados por estrategias de poder en el saber (Fou-
cault, 1969, 1980), de donde se desprende su sentido tedrico y el
potencial de sus aplicaciones.

El racionalismo critico de Bachelard combatia la razén homo-
geneizante al afirmar que:

El racionalismo integral debe ser un racionalismo dialéctico que decida
la estructura donde deba comprometerse el pensamiento para informar
una experiencia [...] La cuestién no es definir un racionalismo general
que recogeria la parte comun de los racionalismos regionales. Por esta
via no se encontraria sino un racionalismo minimo [...] Se borrarian las
estructuras. Por lo contrario, se trata de multiplicar y de afinar las estruc-
turas, lo que desde el punto de vista racionalista debe expresarse como
una actividad de estructuracién, como una determinacion de la posibilidad
de muiltiples axiomaticas para enfrentar la multiplicacion de experiencias
[Bachelard, 1949:133].

En este sentido, el pensamiento de la complejidad y los princi-
pios de racionalidad ambiental se comprometen e informan (pero
nunca uniforman) una multiplicidad de experiencias y practicas
que adquieren su concrecion en lo singular de cada cultura y con-
figuran la especificidad de lo local, y que desde su diversidad
estructuran esta nueva racionalidad.

Desde la complejidad de la problemdtica ambiental, y de los
miultiples procesos que la caracterizan, se ha cuestionado el frac-

cionamiento y la compartimentalizacion del conocimiento discipli
nario, incapaz de explicarla y resolverla. Sin embargo, la retotali
zacion del saber que reclama la problemitica ambiental es mds que
la suma y la articulacién de los paradigmas cientificos existentes;
implica la transformacion de sus conocimientos para internalizar
¢l saber ambiental emergente. La necesaria inter y transdisciplina-
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ricdad del saber ambiental trasciende los alcances de un paradigma
globalizante, la unificacion de las homologias estructurales de di-
ferentes teorias, o la integracién de saberes diversos por un meta-
lenguaje comiin.!

El ambiente, mas que una dimension, una variable o un espacio
de integracion de los saberes constituidos, es un proceso de trans-
formacion del conocimiento impulsado por una crisis de la racio
nalidad econémica e instrumental de la modernidad. Mas que un
paradigma omnicomprehensivo del saber, una ecologizacion del
conocimiento, un método general para el desarrollo de las ciencias,
0 una reorganizacion sistémica de los saberes actuales, la cuestion
ambiental problematiza, desde una perspectiva critica, a toda una
plévade de conocimientos teéricos y técnicos, para incorporar en
ellos un saber complejo, transformando asi a las ciencias histéri-
camente constituidas, legitimadas e institucionalizadas.

El saber ambiental esta en proceso de gestacion, en biisqueda
de sus condiciones de legitimacién ideoldgica, de concrecion teo-
rica 'y de objetivacion prictica. Este saber emerge de un proceso
transdisciplinario de problematizacion y transformacion de los pa
radigmas dominantes del conocimiento; trasciende a las teorias
ecologistas, a los enfoques energetistas v a los métodos holisticos
en el estudio de los procesos sociales. En este sentido, integra
fenémenos naturales y sociales y articula procesos materiales que
conservan su especificidad ontolégica y epistemolégica, irreducti-
ble a un metaproceso homologador v a un logos unificador.

El saber ambiental confronta asf la transparencia del lenguaje
v la conciencia del sujeto como pilares de la racionalidad cientifica
fundante de la modernidad. El saber ambiental busca la recupera-
cion del sentido; pero ésta no aparece como una fuga del orden
simbdlico fuera del campo del interés social y de la produccion,
como una emancipacion de lo simbolico-cultural fuera del orden
sociohistérico, El saber ambiental no se agota en la finalizacion
(aplicacion) del conocimiento existente para resolver problemas
complejos; no es la retotalizaciéon y el acabamiento del conocimien-

Como senala Lyotard (1979:67,104), “el vinculo social es de lenguaje, pero
no estd hecho de una fibra anica. Es una textura donde se entrecruzan (] un
mumero indeterminado de juegos de lenguaje que obedecen a reglas diferentes
[.] No hay en Ia ciencia un metalenguaje j_"t.'l.lt‘l.l] dentro del cual todos los denis
puedan ser transcritos y evaluados”
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La construccién de una racionalidad ambiemal‘ il‘f]pl.‘l(‘ﬂ .]:1 forma-
cién de un nuevo saber y la integracion interdlsmp!m:\rm ‘df:l co-
nocimiento, para explicar el comportamiento de slétcmashmcu?v
ambientales complejos. El saber ambiental problen.lzlmza el L911(;c1i
miento fraccionado en disciplinas y la adminis{f'ac:lon sccto}n.al c‘
desarrollo, para constituir un campo df.:’conoc:lmlcnto:q tedricos y
practicos orientado hacia la rearticulacién de las relaciones ?()cu.:
dad-naturaleza. Este conocimiento no se agota €n l:} c’xtc?nsmrjl ]dt.‘
los paradigmas de la ecologia para c'omprender la dindmica ld,t. los
procesos socioambientales, ni se iimna‘a un compon en(fe ca}) ‘ogm:
en los paradigmas actuales del conocimiento. ].E,] saber ambienta
desborda a las “ciencias ambientales”, constituidas como un ‘('({n-
junto de especializaciones surgidas dc' l:.1 1nc0rp0mr1_on de llm,‘(._n-
foques ecologicos a las disciplinas Lradl}(mnalc:; —:Enl! upu](_]gﬁl t',( o-
16gica; ecologia urbana; salud, psicologia, economia, _mgeg‘u I 1‘11 altjn:
bientales— y se extiende mas alld del campo de Z\‘I‘Il(.ulacl_(){‘i « r: a‘.s
ciencias (Leff, 1986), para abrirse al terreno d‘c‘los valores éticos,
los conocimientos practicos y los saberes tradicionales. 5

El saber ambiental emerge desde el espacio de CXC]USIOIH gene-
rado en el desarrollo de las ciencias, centradas en sus objetos de
conocimiento, y que produce el desc&mocimit.-?m'u c.lc prnfc‘sns.; lcon;:
plejos que escapan a la explicacion de esas disciplinas. l',;}( :‘1I1p) n]c(,‘
ello es el campo de externalidades en el que l‘a economia m_lua.bm
procesos naturales y culturales, e inclus-:.) a la inequitat w? dlﬂ[f’l . u
ci6n del ingreso y a la desigualdad social ‘gcncradn por la 'I('ngr.d
del mercado y la maximizacién de beneficios en el corto pldf’“.',

El discurso ambiental se va conformando desde una posicion

) 1 F ! o v Hglc 2 s "!{ln, quc
critica de la razén instrumental y de la logica .(I(I merc 1 ] _
emerge de la naturaleza externalizada y lo social marginado por

* Texto redactado con base en un
vol. 4, nmim. 7, 1993.
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la racionalidad econdémica. Los puntos ciegos v los vacios de esa
razon modernizante —el ambiente excluido, oprimido, degradado
y desintegrado—, no se llenan ecologizando la economia, sino trans-
formando sus paradigmas de conocimiento para construir una ra-
cionalidad productiva alternativa. Desde esa perspectiva, el am-
biente transforma las ciencias y genera un proceso de ambientali-
zacion interdisciplinaria del saber.

El'método analitico y la conciencia subjetiva como principios
del conocimiento del ser y la materia, y el mecanismo como causa
eficiente de su transformacién, han guiado al progreso de las cien-
cias y las tecnologias, asi como sus aplicaciones al proceso econo-
mico. El estructuralismo critico, el pensamiento de la complejidad
y el discurso ambiental, han generado una critica de la razén ana-
litica y la autoconciencia del sujeto como principios del conoci-
miento objetivo y de la unificacién del saber. A estos cambios en
el discurso cientifico e ideolégico han contribuido los avances de
la cibernética y de la termodindmica de sistemas abiertos en la
comprension de los procesos de desestructuracién (entrépicos) y
de organizaciéon de la materia (neguentrépicos), asi como de las
caracteristicas de autorganizacién, generatividad, creatividad y pro-
ductividad de los sistemas complejos. Ello ha planteado los limites
del pensamiento mecanicista para aprehender el desarrollo de los
procesos de la vida y la economia (Piaget, 1969; Georgescu-Roegen,
1971; Canguilhem, 19715, 1977; Prigogine y Stengers, 1984; Morin,
1977, 1980, 1993).

La desorganizacion ecosistémica del planeta y la creciente en-
tropia de los procesos productivos, guiados por la razén tecnolo-
gicay lalégica del mercado, han generado la necesidad de enfoques
integradores del conocimiento para comprender las causas y la
dindmica de procesos socioambientales que, por su complejidad,
desbordan la capacidad de conocimiento de los paradigmas cien-
tificos dominantes, demandando una recomposicién holistica, sis-
témica e interdisciplinaria del saber (Apostel et al., 1975; Berta-
lanffy, 1976; Garcia, 1986, 1994; Leff, 1981, 1986; Jolivet, 1992).
Ello ha generado un método y un paradigma de la complejidad,
capaces de pensar lo real de manera integrada y multidimensional.
De alli han emergido un método constructivista y una ecologia

generalizada, para tratar de comprender los procesos de organiza-
cion de la materia compleja y de las relaciones entre procesos de
diversos drdenes de materialidad (fisicos, biologicos, simbdlicos).
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to fraccionado por un acercamiento holistico, un l'Ill':'T.U(‘l“ interdis-
ciplinario y una teorfa de sistemas. Emerge de la falta incolmable
de conocimiento que impulsa al saber hacia la busqueda de nuevos
sentidos civilizatorios, nuevas comprensiones teéricas y nuevas for-
mas précticas de apropiaciéon del mundo.

Las construcciones tedricas del saber ambiental no se contrastan,
confirman o refutan con la realidad existente y en la objetividad
de lo real, sino en la po[cncialidad de sus producciones hist(r.ricas,
sustentadas en procesos materiales y en el sentido de las acciones
sociales que movilizan la construccién de una nueva racionalidad.
Desde su marginalidad, el saber ambiental hace hablar a las ver-
dades silenciadas, los saberes subyugados, las palabras acalladas, y
a lo real sometidos bajo el poder de la objetivacién cientificista
del mundo.

El saber ambiental subvierte el logocentrismo y desconstruye el
circulo cerrado de las ciencias y la racionalidad homogeneizante
y unidimensional de la modernidad. Emerge desde los margenes
de la filosofia (Derrida, 1989) que ha animado la epopeya del
progreso cientifico. El saber ambiental se inscribe en la busqueda
de nuevas matrices de racionalidad que den cabida a los sentidos
no formalizables; a lo inconmensurable, lo diverso y lo heterogé-
neo; a categorias (racionalidad ambiental) que abran el campo a
una multiplicacién de experiencias. El saber ambiental se construye
desde su falta de conocimiento, integrando los principios y valores
que animan la ética ecologista, las sabidurias y practicas lmrli_rin-
nales de manejo de los recursos naturales y las ciencias y técnicas
que sirven de soporte a las estrategias del desarrollo sustcnlablv.
Este saber no conforma un cuerpo unitario de conocimientos, sino
que se va constituyendo en relacién con la estructura tedrica y el
objeto de conocimiento de cada ciencia. De esta forma, el saber
ambiental emergente, transforma los paradigmas del conocimiento
de las ciencias naturales y sociales. Cada ciencia impone las con-
diciones epistemoldgicas y los intereses disciplinarios a la recons-
truccién de sus paradigmas, en un proceso heterogéneo y desigual
del que emergen las disciplinas ambientales.

Las ciencias sociales han conformado el cerco mis resistente a
la incorporacién del saber ambiental, debido al arraigo que en
ellas han tenido las ideologias tedricas provenientes del }l;l!tl:;ili\.-
mo, el mecanicismo y el subjetivismo mectodologicos. Estas han
cristalizado en los paradigmas del contrato social, el equilibrio
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economico, el ordenamiento juridico y el sujetamiento ideologico
en los que se sustentan las relaciones dominantes de poder.

En la conciencia ambiental se gestan nuevos principios, valores
v conceptos para una nueva racionalidad productiva y social, y
proyectos alternativos de civilizacién, de vida, de desarrollo. El
saber ambiental abre asi una perspectiva al desarrollo del conoci-
miento, cuestionando los dogmas ideolsgicos y problematizando
los paradigmas cientificos con base en los cuales se ha constituido
la civilizacion moderna.

La emergencia del saber ambiental ha generado nuevos cauces
para el desarrollo de las disciplinas sociales: la relaciéon entre cul-
tura y naturaleza, la complementariedad entre geografia y ecologia,
lainfluencia del medio en la conciencia y el comportamiento social,
las bases ecoldgicas de una economia sustentable y el andlisis de
la dindmica de sistemas socioambientales complejos. De esta ma-
nera, el saber ambiental transforma el campo del conocimiento,
generando nuevos objetos interdisciplinarios de conocimiento,
nuevos campos de aplicacién y nuevos procesos sociales de obje-
tivacion donde se construye la racionalidad ambiental.

El saber ambiental se constituye a través de procesos politicos,
culturales y sociales, que obstaculizan o promueven la realizacion
de sus potencialidades para transformar las relaciones sociedad-
naturaleza. El objeto de las “ciencias ambientales” no surge de la
recomposicion interdisciplinaria de los campos actuales del cono-
cimiento, ni de la ecologizacion de las ciencias sociales. Es un
proceso tedrico que se da a través de movimientos sociales y cam-
bios institucionales que inciden en la concrecién del concepto de
ambiente, en sus condiciones de aplicacién, y en la transformacion
que induce en los paradigmas “normales” del conocimiento.

El saber ambiental se gesta asi en un proceso de concientizacion,
de produccién teérica y de investigacion cientifica. El proceso edu-
cativo permite repensar y reelaborar el saber, en la medida que se
transformen las pricticas pedagdgicas corrientes de transmision y
asimilacién del saber prestablecido y fijado en contenidos curricu-
lares y en las practicas docentes.

El saber ambiental no sélo adquiere un sentido critico, sino
también prospectivo, que se va internalizando en diferentes arcas
del conocimiento teérico y practico, ampliando su campo de com-
prensién, con un mayor poder explicativo de las ciencias sobre lf)s
procesos complejos de la realidad socioambiental, del que habran




130 LA FORMACION DEL SABER AMBIENTAL

de derivarse instrumentos mds eficaces de prevencion, control y
manejo del medio ambiente (Leff, 1987).

El saber ambiental plantea el problema de la articulacién de las
espacialidades y temporalidades de diferentes procesos naturales
y sociales: la armonizacién y conflicto entre los ciclos econémicos
y ecolégicos, entre la valoracién econémica y los valores culturales;
entre la maximizacién de las ganancias, los tiempos de regenera-
cién de los recursos naturales, y los procesos de innovacién y
asimilacién tecnolégica; entre los diferentes espacios ecolégicos,
geograficos, culturales, politicos y econémicos donde se concretan
las acciones de la gestién ambiental.

La aplicacién del saber a los programas de gestién ambiental
plantea la necesidad de elaborar indicadores interprocesuales capaces
de analizar, evaluar y monitorear sistemas y procesos ambientales
complejos (la calidad de vida; la valoracién economica, cultural y
social de los recursos; los impactos ambientales y los cambios glo-
bales: el condicionamiento ambiental de la dindmica demografica
y del espacio urbano/regional), en los que intervienen procesos
de diversos niveles de materialidad y 6rdenes de racionalidad.

El saber ambiental lleva a un didlogo y amalgama de saberes,
desde los niveles mas altos de abstraccion conceptual, hasta los
niveles del saber préctico y cotidiano donde se expresan sus estra-
tegias y practicas. En la convergencia de estos procesos, encrucijada
de la recomposicion del conocimiento, el saber ambiental lleva la
marca de la diferencia. Del mestizaje de saberes no emerge una
fusion perfecta de sus diferencias, sino un nuevo tejido que entre-
laza los hilos del saber en una fuga de distintas lincas de sentido
y donde se conjugan nuevas fuerzas sociales y potenciales ambien-
tales, donde se funda un nuevo orden, entre lo sensible y lo inte-
ligible. Alli se enlaza una nueva €tica y una nueva epistemé donde
se forja una nueva racionalidad y se constituyen nuevas subjetivi-
dades.*

2 En este sentido, Emma Leén (1998) ha afirmado que “mis alli de su caracter
axiologico y ético, el saber ambiental tiene un fuerte componente epistémico. Este
no debe entenderse como una teoria formal del conocimiento cientifico, sino como
un angulo de lectura respecto a los puntos de situamiento desde los cuales los sujetos

construyen sus relaciones de apropiacion del mundo y se constituyen a si mismos.
Lo anterior replantea las teorias del conoc imiento en el campo de reflexion de
los saberes y las pricticas culturales, en la perspectiva de una revisién de las
matrices que generan los ambitos de sentido. Asi, la categoria de racionalidad am-
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La gestion ambiental local parte del saber ambiental de las co-
munidades, donde se funde la conciencia de su medio, el saber
sobre las propicdades y las formas de manejo sustentable de sus
recursos, con sus formaciones simbolicas y el sentido de sus prac-
ticas sociales, donde se integran diversos procesos en el intercam-
bio de saberes sobre el ambiente:

a] El saber ambiental de cada comunidad inserto en sus forma-
ciones ideologicas, sus practicas culturales, sus técnicas tradicio-
nales.

b] El saber ambiental que se genera en la sistematizacion y el
intercambio de experiencias de uso y manejo sustentable de los
recursos naturales.

¢] La transferencia y aplicacién de conocimientos cientificos y
tecnologicos sobre un medio ambiente, su apropiacion cultural \
su asimilacion a las practicas y saberes tradicionales de uso de los
recursos.

Esto abre nuevos temas a la antropologia ambiental: el estudio
de la cotidianeidad, de los saberes culturales, y sus posil_}ilidadcs
de hibridacién con conocimientos y técnicas modernos para incre-
mentar el potencial ambiental y las capacidades de autogestion de
las comunidades.

Las estrategias académicas, las politicas educativas, los métodos
pedagégicos, la produccion de conocimientos cientifico-tecnologi-
cos y la formacién de capacidades se entretejen con las condiciones
politicas, econémicas y culturales de cada region y de cada nacion
para la construccion de un saber y una racionalidad ambientales
que orientan los procesos de reapropiacion de la naturaleza y las
practicas del desarrollo sustentable.

biental produce efectos en la construccion de significados y de contenidos de
realidades que se concretan en planos de organizacion, gestion y administracion,
pero que remiten a un plano constituyente de las logicas de estructuracion que
dan configuracién y sentido a las relaciones de apropiacion del mundo y de la
naturaleza. En el orden epistémico, lo anterior significa que la clasica premisa de
las relaciones de apropiacion, enunciadas bajo la figura sujeto-objeto (donde la
naturaleza seria objeto de manipulacion, consumo y dominio), da lugar a una
premisa constitutiva y estructurante de las relaciones entre el sujeto y su realidad,
cuya mutua mediacion lleva a tal realidad y sujeto a formarse €n la pracuca y a

través de la experiencia.”
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SOCIOLOGfA DEL CONOCIMIENTO Y RACIONALIDAD
AMBIENTAL*

La crisis ambiental ha generado un cuestionamiento de la racio-
nalidad econémica dominante, asi como de las ciencias, los cono-
cimientos y saberes que han servido de soporte teérico y de me-
dios instrumentales al proceso civilizatorio fundado en la domina-
ci6én del hombre sobre la naturaleza. Esta problematizacién am-
biental del conocimiento implica transformaciones del saber que
van mis alld de la construccién de un paradigma reintegrador de
los conocimientos fraccionados a través de un enfoque sistémico,
de un método interdisciplinario, o de un proceso de finalizacién de
las ciencias (Béhme et al., 1976), entendido como la aplicacién de
los conocimientos teéricos que genera la demanda social para la
solucién de problemas ambientales.

Los principios y objetivos del ambientalismo expresan una falta
constitutiva de las ciencias. Esta falta de conocimiento es una falta
en el conocimiento, que no es reintegrable por el progreso de las
ciencias de manera que vayan eliminando sus impurezas y sus
espacios de irracionalidad. El saber ambiental es el punto de no
conocimiento que impulsa la produccién del saber, sabiendo que
éste es un proceso incolmable e interminable de produccién de
conocimientos. En este sentido, el saber ambiental emergente lleva
a redefinir sus objetos de estudio y a refundar sus métodos de
analisis de la realidad. Es en esta perspectiva de reconstruccion
del conocimiento, que la racionalidad ambiental plantea un pro-
grama fuerte a la sociologia del conocimiento.

Esta sociologia ambiental del conocimiento cambia el dngulo de
visibilidad de las relaciones sociedad-naturaleza, dominado por los
fundamentos epistemolégicos, las “ciencias duras” (el positivismo

* Texto redactado con base en una ponencia presentada en el Seminario de
Historia y Metodologia de la Ciencia organizado por el Centro de Investigacién y
Estudios Avanzados (Cinvestav), en la ciudad de México, el 28 de abril de 1993.
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l6gico) y su colonizacién ecologista, hacia métodos integradores
de procesos de orden natural y social a través de la articulacién
de ciencias y paradigmas tedéricos que responden a procesos de
diferentes 6rdenes de materialidad y racionalidad. Desde alli ejerce
una critica a los enfoques emergentes (biosociologia, ecologia hu-
mana, energetismo social), que subsumen el orden simbélico y
social en los procesos de orden fisico y biolégico, para abrir un
campo de reflexién sobre las determinaciones y condiciones socia-
les (histéricas, econémicas, culturales, politicas) del saber ambien-
tal (Leff, 1986, 1994a: capitulo 2, 19945).

La teorizacién de lo ambiental en esta perspectiva, tiene impli-
caciones importantes para la epistemologia y para la teoria del
conocimiento. Asi, frente al positivismo y al racionalismo que pre-
tenden contrastar, refutar o verificar las teorias cientificas con la
objetividad de la realidad factica, las construcciones tedéricas de la
racionalidad ambiental se evalian en la potencialidad de su virtual
objetivacién como proyecto histérico, fundado en los procesos
materiales que lo sustentan, en los procesos de significacién que
movilizan a nuevos actores sociales para la realizacién de sus uto-
pias y de las condiciones sociopoliticas en las que se desarrollan
(que obstaculizan o promueven) sus estrategias de poder.

Este programa de sociologia del conocimiento abre un campo
de estudio de las condiciones ambientales (ecolégicas y sociales)
que inducen estos procesos de produccién y transformaciones del
conocimiento en la construccién de una racionalidad ambiental.
Esta racionalidad adquiere un sentido més amplio y concreto en
los paises del tercer mundo y en las regiones tropicales, donde el
ambiente constituye un potencial productivo y un movimiento
transformador de la racionalidad social. En este sentido, el am-
biente, como sistema complejo, funda un paradigma productivo
generador de sinergias productivas que emergen de la articulacién
de procesos ecolégicos, tecnolégicos y culturales.

La transformacién del conocimiento a partir de los principios
de racionalidad ambiental es un proceso que se enfrenta a las
barreras teéricas de cada disciplina y a las rigideces institucionales
de las esferas donde funcionan los saberes legitimados, a través de
una matriz de intereses opuestos, diferenciados y desiguales de los
actores que movilizan y se enfrentan en el campo de la lucha
ambiental. Alli, los movimientos sociales por la reapropiacién de
saberes, practicas y estilos de vida tradicionales y alternativos, con-
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frontan a los paradigmas dominantes de las ciencias (cconomicis-
mo, biologismo, energetismo, tecnologismo), y su voluntad cienti-
ficista y tecnocratica para resolver la f)l'()l)l('tzm:itica ambiental.

La transformacién del conocimiento a la que induce la cuestion
ambiental como una problemitica social generalizada, no puede
entenderse simplemente como una resultante de los intereses (de
clase) que orientan el desarrollo de las ciencias o sus orientaciones
précticas para la resoluciéon de problemas concretos. Se trata de
un cuestionamiento a las ciencias a partir de su negacion y exter-
nalizacién del ambiente. Esta perspectiva reconoce el “peso espe-
cifico” de los paradigmas teéricos constituidos en la historia de las
ciencias (su estructura conceptual y su objeto de conocimiento, a
partir de los cuales construye sus referentes en lo real), y que
establecen las condiciones de posibilidad para transformarse inter-
nalizando el saber ambiental emergente.

La sociologia ambiental del conocimiento estudia asi la trans-
formacién de las ciencias al ser problematizadas por el saber am-
biental, pero incluye también toda una gama de saberes practicos,
sinténicos con los principios y objetivos, con los valores y los medios
instrumentales de la racionalidad ambiental. Esta postura se de-
marca de las filosoffas del conocimiento que ven en el discurso
ambiental sélo una cuestién ética que afectaria el comportamiento
de los hombres, impulsaria nuevos derechos humanos, generaria
una nueva fuerza social, o que orientaria las aplicaciones del co-
nocimiento hacia el desarrollo sustentable, pero que no afectaria
los fundamentos de las ciencias y los procesos cognitivos. Desde
esta perspectiva, el ambientalismo contribuiria a la constitucion
de una axiologfa en el campo de la filosofia, pero no tendria im-
plicaciones epistemélogicas para el desarrollo de las ciencias; los
fundamentos de las ciencias, los procesos de producciéon de cono-
cimientos, la objetividad y comprehension de sus objetos de cono-
cimiento, sus condiciones de verificacion y falsificacion, quedarian
a salvo de la revolucion ambiental.

Las transformaciones del conocimiento, inducidas por la cons-
truccion de una racionalidad ambiental, trascienden a la constitu-
cién de un paradigma transdisciplinario integrador de los dife-
rentes procesos que confluyen en una problematica ambiental (eco-
logia, cibernética, termodindmica de sistemas abiertos). No niega
el valor y el potencial de estos nuevos paradigmas y métodos, pero
pone énfasis en la relacién que guarda la reconstruccién del mundo
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que plantea la crisis ambiental, con la reconstitucion del conoci-
miento, en tanto que éste ha sido el instrumento teérico, ideolégico
v tecnologico de la racionalidad socioeconémica dominante.

Estas transformaciones del conocimiento afectan sobre todo a
las ciencias sociales, en las que su referente real se constituye y
transforma como efecto del conocimiento, del saber y de las na-
rrativas sobre el mundo externo que construyen los discursos de
las ciencias sociales. En este sentido, la perspectiva ambiental del
saber estd atravesada por el campo del poder. La racionalidad
ambiental, como formacién social, se construye desde su discurso
teérico, pero se expresa en la realidad a través de cambios sociales
que se reflejan en transformaciones del conocimiento y sus apli-
caciones en nuevas formas de organizacién social y productiva.

Las transformaciones del conocimiento inducidas por el saber
ambiental tienen, pues, efectos epistemolégicos (cambios en los
objetos de conocimiento), teéricos (cambios en los paradigmas de
conocimiento) y metodolégicos (interdisciplinariedad, sistemas com-
plejos). El ambiente constituye un campo de externalidad y com-
plementariedad de las ciencias. En torno a cada objeto de conoci-
miento se construye un saber ambiental que problematiza y trans-
forma sus paradigmas de conocimiento. Ejemplos de ello existen
en los desarrollos recientes de la economia, la antropologia, la
geografia, el derecho y la sociologia:

Economia: Para esta disciplina, el ambiente esta constituido por
un campo de externalidades, excluido de su objeto de conocimiento.
La racionalidad econémica excluye la valorizacion de los potencia-
les ecologicos y los servicios ambientales, los procesos de degrada-
cion entrépica, los valores culturales, los derechos humanos, la
calidad de vida, los procesos de largo plazo y las preferencias
futuras de los consumidores. El saber ambiental cuestiona a la
economia construida como una racionalidad antinatura y cortopla-
cista, sin bases de sustentabilidad y de cr]ui(lad. En este sentido
problematiza, tanto los presupuestos evolucionistas de la economia
marxista (el advenimiento del socialismo por el desarrollo de las
fuerzas productivas y el dominio de la ciencia sobre la naturaleza),
como a la economia de mercado y a la tecnologia como mecanismos
de control y solucién de la escasez de recursos y los dcquuilihrins
ccolégicos. De esta manera, las limitaciones de la economia para
internalizar sus externalidades (los procesos ecologicos que susten-
tan la produccién; los valores culturales que significan y dan sentido
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al proceso de desarrollo; la equidad, l’fl distribucién y la ‘dcnl()('l.'ﬂ—
cia), plantean la necesidad de construir un nuevo paradigma pro-
ductivo.

Derecho: El saber ambiental incorpora los nuevos derech_os l.lu-
manos a un ambiente sano y productivo, los derechos comunitarios
a la autogestion de su patrimonio de recursos y la normatividad
social sobre las condiciones de acceso y uso de los bienes comunes
de la humanidad. Lo anterior cuestiona el orden juridico consti-
tuido sobre los principios del derecho privado, y al.)re un nuevo
campo de derechos culturales, ambientales y colectivos, a un or-
denamiento juridico que responda a nuevas form_a:s de proplgda(l
y apropiacién de los medios de vida y de produccién, promovidos
por procesos emergentes de socializacién de la n;tttfralcza.-

Antropologia y etnociencias: La antropologia ecolégica esta e\'OIl‘l-
cionando a partir de la antropologia cultural de Steward —que veia
en el nivel de integracién sociocultural la especiﬁcic.la.cl de la arti-
culacién de la organizacién cultural con las cond1c1ovn<‘:s de su
medio ambiente— y de la ley bésica de evolucién de White —que
veia en el incremento en el control y uso de energia la ley de
evolucién cultural— (Adams, 1975), hacia el neofuncionalismo y
neoevolucionismo que incorporan principios de ra-_:ion.ziiidad ener-
gética y ecoldgica en la explicacién de la organizacién c.ullura[
(Rappaport, 1971), y la adaptacién funcional de ‘las pobl:-l.aonc.s‘a
la “capacidad de carga” de los ecosistemas (Vessuri, ‘l 986). F;_imblc-n
las etnociencias estdn pasando por un cuestionamiento epistemo-
légico desde la perspectiva de la racionalidad ambiental, que lleva
al anilisis del didlogo, la amalgama y las relaciones de poder entre
los saberes locales, autéctonos y tradicionales, con las ciencias vy
tecnologias modernas (cf. cap. 19 de este volumen).

Geografia y ecologia: Estas disciplinas establecen nuevos campos
de colaboracién (Bertrand, 1982; Tricart, 1978 y 1982; Tricart y
Killian, 1982), para espacializar la ecologia y dar escalas l('m].)orales
a la geografia, con el propésito de construir unidades operacion ales
de manejo de los recursos naturales. De alli han surgido nuevas
ramas de la geografia fisica, la ecologia del paisaje y la g§(;g1‘af1a
humana, asf como nuevos métodos para integrar el anilisis carto-
grifico de la geografia descriptiva con las explicaginm-s de l{,}S
procesos dindmicos de los ecosistemas (Toledo, 1994). La ccnlngl;n
funcional ha generado conceptos como resiliencia, tasa (_‘('f)l(').gl(':i
de explotacién y capacidad de carga, que responden a la necesidad
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de internalizar los efectos de las pricticas productivas y de los
procesos economicos en la estructura y funcionamiento de los
ecosistemas (Gallopin, 1986)

El saber ambiental emerge en un sentido prospectivo y en una
perspectiva constructivista, donde los conceptos se producen en
una relacion dialéctica con sus momentos de expresion en la cons-
truccion de su referente empirico: la realidad social. Ello plantea
una perspectiva epistemologica en la que el sentido de la ciencia
no es el de un proceso de desarrollo del conocimiento, en el que
las teorias van adquiriendo mayor comprehensividad vy fuerza ex-
plicativa a través de su verificacion y falsificacién con una realidad
prexistente (Popper, 1979). En la perspectiva ambiental del cono-
cimiento, los conceptos encarnan intereses y estrategias de poder
que orientan la construccién de la realidad social a partir de juicios
de valor y a través de procesos sociales de significacion, fundados
en el potencial de procesos materiales (de las sinergias de sus
relaciones en la constitucién de sistemas complejos), que son apre-
hendidos en la construccion de nuevos objetos (interdisciplinarios)
de conocimiento.

En este sentido, es posible plantear una dialéctica entre la cons-
truccion del conocimiento y la construccién de lo real. Asi, por
ejemplo, la economia fundada en la racionalizacién de recursos
escasos, la l6gica del mercado y el equilibrio de factores producti-
vos, ha legitimado la ideologia del orden econémico e institucio-
nalizado su funcionamiento, creando agentes econémicos, produ-
ciendo sujetos del consumo y ajustando el comportamiento hu-
mano a las leyes que dicta el mercado. Por su parte, el concepto
de racionalidad ambiental orienta la construccién de una realidad
social y una racionalidad productiva fundadas en nuevos valores
€ticos y bases de productividad, que parten de otros principios de
realidad: diversidad, complejidad, interdependencia, sinergia, equi-
librio, equidad, solidaridad, sustentabilidad y democracia.

La sociologia ambiental del conocimiento plantea una postura
antiempirista, que va mas alla del racionalismo critico. en tanto
que rechaza la realidad dada y sus tendencias como base de veri-
ficacién de los paradigmas dominantes del conocimiento. Se plan-
t€a como una posicién que parte de pensar la realidad social desde
su negatividad para abrir una perspectiva constructivista del cono-
cimiento. En este sentido, Marx contribuye a la critica de la eco-
nomia clisica introduciendo el conflicto de clase y convirtiéndola
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en una economia politica; Georgescu-Roegen (1971) hace una cri-
tica radical a la economia al mostrar las raices materiales de todo
proceso econémico y su limite marcado por la ley de la entropia,
abriendo el campo de la economia ecologica. El pensamiento de
la complejidad lleva asi a construir un nuevo paradigma de la
produccién, como un sistema de relaciones entre procesos ecol6-
gicos, tecnolégicos y sociales.

Esta postura critica y antiempirista, afin con los principios de
la racionalidad ambiental, desplaza el campo de la sociologia del
conocimiento hacia una epistemologia politica. En esta perspectiva,
el conocimiento se concibe dentro de un campo de relaciones de
poder en el saber, de donde emergen estrategias conceptuales para
la construccién de la realidad social. El proceso de produccion
tedricay el valor cientifico del conocimiento no se establecen como
un proceso progresivo que va ajustando los conceptos a una reali-
dad prestablecida. Lo real social esta siempre construido por ideo-
logias tedricas y practicas, por utopias productoras de sentido
(Mannheim, 1936,/1972). En esta perspectiva, la construccion de con-
ceptos tiene un sentido movilizador de fuerzas materiales y de pro-
cesos que existen como potencia en la naturaleza y en la sociedad.

Désde esta perspectiva es posible pensar el ambiente como un
espacio de articulacién de procesos de diferentes érdenes de ma-
terialidad y racionalidad, capaces de generar un potencial ambien-
tal de desarrollo, y no como una externalidad o un costo del sistema
econémico. Desde estos principios r;tpislcmo]()gicos ha sido posible
construir el concepto de productividad ecotecnoldgica, que articula
procesos de pmduclividnd ecologica, tecnologica y cultural, y de
racionalidad ambiental, que articula sistemas de valores, conceptos,
instrumentos y comportamientos, dando coherencia a un paradig-
ma productivo alternativo (Leff, 1994a). Estos conceptos conducen
a la construccion de nuevas bases materiales que sustentan a dicho
paradigma como potencial, y movilizan la accion social para su
realizacion, a través de una nueva teorfa de la produccion y su
puesta en practica en proyectos alternativos de desarrollo.

Las formaciones teoricas € ideologicas, asi como las pricticas
del ambientalismo, emergen asi con un sentido prospectivo, reorien-
tando valores, instrumentando normas y estableciendo politicas
para construir una nueva racionalidad social. De esta manera, el
saber ambiental adquiere un sentido practico y estratégico en la
reconstruccion de la realidad social. El saber ambiental se va con-
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ficurando desde su espacio de externalidad y negatividad como
un nuevo campo epistémico, en el que se c].('s;n'l"nll;m las bases
conceptuales v metodolégicas para abordar un andlisis integrado
de una realidad compleja, en la que se articulan procesos rlc‘- dife-
rentes ordenes ontolégicos (fisico, bioldgico, simbolico). En este
sentido, el saber ambiental fundamenta, orienta y promueve un
proceso de transicion hacia una nueva racionalidad social, que incor-
pora las condiciones ecolégicas y sociales de un desarrollo susten-
table.

‘ l.‘_I sal‘:{-"l' ambiental y la racionalidad ambiental no son pues prin-
Flpll):i cPlslcmnltigicus para la reunificacion del saber o para la
1_ntcgrac;(')t‘. interdisciplinaria de las ciencias. Son categorias que
funcionan como estrategias conceptuales, que se construyen y con-
cretan a través de muiltiples interrelaciones entre la teoria y la
praxis. La problematica gnoseolégica y epistemologica del ambien-
talismo surge de una problematica social gt‘[‘lt‘l';ili;’.;ld:l. que orienta
el saber hacia los fines de una racionalidad ;lmhicnlul; a través del
(';m]pnlcsll'atégico del poder y de la accion politica. Asi, la categoria
de racionalidad ambiental no sélo es util para sistematizar los
c_nunciarlos teoricos del discurso ambiental, sino también para ana-
lizar su coherencia en sus momentos de expresion, estableciéndose
una dialéctica entre el poder transformador del concepto en lo
real, y su construccion misma a través de sus aplicaciones (Bache-
lard, 1038/1948). -

La sociologia del saber ambiental abre un campo de estudio
sobre sus condicionamientos sociales, de manera que pueden es-
l:l?)](‘(’t"l'sr explicaciones causales sobre la produccién de conoci-
lnfclllus, creencias y saberes, a partir de un contexto social deter-
minado. Estos condicionamientos sociales no implican necesaria-
]'II'Il'I'Ilt_' un rechazo o incompatibilidad con los criterios de raciona-
lidad interna de las ciencias. Las explicaciones racionales sobre la
adecuacion de las teorias a la realidad y sus efectos de conocimiento
no ceden ante un determinismo social abstracto que someteria la
racionalidad de las ciencias a leyes generales de la sociedad, o una
correspondencia directa entre intereses de clases y formas de co-
nm'illllivmu_ Frente a la epistemologia racionalista y la filosofia
analitica, que fundan sus explicaciones del conocimiento en nor-
mas internas de racionalidad, criterios de falsificaciéon y condicio-
nes de validacion del conocimiento en la experiencia del mundo

empirico y de la realidad objetiva, la sociologia del saber ambiental
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permite establecer las correlaciones entre los criterios epistemolo-
gicos internos de las ciencias y el contexto sociohistérico en el que
este conocimiento se genera, se aplica y se legitima (Olivé, 1985).

La sociologia del saber ambiental abre asi una perspectiva de
analisis de las contradicciones y formas de convivencia entre los
enunciados descriptivos, explicativos, valorativos y propositivos que
se entremezclan en las formaciones tedricas ¢ ideologicas del dis-
curso ambiental, y los principios de racionalidad econémica y de
la 16gica del mercado, que se han constituido en la norma de la
racionalidad que legitima la realidad existente pero que reduce el
campo de construccién de lo real posible.

Los principios de racionalidad ambiental constituyen asi un me-
taparadigma, en el sentido que permiten evaluar el cardcter am-
biental de los paradigmas emergentes de conocimiento, de las
organizaciones sociales y productivas, y de diferentes acciones po-
liticas y comportamientos sociales. De esta manera, funciona como
una estrategia conceptual que moviliza los procesos sociales para
objetivar las fuerzas materiales y los valores que sostienen una
racionalidad productiva alternativa. Este metaparadigma produce
sus condiciones de verificacién, en tanto que como verdad poten-
cial, moviliza los procesos sociales capaces de objetivar las fuerzas
materiales que sostienen una nueva racionalidad social, fundada
en los principios y objetivos del ambientalismo. En este sentido,
la racionalidad ambiental se construye en un proceso historico de
produccién de verdades; de objetivacion de las fuerzas materiales
que conforman el potencial ambiental de desarrollo; de legitima-
cién de nuevos valores: de instrumentacion de nuevos principios;
de legalizacion de nuevas reglas, normasy condiciones ambientales.

La racionalidad ambiental plantea asi una critica radical al con-
cepto de racionalidad histérica, donde la realidad social aparece
como expresion de leyes naturales, inmanentes y necesarias de la
historia, manifiestas en la evolucion del hombre, en el desarrollo
de las fuerzas productivas, en el consumo exponencial de energia,
en la razén tecnolégica, en la centralizacién del poder y en el
triunfo de la racionalidad econémica. La construccién de la racio-
nalidad ambiental (la adecuacién de sus medios a sus fines), pa-
sa por la legitimacién ideoldgica de sus principios; la legalizacion
de sus normas; la teorizacién, cientifizacion de los procesos que
le dan su soporte material; y la instrumentacion de sus medios
eficaces.
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El concepto de racionalidad ambiental es un emplazamiento
teorico para analizar la transformacion de los paradigmas de co-
nocimiento y la transiciéon hacia nuevas formas de organizacion
social. Estos cambios de racionalidad no implican la apropiacion
de los mismos medios (de conocimiento, de producciéon) por otra
clase, o una mejor distribucién economica, ecolégica o espacial de
las mismas fuerzas productivas. La transformacién del conocimien
to y de las formas de gestién de los recursos productivos no se
logra por la toma del poder de los aparatos de estado ni por un
golpe de estado a las ciencias y al saber.

De esta ruptura epistemolégica y esta postura sociolégica sobre
las relaciones entre el saber, el conocimiento y lo real, se despren-
den los principios conceptuales para pensar el ambiente como un
potencial productivo y la racionalidad ambiental como la articula-
ciéon de valores, significaciones y objetivos que orientan un proceso
de reconstruccién social, donde el pensamiento de la complejidad
se abre camino en la encrucijada de la democracia, la equidad y
la sustentabilidad, en un campo atravesado por las estrategias de
poder en el saber. l




1.2

MATEMATIZACION DEL CONOCIMIENTO Y SABER
AMBIENTAL#

LAS MEDICIONES DE LA CIENCIA Y EL SENTIDO DEL SABER

<Qué relaciéon guardan las matemadticas con el saber ambiental
emergente, orientado por los propésitos practicos de un desarrollo
equitativo y sustentable, de un saber que estd lejos atin de haber
axiomatizado o formalizado sus conocimientos y de haberse cons-
tituido como un paradigma cientifico?

El espacio de ese saber ambiental se constituye mas alld del
borde en el cual se ha establecido la racionalidad econémica y la
matematizacion de los diferentes érdenes del saber, como criterios
de legitimacion del conocimiento cientifico, situando al saber am-
biental en un campo de externalidad al orden social establecido y
la racionalidad de las ciencias. Sin embargo, el saber ambiental se
relaciona con diversos campos matematizables del conocimiento,
con métodos sistémicos e interdisciplinarios y con formaciones
discursivas y conocimientos técnicos sin pretensiéon de cientifici-
dad, que conforman un campo heterogéneo de saberes en torno
al desarrollo sustentable.

Las ciencias duras se han demarcado de los saberes argumenta-
tivos por la diferencia que establece el conocimiento matematiza-
ble. El nimero, la ecuacidn, el algoritmo, el sistema, han distin-
guido al conocimiento cientifico de los saberes de las “ciencias”
sociales. Esto no ha evitado que las matematicas hayan colonizado
el territorio de lo social. Asi las corrientes neoclisicas de la eco-
nomia y la sociologia formularon sus teorias marginalistas, con las
que un conjunto de procesos y realidades fueron quedando al
margen de sus modelos y de sus curvas de equilibrio, desbarran-

* Texto redactado con base en la ponencia presentada en el Seminario Mate
miticas y Ciencias Sociales, realizado por el Centro de Investigaciones Interdisci

plinarias en Ciencias y Humanidades de la uxawm, del 25 de febrero al 1 de marzo
de 1991,

[142]

.

e e

S THIPGD TR o

e ST

VATEMATIZACION DEL CONOCIMIENTO/SABER AMBIENTAL 143

cindose y ahogandose en el océano de lo no matematizable, lo no
cuantificable, lo inconmensurable. Lo que escapaba a la norma de
la racionalidad cientifica, fue desconocido, negado. Pero lo que
fue habitando ese mar de externalidades, lo que escapaba al cilculo
y la medicion, no fue el ambiente marginal, sino el ambiente sus-
tantivo: la valoracién del hombre y la naturaleza, el avance de la
pobreza extrema y la desnutricion de las mayorias, la pérdida de
biodiversidad y la destruccién de la base de recursos naturales, la
desforestacién y la erosion de los suelos, la degradacion del am-
biente y de la calidad de vida.

Estos puntos ciegos de la racionalidad cientifica no eliminan el
valor y la utilidad de las matematicas y su fecunda aplicacion al
entendimiento racional de la realidad. Pero es en la definicién de
los (}bjclos de conocimiento de cada ciencia, de sus estrategias
epistemoldgicas y sus métodos de investigacion donde se establece
la relacién entre lo real y sus formas de conocimiento. De alli se
desprende no sélo la tematizacion del campo conceptual de cada
paradigma y su apertura o cierre hacia otros terrenos del conoci-
miento y de la realidad, sino también la definiciéon de lo que es
correlacionable, numerable, cuantificable. Alli se establecen las
relaciones entre esferas ontolégicas y campos epistémicos que des-
bordan a sus homologias estructurales y matematizables. Cada pro-
yecto tedrico produce los datos, las significaciones sobre la realidad
y las articulaciones posibles con otros discursos teéricos; los hechos
formalizables y la savia ontolégica que desborda al signo matema-
tico fertilizando el proceso del conocimiento.

El saber ambiental articula procesos que corresponden a dife-
rentes 6rdenes materiales, que son inconmensurables ¢ irreducti-
bles a una unidad de medida. El terreno del saber ambiental tiene
por referente un sistema complejo, donde la formalizacion mate-
matica reduce la especificidad ontolégica y el sentido existencial
de estos procesos. A. Lichnerowicz (1975: 147-148) senala asi las
limitaciones del isomorfismo en la aprehensién de objetos ontolo-
gicos diferentes:

El matematico trabaja siempre con un diccionario casi perfectoya menudo
identifica sin escrupulos objetos de naturaleza diferente cuando un |...]
isomorfismo le asegura que s6lo estaria diciendo la misma cosa dos veces
en dos lenguas diferentes. El isomorfismo toma el lugar de la identidad.
El Ser se encuentra puesto entre p;ll'énlt'sis, y es prec isamente esta t';.ll'il{ -
teristica no-ontolégica la que le da a las matematicas su pml(-l su fidelidad
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y su polivalencia [...] Podemos tejer una matemdtica de una textura arbi-
trariamente cerrada, pero la onda ontoldgica se escurrird necesariamente

en ella.

En el poder de la matematizacién y en la abstraccion del nimero
se pmduce una desustantivacion de lo real; se picr(lc el sentido
de los procesos, su significacion subjetiva y su especificidad mate-
rial. La economia neoclasica ofrece un buen ejemplo sobre el poder
ordenador (racional) de la formalizacién matemdtica y su impo-
tencia para contener el desbordamiento de sus externalidades so-
cioambientales, la reduccién de los valores humanos al orden con-
table y el sentido de la existencia humana a sus acciones racionales
en la logica del mercado.!

La economia matematica ha intentado extender sus instrumen-
tos analiticos para “internalizar sus externalidades”. Asi, los precios
sombra asignan valores a los servicios ambientales, a los valores
éticos, a todo eso que no se valoriza en forma “natural” en el
proceso de formacién de los precios de mercado, utilizando para
ello apreciaciones personales, estimaciones consensuales o tenden-
cias institucionales. La economia neocldsica postula que los efectos
ecodestructivos del proceso econémico no se deben a la imposibi-
lidad de sus paradigmas para valorizar y cuantificar los recursos
naturales, los valores culturales y la dignidad humana, sino al hecho
de no haber incluido a esos “factores externos” dentro del cdlculo
econémico. Y la solucién es simple: llamar a esos factores capital
natural, institucional, social, humano, y ;1signarics un prccir) (Gut-
man, 1986; cf. cap. 1 de este volumen).

El ambiente es justamente ese campo de externalidades que ha
quedado marginado, desterrado, anatematizado del territorio de
lo matematizable y cuantificable por la racionalidad econdémica.
La globalizacién y complejizacion del ambiente lleva a la necesidad
de generar nuevas perspectivas epistemolégicas y metodologicas
capaces de pensar la interdependen cia entre estos procesos fisicos,
biolégicos y sociales, que cm'rcspnn(icn a diferentes ordenes on-

tologicos y esferas de racionalidad, para aprehender su multicau-
salidad y sus relaciones estructurales dentro de sistemas ambien-

tales complejos. ]

! Ante la despersonalizacion del ser humano al ser reducido a un nimero, para ;
fines de su explotacién o exterminio, la sabiduria hebraica cuenta a la gente g
diciendo: “no es uno, no es dos, no es tres..." 4
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_l,:! cuestion ambiental abre asi un campo de dispersion y diver-
sificacion de saberes. Esta perspectiva gnoseologica contrasta con
el proyecto positivista de unificacion de las ciencias, y con la teoria
‘s?ft'ncr:\.} de sistemas (Bertalanffy, 1976) que busca :u"licular los di-
ferentes campos del conocimiento en los espacios “ashurados™ (ase-
gurados) donde se sobreponen sus homologias estructurales.

Empero, no todos los saberes ambientales estin construidos o
pueden dar lugar a estructuras homologables y a saberes matema-
tizables. De alli el fracaso de los intentos de subsumir la articulacion
de procesos inconmensurables en un patrén homogéneo: el eco-
nomicismo que busca integrar un capital natural, humano, institu-
cional, a través de las medidas unificadoras del mercado; el ener-
getismo social que busca abrir un campo generalizado para el
andlisis econémico-ecolégico fundado en un cdlculo de flujos de
energia de los procesos productivos y la circulacién Ccnl(}g—ica de
los desechos de la produccién y el consumo; el pensar que el célculo
econémico y el flujo de energia pueden amalgamarse en una mezcla
perfectamente miscible y fluir por la misma tuberia conceptual.

La construccion del saber ambiental, aparece asi como una es-
trategia tedrica opuesta al proyecto unificador de la ciencia "nor-
mal”. La articulacién de légicas, de conocimientos, de saberes que
convoca la construcciéon de una racionalidad ambiental, confronta
al reduccionismo teérico a que llevan las analogias conceptuales,
los isomorfismos estructurales y la unificacion terminolégica de
diversas formalizaciones cientificas. En este sentido, el saber am-
biental rompe la inercia del movimiento centripeto de la cientifi-
cidad sobre la base de la matematizaciéon de los campos concep-
tuales, abriendo un proceso de reconstruccion de diversos para-
digmas tedricos y la productividad de un didlogo de saberes.

Esto lleva a una tematizacion diferenciada del campo ambiental y a
nuevas estrategias para la articulacion de ciencias y saberes. El
saber ambiental privilegia lo cualitativo frente a lo cuantificable
de la realidad social. El concepto de calidad de vida, como propé6-
sito del proceso de desarrollo, plantea la necesidad de elaborar
nuevos indicadores interdisciplinarios, donde los valores y signifi-
caciones sociales se integren con las mediciones sobre procesos de
orden natural.
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SISTEMAS AMBIENTALES: MODELOS Y PRONOSTICOS

En la reciente historia del saber ambiental, los estudios de pros-
pectiva han propiciado un acercamiento con el instrumental ma-
tematico. Mediante la aplicaciéon de modelos matemaiticos se han
extrapolado las tendencias conjugadas de conjuntos de variables y
se han simulado diversos escenarios futuros. El estudio pionero
mds importante en el campo del desarrollo sustentable, fue ¢]
promovido por el Club de Roma: Los limites del crecimiento (Mea-
dows et al., 1972). Este anailisis prospectivo entrelaza las tendencias
en el crecimiento de la poblacién y de la economia, del uso de
encrgia, la contaminacién y el agotamiento de recursos finitos, a
través de un modelo matemitico para diagnosticar los umbrales,
mas alld de los cuales se llegaria a una catastrofe ecologica.

Este modelo dio lugar al “antimodelo latinoamericano”. Con el
sugestivo y critico titulo de Catdstrofe o nueva sociedad (Herrera et
al., 1976), este estudio mostraba que los limites al desarrollo no
eran fisicos, ni provenfan de la explosién demogrifica o la limita-
cion de los recursos naturales. El modelo latinoamericano demos-
tré que los recursos naturales eran vastos (y es posible que atin
hoy lo sean) para generar un proceso de desarrollo sustentable, a
condicién de redefinir las necesidades basicas. redistribuir la ri-
queza, aprovechar los potenciales ecoldgicos y reorientar el estilo
de desarrollo.

Los diferentes resultados de estas aplicaciones del instrumental
matemitico, de la informdtica y los métodos de simulacién no
provienen de la mayor o menor perfeccion del modelo construido,
sino de las preguntas basicas, los presupuestos tedrico-ideoldgicos
y la seleccion de las variables pertinentes (Garcia, 1986, 1994). La
realidad se va moldeando a través de los modelos que hacen los
cientificos sobre la realidad, cuyas percepciones y preconceptos
estdn a su vez moldeados por ideologias tedricas e intereses sociales
(Feyerabend, 1982).

El saber ambiental no se construye so6lo por la aplicacién de la
matemitica o la teorfa de sistemas a los paradigmas y métodos de
las ciencias “ambientales”. Las est rategias del saber ambiental des-
bordan las correlaciones posibles de lo ya dado, para abrir un
proceso de construccién de la historia, bajo nuevos principios éti.
€OS y procesos materiales que afectan las formulaciones v desarro.
llos de las ciencias. Creer en las regresiones multiples para pro-
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nosticar el futuro ambiental nos pone ante el riesgo de perder de
vista la determinacion de sus causas, asi como la produccion estra-
tégica de conocimientos para construir otros futuros }'msiblcs‘

Las aplicaciones de las herramientas de la I]'l;llt‘l'll{lil{'il' a la pro-
blematica ambiental se han ido multiplicando con la creciente ;,f]u-
balizacién de los efectos ambientales del crecimiento econémico
y del desarrollo de la tecnologia. Asi han surgido nuevas técnicas
de diagnédstico y monitoreo, desde la aplicacion de los sensores
remotos para la evaluacion de los recursos l}nturalvs. .h:lstil los
sistemas de informacién geogrifica. Estas técnicas constituyen un
poderoso instrumento de diagnéstico; permiten proyectar tenden-
cias y hacer pronésticos sobre cambios ambientales. Sin cm!)argn,
su uso no necesariamente va asociado al desarrollo de métodos
para el anilisis de sistemas ambientales complejos, r.‘ic las l'clacim.m::
epistémicas entre ciencias naturales y ciencias sucml‘es.y de lft_lm-
bricacion de procesos de diferentes 6rdenes de materialidad: f:schr,
biolégico, cultural, econémico, tecnolégico y social. Las matema-
ticas podran permitir articular los campos f()rtnaliz?blcs de las
ciencias, pero no podrin establecer los vinculos y el dialogo entre
los conocimientos y los saberes que conforman el campo de la
racionalidad ambiental.

CAMBIO GLOBAL, CIENCIAS SOCIALES Y SISTEMAS COMPLEJOS

El cardcter global y complejo de los problemas ambientales, con
sus efectos transfronterizos y transdisciplinarios, ha planteado la
necesidad de encontrar métodos capaces de articular procesos so-
ciales y naturales de diferentes escalas espaciales y tcmporaiczs. y
de diferentes 6rdenes conceptuales, en enfoques comprehensivos
que expliquen los fenémenos multicausados y heterogéneos que
constituyen los sistemas ambientales. La dificultad a la que se en-
frenta este proyecto no sélo radica en la posibilidad fl(? identificar
las variables significativas, de ordenar procesos cuantificables, y de
analizar sus interacciones y relaciones como componentes de un
sistema modelable. El problema mayor surge de la intf‘l'li(lumbn'
que caracteriza a todo prondstico ambiental cuando éste se pro-

vecla hacia escenarios futuros posibles (Gallopin, 1983). Lt
S gRe ToLOEa Y aliha
La interdisciplinariedad, en la perspectiva del cambio globa
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sido planteada con el proyecto sobre las dimensiones humanas del
cambio global “The Human Dimensions of Global Change Pro.
gramme” (HDGCP), lanzado en 1987 (IFIAS/ISSC/UNU, 1988). El pro-
yecto parte de la aceptacién de que el proyecto del “Programa
internacional de la biosfera y la geosfera” no podria seguir mode-
lando sus datos y pretendiendo simular la realidad fisico-bioldgica,
sin incorporar “variables humanas” que cada vez tienen mayor
P€sO €n esos procesos de cambio global.

Empero, las ciencias sociales y la dimensién humana se han
incorporado al estudio de los cambios globales predominantemen-
te dentro de los paradigmas de las ciencias duras y sus modelos
prospectivos, o en el marco epistémico de una ecologia generali-
zada. Se ha buscado asi disefiar nuevos modelos que relacionen
sistemas naturales y humanos, en los que las actividades humanas
se definen, ya sea en términos de flujos fisicos (procesos demogri-
ficos, metabolismo industrial, flujo de materiales y energia en los
procesos de produccién y consumo), o flujos de informacion (cul-
tura, valores, toma de decisiones) (IFIAS/UNU/185C/ USSR Academy
of Sciences, 1990:; IFIAS/1SSC/UNU/UNAM, 1990).

Los modelos fisicos parecfan fallar por falta de informacion
sobre la sociedad, y el programa se lanzé a la bisqueda de nuevos
datos que pudieran llenar los huecos de sus modelos matematicos,
sin un analisis de las condiciones epistemologicas y metodolégicas
para integrar conocimientos de las ciencias fisico-biologicas y de
los procesos socioculturales, para identificar los procesos que son
modelables y predecibles dentro de los cambios socioambientales
globales. De esta manera, se fue integrando lo humano y lo social
a través de sus manifestaciones en procesos de orden fisico dentro
de sistemas homogéneos de informacién. Esta metodologia sigue
legitimando una muy particular racionalidad social —el nuevo or-
den mundial hegeménico— impuesto por la civilizacién moderna
occidental, como un destino natural ineluctable. Dentro de esa
razén de fuerza mayor, sélo quedaria a la ciencia prever, pronos-
ticar y evaluar los impactos de esta racionalidad econémica en los
sistemas naturales, analizar las vulnerabilidades sociales y ambien-
tales que pudieran surgir de las cada vez mis aceleradas tasas del
cambio global, y generar estrategias para mitigar esos impactos y

adaptarse a ellos.

El Taller del HDGCP celebrado en la ciudad de México, en no-
viembre de 1990, abrié nuevas perspectivas conceptuales y meto-
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dologicas para el estudio de los sistemas 2il]l}‘IIit'I'I[:l].L“5. Ante el .H‘[“
de encontrar métodos para incorporar lln dimensién hlll]];l.l'l.l dl"
los cambios globales, se planteo6 la nccc:nd‘art de generar In('ldt"l().h
heuristicos e instrumentos exploratorios. Se estaria dc‘];m.(_l(.: Iam ?a
concepcion exclusiva del modelo como instrumcrfx[o ‘pl‘.("(]l‘{[‘l\() ]Lll:
ra pasar a definir estrategias tonceptua‘]cs y mc‘tr*f(?olngu 1&- (apac.:.:s
de eliminar las causas de esas tendencias, pnsnblllla‘ndn el conoci-
miento de la articulacion de diferentes procesos, asi como lf‘ cons-
truccién colectiva de nuevas racionalidades sociales y de futuros
alternativos. y i

Poco a poco se va aceptando que la comprension de l.m prot ‘C-
mas ambientales requiere nuevas metodologias en las ciencias so-
ciales, incluyendo el desarrollo de nuevos conceptos en los SIS[.(_‘I‘!'la:\i
de contabilidad econémica y la creacion de nuevos campos -”-“e]d_
disciplinarios (Jacobson y Price, ]990). Se :ibl't." I!Si'f:A pomln\hd’i\.
de analizar los diferentes niveles de mlerdcrf:rrmm;mum de ](:)b pu?:
cesos que conforman los sistemas socioambientales cmnplc‘]'nls. a‘.s1
como el desarrollo de estrategias y proyectos loca]e.f.. que orienten
no sélo la adaptacién ante los cambios glol..)ales. sino lz\n_lblcn la
construcciéon de nuevas racionalidades y estilos de ‘dcsarrul.lf:_

Lo anterior plantea diferentes cuesti(?nes a I?t 1n,l‘cg.:'acmn d(‘
procesos macro y micro, de los conocimientos cu?n[lilcus con los
saberes locales. En esta relacion, los niveles superiores establecen
condiciones a los procesos de nivel inferim': a la.\-‘ez que ]".1.“- c‘s;:a
tegias locales que construyen una nueva racmnnh.da'd 'an;b'lcn'ta :
agregan para generar procesos en el r.uvcl superior ). '«?Cﬂlleza]:ct;)s
calas regionales y globales. En este senud(‘),.los sistemas ‘tc::}no.ml o2
mundial y nacional establecen las cnndl.aones legales, ll‘lsl.ltll(?l(}
nales, econémicas y tecnolégicas que sujetan los recursos y c‘mlm-
cimientos disponibles para la gestion ambiental I(JCEIII. A su vez, los
proyectos de autosuficiencia y autogestion comunitaria que pro-
muévcn los movimientos de base, se articulan con la ecmw;)l.ua
nacional, influyendo en la economia mundial y en los cambios
slobales del planeta. . ‘
‘giul?]f‘ls‘::IJg:?laI:nhicrnal reorienta la produccion de ronocnnu‘c’ndl‘n:
cientificos y tecnolégicos hacia la (‘.cmstl'u_('ci(m de nuuvr:%s pall‘ln:]i,‘
mas productivos. Alli el ambiente, como sistema cm’rjpl.(‘]tlj rl‘l lw“;
los valores culturales de las comunidades —que definen blfh. I‘dv,d
sidades y valoran sus recursos para satisfacerlas—, la pl"(ldli( llfw ;U.
de los r;-(ursus naturales de los ecosistemas que habitan, la p
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ductividad tecnoldgica de sus procesos de trabajo, y la productivi-
dad social que proviene de las formas de organizacién productiva
de cada comunidad y sus formas de articulacién con la economia
de mercado (Leff, 1994a).

La “funcién objetivo” de este paradigma es la elevacién de la
calidad de vida de la poblacién, y no la maximizacion del valor
econ6émico producido; una parte sustancial de la produccién son
valores de uso para el autoconsumo, que no pasan por los circuitos
de formacién de precios ni circulan en forma de mercancias. El
sistema puede evaluarse a través del monitoreo de la estabilidad
y productividad sostenida del sistema complejo de recursos, pero
no busca maximizar el flujo de energia y materiales en el ecosiste-
ma.

La inconmensurabilidad del valor econémico, de los valores
culturales y de la eficiencia energética, impiden establecer una
funcién objetivo que pueda ser satisfecha por un algoritmo y una
unidad homogénea de medida. Pero fecundan la construccion de
diversas unidades ambientales de produccién que generan efectos
sinergéticos positivos en el equilibrio de los ecosistemas, en la
eliminacién de la pobreza y en el desarrollo sustentable. En este
sentido, la racionalidad ambiental incorpora saberes y conocimien-
tos que contribuyen a cumplir con objetivos sociales primordiales
que no han podido ser resueltos con la aplicacion de los modelos
predictivos y aplicativos de las ciencias duras y por la racionalidad
econémica.

DESMONTAJE DE LA LOGICA UNITARIA Y CONSTRUCCION DEL SABER
AMBIENTAL

De la vision matematizable, endurecida por la hegemonia de la
racionalidad cientifica, surge la pregunta sobre el sentido de las
ciencias sociales. En la fuente misma de las ciencias humanas y
sociales esta aquello que Mills (1967) llam6 la imaginaciin sociolo-
gica. El conocimiento social, ademas de contribuir a contrastar y
validar los datos de la realidad, es también un saber prospectivo,
en el sentido que Mannheim (1936/1972) asigné a ias utopias:
como construcciones ideales que movilizan a los actores sociales
hacia su realizacién. La energia social, aparte de medirse en calo-

. e
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rias, se manifiesta sobre todo por su capacidad creativa, innovadora
y organizativa.

Desde alli se plantea la posibilidad de concebir una nueva ra-
cionalidad social que, partiendo de los valores e identidades de
los pueblos, permita aprovechar el potencial de los ecosistemas y
las fuerzas de la naturaleza magnificadas por la ciencia y la tecno-
logia, para satisfacer las necesidades basicas y mejorar la calidad
de vida de las mayorias. La preocupacion por los problemas am-
bientales globales estd soslayando el problema fundamental de las
relaciones sociedad-naturaleza en las comunidades de base, y el
disenio de estrategias de desarrollo sustentable en el nivel local
(CEPAUR, 1989; Leff, 1994a). Urge asi encontrar metodologias para
integrar procesos de diferente escala de magnitud (local, regional,
nacional, global), procesos de dimensiones inconmensurables y de
diverso orden conceptual.

La necesidad de entender el ambiente como un sistema com-
plejo, confronta al positivismo légico en su busqueda de unidad
del conocimiento y uniformidad del saber. La cuestién ambiental
abre asi una nueva perspectiva epistemologica para comprender
el desarrollo del conocimiento. La logica de la dispersion discursiva
no postula el reino de la anarquia conceptual como liberacion de
todo orden sujetante de la formalidad teérica. El saber ambiental
se constituye con la desconstruccién de los paradigmas dominantes
del conocimiento y a través de la produccion y articulacion de
saberes, para construir nuevas racionalidades sociales posibles. Pa-
ra ello es necesario derribar las fortalezas de la “ciencia normal”,
levantar las compuertas que permitan el flujo interdisciplinario de
conocimientos, y abrir un didlogo productivo entre saberes.

En este proyecto se inscriben los desarrollos metodoldgicos que,
mediante la identificacién de variables significativas y procesos de
diferentes 6rdenes de materialidad, permiten analizar la dindmica
de los sistemas ambientales complejos. Asi podemos entender los
efectos de las decisiones sobre el uso de los recursos y la aplicacion
de modelos tecnolégicos en la vulnerabilidad, estabilidad y deses-

tabilidad de los ecosistemas y los sociosistemas; la pérdida de fer-
tilidad y de biodiversidad, la degradaciéon de los suelos, su erosion
v desertificacion; la marginacion, desnutriciéon y pobreza de las
poblaciones (Garcia et al., 1981, 1982, 1986, 19884, 19880).

Esta perspectiva ambiental del conocimiento, al romper con C.]
proyecto unitario de La Ciencia —de su formalizacién y matemati-
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zacion— como criterios ultimos de legitimacion del conocimiento,
abre la construccion de un saber ambiental que transforma cono-

cimientos, genera nuevos sentidos y produce verdades que movi-
lizan la reconstruccion de la realidad, liberando procesos naturales
y sociales que han quedado sujetados y encadenados por la racio-
nalidad cientifica, tecnoldgica y econémica, dominante.

Sy s LR

EL INCONSCIENTE IN(TER)DISCIPLINARIO*

En el proceso de transito de la modernidad hacia la posmoderni
dad, se enfrentan las tendencias de la unidad del conocimiento 3
la homogeneizacién cultural, con la valorizacion de la diversidad
y la diferencia. Estas tendencias se reflejan en las posiciones sub
jetivas ante el saber y en el campo de la interdisciplinariedad. Alli
el sujeto, dividido en y por su deseo, diferenciado por su sociedad,
aspira a cubrir su falta en saber con una imagen de cuerpo entero,
total, intachable, ocultando su desconocimiento bajo el manto uni
rario (1(' ],r; Ciencia, IIJl:'g].u!ll por 1!}'\ Iretazos de los saberes r{|~<1
plinarios. La nostalgia de una totalidad originaria, la ambicion de
un saber absoluto, marcan un retorno mitico a un saber total
previo a la division constitutiva del deseo de conocer

El proyecto interdisciplinario surge con el proposito de reorien
tar la formacién profesional a través de un pensamiento capaz de
aprehender la unidad de la realidad para solucionar los complejos
problemas generados por la racionalidad social, economica v te
nologica dominante. Este proyecto busca fundamentarse en un
método capaz de hacer converger las miradas dispersas de los

saberes r“\ll[)ll]]dfll;l\ sobre una realidad homogénea, racional v
funcional, eliminando las divisiones establecidas por las fronteras
e los territorios cientificos, cancelando el ESPACIo propis de sus
bietos de conocimiento para reconstrulr un mundo unitari
l.a r-\[|:~r|1'|‘1ri,||iIf-.;:;.,srir las ciencias se absorbe en un sistema
reneralizado de conocimientos, que buse omplemen
Iructuras teorica lar cauce a un intercambio analog
cptos en un campo terminologico unificado. De all AREY
1t onstran 11 Lecy ‘, nierdwscrpimmeria ovienlacla pol 11 18]
practico, comun a diferentes campo el saber
1 un i J! (
NG el Rl il 198 ¢
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La reduccion del sentido conceptual de diferentes teorias cien-
tificas a sus homologias estructurales en una teoria general de
sistemas, se asocia con ¢l desarrollo unidimensional de la tecnolo-
gia y su implantacion a los mas diversos contextos ecoldgicos y
culturales. Esta racionalidad cientifico-tecnolégica constituye un
proyecto opuesto a la productividad de lo heterogéneo, al potencial
delo diferenciable, a la integridad de lo especifico y a la articulacion
de lo diverso, que fundamentan una racionalidad ambiental.

La productividad primaria de los recursos naturales, que genera
su compleja organizacién ecosistémica, se ha venido degradando
por la uniformizaciéon de la cosecha de mercancias sometidas al
calculo univalente del beneficio econémico. La productividad dia-
l6gica de los sentidos tedricos que genera el encuentro de los
discursos cientificos, se reduce a la sintesis légica de sus enuncia-
dos, a la analogia de sus significados sintacticos, al isomorfismo
de sus estructuras conceptuales. La productividad potencial del
intercambio disciplinario se disuelve en el consentimiento de un
lenguaje comun para la produccién unidimensional de ideas v la
cultura de estilos de vida homogéncos.

En esta solucién utilitaria se esfuman las complejas estructuras
ecolégicas y culturales construidas durante un largo proceso de
coevolucion y heterogénesis historica. El triunfo del progreso uni
tario sujeta la resignificacion del mundo a las consignas de un
estado de urgencia y al poder del pragmatismo idcologico domi
nante, generando un proceso de desorganizacion cultural, degra
dacion del ambiente vivido, erosion del suelo habitado. De esta
forma, se invierte el proceso neguentropico fundado en la creciente
complejidad, productividad y creatividad de las estructuras mate

riales constitutivas de la materia inerte, de la sustancia viva. del

orden simbdlico.

Ante las revoluciones sociales v culturales, las revueltas estudian
tiles y los movimientos de liberacion, la efervescencia teorica
critica que abrieron el cauce de la historia, de la sexualidacd v del
saber en los anos sesenta, surge el proyecto interdisciplinario como
un mecanismo de control y de solucion de las crisis energéticas
de recursos y de valores, que abaten a la civilizacion tecnologica
de nuestro Iit‘!ll}m. como una norma sobre las pulsiones, sobre la
produccion de saberes, sobre las aspiraciones profesionales

La interdisciplinariedad busca construir una realidad multifacé

tica pero homogénea, cuyas perspectivas son el reflejo de las luces
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que sobre ella proyectan los diferentes enfoques disciplinarios. El
conocimiento global al que aspira se conforma en la convergencia
de un conjunto de visiones parciales que sc integran organicamente
como un c6digo de objetos-signos del saber. La totalidad holistica
que buscan los métodos interdisciplinarios difiere de la totalidad
caracteristica del pensamiento simbolico, asi como del cuerpo in-
tegrado de conceptos de donde derivan los discursos cientificos
su sentido propio, constitutivo de sus objetos de conocimiento
de estructuras teoricas indisociables en partes, en variables, en
factores, en dimensiones,

Frente a esta concepcion de la totalidad tedrica, como entrama-
do de niveles de integracién, coherencia y sentido del conocimien
to, el holismo al que aspira el pensamiento interdisciplinario aparece
como una visién proyectada hacia un objeto tedrico inexistente e
imaginario que levita sobre campos concretos de aplicacion; que
se precipita en el agujero de su origen (in)significante (hole), antes
de alcanzar a su ente totalizador, su-ser-total

En estas tendencias del pensamiento homogeneizador proliferan
las corrientes globalizadoras y colonizadoras del pensamiento cien
tifico: logicismo, biologismo, ecologismo; tantos “ismos” que sacu
den las estructuras del conocimiento cientifico. Aspiracion gene
ralizadora que se traduce en un poder totalitario del saber sobre
las condiciones de emergencia, produccion y articulacion de las
ciencias. La voluntad de una totalidad sistémica como proyvecto
metodologico, ahoga el proceso de produccion de los objetos de
conocimiento de las ciencias, lIa historicidad del saber que depend:
de las luchas idcologicas por el conocimiento, el caracter emanci
patorio del saber y la pulsion epistemolilica del sujeto de la ciencia

La sistematizacion del saber. la normalizacion de las acciones
sociales, la uniformizacion de los estilos culturales ApArecen comao
el signo unitario del régimen totalitario del valor de cambio La
teoria general de sistemas pretende englobar los diferentes camipos
del conocimiento bajo un signo analogico de identidad, ocultando
la especificidad tedrica que produce la organizacion y la integridad
conceptual de las ciencias. Fascinacion por un sistema transdisci
plinario que traspasa las fronteras del conocimiento para promo
Vil |.'t |Ilrrr transferencia rI: nocione (R | -||‘ng.: as enlre ff-llriIll'[-
tes clentificos. Sistema monetario (u legitima la FJI('“;I sustitucion
de saberes, el ibre intercambio de mercancias-conocimiento que

acompanan a la capitalizacion de la naturaleza
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La ley del valor que otrora parcelara las tareas productivas para
igualar toda fuerza de trabajo frente a los medios de produccion
del capital, impone ahora su legalidad como norma al trabajo in-
telectual; establece una regla de equivalencias entre los modos de
pensar, sobre los métodos de investigar, sobre las formas de co-
nocer, sobre las alternativas sociales de aplicacién del saber, lle-
vando a la desvalorizacion del conocimiento ante los imperativos
pragmaticos del capital.

El eficientismo tecnolégico como medio y finalidad del progreso,
elimina las contradicciones y la polisemia de los discursos cienti-
ficos. La equivalencia de todos los saberes en el intercambio dis-
ciplinario reduce el sentido tedrico del concepto para construir
operadores nocionales y terminologias funcionales para un flujo
continuo del saber, para el diseno de una perfecta circularidad de
las ciencias, para la promocién de un comercio sin fronteras de
los productos intelectuales, técnicos, ideologicos.

La productividad dialégica y dialéctica de los discursos cientifi-
cos se agota asi en el reconocimiento especular y en el sentido
especulativo de los saberes uniformados por un lenguaje comiin.
El saber se acopla a la unidad de los hombres frente a la transfor-
macion de la mercancia, unico objeto que debe renovarse, diver-
sificarse y multiplicarse continuamente para ser consumido en un
acto masivo, para atrapar todas las miradas divergentes, para burla
la satisfaccién de la demanda siempre latente, para devorar el
insaciable deseo de ser.

Pero la historia del conocimiento no se despliega en una super-
ficie recubierta con los mosaicos de diferentes disciplinas cientifi-
cas y técnicas. No es el drea de confluencia de los saberes dados.
No es el punto de convergencia de sus utilidades practicas. No es
la realizacién de una demanda social impuesta como juicio penal
sobre el desarrollo de las ciencias para la resolucion de los proble-

mas econdmicos y socioambientales inmediatos. La dialéctica del i

conocimiento no es proceso de identificacion o lugar de coinci
dencia, sino principio de disidencia, de divergencia y dispersion
de los discursos cientificos, tendiente a colmar la falta de conoci
miento. No es un circulo tautologico del saber, sino un espacio de
expansion del conocimiento a partir de las resignificaciones teoni
cas sobre procesos materiales y 6rdenes ontolégicos diferenciados

Proceso en el que la creatividad del pvns;nmirum v los cambios
sociales se entrelazan en la bisqueda de nuevos sentidos civiliza-
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torios y de alternativas organizativas para el desarrollo de los pue-
blos.

El proyecto interdisciplinario se inscribe dentro de la resignifi-
cacion de la vida v la reconstruccion del mundo actual. Pero no
seran los principios de una totalidad holistica o de una visién
sistémica los que habrdan de suturar las heridas producidas por la
division del ser, por el encadenamiento tecnologico de la sociedad
o por laopresion del poder totalitario. La practica interdisciplinaria
puede hacer confluir una multiplicidad de saberes sobre diversos
problemas tedricos y prdcticos; pero no puede saturar los vacios
del conocimiento ni dar a las ciencias una comprension totalizante
de lo real. Podran edificarse torres de observacion pluridisciplina
rias sobre un campus universitario, pero la convergencia de las
miradas en un objetivo prictico no logrard construir el anhelado
objeto unitario y universal de La Ciencia.

La interdisciplinariedad no es pues un principio epistemoléogico
para lcgitim:n saberes, n1 una conciencia teorica para la produccion
cientifica, ni un método para la articulacién de sus objetos de
conocimiento. Es una practica intersubjetiva que produce una serie
de efectos sobre la aplicacion de los conocimientos de las ciencias
y sobre la integracion de un conjunto de saberes no cientificos; su
eficacia proviene de la especificidad de cada campo disciplinario,
asi como del juego de intereses y de las relaciones de poder que
mueven el intercambio subjetivo e institucionalizado del saber

El movimiento 1lll('I'di‘i('ip“[l;\]'i(l es una revuelta intelectual en
la cual, al cesar la agitacion dentro del fluido miscible del saber,
las homologias estructurales de su sustancia « onceptual encuentran
nuevas superficies de contacto; los estamentos f{l‘&f'lli[”lil]]“‘\ cam
bian de jerarquia en funcién de la correlacion de las fuerzas tedricas
¢ ideoldgicas puestas en juego. Pero solamente podrin induci
revoluciones en el seno de las ciencias cuando el encuentro de
diferentes disciplinas cientificas y técnicas produzca un nuevo ob
jeto de conocimiento (Canguilhem, 1977) -

El cuestionamiento inquisidor sobre una ciencia a partiv de la
mirada externa v extrana de otra dise 1||Iir|.1 desde los efectos que
_;m»f{u:r-n SIS .II_r11<;1r]<r”r~. €1 sus (.:m}}m t'_\}}r']]ll]t'}ll';il{’\ Y. en !.‘1
Iranstformacion de la realidad, puede replantear algunos lnnhl:'m;h
leoricos y generar un proceso de asimilacion de nuevos conceptos

metodologias de investigacion. Pero el objeto teorico de cada

ciencia y la especificidad dise iplinaria de cada espe ialidad, impon
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dran las condiciones de lo que puede ser repensado teéricamente,
de lo que debe ser retrabajado en la prictica de investigacion, de
lo que se entreteje en una nueva estructura de conocimientos.

El proceso interdisciplinario movilizara la produccion de nuevos
conocimientos en tanto que a las disciplinas particulares les quede
un ptm:nci:l.] que desarrollar en su intercambio con otros saberes:
mientras los sujetos del saber conserven un impulso por conocer
lo desconocido, la necesidad de descubrir y construir algo real mas
alla del restricto horizonte de visibilidad de la realidad; mientras
exista una capacidad para conjeturar lo que no es deducible a
partir del analisis sintético de lo dado; mientras no se agote la
necesidad emancipatoria de construir nuevas utopias ni la curio-
sidad por explorar alternativas mas alla de las opciones que ofrecen
las situaciones heredadas y las tendencias actuales; mientras siga
viva la pulsién por saber, el pensamiento critico y ¢l movimiento
creador de las ideas.

PSICOANALISIS Y SABER AMBIENTAL?

AMBIENTALIZAR LA PSICOLOGIA O PSICOANALIZAR EL AMBIENTE
ENCUENTRO DE DOS SABERES FRENTE A LA CIENCIA

Desde las perspectivas del pensamiento de la complejidad, el saber
ambiental emerge en los espacios de externalidad de los paradig
mas dominantes del conocimiento, transformando los conceptos
y métodos de diferentes disciplinas. De esta manera, la economia,
el derecho, la antropologia y la sociologia, han venido internali
zando las condiciones ambientales que redefinen sus objetos de
conocimiento y sus campos de estudio (Leff ef al., 1986; Leff et al
1994 ).

También la psicologia se ha venido “ambientalizando™. De esta
manera, analiza las formas como las condiciones ambientales afec
tan las capacidades cognitivas, movilizan los comportamientos so
ciales e impactan la salud mental. Asimismo, el campo emergente
de la psicologia ambiental contribuye al analisis de las percepciones
¢ interpretaciones de la gente sobre su medio ambiente, vinculan
dose al terreno de la psicologia social en el estudio de la formacion
de una conciencia ambiental v sus efectos en la movilizacion de
los actores sociales del ambientalismo

Sin embargo, el encuentro del saber ambiental con el psicoana
lisis se plantea en un espacio que no es el de la complementariedad
ni de la articulacion de sus saberes, sino de sus paralelismos, sus
solidaridades v sus disyvunciones. Y tal vez donde se miran de frente

estos saberes es en relacion con el saber (rli-f funda sus Prat Licas

1 s e1:]||,[n'|| [r|.||‘: ocn la \'il'n\n'!‘~|-.||| del conocimiento cientifico
El proyecto cientifico de la modernidad abre una nueva via a la
wentura del conocimiento desde la constitucion del sujeto de La
encia que, desde la certidumbre de su pensamiento busca cons
Conferencia presentada en el Pruner Encuentro Latunoamencano de Psico

logia Ambiental, exer Tztacala NAM 4 de uho de 1998
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(ruir un conocimiento objetivo, libre de toda traza de subjetividad
v emotividad, para alcanzar la verdad, la identidad del conocimien-
to con lo real. Este sujeto autoconsciente se convierte en el prin-
cipio y al mismo tiempo en el mayor obsticulo para alcanzar el
conocimiento objetivo.

Bachelard planted la necesidad de hacer un “psicoanalisis” de
los intereses subjetivos que constituyen la base afectiva del saber,
para derribar los obstaculos epistemologicos y abrir las vias a la
formacién de un espiritu cientifico capaz de acceder al conoci-
miento objetivo. En este sentido, “descubrir los obsticulos episte-
molégicos es contribuir a fundar los rudimentos de un psicoanalisis
de la razén” (Bachelard, 1938/1948:61).

Bachelard va a la busqueda de un racionalismo critico que cues-
tiona esa pretensién universalista del conocimiento y las soluciones
solipsistas del idealismo fundado en el logocentrismo, en las posi-
bilidades de formalizaciéon que se asientan en la identidad de lo
real y encuentran su justificacion en la identificacién del yo, en la
certidumbre del sujeto y la verdad del cogito cartesiano que sos-
tienen al proyecto epistemolégico de la racionalidad cientifica. De
esta manera la ciencia llega “a expulsar todo psicologismo y a
fundar légicamente el conocimiento objetivo™. Pero, “ese doble
éxito, es la ruina misma del interés del conotimiento, es la impo
sibilidad de trabajar a la vez la diferenciacion de la realidad v la
diferenciacion de los p{.'ns';univlnn.\'" (Bachelard, 1949:131-132)

Ante la mirada del saber ambiental —que observa las fallas del
iluminismo cientifico y el triunfalismo tecnologico—, el progreso
de la ciencia, empujado por la pulsion de saber y de su voluntad
de controlar y dominar lo real, ha generado la destruccion de la
naturaleza, exiliindola de su tierra natal, acelerando la muerte
entrépica del planeta, sometiendo las culturas forjadoras de sen-
tidos y desconociendo a su paso sus saberes. La objetividad de la
ciencia ha (1('_jd(1() que se le escurra lo real, que hoyv habla en nombre
de la naturaleza violada denunciando el poder dominador del co-
nocimiento cientifico.

La emergencia del saber ambiental cuestiona las bases eticas y
epistemoldgicas de la racionalidad cientifica y economica que fun
dan y sostienen el proyecto de modernidad que ha desembocado
en la crisis ecologica. Pero équé podria aportar el psi oanalisis a
tal empresa? La pulsion episiemofilica reanuda la aventura del
conocimiento desde la perspectiva que abre el saber ambiental
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omo esa falta de conocimiento que impulsa un proceso intermi-
nable de produccion de conocimientos (Leff, 1986)

El encuentro frente a frente entre saber ambiental y saber ps
coanalitico no produce la “ambientalizacion” del psicoanalisis me
diante una introyeccién de sus perspectivas epistemologicas y po

liticas; tampoco permite “psicoanalizar™ al ambientalismo con ¢l

proposito de eliminar las subjetividades que lo habitan y sanea

su I);nnh:gi;l discursiva, erradicando el discurso Perverso del desa
rrollo sostenible. Tanto el saber ambiental como el |]\;u~.11-..ul!\1~
comparten la imposibilidad de conocer la verdad que impulsa el
saber, que asciende hacia las cimas de la racionalidad cientifica, y
desde esas alturas se precipita sobre la naturaleza y la cultura

En este encuentro de saberes emergen dos temas privilegiados
sobre los que discurren el psicoanilisis y el saber ambiental

1] La ley como limite desde donde se ordena la teoria sobre el
campo de lo posible en el orden de lo real

2] La relaciéon entre el conocimiento, el saber v la verdad

A LEY LIMITE Y LA PROHIBICION

[anto el psicoanilisis como el saber ambiental se fundan en una
Ley limite desde donde se cuestionan los saberes “precientificos’
v s€ organiza un nuevo campo tedrico. La castracion, la division
de los sexos, el Edipo y la prohibicion del incesto organizan las
formaciones del inconsciente, objeto del psicoanalisis, demarcan
dolo del biologismo y el energetismo prefreudiano que imperaban

en el campo de la psicologia (Lacan, 1976). En forma andloga, el

saber ambiental reconoce en la segunda ley de la termodinamica

la Ley limite que cuestiona la falsa fundamentacion mecanicista

e la economia (Georgescu-Roegen, 1971). Desde alli se observa
destruccion f.'-u:|n_\;i:.l v la muerte l'[l[]IJFJI'.' que gencerd el cre
imiento economico, abriendo el campo para la construce 1on de
ma racionalidad ambiental
[.a fll'li_:!-!‘l.:' 16n de la naturaleza dAparece ¢n esla |u"-\[N't|1‘~.l
mo efecto de la racionalidad econdémica que niega y desconoce
 naturaleza que mtenia re (e apitalizar el orden de la vida
le Ia cultura. Este andlisis se sitia mas alla del ia\][‘-i]“gi\lnn que

ve en la destruccion de la naturaleza ¢l triunfo del nstinto de
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muerte sobre el instinto de vida —de Tanatos sobre Eros. Pues lo
que descubre el encuentro del psicoandlisis y ¢l saber ambiental
no es una esencia autodestructiva del ser humano, sino como su
pulsiéon hacia una verdad imposible de alcanzar, lo ha lanzado a
una epopeya cientifica para dominar a la naturaleza, desplazar su
incolmable deseo al orden de lo econdmico, hacia un horizonte
ilimitado de crecimiento que le estd vedado en el orden de la
cultura por la ley de prohibicién del incesto. Y es en este rodeo,
donde el malestar de la cultura de convierte en un proceso des-
tructor de la vida y de la naturaleza.

Pues si se tratase de detener un instinto de muerte como causa
del ecocidio, poco podria hacer la “conciencia ambiental” para
desactivar sus determinaciones genéticas. Se trata entonces de ver
la destruccion de la naturaleza a través del rodeo del saber; de un
saber que emerge desde la falta incolmable del conocimiento y
que busca un ideal de completitud, un especticulo sin limites, un
crecimiento sin fronteras, generando una racionalidad que, en su
autojustificacion, se ciega ante el limite. Por otro lado, la Ley limite
abre un proceso emancipatorio del saber, forjador de utopias y de
sentidos civilizatorios, por los que avanza la cultura a partir del
deseo de vida y la erotizacion del mundo.

Ante la mirada del saber ambiental, la economia se ha fundado
en una ley (mecanica) fuera de la ley (simbdélica) de la prohibicion,
del limite. Frente a la cultura y el inconsciente que se fundan por
la ley de Edipo y la prohibicion del incesto (alli, el funcionamiento
de la ley en el registro de lo simbdlico estructura lo real y funda
lo imaginario), el orden econémico se funda en una ideologia del
progreso infinito de las fuerzas productivas; de una escasez ficticia,
que impulsa la emergencia de una ciencia encargada de racionalizar
recursos y equilibrar factores productivos. La economia aparcce
asi como un proceso imaginario que, sin fundamento en las leyes
que instauran ¢l orden simbdlico y que rigen lo real de la natura
leza, genera una hiperrealidad, una deformacion, una monstruo
sidad, una metastasis de lo real (Baudrillard, 1973).

Las leyes de la termodindmica establecen el limite que lleva a
resignificar el proceso econdmico y a construir una nueva €cono-
mia fundada en lo real de la entropia y en los procesos de signifi
cacion de la cultura. Desde alli se plantea la emergencia de una
racionalidad ambiental, donde se articula el potencial de la natu
raleza, con la tecnologia y con el orden de la cultura. En un para-
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lelismo con la articulaciéon del orden simbaolico, imaginario v real
en las formaciones del inconsciente, las formaciones ambientales
integran ¢l orden (real) de la naturaleza —ese orden ontologico
que existe antes del lenguaje y de la cultura—, a través de signifi
cados que provienen del orden (simbolico) de la cultura, a traves
del imaginario del conocimiento y de la tecnologia. La entropia,
como Ley limite, reanuda el orden de la naturaleza, la técnica v Ia
cultura. La Ley limite trenza los tres registros v los tensa en una
nueva racionalidad productiva.

El ecocidio de la economia es su desconocimiento de la natura
leza, su precipitacién hacia la muerte entropica del planeta por su
autocomplacencia en el progreso y su embriaguez de crecimiento
La crisis ambiental actual muestra esa negacion de los Iimites de
la produccion, que en vez de resignificar la vida econdmica, con
tinta su compulsion a la repeticion en una obsesion por el creci
miento infinito. En este sentido, ¢l ecocidio no aparece como la
manifestacion primera de una pulsion de muerte, sino como la
Imposicion de la racionalidad economica que desconoce y nicga
la Ley limite de la naturaleza.

En esta l)l']\l]('l'li\';l. el saber ambiental no se enlaza con el dis
curso economicista en busqueda de sus complementariedades, sus
interfases sistémicas, sus relaciones interdisciplinarias. El ambicente
emerge como sintoma del limite que debe reorganizar el proceso
productivo; como irrupcion de una nueva racionalidad (en el co
nocimiento, en la produccion) desde la falta, la escsion, incom
pletitud; como punto de fuga para la diferenciacion de racionali

dades culturales v estilos de vida

COMOCIMIENTO, SABER, VERDAD

Il saber ambiental v el saber imuu.uuim..- avanzar pol cdiferen
1acion, no pot fusion mter o transdise l_||i1r_u wria. Ambos se encuen
ran on la desnaturalizacion de la naturaleza v en su ][J\lfll"-]"[l
en el orden simbdlico. El saber ambiental ¢s un saber enraizado
‘n o organizacion ecosistémica de la naturaleza, pero esta siempie
neorporado a la \Ilii]l'[l\'lr|.111 1] orden de la cultura. De esta
HIATCrd |.| l,.l‘.III.t|i'/.| COI10) Illlli'li. r|r _.|[;;u}|l.1n 1011 SO Iil] €S S1CIn

demarca asi

pre una naturaleza significada. El saber ambi ntal s
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del proyecto de ecologizacion del pensamiento filosofico, de la
¢tica y de las ciencias sociales que ha generado el ecologismo como
ideologia.

En la emergencia del saber ambiental podemos encontrar una
génesis similar al advenimiento del sujeto: en un primer momento
reconoce en el reflejo imaginario del discurso ecologista su cucrpo
desmembrado y fraccionado. Ese ambientalismo infantil busca re-
componer sus mutilaciones en la mirada especular integradora que
ofrecen la teoria de sistemas, el pensamiento de la complejidad y
los métodos de la interdisciplinariedad. El ambientalismo entra en
didlogo con los paradigmas establecidos, busca sus campos de com-
plementariedad y a punto de identificarse con su otro dominador
en el discurso del desarrollo sostenible, descubre la fuerza trans-
formadora de su saber, su pulsion vital y su deseo de emancipacion;
reconoce la falta de conocimiento que lo impulsa a diferenciarse
y a no confundirse con otros saberes. Por ello, el saber ambiental
es desconstruccién de los saberes consabidos y construccion desde
su otredad de nuevos conocimientos, de nuevas utopias, de nuevos
derechos y nuevas identidades, que impulsan hacia adelante a la
historia.

La palabra nunca llega a tocar la cosa, el concepto jamis se
confunde con el proceso que aprehende y significa, el mito es
siempre la danza ritual de lo real. En la modernidad sc produce
el didlogo metaférico y dialéctico entre el concepto y lo real, entre
la naturaleza y la poesia. El concepto abstracto busca tocar la re-
alidad empirica, la ciencia dominar la naturaleza. El pensamiento
de la posmodernidad disuelve el didlogo entre la palabra y la cosa,
entre el simbolo y su referente. La modernidad desemboca en una
hiperrealidad irrefrenable e inaprehendible, en un juego del « odigo
que simula pero ya no decodifica lo real, en la desustantivacion y
el sinsentido de toda teoria, en la irreverente irreferenciabilidad
de todo discurso, en un proceso ineluctable hacia la muerte entro-
pica (Baudrillard, 1973).

Saber ambiental y saber psicoanalitico abren nuevamente la his
toria del conocimiento, el sentido del saber y el lugar del sujeto
Ambos saberes combaten las postulaciones cientificistas (estructu
ralistas) que pretenden eliminar al sujeto en una crecient objeti
vidad del conocimiento. Asi, la afirmacion sobre la ciencia como

“ideologia de la supresion del sujeto” (Lacan), enfrenta la propues
ta desde el estructuralismo de un “proceso sin sujeto” (Althusser).
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El saber ambiental esta movido por L pulsion de conocimiento,
pero emerge como un saber personalizado, definido por intereses,
sentidos existenciales y significados culturales de sujetos historicos.
El saber ambiental implica la puesta en juego de la subjetividad
en la produccion de conocimientos, v conlleva una apropiacion
subjetiva del saber para ser aplicado en diferentes practicas y es:
trategias sociales.

El iluminismo cientifico busca la verdad en la certidumbre del
sujeto de la ciencia, en la coherencia logica de sus enunciados, ¢n
la matematizacion de sus funciones. El saber psicoanalitico y ¢l
saber ambiental reconocen la incertidumbre, la inconmensurabili
dad, la complejidad y la incompletitud del conocimiento. El saber
psicoanalitico no pretende constituirse en una ciencia del sujeto
convertido en objeto de conocimiento. El psicoanalisis admite que
“el sujeto es ese real incontorneable, del que depende todo saben
pero que, a la vez, no puede ser aprehendido por el saber™ (Saal,
1998:127). El psicoandlisis no busca agotar las determinaciones
sobre el sujeto. Mas bien mira la disyuncion entre el saber y la
verdad; a la verdad que le faltan palabras para decirse. Desde alli
se desconstruye la ilusion del proyecto cientifico que busca la iden
tificacion del ser y la ciencia, del concepto y lo real, del sujeto
el objeto, de las palabras y las cosas. El saber ambiental emerge
desde el campo de externalidad de los nicleos de racionalidad
cientifica. Es lo indecible, lo ignorado, lo desconocido por la cien
cia; ocupa el lugar de la verdad, de lo real incontorneable por las
clencias.

Pero no hay que confundir la verdad como esa pulsion indecible
que empuja al saber de cada sujeto, con la verdad como proyecto
epistemologico que busca la identidad entre el saber v lo real,
problema que no se reduce a reconocer la verdad como causa del
saber. La imposibilidad de que el sujeto sepa su verdad no corres-
ponde con los limites a los que se enfrentan las estrategias teoricas
para construir conceptos y objetos de conocimiento para aprehen
der lo real. Pues si la palabra nunca se identifica con la cosa,
ciertamente la eficacia tecnologica habla del acercamiento de la
iencia y lo real, aunque ello genere el desconocimiento y la ne
gacion de la naturaleza misma en su voluntad de dominarla

En el psicoandlisis, la verdad habla sin F:-»fil'rw decir; es lo in
tocable con la palabra, lo invisible ante la mirada. Desde la castra

cion, la division de los sexos, desde la falta en saber, la verdad
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impulsa Ia empresa del conocimiento. De alli 1a disyuncion entre
saber y verdad y la imposible fusion del conocimiento con la verdad
v lo real. El saber ambiental emerge desde la opresion del conoci-
miento, del desconocimiento del saber que genera el proyecto
cientifico subyugando y fraccionando saberes, aplastando identi-
dades, economizando y tecnologizando al conocimiento., fijando
su mirada en la realidad empirica o elevindola a la idea abstracta
y a la perfeccion matematica. Si no hay reaporte sexual que de-
vuelva al sujeto su incompletitud constitutiva, el saber ambiental
descubre que no hay una relacion interdisciplinaria capaz de col-
mar los vacios y desconocimientos de las ciencias, para restituir a
la racionalidad cientifica lo que de verdad y saber ha perdido para
constituir su paradigma de cientificidad.

Saber ambiental y psicoandlisis se encuentran en su rechazo a
cualquier saber totalitario, a todo imperialismo cientifico (aun ese
proveniente de la ecologia como ciencia de las ciencias, como saber
de la complejidad vy las interdependencias). Ambos saberes se en-
cuentran en esa pulsién hacia la vida que impulsa la bisqueda de
conocimiento. Si el psicoanalisis abre los cauces del saber del in-
dividuo ante el imposible encuentro con la verdad. el saber am-
biental abre las vias de la historia a través de la construccion de
nuevos valores, saberes Yy conocimientos.

El saber del psicoanilisis responde a la demanda del sujeto de
saber su verdad. No mira a la historia ni a las ciencias; mira la
pulsion basica del ser humano desde las formaciones del incons-
ciente. Sin duda se nutre de otros discursos teoricos v filoséficos
para armar el saber que conduce su practica; desde alli encuentra
las raices profundas del malestar en la cultura y sabe lo que las
ciencias no pueden conocer en su voluntad de saber. Si en psicoa-
nalisis lo real y la verdad hablan siempre con voces veladas, el
saber ambiental descubre a lo real de la economia —a la naturaleza
negada—, hablando desde su exclusion en la teoria y el discurso
economico,

El saber es fuente de certidumbres e identificaciones. EJ sujeto
se afirma por lo que cree que sabe. El psicoanilisis cuestiona toda
certidumbre que opera desconociendo la verdad como causa. El
saber ambiental cuestiona a la racionalidad clientifica que cercena
la naturaleza y cercaala historia. Pero desencadena nuevos saber es,
propicia el didlogo ¢ hibridaciones con ¢l conocimiento, genera
nuevas identidades fundadas en su relacién con saberes cambian-
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tes, implica procesos de |rim'nrpm;u'il'm y reapropiacion de nuevos
conocimientos. El saber ambiental combate asf las certidumbres
de paradigmas legitimados ¢ institucionalizados v capta las mani-
festaciones de otros saberes, de otros sentidos y significaciones
desde donde se construyen nuevas utopias.

En la bisqueda de su verdad, el inconsciente ha lanzado al sujcto
hacia identificaciones colectivas con ideologias de masas que han
generado los dramas histéricos producidos por los poderes totali
tarios y los fundamentalismos de nuestro tiempo. El saber ambien
tal se enfrenta a la tenacidad de las identificaciones con el sabe)
disciplinario; mds alld del cuestionamiento del saber psicoanalitico
sobre el su_jcm cientifico que emerge de su autoconciencia v la
certidumbre de su existencia desde su pensar, el saber ambiental
observa al sujeto formado en un paradigma cientifico, desde dondc
habla de cierta manera sobre el mundo, adopta ciertos gestos y
atuendos, finca sus valores en “su ciencia”. v elabora sus certidum
bres sobre el mundo que desbordan el campo de su practica cien
tifica. De estas identidades surgen los intereses disciplinarios como
obstdculos e pistemologicos.

El saber ambiental mira asi la dispersion del discurso de la
sustentabilidad y de las posiciones subjetivas que sostienen sus
narrativas. Se abre asi un campo de confrontacién de identidades,
sentidos y practicas del ambientalismo. Y alli se forjan nuevas iden
tificaciones con el saber en el campo académico; se fundan nuevas
identidades culturales y se constituyen nuevos actores sociales en
relacion con las significaciones diferenciadas de los discursos de
la sustentabilidad.

En la perspectiva de esta multiplicacion de subjetividades en el
campo del saber ambiental, la verdad como falta de conocimiento
desencadena los desvarios del conocimiento en su afan de apre
hender lo real; lanza el sentido emancipatorio del saber hacia el
campo del poder en el saber (Foucault, 1980). donde se debaten
las diferentes posturas e imposturas frente al desarrollo sustenta
ble. Alli se enlaza ese real (formacién del inconsciente) que empuja
al saber con lo real de los campos epistemologicos donde se pro
ducen conocimientos; el saber del psicoanalisis dialoga con los
objetos de las ciencias, con la historia y el lenguaje desde lo real
de la castracion y las formaciones del inconsciente

.o real a que apunta el psicoanalisis es tan inaccesible como es

incolmable lo real que buscan atrapar las ciencias, pero responden
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a diferentes ordenes ontolégicos y a diferentes estrategias episte-
mologicas: el primero estd en relacién entre el saber consciente vy
la verdad del inconsciente; las ciencias, entre ¢l conocimiento v
los 6rdenes de la realidad ontologica. El saber psicoanalitico busca
que el sujeto hable desde su incompletitud fundamental y consti-
tutiva para desencadenar su deseo; el saber ambiental hace que el
conocimiento avance desde su falta de saber para abrir los cauces
de la historia.

Para el psicoanilisis la verdad indecible lanza al sujeto al habla,
a la busqueda de saber. El saber ambiental, puesto en la érbita de
la construccién social, habla de los intereses y utopfas que movilizan
al conocimiento; legitima y racionaliza acciones, entretejiéndose
en las tramas del poder. El saber ambiental habla de los efectos
de dominacién del conocimiento y de la funcién estratégica del
saber.

El saber psicoanalitico discurre sobre la verdad. Es un saber que
sabe qué no sabe, que cree saber porqué es imposible saber la
verdad, que sabe que el sujeto no podra decir la verdad que lo
impulsa. Es un saber que sabe lo que no podrd encontrar, pero
que busca desencadenar y desviar la pulsion de vida hacia otros
saberes. Asi, el psicoandlisis como teorfa sobre el inconsciente se
da un saber que conduce su practica. Es un saber que afirma no
saber lo que le demanda el sujeto, pero que debe saber como
conducir esa demanda de saber. Y el saber ambiental sabe que los
saberes constituidos por la racionalidad cientifica dominante ace-
leran la muerte entropica, y busca abrir caminos hacia la susten
tabilidad a través de la constitucion de nuevos saberes

Asi, desde sus miradas tangenciales, psicoanalisis y saber am
biental desconstruyen las certidumbres de la modernidad v abren
nucevos horizontes de posibilidades a la vida y a la historia
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DEPENDENCIA TECNOLOGICA Y DESARROLLO SUSTENTABRLF

La complejidad creciente y la agudizacion de los problemas so
cloambientales, generados por el triunfo de la racionalidad cco
nomica y de la razén tecnologica que la sustenta, han llevado a
plantear la necesidad de reorientar los procesos de produccion y
aplicacion de conocimientos, asi como la formacion de habilidades
profesionales, para conducir un proceso de transicion hacia un
desarrollo sustentable. Esta necesidad es mavor en los paises peri
féricos, donde la debilidad v fi:-lu'llrh‘nri;n de sus sistemas cientifi
co-tecnologicos, la desvinculacion de los procesos productivos, y
la inadecuacion a sus condiciones sociales, culturales v ambientales
son causa y expresion de su subdesarrollo

I.a (it’l.u'lldt‘lu“i:i cientifico-tecnologica se manifiesta como una
relacion disfuncional entre el costo v las condiciones de adquisicion
del conocimiento importado; en las capacidades de cada pais, cada
industria v cada comunidad para su apropiacién, adaptacion y
operacion; en el desaprovechamiento y destruccién de los recursos
naturales y culturales que genera la implantacion de modelos tec
nologicos externos; y en el intercambio desigual entre productos
primarios y mercancias tecnologicas establecido por las condicio
nes del mercado. Esta dependencia adquiere nuevos significados
en la perspectiva del desarrollo sustentable, frente a las nuevas
formas de apropiacion cientifica v tecnologica de la naturaleza vy
a las estrategias del nuevo orden mundial para el manejo susten
lable de los recursos ambientales del ]r].ihr'i.i

El discurso desarrollista ha definido la creencia de que la trans

ferencia de tecnologia moderna seria el medio mas eficaz para

lexto redactado a partn del arucule ciencias sociales v la formacion
: y ) s riaT xX1
vinbiental a mivel universivarie Revista Intevamericana de Plamificacion vol. XX

s, B3-84, 1987, pp. 106-126

164




170 UNIVERSIDAD, INTERDISCIPLINA Y FORMACION AMBIENTAL

reducir las disparidades entre paises industrializados y paises en
desarrollo. Se ha creido que una articulacion funcional del sistema
cientifico-tecnologico al sistema econémico y pr()(lm‘li\‘u estable-
cido, asi como el aprovechamiento de las ventajas comparativas
que ofrece la dotacion de recursos humanos, naturales y tecnolo
gicos de cada pafs, cerraria la brecha entre paises ricos y pobres,
disolviendo las desigualdades regionales y sociales internas en un
proceso de homogeneizacién tecnolégica y cultural.

En este sentido, la agenda econémico-ecoldgica de la globaliza-
cién refuerza la dependencia cientifico-tecnolégica de los paises
del Sur al demandar la transferencia de tecnologias limpias de los
paises del Norte (en condiciones preferenciales), en vez de priorizar
el fortalecimiento de una capacidad cientifica y tecnologica propia,
orientada aincrementar el potencial ambiental y el aprovechamien-
to endégeno de sus recursos naturales.

En esta problematica de dependencia y desarrollo desigual, la
crisis ambiental marca los limites ecologicos y sociales de la racio-
nalidad productiva dominante. Emerge de alli una conciencia am
biental que enfrenta el mito del desarrollismo y la esperanza de
alcanzar los beneficios de la globalizacién econdmico-ecologica.
Las estrategias de apropiacion de la naturaleza (la biodiversidad)
y el control de los equilibrios ecolégicos (el cambio climitico) de
los centros de poder econémico, cientifico y tecnologico de los
paises del Norte, generan una desigual distribucion de los costos
y potenciales ecologicos, asi como de las oportunidades de acceso
y aprovechamiento de los recursos del planeta, en los niveles, na-
cional, regional y mundial.

La internacionalizacién de la racionalidad economica y tecno
l6gica dominante ha provocado la sobreexplotacion de los recursos
y la degradacion del potencial productivo de los ecosistemas de
los paises subdesarrollados. La producciéon de mercancias, orien
tada por la maximizacion de las ganancias y de los excedentes
cconomicos en el corto plazo, ha generado procesos crecientes de
contaminacion atmosférica, de suelos y Tecursos hidricos; desfo
restacion, erosion y desertificacion; pérdida de fertilidad de los
suelos, de biodiversidad y de productividad de sus ccosistemas;
destruccion de las practicas tradicionales y valores culturales cons
titutivos de la diversidad éinica y de las identidades de los pueblos;
falta de estimulos al desarrollo cientifico-tecnolégico para generar
una capacidad endégena para el uso sustentable de los recursos.
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Desde una perspectiva ambiental, 1a articulacion de los conoct
micntos existentes con el sistema econdmico vigente orienta la
investigacion cientifica, la innovacién tecnologica v la formacion
de profesionales a las demandas explicitas del mercado v del apa
rato productivo instalado, desestimulando la produccion de cono
cimientos y capacidades para construir una racionalidad ambiental
L.a perspectiva ambiental del desarrollo subvierte v trasciende a
las politicas economicas, tecnoldgicas v educativas prevalecientes
orientando los procesos productivos hacia el aprovechamiento del
potencial ambiental de cada region, fundado en la articulacion de
sus sistemas ecolégicos, tecnologicos y culturales, para satisfacer
las necesidades basicas y mejorar la calidad de vida de la poblacion
Esta estrategia requiere politicas educativas y de ciencia y tecno
logia que generen los conocimientos, capacidades y habilidades
para conducir un proceso endogeno de desarrollo sustentable

La reorientacion de las actividades académicas v de la invesn
gacion que induce la construccion de una racionalidad ambiental
implica la incorporaciéon del saber ambiental emergente en los
paradigmas tedricos, en las practicas disciplinarias de investigacion
y en los contenidos curriculares de los programas educativos. Este
saber se concreta en contextos sociales, geograficos v culturales
particulares, y encuentra condiciones desiguales de asimilacion en
las diferentes disciplinas y en las instituciones de investigacion y
de educacion superior. La cuestion ambiental genera asi un saber
que induce una transformacion de los conocimientos, de los con
tenidos educativos v de la gestion social de los recursos naturales
reorientando los sistemas de investigacion, de educacion y de pro

duce 'tnll

NIVERSIDAD, SOCIEDAD Y AMBIENTE

Aunque las universidades ¢ instituciones de educacion superion
gocen de autonomia formal (libertad de investigacion y de catedra)
sus actividades académicas son alectadas por los valores dominan
tes doe la sod II':{.H’. ¢n la {I.- osla nscritas. Su arti |II.|I|l.rT! COrn
éstas se establece a través de Ia demanda expresa de ]'I"Tt'~i"l'-'|‘ :

portadores de conocimientos y de habilidades itiles y funcionales

para el sistema, y de la canalizacion de recursos que repercutern
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en la orientacion de sus actividades. De esta manera, el mercado
define vocaciones y produce intereses profesionales que internali-
zan la funcion eficientista, productivista y utilitarista de la racionali-
dad econdmica dominante en la formacion de “capital humano”.

La valoracion del conocimiento, la capacidad técnica y las habi-
lidades profesionales por parte de la sociedad, repercuten en las
orientaciones que adopta el trabajo académico en las universidades.
El prestigio social asignado al profesor y al investigador, los esti-
mulos y obsticulos al desarrollo de lineas temdticas dentro de los
paradigmas dominantes en cada disciplina, las demandas explicitas
de profesionales en el mercado de trabajo, el sentido de partici-
pacion en el proceso de produccién y transmisién del conocimien-
to, las aspiraciones del ascenso social por la adquisicion de titulos
y competencias profesionales, asi como la remuneracién y las po-
sibilidades de realizacién personal en el trabajo intelectual y do-
cente, producen un conjunto de motivaciones y frustraciones que
influyen en la organizacién de los programas de ensenanza y de
investigacion en las universidades.

Estas influencias e intereses determinan las posibilidades de
transformar las estructuras educativas mediante la innovacion de
métodos pedagégicos, la renovacién de planes de estudio, la reor-
ganizacién curricular o la reorientacién de las actividades cientifi-
cas en las universidades. Estas condiciones sociales del trabajo
académico se traducen en estimulos o desestimulos de profesores,
im'cstig;‘ldm'cs y estudiantes para introducir nuevos provectos de
formacion profesional y de investigacion cientifica. En este con
texto se plantea el proyecto de incorporar el saber ambiental en
las universidades.

La reorientacién de la investigacion, la reclaboracion de los
contenidos curriculares y los métodos pedagégicos en la perspec-
tiva del desarrollo sustentable, implican la construccion de un saber
ambiental y su internalizaciéon en los paradigmas cientificos y las
pricticas docentes prevalecientes, Este proceso se enfrenta a obs-
ticulos generados por la institucionalizaciéon de los paradigmas
dominantes, legitimados y arraigados en los criterios de valoriza
cion del conocimiento en el medio académico v de la sociedad en
su conjunto. La formacién ambiental se proyecta asi a contraco
rriente de las demandas e intereses de la vida académica de las

universidades y de la racionalidad econdémica dominante

las perspectivas metodoldgicas y los contenidos concretos de

UNIVERSIDAD U INTERDISCIPLINA Y FORMACION AMBIENTAL 173
los programas educativos relativos al ambiente dependen de Ia
conceptualizacion misma de la problematica ambiental, de los pro-
cesos que la constituven v de su inwrilu'lu':n dentro de una racio
nalidad social y un proceso determinado de desarrollo. Las cond;
ciones de dominaciéon econdmica v de dependencia teenologica de
los paises del tercer mundo, la caracterizacion de SUS CAUsas v sus
efectos sobre la x‘:nhn-c"xphn[;u'ic'm de sus recursos v la degradacion
de sus ecosistemas, su diversidad étnica su potencial ecoldgico
para un desarrollo alternativo, hacen que la cuestion ambiental
aparezca como una dimension mas compleja que en los paises
industrializados.

No obstante las diferentes significaciones que adopta en los
paises del Norte v del Sur, el concepto de ambiente ha venido
evolucionando de una perspectiva naturalista o ecologista, hacia
la incorporaciéon de los procesos sociales que determinan la proble-
matica ambiental (Leff [coord.], 1986: Leff [coord. |, 1994).' A pesa
de esta evolucién conceptual, en los programas de educacién am
biental ha predominado una visién ecologista. En este sentido, se
han incorporado conceptos basicos de ecologia, asi como de téc
nicas de evaluacion y control de impactos ambientales en las ca
rreras tradicionales. Menores han sido los esfuerzos por ambien
talizar las ciencias sociales v por int‘urpm;u‘l:w a la produccién de
un saber ambiental y de los conocimientos necesarios para cons
truir una racionalidad ambiental (Leff. 19944).2

‘La atencion se concenird en primet lugar sobre los problemas de conserva
aon de los recursos naturales v de preservacion de la vida animal y vegetal [...]
de un ambiente considerado esencialmente en sus aspectos biolégicos v fisicos se
paso a una concepcion mds amplia, que da lugar a sus aspectos econdémicos y
socioculturales, y que subraya mejor las correlaciones existentes entre esos diversos

aspectos [...] La concepaon del ambiente, reducida a sus aspectos naturales, no
permite apreciar ni las mteracciones entre sus elementos, ni la contribuciéon que
las ciencias sociales pueden aportar a la comprension y el mejoramiento del am
mente humanao | | 51 es verdad que los aspecios h;ul..}_pr..\ v fisicas constituyen
I2 base natural del ambiente humano. las dimensiones socioculturales y econémicas
definen [...] las orienta ones y los mstumentos cong :-|J|u.|]g--. v lécnicos que per
miten al hombre comprender y utilizar mejor los recursos de la biosfera para la
iistaccion de sus necesidades” (Unesco, 1080 992.93

“ En América Latina son aun mapientes los programas de educaciéon ambiental
en el campo de las ciencias sociales, sintoma de la distancia que existe entre una
Once i.l;,.|f|3.s- 101 Propia se hre la lullhlt'lll,‘l]n.‘ ambiental del desarrollo y su in

orporacion en los programas de investigacion y de formacion (pxuMa, 1985, 1995,

PNUMA/ Unesco, 1988
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SABER AMBIENTAL Y TRANSFORMACIONES DEL CONOCIMIENTO EN El
PROCESO EDUCATIVO

I.a racionalidad econémica dominante ha generado formaciones
teoricas ¢ ideologicas que legitiman los valores del mundo occi-
dental, asi como los medios cientificos y tecnolégicos que buscan
elevar la productividad de las fuerzas productivas. El interés social
se ha insertado asi en el desarrollo histérico de las ciencias y en
los paradigmas de conocimiento que dominan las précticas acadé-
micas y de investigacion. Con la emergencia de la crisis ambiental,
cl proceso educativo ha orientado un proceso de concientizacion
para normar conductas sociales que eviten efectos negativos sobre
el ambiente y producir habilidades técnicas para resolver proble-
mas ambientales. La educacién relativa al ambiente se concibe asi
como un “entrenamiento en protecciéon ambiental” o como una
“instruccion que permita a los estudiantes resolver problemas am-
bicntales y les dé una vision y convicciones como base para un
comportamiento responsable hacia la naturaleza” (Hundt. 1986:
41). Son apenas incipientes los programas de formacion ambiental
orientados hacia la construccién de una racionalidad alternativa,
capaz de comprender, promover, movilizar y articular los procesos
naturales, tecnolégicos y sociales que abran las opciones para ofro
:f(‘.\(”'?'z‘i”fr.

La perspectiva ambiental del desarrollo no sélo cuestiona los
comportamicentos de la sociedad de la opulencia y la abundancia
ante los limites fisicos que se oponen asu conservacion y expansion.
Implica también la reformulacion critica de los paradigmas del
conocimicnto en los que han anidado formaciones ideologicas que
responden a los intereses de clases y de grupos sociales que sos
tienen este modelo de desarrollo. De estas teorias surgen los ins
trumentos de planificacion y los criterios de toma de decisiones
de los agentes cconomicos que afectan las formas de valoracion y
apropiacion de los recursos naturales, asi como los procesos de
degradacion ambiental y la distribuciéon de sus costos econdomicos
V e« nlt-J.L{i( 08,

La ética ambiental promueve un cambio de actitudes, asociado
a la transformacién de los conocimientos teoricos y practicos en
los que se funda la racionalidad social y productiva dominante
Los re querimientos de conocimientos para la construccion de una
racionalidad ambiental dependen de la perspectiva ideolégica y
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politica en la que se genera su demanda. Esta determina las estra-
tegias conceptuales y metodologicas para la produccion de cono-
cimientos, reorientando la investigacién y el desarrollo tecnologi-
co. Lo anterior no implica que todos los paradigmas cientificos se
vean cuestionados por las distintas perspectivas ideologicas dentro
de las que se plantea la problematica ambiental, o que los recursos
técnicos provenientes de los conocimientos especializados existen
tes no puedan aplicarse a la solucién de problemas ambientales
puntuales: analisis de toxicidad, tratamiento de aguas, reciclaje de
residuos, tecnologias “limpias” y ahorro de cnergia.

Muchos programas de investigacion necesarios para inducir un
manejo sustentable de recursos, no cuestionan los paradigmas
métodos y técnicas de diversas ramas cientificas. Asi, los estudios
sobre la capacidad de carga de los ecosistemas, sobre su produc
tividad ecolégica y las condiciones de regeneracion de sus recursos
sometidos a regimenes alternativos de mancjo integrado v de cul
tivos combinados, no problematizan a las teorias y métodos co
rrientes de la ecologia. De igual manera, el estudio de recursos
potenciales, de su productividad biologica y sus formas de apro
vechamiento, genera nuevos objetos de investigacién, pero no nue-
vos objetos tedricos o métodos de experimentacion para la fitolo
gia, la biotecnologia, la toxicologia, o la tecnologia de procesos

Sin embargo, en ¢l analisis de las causas, de los factores condi
cionantes y de las vias no técnicas de resolucion de la problematica
ambiental, se articulan procesos de diversos ordenes de materiali
dad que remiten a la reconstruccion del conocimiento. Desde esta
perspectiva, la problematica ambiental demanda la produccidn de
un cuerpo complejo e integrado de conocimientos sobre los pro
cesos naturales y sociales que intervienen en su génesis y en su
resolucion. En este sentido, el potencial ambiental de cada region
integra las condiciones ccologicas, culturales y e nologicas que
reorganizan la produccion en la perspectiva de un desarrollo sus
tentable

La construccion de esta racionalidad ambiental demanda la
transtormacion de los paradigmas cientificos tradicionales y la pro
duccién de nuevos conocimientos. ¢l didlogo, hibridacion e inte
gracion de saberes, asi como la colaboracion de diferentes espe
cialidades planteando la organizacion interdisc iplinaria del cono
cimiento para ¢l desarrollo sustentable, Ello genera nuevas pers

pec tivas e'plxh-nm}:}gn;u v métodos para Ia };rn(ll]r{ 10n de conoc
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mientos. asi como para la integracion préctica de diversos s;mllwn.-.x
en el tratamiento de un problema comin (Apost el et al. . 1!1 H?)‘ "u
plantean asi nuevas estrategias tedricas para la produccion cienti-
fica v la innovacion tecnologica, orientadas por los problemas (ltl'.
la gc‘slis'm ambiental y las perspectivas del desarrollo sustentable (Left
[coord.], 1986). ) .

La necesidad de comprender la complejidad de la pmhlf-m;m( a
ambiental, asi como los multiples procesos que la caracterizan, h't\
generado un cuestionamiento del fraccionamiento y la comparti-
mentalizacion de un saber disciplinario, incapaz de explicar y re-
solver dicha problemitica. Pero la 1'cunalizaci('m.rlc]. saber que
reclama la problemdtica ambiental no es la suma ni la integracion
de los conocimientos disciplinarios heredados. La inter y t‘ransrhs-
ciplinariedad que demanda el saber ;uubicn.lal no es la Im,f;qm‘;(‘ln
de un paradigma globalizante del conocimiento, la organizacion
sistémica del saber, y la uniformizacion conceptual por medio de
un metalenguaje interdisciplinario (Leff, IQHI).‘M:is alla del pro-
posito de generar un paradigma omnicomprensivo, de ecologizar
el saber o de formular una metodologia general para el t'h‘ﬁi:lll'l'l_:“::
del conocimiento, el saber ambiental problematiza al conocimien-
to, pero sin desconocer la especificidad de las di‘I'LI-r('mcs ciencias
historicamente constituidas, ideolégicamente legitimadas y social-
mente institucionalizadas (Leff, 1986). _

Lo que la problemitica ambiental plantea a las ('i":'l'lt'lil'* —cn
cuanto a la produccién de conocimientos—, y a las 11111\'(-9‘”[;“[(-\
—en cuanto a la formacion de recursos humanos—, trasciende la
creacion de un espacio académico formado por la integracion ri,t:
las disciplinas tradicionales o la generacion de un campo h(_:mngv-
neo vy totalizador de las “ciencias ambientales”, de valor universal.
La i::mn'pm'aci(m del saber ambiental en las pl';i(‘tic'nﬁ rif-?m'iirus y
docentes va mas alli de un requerimiento de actualizacion de Itals
curricula universitarios a partir de la internalizacion de ”“.:1 “di
mension” ambiental y de un pensamiento ecologico, generalizable
a los diferentes paradigmas del conocimiento. -

El saber ambiental no emerge de una reorganizacion sistemica
de los conocimientos actuales. Este se gesta a traves de 1a trans-
formacion de un conjunto de paradigmas del lUIIHt.'IHL!I'HI.H v de
formaciones ideologicas, a [}.H'Iil de una pruhlc-lu:’mrn social que
los cuestiona y los desborda. El saber ambiental sc construyc pol
un conjunto de procesos de naturaleza diferente, que genera sen-

_'d"i, Mk A
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tidos culturales y proyectos politicos diversos, incontenibles en un
modelo global, por holistico y abierto que éste sea. La lagica de
los procesos ecologicos, culturales y tecnolégicos involucrados esta
integrada con la racionalidad de las formaciones tedricas, de las
organizaciones productivas, de las estructuras institucionales y de
intereses sociales diversos, donde se moviliza v se concreta el po-
tencial para la construccion de una raciofalidad ambiental que
conduce las practicas del desarrollo sustentable.

La transformacién del conocimiento que induce el saber am
biental es un proceso mas complejo que el de la internalizacion
de una nueva “dimension” en el cuerpo de las diferentes disciplinas
cientificas y técnicas establecidas. Cada ciencia, cada disciplina
impone sus condiciones tedricas e institucionales para la produc
cién e internalizaciéon de un saber ambiental, en un proceso desi
gual y heterogéneo del que emergen las disciplinas ambientales.
Algunas formaciones tedricas resultan mas diictiles al mestizaje y
amalgama de saberes, como lo muestran los actuales paradigmas
de las disciplinas antropolégicas que han incorporado los concep
tos y métodos de los andlisis energéticos y ecosistémicos en los
estudios de la organizaciéon productiva y de las sociedades tradi-
cionales (Vessuri, 1986). Otros paradigmas, como los de la econo-
mia, presentan estructuras conceptuales mas resistentes a la incon
poracion de los procesos ecoldgicos, el largo plazo, los valores
humanos y las significaciones culturales en el cilculo econdémico
(Gutman, 1986).

La produccion del saber ambiental, asi como su incorporacion
en los programas universitarios de investigacion y docencia, son
procesos atravesados por relaciones de poder. La elaboracion de
programas de educacién ambiental se sustenta en un analisis critico
de las condiciones de asimilacion del saber ambiental dentro de
los paradigmas legitimados del conocimiento, en la emergencia de
nuevos conceptos y métodos de las disciplinas ambientales y en la
claboracion de métodos pedagogicos para la transmision del saber
ambiental. En estos procesos se elaboran los contenidos curricu-
lares de nuevas carreras o especializaciones ambientales y se dise-

nanmn 1“‘- Tll(.'fllfl'l\ }Jill'd SU ensenanza
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La problemitica ambiental irrumpié con la emergencia de una
cnmplqjidnd creciente de los problemas del desarrollo, demandan-
do la integracion de diversas disciplinas cientificas y técnicas para
su explicacién y su resolucion. De esta forma, se planted la recons-
truccién del conocimiento disciplinario a partir de enfoques ho-
listicos y acercamientos sistémicos para la formacion de nuevas
habilidades profesionales. La interdisciplinariedad en el terreno
educativo emerge como un proyecto pedagégico “con el proposito
de entrenar inteligencias capaces de aprehender, casi en la forma
de una percepcién gestiltica, la unidad de lo real” (Boisot, 1975).

Desde la Conferencia de Estocolmo sobre el Medio Ambiente
Humano celebrada en 1972, la educacion ambiental se planted
como un medio prioritario para alcanzar los fines de un desarrollo
sustentable. Mis adelante, la Conferencia Intergubernamental de
Educacién Ambiental, celebrada en Thilisi en 1977, establecio los
principios generales que debian orientar los esfuerzos de una edu-
cacion relativa al ambiente. La educacion ambiental se entiende
asi como la formaciéon de una conciencia fundada en una “nueva
ética que deberd rechazar la explotacion, el desperdicio v la exal-
tacion de la productividad concebida como un fin en si mismo”
Este proceso de formacién y concientizacion

no sélo debe sensibilizar, sino modificar las actitudes y hacer adquirir los
nuevos acercamientos y conocimientos [que] exige la interdisciplinarie-
dad, es decir, la cooperacién entre las disciplinas tradicionales indispen
sables para aprehender la complejidad de los problemas del ambiente y
para la formulacion de sus soluciones [Unesco, 1980:8-19]

No obstante la validez del propdsito interdisciplinario en el
campo del saber ambiental, se ha avanzado poco desde sus prin
cipios generales hacia nuevas formas institucionales de organiza

" “La educacion relativa al ambiente [...] tiene como meta permitir al ser humano
comprender la naturaleza compleja del ambiente, tal como éste vesulta de T inte
raccion de sus aspectos hil:l{':gll os, fisicos, soaales, cconomicos v culturales |
En consecuencia [...] deberd ofrecer [...] los medios para interpretar L mnterdepen
dencia de esos diversos elementos en el espacio y en el tempo, para lavoreced
una utithzacion mas sensata ¥ !uurlt-nr:' de los recursos del universo para Ia satis-
faccion de las necesidades de la humanidad”™ (Unesco/user, 1985:12).
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cion y evaluacion de la investigacion cientifica, nuevos meétodos
pedagogicos que incorporen el pensamiento de la complejidad y
la in¢ u]pu:'(u'iz'm del saber ambiental en nuevos programas educa-
tivos orientados al desarrollo sustentable fundado en una raciona
lidad ambiental. La experiencia ha mostrado la rigidez imstitucional
de las universidades, donde el conocimiento sigue compartimen
tado en campos disciplinarios en centros, facultades, institutos 3y
departamentos.

El saber ambiental es mas que un conocimiento compuesto pol
la amalgama de los saberes actuales o por la conjuncion de las
diversas disciplinas para resolver un problema concreto. El saber
ambiental problematiza a los paradigmas dominantes del conoci:
miento para construir nuevos objetos interdisciplinarios de estu
dio. Esta prictica tedrica se da dentro de cada ciencia y es este
conocimiento transformado el que debe incorporarse en los nuevos
programas educativos. La interdisciplinaricdad en la produccion
de conocimientos y en los procesos educativos enfrenta para ello
obsticulos epistemologicos, metodologicos e institucionales. Lejos
de esto, lainterdisciplinariedad en la educacion relativa alambiente
s¢ ha p!'.llm-:uin con una vision meramente instrumental de apl

caciones del conocimiento, como el proposito de

desarrollar una pedagogia de proyectos interdisciplinarios con vistas a
realizar una accion especifica concer niente al ambiente. En este momento
las diferentes disciplinas tradicionales no existen mas por st mismas | |
ellas se convierten en instrumentos imllspr'u\.lhh-\ para la realizacion de
ese proyecto El punto de paruda no es mas la disciplina sino un proyeccto
educativo basado en la acciéon a realizar [renie al ambiente plupnmt'mln
soluciones alternativas a un problema, o llegando a un ordenamiento del
CSPAcio, VIne ulado con un conjunto de objetivos a alcanzar || En funcion
de las necesidades inherentes del proyecto [las disciplinas| juntan sus
"‘\IH.{'IJ’II\ II,'II-'I ('\!Lil!i'\“ I'I TSI |('Hillll('i|[' IJ"[ Acercamientos l“rl'T('Ill("\'

y complementarios [Unesco/UNEr, 1985:15]

I.a interdisc il:lin;nic-rl:ni en la educacion ambiental se ha orien
tado por un fin pracuco, perdiendo de vista las bases teoricas y
cpistemologicas que establecen las condiciones para la artic ulacion

de saberes en el marco de una racionalidad ambiental.* Empero,

desde una ’uupn Hva

P Para un analisis critico del proyecto imtendise iphnario
1982

América Latina, of Follan

f-pi\lvlnu!ngl: a critca y desde la persprctiva cle
y 1990; Leff (comp.) 1977: Left, 1951, 1986




180 UNIVERSIDAD, INTERDISCIPLINA Y FORMACION AMBIENTAL

las ciencias no se someten sin conflictos y resistencias a un proyecto
de integracién proveniente de una demanda externa, ya sea por
un proyecto educativo o por la necesidad de resolver un pm.hlcmn
préactico. Su posible integracion depende de su capacidad (llftfl'%?n-
ciada para asimilar un saber ambiental complejo en una perspectiva
comiin de analisis. En muchos casos, la cooperacién interdiscipli-
naria trasciende a la integracién de los saberes disponibles, indu-
ciendo un proceso de reorganizacion de conncimicnlps, métodos
y técnicas de diversas disciplinas, que transforman sus concepltos
y abren nuevos campos de aplicacion.

Se abre alli una diversidad de métodos interdisciplinarios, den-
tro de la especificidad teérica de las disciplinas y ontoldgica de los
procesos que caracterizan a una problemdtica ambiental.” Este prin-
cipio epistemolégico y metodolégico es necesario para evitar todo
reduccionismo de las complejas causas de esta problematica, asi
como para orientar los procesos investigativos y las acciones socia-
les hacia la construccién de una racionalidad ambiental para tran-
sitar hacia un desarrollo sustentable.

Los conocimientos y métodos necesarios para comprender y
resolver una problemitica ambiental dependen de las condiciones
geogréficas, ecoldgicas, politicas, econémicas y culturales que cons-
tituyen el entorno en el que se insertan las universidades para
formar capacidades profesionales. Es en =ste ambiente donde re-
percute la aplicacién de los conocimientos que genera en las prac-
ticas sociales y en la organizaciéon productiva de distintas comuni-
dades. Desde las diferentes perspectivas conceptuales y contextos
sociales en los que se inscribe la educacion ambiental, pueden
definirse diversos grados de incorporaciéon de la dimension am-
biental."

7 “Las tln('iplm:n y campos que deben conjuntarse poseen cada uno un corpus
distintivo de conocimientos, un complejo caracteristico de estructuras teoricas y
estrategias heuristicas, y usan una variedad de métodos y técnicas para desarrollar
y expandir ese cuerpo de conocimiento y de explicaciones estruc turales que cons
tituye efectivamente a la disciplina. Estas llevan presupuestos filoséficos (ontolo
g]('(:ﬂ lilﬁlllill\'{:\ e |||r_1u'iu C :):1ﬂll'll\.'t}5. ('.|.'1|,1III('I1[1'. estas TASgOs, fiur' caractenzan
a las diferentes disciplinas, no tienen ordenes de importancia iguales y constantes.
No existe un camino tnico para una actividad interdisciplinaria exitosa, no hay
una solucién tnica al problema de lograr una integracion multidisciplinana” (Moss
1986:75-76)

" Estas “modalidades, van de la simple introduccién de nociones sobre el am-

biente en las dise iphnas vadicionales a la total integracion de éstas en torno a un
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La reestructuracion de contenidos de diferentes materias v la
reorientacion de los temas de estudio de las disciplinas tradicio-
nales implican un proceso de produccion y transformacion del
conocimiento para la elaboracion de contenidos ambientales de
diversas materias, carreras y posgrados. En esta pm'spv('tt\'u, la
educacion relativa al ambiente implica cambios en los contenidos
educativos que van mas alla de una mejor integracion de las diversas
nlim'iplin:ls contenidas en los programas curriculares tradicionales.
Los objetivos de la educacion ambiental no se satisfacen con la
ensenanza de métodos sistémicos, por una practica pedagogica
interdisciplinaria o la incorporacién de una materia de cardcte
integrador —la ecologia—, dentro de los programas existentes. La
educacion ambiental reclama la produccion de un saber ambiental
y su asimilaciéon transformadora a las disciplinas que habrin de
generar los contenidos concretos de nuevas tematicas ambientales.

EL SABER AMBIENTAL EN LAS CIENCIAS NATURALES, TECNOLOGICAS Y
SOCIALES

La cuestion ambiental no es s6lo un problema ecolégico o técnico.
Su solucién no se reduce a incorporar normas ecologicas a los
agentes economicos o dispositivos tecnoldgicos a los procesos pro
ductivos. El saber ambiental se constituye a partir de una nueva
percepcion de las relaciones entre procesos naturales, tecnologicos
vy sociales, en la que estos altimos ocupan un lugar preponderante
en su génesis y en sus vias de resolucion.

La produccion y la incorporaciéon del saber ambiental en el
proceso de desarrollo y en las practicas académicas se vincula con
los intereses y comportamientos de diversos actores sociales (em-

proyecto de accién comunitaria sobre el ambiente, pasando por las convergencias
de disciplinas que presentan algunas afinidades conceptuales y metodologicas [...]
Enwre las modalidades de incorporacion de la educacion relativa al ambiente [...]
conviene senalar la reorientaciéon de los temas de estudio de las disciplinas tradi

cionales |..] Sin embargo, la via mas recomendable parece ser la de revisar y
reestructurar el conjunto de contenidos de diferentes materias | ] En fin, el
metodo mas « -.r|1!||:-|.. pero quiza también el mas satisfactono, consiste en romper

los compartmientos tradictonales e integrar ¢l contenido de diversas matenas del
programa en un marco ligado a los problemas principales del ambiente (Unesco,
TUR0): 3G-40)
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presarios, funcionarios, planificadores, productores y consumido-
res, cientificos y tecnologos, comunidades locales y educadores)
que inciden en la percepcién y uso de los recursos reconocidos y
potenciales, en la organizacién de la produccién y en la innovacion
de patrones tecnologicos para su explotacion y transformacion, asi
como en los habitos de consumo de la sociedad. Asi, la conciencia
ambiental promueve acciones y moviliza fuerzas sociales que pro-
pician el aprovechamiento sustentable de los recursos y la reduc-
cién de los niveles de contaminacién, mejorando las condiciones
ambientales y la calidad de vida de la poblacién.

La internalizacién del saber ambiental en las disciplinas natura-
les, tecnoldgicas y sociales es un proceso desigual. Las ciencias
sociales son tal vez las mas resistentes, ya que alli se han incorpo-
rado los paradigmas tedricos que, partiendo de una filosofia natural
y una praxeologia mecanicista, cristalizaron en los principios del
derecho privado, del contrato social, la racionalidad econémica y
una razon tecnoldgica, legitimando las estructuras de poder, los
arreglos institucionales y la organizacién productiva que confor-
maron la racionalidad social contra natura de la civilizacién moderna.

La incorporacién del saber ambiental a las ciencias naturales se
produce como un avance “mis orginico” en el desarrollo de sus
paradigmas tradicionales (los desarrollos de la ecologia en el te-
rreno de la biologia). Por su parte, las disciplinas tecnolégicas
desempenan una funcién instrumental dentro de la racionalidad
economica, y sus desarrollos para adaptarse a los objetivos del
desarrollo sustentable no trastocan los principios fisicos, biologi-
cos, mecanicos y termodindamicos en los que sc fundan. La incor-
poraciéon de normas ecoldgicas y la internalizacion de costos am-
bientales al disefio de equipos y de procesos productivos modifica
los disenos tecnologicos para generar tecnologias mas limpias y
mejor adaptadas a los sistemas ecoldgicos. La innovacion tecnold-
gica orientada hacia el desarrollo sustentable genera asi nuevos
campos de investigacion (biotecnologia, tecnologia ecologica), pe-
ro no modifica las leyes fisicas y biolégicas en las que se fundan
los procesos tecnologicos.

Sin cmha]'gn, la construccion de una racionalidad ambiental
implica nuevas formas de organizacién social y productiva, valores
culturales, formas de significacion y relaciones de poder, que im
ponen la transformaciéon de las disciplinas sociales que explican
los procesos ideologicos y el comportamiento de los actores sociales
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que pai Li ipan en ¢stos procesos. De esta manera, los movimientos
sociales en torno a sus derechos culturales y Ia apropiacion de los
recursos naturales estan generando nuevos principios juridicos; la
internalizacion de los costos ambientales, la valorizacion de los
recursos naturales y las consideraciones de largo plazo, demandan
un nuevo paradigma econémico. La construccion de una raciona-
lidad ambiental implica asi la desconstruccion de la concepcion
mecanicista del proceso econémico, que se ha traducido en 1ns
trumento de explotacién de los recursos naturales y de control
social.

La problemitica ambiental genera nuevas perspectivas para ¢l
analisis sociologico de los movimientos sociales: sobre los intereses
y valores que movilizan una toma de conciencia sobre la sobreex
plotacion de los recursos naturales, la degradacion ambiental, la
pérdida de valores culturales y la destruccion de practicas tradi-
cionales; sobre la desigual distribucion de los costos ecologicos del
crecimiento econémico y la participacién social en la gestion de
los recursos de las comunidades; sobre los procesos de innovacion
tecnologica y organizacion productiva para la autogestion econo-
mica de sus recursos; sobre la reestructuracion del Estado v la
participacion ciudadana en la organizacion institucional y en el
proceso de toma de decisiones.

La incorporacién del saber ambiental —constituido por estos
procesos sociales—, a las disciplinas naturales y tecnologicas, va
mas alld de la internalizacion de criterios ecoldgicos en el andlisis
de las relaciones sociedad-técnica-naturaleza y en los estudios de
las disciplinas sociales, geograficas, etnolégicas y antropologicas
(geografia humana, antropologia ecologica, ecologia humana, so-
ciobiologia, etnoecologia, etc.). El saber ambiental cuestiona asi
los reduccionismos ecologistas y energetistas, asi como el determi
nismo biologico y geogrifico de estas disciplinas; desde alli genera
estudios mas complejos y concretos sobre la articulacion de los
procesos que inciden en un contexto social y en un espacio geo-
grafico, integrando las condiciones sociales, politicas, econémicas
v culturales con los fendmenos naturales (ecologicos, geofisicos)
que inciden en los procesos productivos de una formacion social.

La incorporacion de estos aspectos sociologicos del saber am-

biental en las disciplinas tecnolégicas introduce nuevas considera-

clones para la evaluacion del impacto ambiental, para la localiza-
cién industrial, el diseiio urbano, el desarrollo tecnolégico y la
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produccion agricola. Estos criterios ambientales reorientan la in.
novacion de los procesos productivos hacia sistemas tecnolégicos
apropiados, que integran las condiciones ecoldgicas de cada region,
asi como los valores culturales y las condiciones de asimilacién v
apropiacion de dichas tecnologias por los productores directos, y
las comunidades locales. Asi, los procesos tecnolégicos sc orientan
hacia la conservacién y desarrollo del potencial ambiental de cada
region, para satisfacer las necesidades basicas y mejorar la calidad
de vida de sus habitantes.

La consiruccién de una racionalidad ambiental implica asi la
incorporacién de los criterios sociolégicos del saber ambiental en
la formacién de economistas, ecologos, tecnologos, ingenieros, em-
presarios y administradores publicos, buscando que estos criterios
se conviertan en principios normativos de su practica profesional.

INCORPORACION DEL SABER AMBIENTAL EN EL NIVEL UNIVERSITARIO

La ambientalizacién de la educacién es un proceso mds complejo
que el rensamblaje de disciplinas dispersas, de su integracion sis-
témica y la colaboracién de expertos provenientes de distintos
campos del conocimiento para tratar (investigar, ensenar) un pro-
blema en comiin. La produccién y la incorporacién del saber am-
biental en las universidades se da en un proceso de apertura de
los paradigmas teéricos, las barreras institucionales y los intereses
disciplinarios, donde se enmarcan las practicas académicas de los
centros de educacion superior.

Tal transgresion del orden universitario no sélo requiere del
conocimiento de los obstiaculos a salvar para la reorganizacion de
los saberes constituidos, sino también, de una reflexion sobre la
naturaleza del saber ambiental que se pretende inscribir en sus
practicas de investigacion y docencia, sobre todo en ¢l terreno de
las ciencias sociales.

La incorporacién del saber ambiental en la formacion profesio
nal requiere la elaboracion de nuevos contenidos curriculares de
cursos, carreras y especialidades. La formacion en una dise iplina
ambiental implica la construccion v legitimacion de ese saber, su
trasmision en el aula y su prdctica en el ejercicio profesional. L.a

formacién del saber ambiental, su dispersion tematica y la especi
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ficidad de sus especializaciones, depende de las transformaciones
posibles de los paradigmas cientificos tradicionales donde se in-
serta el saber ambiental. La orientacion de la formacion de habi-
lidades profesionales debe considerar el contexto geografico, cul-
tural y politico donde habrin de cjercerse, asi como las proble-
maticas ambientales particulares a las que habran de responder
estas capacidades. En estas condiciones emerge el saber que habra
de I)l'.l.\'n‘}:II'.‘i(‘ en contenidos curriculares. estrategias de investiga
cion y métodos pedagégicos para la formacion ambiental.

La formacién del saber ambiental, desde esta vision eritica
prospectiva, no ha alcanzado madurez suficiente para permear los
paradigmas cientificos y las estructuras académicas dominantes de
las universidades, sobre todo, desde la perspectiva historica, poli-
tica, geogrifica y cultural de los paises del tercer mundo. Si bien
existe un cumulo de saberes practicos, aiun no se¢ ha producido un
nuevo paradigma, como un conocimiento positivo para la cons-
truccién y operacion de una racionalidad productiva que incorpore
el potencial ambiental al desarrollo de las fuerzas productivas y las
identidades culturales de nuestras sociedades. Por lo anterior, den-
tro de la necesaria relacién que guarda la investigacion con la
docencia para la incorporacion del saber ambiental en la vida aca
démica, la practica teérica es fundamental para el proceso de for
macion del saber ambiental. Las pricticas docentes dependen de
la produccion de estos nuevos conocimientos para la elaboraciéon
de contenidos curriculares que incorporen los nuevos paradigmas
ambientales.

l.a construccion del saber ambiental pasa por la constitucién de
Su conceplo y un espacio para su ul)_j:'?i\'.u 1on practica. Su forma
cion se produce a través de relaciones de poder que obstaculizan
o promueven la gestaciéon, emergencia y realizacion de su potencial
transformador de las relaciones entre las formaciones sociales vy
su entorno natural. Este saber ambiental emerge de un proceso
de transformacion del conocimiento que se establece en relacion
directa con sus condiciones de aplicacion. La racionalidad ambien
tal, como una estrategia alternativa de desarrollo, articula asi la
esftera de racionalidad tedrica con la esfera de racionalidad instru-
mental (técnica, operativa) de sus principios. Es un proceso .m(_‘i'.\l.
sintesis de teoria y praxis, de transformaciones teéricas, mm'itm-r’n
tos sociales y cambios institucionales que inciden en la concrecion

el conceplo de ambiente
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El desarrollo de programas de educacion ambiental v la concre-
cion de sus contenidos depende de este complejo proceso de emer-
gencia y constitucion de un saber ambiental, capaz de ser Incor-
porado en las practicas docentes y como guia de proyectos de
investigacion. Sin embargo, el proceso educativo no podria esperai
4 la construcciéon acabada de un paradigma ambiental de conoci-
mientos; sobre todo si se concibe a la educaciéon como un proceso
de formacion relacionado con la reorganizacion de las experien-
cias de aplicaciéon de principios ambientales en programas concre-
tos de desarrollo y proyectos de nllt()gcstit’nf comunitaria para ¢l
:1[)l'm‘och;nnimltu integrado de sus recursos. En este sentido, el
proceso educativo, vinculado a un proceso de investigacion y pro-
duccion de conocimientos, debe concebirse como un laboratorio
de sistematizacion y experimentacion de saberes que se van inscri-
biendo en los programas de formacién ambiental en el proceso
mismo de su constitucion.

Existe para ello un ciimulo de teorfas y de saberes que conforman
el discurso ambiental tedrico, que giran en torno al cuestionamien-
to de la racionalidad social dominante, de sus paradigmas de co-
nocimiento y de sus instrumentos tecnoldégicos; ademas, existe un
cimulo de saberes pricticos, de nuevas técnicas y conocimientos
cientificos que, debidamente contextualizados, pueden incorporar-
se a los contenidos curriculares de los cursos vigentes y de nuevos
proyectos educativos, sin esperar a que se produzca un cuerpo
acabado de paradigmas ambientales. En este proceso, la educacion
ambiental adquiere diferentes grados de intensidad ambicntal, que
pueden concebirse como niv eles de internalizacion del saber am-
biental en los contenidos educativos,
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LLa cuestion ambiental es una ]nnhh-:‘n;itit';l social que rebasa el
quehacer de las universidades, al reciclaje de profesionales y la
refuncionalizacion de la educacion superior, para adaptarse a los
cambios globales de nuestro tiempo. Las transformaciones del co
nocimiento que induce el saber ambiental van mas alld de la in
corporacion de componentes y contenidos ecologicos para adaptan

las carreras tradicionales a las exigencias del desarrollo sustentable
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El saber ambiental problematiza todas las disciplinas v todos los
niveles del sistema educativo., La formacion ambiental cuestiona
los métodos tradicionales de ensenanza, planteando nuevos retos
para la transmision del saber, donde existe una estrecha relacion
entre investigacion, docencia, difusion y extension del saber. La
educacion ambiental demanda asi nucevas actitudes a ensenantes y
alumnos, nuevas relaciones sociales para la produccion del saber
ambiental, nuevas formas de inscripcion de la subjetividad en las
practicas pedagogicas.

[La universidad Juega un papel fundamental en este proceso de
transformaciones del conocimiento y de cambios sociales. Este
requiere un espacio de autonomia académica y libertad de pensa
miento, tiempos de maduracion de conocimientos y elaboracion
de nuevas teorfas, procesos de sistematizacion y experimentacion
de nuevos métodos de investigacion y de formacion Estos no son
sustituibles por la capacitacion técnica de corta duracion, por la
valoracion mercantilista del saber, o el espontaneismo del activismo
ambientalista. El saber ambiental no se forma ni se agota en los
laboratorios y las aulas universitarias. Es un saber que se constituye
en la aplicacién de las ciencias a los problemas ambientales, en un
dialogo entre los conocimientos académicos y los saberes populares.

Las universidades deben abrirse asi a un proceso de investiga
cion participativa con las comunidades y poblaciones en las que
se dan los problemas ambientales, captando los problemas desde
las bases, y devolviendo a ellas el saber generado para su aplicacion
en programas y proyectos de gestion ambiental. Las universidades
deben incorporar temas como el rescate de saberes autoctonos y
populares, la amalgama de practicas tradicionales y conocimientos
tecnologicos modernos, asi como la transmision del saber ambien-
tal y su asimilacion por parte de las comunidades, para potenciai
sus fuerzas productivas y la capacidad de autogestionar sus proce-
sos de desarrollo.

[.a formacion ambiental, entendida como la construccion de
una racionalidad productiva fundada en el potencial ambiental de
cada region para un desarrollo descentralizado y sustentable, in
duce un proceso de generacion y apropiacion por parte de las
comunidades de los conocimientos, habihdades e instrumentos
que constituyen su capacidad y poder real de autogestion de sus

recursos, para el control interno de sus procesos produc tivos y ¢l

nsufructo de sus riquezas
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1.a formacion ambiental implica asumir con pasion v compro-
misola pmriuccic'm de nuevos saberes y recuperar la funcion t'l'il‘ic.l.
|)1'o.~:pm'li\';1 y prnpmili\';l del conocimiento; generar un saber c[lc';‘n
¢ inventar utopias que habrin de conducir los procesos de c;\mh_m
historico hacia los ideales de la igualdad, la justicia y la democracia;
crear nuevos conocimientos, métodos y técnicas para const ruir una
nueva racionalidad social, en la cual los valores culturales y los
potenciales de la naturaleza, desdenados por los empenos produc-
tivistas de la modernidad, orienten el renacimiento de la humani-
dad en el nuevo milenio.

= £
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CONOCIMIENTO Y EDUCACION AMBIENTAL*

GLOBALIZACION Y EDUCACION AMBIENTAL

Los objetivos del desarrollo sustentable plantean un cambio en los
valores que guian el comportamiento de los agentes econémicos
y de la sociedad en su conjunto, asi como la transformacion del
conocimiento y la innovacién de tecnologias para resolver los pro-
blemas ambientales. La sensibilizacion de la sociedad, la incorpo-
racion del saber ambiental emergente en el sistema educativo y la
formacion de recursos humanos de alto nivel, han sido considera-
dos como procesos fundamentales para orientar e instrumentar
las politicas ambientales.

Sin embargo, el proceso de globalizacién econémica estd trans-
formando los principios de la educacion ambiental al privilegiar
los mecanismos del mercado como medio para transitar hacia un
futuro sustentable. El neoliberalismo econdémico, incapaz de dar
su justo valor a los recursos ecolégicos y a los servicios ambientales
de la naturaleza, lleva también a desvalorizar el conocimiento. El
utilitarismo, el pragmatismo y el eficientismo que rigen la racio-
nalidad del orden econémico mundial, estian trastocando los prin-
cipios de la educacion ambiental, que dan nuevas orientaciones al
conocimiento, a los estilos de desarrollo y a la existencia humana.

Las instituciones educativas y la universidad piiblica enfrentan
politicas econémicas que orientan los apoyos a la educacién, a la
produccion de conocimientos y a la formacién profesional, en
funcion de su valor en el mercado. Ello ha obstaculizado la trans-

* Texto redactado con base en un articulo publicado en Formacion Ambuental,
vol. 7-8, niims. 17y 18, 1997, a partir de las conferencias presentadas en el Congreso
Internacional sobre Estrategias y Prdcticas de la Educacién Ambiental, Santiago
de Compostela, 27 a 30 de junio de 1996; en el Congreso Internacional “Challenges
ol Sustainable Development”, Amsterdam, 26 a 29 de noviembre de 1996; y cn la
1 Junta Consultiva sobre el Posgrado en Iberoamérica [.a Habana, Cuba, 26 al
29 de noviembre de 1996
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formacion del conocimiento en las instituciones educativas para
incorporar el saber ambiental a la formacién de recursos humanos
que sean capaces de C(lmpn’.ndcr y resolver los problemas socloams-
bientales de nuestro tiempo.

La educacién y la formaciéon ambientales fueron concebidas
desde la Conferencia de Thilisi como un proceso de construccion
de un saber interdisciplinario y de nuevos métodos holisticos para
analizar los complejos procesos socioambientales que emergen del
cambio global (Unesco, 1980). Sin embargo, la complejidad y la
profundidad de estos principios se estdn trivializando y simplifi-
cando, reduciendo la educaciéon ambiental a acciones de concien-
tizacion ciudadana y a la insercion de “componentes” de capacita-
cién dentro de proyectos de gestion ambiental guiados por criterios
de rentabilidad econdémica.

Empero, la complejidad misma de los problemas ambientales y
sus repercusiones economicas, politicas y sociales, hacen que esta
simplificacion del proceso de formacion ambiental resulte ineficaz.
La crisis ambiental genera nuevos saberes a través de estrategias
conceptuales orientadas hacia la construccion de una nueva racio-
nalidad social, guiada por principios de democracia, sustentabili-
dad ecologica, diversidad cultural y equidad social. Ello renueva
los principios de la educacion ambiental y plantea nuevos retos
futuros para transformar sus orientaciones, sus estrategias y sus
métodos.

AMBIENTE Y CONOCIMIENTO

La globalizacion de la degradaciéon socioambiental ha impuesto a
diversas disciplinas cientificas el imperativo de internalizar valores
y principios ecolbgicos que aseguren la sustentabilidad del proceso
de desarrollo. En este contexto, han surgido nuevos enfoques me-
todolégicos para aprehender la multicausalidad y el potencial si-
nergético de un conjunto de procesos de orden fisico, biologico,

tecnologico y social. En su articulacion, estos procesos conforman
sistemas complejos que rebasan la capacidad de comprension y
accion a partir de los paradigmas unidisciplinares de conocimiento.

El ambiente emerge impulsado por los diferentes drdenes de lo
real que han sido externalizados y de los saberes subyugados por
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cl desarrollo de las ciencias modernas (Foucault, 1980). El ambiente
esta integrado por procesos, tanto de orden fisico como social,
dominados y excluidos por la racionalidad econémica: la naturaleza
sobreexplotada y la degradacion socioambiental, la pérdida de di-
versidad biolégica y cultural, la pobreza asociada a la destruccion
del patrimonio de recursos de los pueblos vy la disolucion de sus
identidades étnicas, la desigual distribucion de los costos ecologicos
del crecimiento y el deterioro de la calidad de vida. Al mismo
tiempo, el ambiente emerge como un nuevo potencial productivo,
resultado de la articulaciéon de procesos de orden natural v social
que movilizan la productividad ecologica, innovacion Irt‘nlnlc')gi(':i
y organizacion cultural.

El ambiente no es pues el medio que circunda a las especies y
a las poblaciones biologicas; es una categoria sociolégica (y no
biologica), relativa a una racionalidad social, configurada por com-
portamientos, valores y saberes, asi como por nuevos potenciales
productivos. En este sentido, el ambiente del sistema econdmico
esta constituido por las condiciones ecologicas de productividad
y regeneracion de los recursos naturales, asi como por las leyes
termodinamicas de degradacién de materia y energia en el proceso
productivo. El ambiente establece potenciales y limites a las formas
y ritmos de explotacion de los recursos, condicionando los procesos
de valorizacion, acumulacion y reproduccion del capital.

En el campo cientifico, la nocién de medio se fue configurando
en la caracterizacion del fenémeno vital, al ser importado por
L.amarck de la mecanica newtoniana, como un fluido intermediario
entre dos cuerpos. Mds tarde surgio la nocion de entorno, conce-
bido como un sistema de conexiones que circundan a los centros
organizadores de los procesos biolégicos, econdmicos y culturales.
Asi, el ambiente complementa al objeto de estudio de la biologia
cvolutiva, la antropologia estructural y la economia politica. Es
esta nocion mecanicista del medio la que ha sido asimilada por los
enfoques sistémicos. De alli su sentido ideologico: Ia complejidad
y los sentidos del ambiente se diluyen y desaparecen, junto con la
especificidad de las ciencias y de los conflictos sociales, pot la
pretension totalizadora de las practicas interdisciplinarias, de la ra
cionalidad cientifica unificadora y de la economia globalizadora

Empero, el concepto de ambiente resiste a esta exclusion; re-
surge problematizando al conocimiento cobrando un sentido
estratégico en el proceso [m]i'li: o de supr esion de las externalidades
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del desarrollo (la explotacion de la naturaleza, la degradacion am-
biental, la marginacion social), que persisten a pesar del proposito
de ecologizar los procesos productivos, de capitalizaralan aturaleza
y de producir un saber holistico e interdisciplinario.

El ambiente no es pues un objeto perdido en el proceso de
diferenciacién y especificacion de las ciencias, ni un espacio rein-
tegrable por el intercambio disciplinario de los saberes existentes.
El ambiente es esa falta incolmable del conocimiento donde anida
el deseo de saber que genera una tendencia interminable hacia la
produccién de conocimientos para fundamentar una nueva racio-
nalidad social sobre principios de sustentabilidad, justicia y demo-
cracia.

INTERDISCIPLINARIEDAD EN LAS RELACIONES SOCIEDAD-NATURALEZA

El saber ambiental ha impulsado nuevos acercamientos holisticos
y la busqueda de métodos interdisciplinarios, capaces de integrar
la percepcion fraccionada de la realidad que nos ha legado el
desarrollo de las ciencias modernas. Sin embargo, entre el dictum
interdisciplinario y el factum de la integracion de la realidad —la
internalizacién de la naturaleza y los potenciales ecolégicos en un
nuevo concepto de produccion, las practicas interdisciplinarias de
investigacion y la gestion transectorial del desarrollo sustentable—
se ha abierto un camino que no ha sido transitado con facilidad.

La interdisciplinariedad que plantea el saber ambiental implica
la integracién de procesos naturales y sociales de diferentes orde-
nes de materialidad y esferas de racionalidad. La especificidad de
estos procesos depende tanto de las condiciones epistemologicas
que fundamentan su aprehension cognitiva, como de las condicio-
nes politicas que llevan a su expresion en el orden de lo real. Es
pues, una cuestion de poder que atraviesa a las ciencias y a los
saberes. Ello implica la formulacion de nuevas estrategias concep-
tuales para la construccion de un nuevo orden teérico y un nuevo
paradigma productivo y nuevas relaciones de poder, que cuestio-
nan la racionalidad econémica e instrumental que ha legitimado

la hegemonia homogeneizante de la modernidad.
Sin embargo, la interdisciplinariedad aplicada al campo ambien-
tal, ha llevado a formulaciones generales que orientan una vision
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holistica ¢ integradora del proceso de desarrollo, pero que deja
fuerala especificidad de los procesos materiales que lo constituyen.
De esta manera, se ha pasado de una concepcion de la complejidad
como una vision ecologizada del mundo, a caracterizar el ambiente
como conjuntos generales de relaciones y agregados de procesos:
sociedad-naturaleza, poblacion-recursos, ambiente-desarrollo.

En este nivel de generalidad, el enfoque interdisciplinario abre
una mirada integradora de los procesos socioambientales. Sin em-
bargo, estas categorias generales y este acotamiento de tematicas
globales, si bien apuntan en el sentido de una nueva vision de las
interrelaciones de diversos procesos, resultan insuficientes para
concretar metodologias interdisciplinarias de investigacion. En Ia
practica, programas concebidos bajo estas categorias genéricas
caen facilmente en un reduccionismo tedrico, al adoptar paradig-
mas pretendidamente transdisciplinarios para cruzar el puente en-
tre lo natural y lo social. En este sentido, lo social puede ser ab-
sorbido por enfoques ecologistas y visiones biologistas, o por un
energetismo social que pretende unificar los procesos biosociales
en funcién de sus flujos energéticos. Se pierde asi de vista la es-
pecificidad de los procesos materiales de orden fisicd, biolégico,
simbolico, economico, politico y tecnolégico, que conforman sis-
temas socioambientales complejos.

Las teorias de sistemas complejos han abierto diversas vias me-
todolégicas para integrar procesos de diferentes 6rdenes ontolo-
gicos. Asi, la teoria general de sistemas (Bertalanffy, 1976) unifica
esta diversidad de procesos a través de sus homologias estructura-
les. Por otra parte, el pensamiento de la complejidad se funda en
un proceso de autorganizacion de la materia —desde el orden fisico
hasta alcanzar el orden social—, planteando la complejizacion on-
tologica de lo real (Morin, 1977). Desde la perspectiva de la ter-
modindamica de sistemas abiertos, se han propuesto métodos in-
terdisciplinarios que diluyen las barreras que separan a las ciencias
y sus objetos de conocimiento. Estos métodos buscan jerarquizai
y articular los diferentes subsistemas que interactian dentro de
un sistema complejo, definiendo sus condiciones de contorno en
un proceso iterativo de contrastacion de las hipétesis de investiga-
cion con la realidad (Garcia, 1986, 1994).

Empero, el andlisis de sistemas socioambientales implica la ne-
cesidad y la posibilidad de articular procesos de diferentes o1 tlt'llu"i
de materialidad, que no es aprehendible por un proceso inductivo
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a partir de los datos puros de la realidad empirica, pero que tam-
poco se reducen a un paradigma transdisciplinario o a un enfoque
generalizador o unificador del saber. El abordaje investigativo de
dichos sistemas requiere la elaboracién de categorias conceptuales,
asi como la definicion de tematicas y problemadticas especificas,
capaces de aprehender procesos concretos. Este andlisis de lo com-
plejo-concreto remite a los paradigmas tedricos que median la
aprehension de una realidad que se significa a través de conceptos
tedricos y practicos.

Lo anterior plantea el reto de la interdisciplinariedad para al
estudio de las relaciones entre procesos naturales y sociales, de-
pendiente de la capacidad de las ciencias para articularse, ofre-
ciendo una visién integradora de la realidad. Sin embargo, la su-
matoria de las ciencias no constituye un paradigma omnicompren-
sivo de las ciencias ambientales. Si bien puede haber complemen-
tariedad entre algunas disciplinas, éstas definen racionalidades ted-
ricas especificas, con objetos propios de conocimiento, que no se
articulan por un dictado metodolégico en torno a los problemas
socioambientales (Leff, 1981, 1994, cap. 1).

El andlisis interdisciplinario de las relaciones sociedad-naturale-
za surge de la especificidad de los procesos socioambientales como
sistemas complejos: por una parte, se trata de aprehender una
realidad multidimensional en la que confluyen procesos no linea-
les, de diferentes niveles de espacialidad y temporalidad, con di-
ferentes formas de interdependencia, de donde emergen nuevos
procesos que establecen variadas sinergias y retroalimentaciones,
tanto positivas como negativas.

Por otra parte, el ambiente problematiza a las ciencias para
[rﬂnﬁff)r!na]’ Sus p;lra(ligmas |]'HdiCi(Jﬂ}l]CS ¢ iﬂ('(]l'l]l‘)ll”' un .‘\".'IIH’I'
complejo. Este saber ambiental emergente no es univoco, ni se
encuentra ya elaborado para ser absorbido por las diferentes dis-
ciplinas. El saber ambiental se ha venido generando a través de
procesos ideolégicos que se expresan en un campo discursivo dis-
perso y heterogéneo (la preservacion del ambiente, la sustentabi
lidad del desarrollo), pero que se va acotando y concretando en
torno a cada una de las ciencias y las disciplinas constituidas.

La reintegracion del mundo no remite, pues, a un proyecto de
reunificacion del conocimiento. La emergencia del saber ambiental
rompe el circulo “perfecto” de las ciencias, la creencia en una idea
absoluta y la voluntad de un conocimiento unitario, abriéndose
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hacia la tilx'pvl_x']nil del saber vy la diferencia de sentidos. De esta
manera, los cucrpos tedricos, los conceptos v mcétodos de las nue-
vas diﬂc'iplin;w ambientales, emergen de un proceso de ]n'nfi.m.-
cion tedrica que responde a la pn:hlrin.llimriﬁl] de las l.'if._'l]{'!'.l.!":l
son estas ramificaciones ambientales del conocimiento, entreteji-
das con saberes y pricticas “no cientificas”, las que permiten enlazar
nuevos saberes, asi como integrar procesos de diferentes ordenes
de materialidad v de sentido, para constituir una nueva racionali-

dad teorica, social y productiva.

ESTRATEGIAS CONCEPTUALES Y DIALOGO DE SABERES

La emergencia de la cuestion ambiental en el campo del desarrollo
vde la in-Tv:'rliw('ipiln;lrimlnrl en el campo del conocimiento, surgen
ﬁamn dos pr yblemdticas contempordneas en respuesta a una CT1815
de la racionalidad econémica y tedrica de la moder nidad. El desa-
rrollo adquiere una complejidad que rebasa las posibilidades de
comprensién y resolucién desde una perspectiva disciplinaria vy
sectorial. Surge de allf la conciencia sobre la fragmentacion del
conocimiento que nos ha legado la ciencia moderna, reclamando
un enfoque sistémico y un conocimiento holistico, capaces de reu-
nificar una realidad escindida por la destruccion ecologica y la
desigualdad social. Sin embargo, la interdisciplinariedad ha adqui-
rido un cardcter téenico en la refuncionalizacion de los saberes
existentes, llevados por una politica de ajustes dcl conocimiento
para reordenar Ia realidad existente.

Fl saber ambiental no constituye un campo discursivo homoge-
neo para sel asimilado por las diferentes disciplinas cientificas. El
saber ambiental emerge de una razon critica, configurandose en
contextos ecologicos, sociales y culturales especificos, y problema-
tizando a los paradigmas legitimados e institucionalizados II-',»'{' ;‘iil
ber no ¢s homogénco ni unitario. Es un saber que va l'”l!‘iT!Hl\'i:ll'
dose en relacian con el objeto v el campo tematico de cada <'ivnr;i;l.
En ese proceso s define “lo ambiental” de cada ciencia, ll'-“]gm-
ios para la articu-

mando sus conceptos y meétodos, abriendo espac
1ido nuevas

lacion interdisciplinaria del saber ambiental, generar

teorias, nuevas disc i|:lin:u y nuevas técnicas '
ambiental no se refiere pues a la arn

Ia interdise l})llll.lTll'(l,lf'
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culacion de las ciencias existentes, ala colaboracion de especialistas
portadores de diferentes disciplinas y a la integracion de recortes
selectos de la realidad, para el estudio de los sistemas socioam-
bientales. Se trata de un proceso de reconstruccién social a través
de una transformacion ambiental del conocimiento,

La pobreza, la deforestaciéon y la erosién, asi como los indices
de la contaminacién del aire, son observables de la realidad. Sin
embargo, la perspectiva desde la cual se explican las causas de
estos procesos y se ofrecen acciones alternativas, depende de es-
trategias conceptuales que llevan a reformular las ideologias, valo-
res, saberes, conocimientos y paradigmas cientificos que generan
los datos observables de la realidad. Por ello, el saber ambiental no
podria surgir de la conjuncién de los conocimientos que han exter-
nalizado y negado al ambiente. El discurso ambiental cuestiona los
paradigmas establecidos de las ciencias para internalizar un saber
orientado por la construccién de una nueva racionalidad social.

El saber ambiental desborda el campo de la racionalidad cien-
tifica y de la objetividad del conocimiento. Este saber se estd con-
formando dentro de una nueva racionalidad teorica, de donde
emergen nuevas estrategias conceptuales. Ello plantea la revalori-
zacién de un conjunto de saberes sin pretension de cientificidad.
Frente a la voluntad de resolver la crisis ecoldégica con un manejo
racional del ambiente, se cuestiona la irracionalidad de la razén
cientifica (Feyerabend, 1982). El saber ambicntal es afin con la
incertidumbre y el desorden, el orden inédito. el campo de lo
virtual y los futuros posibles, al incorporar la pluralidad axiolégica
y la diversidad cultural en la formacién del conocimiento v la
transformacién de la realidad. '

La racionalidad ambiental incluye nuevos principios tedricos y
nuevos medios instrumentales para reorientar las formas de ma-
nejo productivo de la naturaleza, Esta racionalidad esta sustentada
por valores (calidad de vida, identidades culturales. sentidos de la
existencia) que no aspiran a alcanzar un estatus de cientificidad.
Se abre asi un didlogo entre ciencia y saber, entre tradicién vy
modernidad. Este encuentro de saberes implica procesos de hihu"-
dacion cultural (Garcia Canclini, 1990), donde se revalorizan los
ftlmm'imi(fmm indigenas y los saberes populares producidos pol
diferentes culturas en su coevolucion con la naturaleza, v donde
("\'.l(l.‘i se amalgaman con formaciones discursivas. teorias « i;'ml'fir'm
¢ Instrumentos tecnologicos modernos.
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El saber ambiental plantea la cuestion de la diversidad cultural
cn el conocimiento de la realidad, pero también ¢l problema de
la apropiacion de conocimientos y saberes dentro de diferentes
ordenes culturales e identidades étnicas. El saber ambiental no
solo genera un conocimiento cientifico mds objetivo v abarcador;
también produce nuevas significaciones sociales, nuevas formas de
subjetividad y de posicionamiento ante el mundo. Se trata de un
saber que no escapa a la cuestion del poder v a la produccion de
senticdos civilizatorios.

El ambiente, como condicién de la sustentabilidad, debe asimi-
larse a diversos paradigmas teéricos para internalizar los costos
ecolégicos del crecimiento econémico, la eficiencia energética de
los procesos productivos, la racionalidad ecologica de las socieda-
des tradicionales y los valores conservacionistas del comportamien-
to humano. El saber ambiental problematiza asi al conocimiento
para refuncionalizar los procesos econémicos y tecnologicos, ajus-
tandolos a los obietivos del equilibrio ecologico, la justicia social
v la diversidad cultural. Empero, el saber ambiental se inscribe en
un proceso de construccién de una nueva racionalidad productiva
y de nuevos procesos civilizatorios. En este sentido, el saber am
biental emerge como un proceso de revalorizacién de las identi-
dades culturales, las précticas tradicionales y los procesos produc-
tivos de las poblaciones urbanas, campesinas e indigenas; ofrece
nuevas perspectivas para la reapropiacion subjetiva de la realidad;
abre un dialogo entre conocimiento y saber en el encuentro de lo
tradicional y lo moderno.

El saber ambiental reconoce las identidades de los pueblos, sus
cosmologias y sus saberes tradicionales como parte de sus formas
culturales de apropiacion de su patrimonio de recursos naturales.
Asimismo, se inscribe dentro de los intereses diversos que consti-
tuyen el campo conflictivo de lo ambiental. Emergen de alli nuevas
formas de subjetividad en la produccién de saberes, en la definicion
de los sentidos de la existencia y en la calidad de vida de los
individuos, en diversos contextos culturales. En este sentido, mas
que reforzar los principios de la racionalidad cientifica prevale-
ciente, la crisis ambiental impulsa nuevas estrategias conceptuales

para consirulr una nueva racionalidad social.
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EL SABER AMBIENTAL: ENTRE EL. CONOCIMIENTO Y LA UTOPIA

La crisis ambiental abre nuevos espacios de participacion y de gober-
nabilidad democridtica en la gestion social del proceso de desarro-
llo. El discurso de la sustentabilidad se despliega asi en un campo
de estrategias tedricas y practicas por la apropiacion de la natura-
leza, planteando la cuestién del poder y del poder en el saber,
donde se inscriben las estrategias del conocimiento y de la educa-
cién ambiental. Frente al propdsito homogeneizador de lo real que
emerge de la capitalizacién del hombre, de la cultura y de la na-
turaleza, la construccién de una racionalidad ambiental plantea un
orden social fundado en la productividad ecolégica y la diversidad
cultural. Esta vision es afin con un proyecto epistemologico, que
en vez de subsumir el conocimiento en un propésito unificador
de las ciencias, abre la produccion de miiltiples saberes, el didlogo
entre valores y conocimientos, la hibridacién de practicas tradicio-
nales y tecnologias modernas.

La necesidad de generar métodos interdisciplinarios para ana-
lizar lgs sistemas socioambientales complejos, y el reclamo poi
democratizar el conocimiento como base de un proceso autoges-
tionario de desarrollo sustentable, ha impulsado la emergencia del
saber ambiental. En contraste con el conocimiento unificado, ma-
tematizable, cuantitativo y exacto de la ciencia formal, los paradig-
mas heuristicos de la ciencia posnormal (Funtowicz y Ravetz, 1993,
1994) buscan aprehender los efectos sincranicos y sinergéticos que
emergen de la articulacion de procesos naturales y sociales, incon-
mensurables e irreductibles a los valores del mercado.

Esta forma de conocimiento es acorde con un proceso de apro-
piacion subjetiva y colectiva, capaz de inducir un proceso partici
pativo de toma de decisiones, donde la gente deje de estar contro-
lada (alienada, manipulada) por los mecanismos ciegos del mer-
cado y por leyes cientificas que gobiernan procesos automaticos,
por encima de sus conciencias y su entendimiento. La racionalidad
ambiental guia la reconstruccion de conocimientos, saberes y prac-
ticas, a partir de la critica de la racionalidad formal ¢ instrumental
de la civilizacion moderna. De esta manera, la complejidad emer-
gente esta impulsando nuevas estrategias conceptuales, capaces de
integrar los procesos de la vida, la tecnologia, la cultura y la eco-
nomia que permitan un proceso de reapropiacion del mundo de
autogestion de la vida productiva de los pueblos.

s C
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Sin embargo, la globalizacion econémica y el discurso dominante
de la sustentabilidad, en su esquizofrenia discursiva y su ceguera
institucionalizada, devaliian estos esfuerzos poin construir un saber
que integre conocimientos y valores. El conocimiento, como una
forma de relacion con el mundo, ha sido cooptado por el interés
practico; cl saber se reduce al propésito de resolver los problemas
ambientales a través de instrumentos tecnologicos y cconomicos.
En este sentido avanzan los proyectos de comunicacion e informa-
cién ambiental, buscando establecer un didlogo consensuado y un
lenguaje comun. Alli se disuelve la especificidad de los saberes y
conocimientos en un flujo indiferenciado de datos, en una con-
ciencia comun donde no tienen cabida los diversos intereses so-
ciales por la apropiacion de la naturaleza, ni tampoco el sentido
tedrico y estratégico de los conceplos. El propdsito de generar
consensos sociales a través de un proyecto comunicacional aniquila
la utopia y el conocimiento.

El saber ambiental plantea una particular relacion entre realidad
v conocimiento: no s6lo busca completar el conocimiento de la
i'cnlidnri existente, sino orientar la construcciéon de otra organiza-
cién social que no seria la proyeccion hacia el futuro de las ten-
dencias actuales. Es en este sentido en el que la utopia ambiental
abre nuevas posibilidades a partir del reconocimiento de poten
ciales ecologicos y tecnologicos, donde se amalgaman los valores
morales, los saberes culturales y el conocimiento cientifico de la
naturaleza en la construcciéon de una nueva racionalidad social
(Leff, 1994b).

El saber ambiental va mads alla de la ambientalizacion del cono-
cimiento existente —la internalizacion de una “dimension” ambien-
tal— que vendria a completar la epopeya de la I';\('i()lli}li(l;\fl cienti-
fica por alcanzar un conocimiento objetivo y unitario de la rea-
lidad. El saber ambiental transforma el conocimiento para cons-
truir un nuevo orden social. El saber ambiental esta comprometido
con la utopfa, a través de nuevas formas de pmirinn;imitrnln de
los sujetos de la historia frente al conocimiento. Se trata {l{.- un
saber que no solo articula a las ciencias existentes, sino c!m- forja
nucvas ideologias y teorias, que gencran nuevas snli(i;lrtrl;ult'%‘l Y
sentidos, que movilizan acciones s:l)('i;llt.‘h' orientadas por los prin
cipios de racionalidad ambiental. Esta no s6lo gencra nuevos co
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apropiacion subjetiva

forjan nuevas formas de organizacion social y
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de la realidad a través de las estrategias de poder en el saber y por
el conocimiento (Foucault, 1980).

El saber ambiental constituye nuevas identidades ¢ intereses de
donde emergen los actores sociales que movilizan la construccion
de una racionalidad ambiental. En este sentido, el saber ambiental
se produce en una relacién entre teoria y praxis. El conocer no se
encierra en su relacién objetiva con el mundo, sino que se abre a
la produccién de sentidos civilizatorios. La calidad de vida, como
propésito dltimo de realizacién del hombre, implica un savoir vivre,
en el que los valores y los sentidos de la existencia definen las
necesidades vitales, las preferencias culturales y la calidad de vida
de la gente.

-

EGUCACION AMBIENTAL Y DESARROLLO SUSTENTABLE*

CRISIS DE CIVILIZACION Y EMERGENCIA DEL AMBIENTE

La crisis ambiental irrumpe en la historia contempordanea marcan-
do los limites de la racionalidad econémica. Al mismo tiempo
emerge el pensamiento de la complejidad como respuesta al pro-
yecto epistemologico positivista unificador del conocimiento y ho-
mogeneizador del mundo. Este punto de inflexion de la historia
ha llevado a la reflexion sobre los fundamentos del saber y el
sentido de la vida que orienten un desarrollo sustentable para la
humanidad. Son tres los puntos fundamentales de fractura y re-
novacion que caracterizan a esta crisis:

1] Los limites del crecimiento y la construccion de un nuevo
paradigma de produccién sustentable.

2] El fraccionamiento del conocimiento y la emergencia de la
teoria de sistemas y del pensamiento de la complejidad.

3] El cuestionamiento a la concentracion del poder del Estado
y del mercado, y el reclamo de la ciudadania de democracia, equi-
dad, justicia, participaciéon y autonomia.

Estos puntos de ruptura cuestionan a los paradigmas del cono-
cimiento y los modelos societarios de la modernidad, ;':lantv;m(lu
la necesidad de construir otra racionalidad social, orientada por
nuevos valores y saberes; por modos de produccién sustentados
en bases ecologicas y significaciones culturales; por nuevas formas
de organizacion democratica (Leff, 19944). Este cambio de para-
digma social lleva a transformar el orden econémico, politico y
cultural, lo cual es impensable sin una transformacién de las con-
ciencias y comportamientos de la gente. En este sentido, la educa

* Texto redactado con base en un articulo publicado en Formacion Ambiental,
vols. B9, nums. 20-21, 1998, a partn de las conferencias FJI('S(‘M[;‘I(';I_\ en el 1l
Congreso Iberoamericano de Educacion Ambiental, Brasilia, septiembre de 1997,
v Ia Conferencia Internacional “Ambiente y sociedad: educacién y sensibilizacion

del publico para la sustentabilidad”, en Thessaloniks, diciembre de 1997
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cion se convierte en un proceso estratégico con el proposito de
formar los valores, habilidades y capacidades para orientar la tran-
sicion hacia la sustentabilidad.

La Conferencia Mundial sobre el Medio Ambiente Humano,
celebrada en Estocolmo en 1972, plante6 la necesidad de generar
un amplio proceso de educacién ambiental. Ello llevo a establecer
el Programa Internacional de Educacién Ambiental Unesco/PNU-
MA en 1975 y a elaborar los principios y orientaciones de la edu-
cacién ambiental en la Conferencia de Thbilisi en 1977. Esto llevé
a fundar la educacién ambiental en dos principios bdsicos:

1] Una nueva ética que orienta los valores y comportamientos
sociales hacia los objetivos de sustentabilidad ecolégica y equidad
social.

2] Una nueva concepciéon del mundo como un sistema complejo,
llevando a una reformulacién del saber y a una reconstitucion del
conocimiento. En este sentido, la interdisciplinariedad se convirtié
en un principio metodolégico privilegiado de la educacion ambien-
tal (Unesco, 1980).

COMPLEJIDAD, INTERDISCIPLINARIEDAD Y SUSTENTABILIDAD

La emergencia de la cuestién ambiental como problema del desa-
rrollo, y de la interdisciplinariedad como método para un conoci-
miento integrado, son respuestas complementarias a la crisis de
racionalidad de la modernidad. El Congreso de Niza sobre "La
Interdisciplinariedad en las Universidades", celebrado en 1970 y
publicado en 1972 (Apostel et al., 1975), es contempordneo a la
publicacion del estudio del Club de Roma sobre Los limites del
crecimiento (Meadows et al., 1972) que muestra la crisis ambiental
generada por los procesos acumulativos y sinergéticos del creci-
miento econémico y poblacional, del cambio tecnologico, de la
explotacion de los recursos y la produccion de sustancias contami-
nantes. Es 1972, ano de la Conferencia de Estocolmo.

En 1971, Nicolas Georgescu-Roegen publicéd La ley de la entropia
y el proceso econémico, planteando una « ritica radical a la economia
desde la perspectiva de la termodindamica. En 1977 se publica El
método, donde Edgar Morin piensa la complejidad como un proceso
de autorganizacion de la materia en la perspectiva de una ecologfa
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generalizada (Morin, 1977, 1980). Estos avances del conocimiento
coinciden con la propuesta de fundar la educacion ambiental en
un acercamiento holistico e interdisciplinario en la Conferencia
de Educacion Ambiental de Thilisi.

Ast, frente a la pretension del proyecto cientifico fundado en
la racionalidad formal ¢ instrumental de un ideal de progreso a
través del control creciente del mundo, la educacion ambiental
incorpora las dimensiones de la complejidad, el desorden, el de
sequilibrio y la incertidumbre en el campo del conocimiento, afines
con los principios de la ecologia y la termodinamica de sistemas
abiertos (Prigogine y Stengers, 1984). La ciencia deja de ser un
proceso acumulativo y creciente de conocimientos positivos y ma
tematizables, para incorporai la cuestion del poder en el saber y
el caracter estratégico del conocimiento.

Estos enfoques orientaron nuevos esfuerzos metodologicos y
epistemolégicos en los anos ochenta. A parti del estructuralismo
genético y la termodindmica de sistemas abiertos, Rolando Garcia
(1986) construye su método para abordar el estudio de sistemas
socioambientales complejos. Desde un estructuralismo critico y los
acercamientos foucaultianos sobre el saber, hemos podido ver la
emergencia del saber ambiental y problematizar los paradigmas
actuales del conocimiento para construir una racionalidad ambien
tal (Leff [coord.], 1986). La |1|‘n(11|('('il’m sustentable emerge asi
como un nuevo campo de estudios interdisciplinarios y la educa
cién ambiental como un proceso generador de nuevos valores
conocimientos para la construccion de la racionalidad ambiental.

La interdisciplinariedad ha sido un punto de referencia cons-
tante de los proyectos educativos, sobre todo a nivel universitario.
Varios programas de formacion ambiental, surgidos en los anos
ochenta bajo la tematica del medio ambiente y el desarrollo, adop-
taron la interdisciplinariedad como propésito explicito. Sin em-
bargo, los avances teéricos, epistemologicos y metodologicos en el
terreno ambiental han sido mas fértiles en el terreno investigativo,
que cficaces en la conduccion de programas educativos.

Las experiencias de los proyectos educativos cmprendidos desde
la Conferencia de Thilisi han puesto al descubierto los ohstaculos
institucionales y los intereses disciplinarios que dificultan el avance
de la formacion ambiental. Las resistencias teoricas y pedagogicas

han hecho que muchos programas que surgen con una prelension
los

interdisciplinaria fracasen ante la dificultad de transtorman
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p;n':uiignms actuales del conocimiento y los métodos educativos,
Y es que la interdisciplinariedad ambiental no es ni la sumatoria
ni la articulacién de disciplinas; pero tampoco se da al margen de
éstas, como una puesta en juego del pensamiento complejo fuera
de los paradigmas establecidos por las ciencias. La educacion am-
biental requiere avanzar en la construccion de nuevos objetos in-
terdisciplinarios de estudio a través de la problematizaciéon de los
paradigmas dominantes, de la formacién de los docentes y de la
incorporacién del saber ambiental emergente en nuevos programas
curriculares.

Es hasta los anos noventa cuando empiezan a consolidarse al-
gunos programas de formacién de cardcter interdisciplinario en
América Latina. Sin embargo, la oferta de estos cursos es apenas
incipiente, incluso en temas fundamentales para conducir las po-
liticas de desarrollo sustentable como la economia ecolégica, la
gestion ambiental urbana, la salud ambiental y la agricultura eco-
logica; asi como los relativos a problemas ambientales globales
como la conservaciéon y manejo productivo de la biodiversidad o
el cambio climitico, que sélo recientemente empiezan a incorpo-
rarse en los programas de estudio de las universidades latinoame-
ricanas (PNUMA, 1995).

No ha sido facil transitar del pensamiento y los métodos de la
complejidad, hacia el diseno y conduccién de programas interdis-
ciplinarios de formacién, que sean algo mds que la simple conjun-
cion de cursos y materias para armar un programa multitematico.
La ensefianza interdisciplinaria en el campo ambiental implica la
construcciéon de nuevos saberes, técnicas y conocimientos y su
incorporaciéon como contenidos integrados en el proceso de for-
macion. Ello requiere un proceso de autoformacion y la formacién
colectiva del equipo de ensenantes, de delimitaciéon de diversas
tematicas ambientales, de elaboracion de estrategias docentes vy
definicion de nuevas estructuras curriculares.

A los proyectos de educacién ambiental formal les ha faltado la
conformacién de masas criticas de profesores —tanto en nimero
como en cardcter—, asi como una vigilancia epistemologica, meto
dolégica y pedagdgica en su disefio y desarrollo practico. Por lo
general, Ia epistemologia y la metodologia de las ciencias no han
sido incorporadas en los programas de estudio de las “ciencias

ambientales”. Para ello serd necesario elaborar formas de evalua-
cion cualitativa de los métodos de la complejidad para aplicarlos
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a la educacion ambiental, desujetindola de los principios de la
ciencia positivista y de los paradigmas “normales™ del conocimien-
LO.

En conseccuencia, los programas de formacion ambiental han
avanzado lentamente, lo que se traduce en la falta de profesionales
capacitados para elaborar y ejecutar politicas ambientales eficaces,
Aunque se ha dado un desarrollo del saber ambiental en varias
tematicas de las ciencias naturales y sociales, estos conocimientos
no se han incorporado plenamente a los contenidos curriculares
de nuevos programas educativos. Si bien se ha generado una oferta
creciente de posgrados en diversos temas ambientales, es cuestio
nable su grado de interdisciplinariedad y la ambientalizacion de
sus contenidos; asimismo, son apenas incipientes los esfuerzos po
generar un proceso de capacitacion, que permita a las autoridades
locales y a las comunidades ejercer las facultades y derechos que
en muchos paises la ley les otorga para la evaluacion ambiental de
los proyectos de desarrollo y para poner en prdactica un proceso
participativo de autogestion y cogestiéon en el manejo productivo
de los recursos naturales.

ETICA Y EDUCACION AMBIENTAL

Junto con la emergencia del pensamiento de la complejidad y los
métodos de la interdisciplinariedad, ha surgido una filosofia de la
naturaleza y una ética ambiental. Estas ecosofias van desde la eco-
logia profunda (Naess y Rothenberg, 1989) y el biocentrismo que
defiende los derechos de la viaa ante la intervencion antropica de
la naturaleza, hasta la ecologia social (Bookchin, 1989), que impri-
me valores ecolégicos y democriticos a la reorganizacion de la
sociedad a partir de los principios de autonomia, convivencia, so-
lidaridad, integracién y creatividad en armonia con la naturaleza.

L.a conciencia ambiental se manifiesta como una angustia de
separacion de su origen natural, el panico de haber entrado al
mundo incierto, inasible, evasivo y pervertido del orden simbolico.
De alli la emergencia de una nueva antropologia que busca recu-
perar el paradigma perdido (Morin, 1973) reintegrando ;11_Im‘111|.nt‘
a la madre naturaleza, La ecologia, como organizacion sistemica
de la naturaleza, se postula como el paradigma capaz de llenar el
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vacio que deja la ciencia moderna. La ¢ética ecologista, mas aca de
las visiones sobrenaturales y religiosas, busca arraigar ¢l sentido
de la existencia del mundo en sus bases naturales. De alli que
incluso las filosofias politicas del ambientalismo buscan en la eco-
logia un modelo de organizaciéon del pensamiento y de accion
social (Bookchin, 1989, 1990). Los valores del ecologismo han per-
meado asi las ideologias y pricticas de diversos grupos ecologistas
y ecocomunitarios. La ética ambiental aporta nuevos valores y prin-
cipios generales que han sido asimilados por las orientaciones y
contenidos de algunos programas educativos. Estos se manifiestan
en las acciones de diversas organizaciones no gubernamentales y
se han difundido hacia los contenidos ecoldgicos de libros de texto
y programas de estudio, sobre todo en los niveles primarios de
educacion.

Esta vision ecologista ha llevado a un cierto esquematismo en
la definicién de la dimensién ambiental en la educacion basica. En
muchos casos, esta dimension ambiental se reduce a la incorpora-
cién de temas y principios ecolégicos a las diferentes materias de
estudio en el nivel primario —en lalengua materna, las matematicas,
la fisica, la biologia, la literatura y el civismo— y a un tratamiento
general de los valores ecologistas (Unesco/UNEP, 1985), antes que
ver la forma de traducir el concepto de ambiente y ¢l pensamiento
de la complejidad en la formaciéon de nuevas mentalidades, cono-
cimientos y comportamientos.

La incorporaciéon del medio ambiente a la educacion formal en
gran medida se ha limitado a internalizar los valores de conserva-
cion de la naturaleza; los principios del ambientalismo se han in-
corporado a través de una vision de las interrelaciones de los
sistemas ecolégicos y sociales para destacar algunos de los proble-
mas mas visibles de la degradaciéon ambiental, como la contamina-
cion de los recursos naturales y servicios ecoldgicos, el manejo de
la basura y la disposicion de desechos industriales. La pedagogia
ambiental se expresa en el contacto de los educandos con su en-
torno natural y social. La educacion interdisciplinaria, entendida
como la formacion de mentalidades y habilidades para aprehender
la realidad compleja, se ha reducido a la incorporacién de una
“conciencia ecologica” en el curriculum tradicional. Es en este
sentido en el que la educacion ambiental formal del nivel hisico
transmite una vision general del ambiente, en las capacidades per-

ceptivas y valorativas de los alumnos.
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Sin embargo, Ia educacion ambiental dista mucho de haber pe-
netrado y aportado una nueva comprension del mundo.en el sis-
tema educativo formal. Los principios v valores ambientales que
promueve una pedagogia del ambiente, deben enriquecerse con
una pedagogia de la complejidad, que induzea en los educandos
una vision de la multicausalidad y las interrelaciones de los dife-
rentes procesos que integran su mundo de vida en las diferentes
ctapas de desarrollo psicogenético; que genere un pensamicnto
critico y creativo basado en nuevas capacidades cognitivas.

En realidad, no ha sido ficil definir una metodologia para cla-
borar las estructuras curriculares de los diferentes proyectos cdu-
cativos, desde los niveles basicos hasta los estudios superiores. Los
principios de la educaciéon ambiental no se traducen directamente
¢n un curriculum integrado. De esta manera, lo que nos muestra
la experiencia de la educaciéon ambiental en América Latina en los
ultimos veinte anos, es una multiplicidad de proyectos educativos
y estrategias formativas. Esta dispersion no sélo es reflejo de la
diversidad tematica de la problematica del desarrollo sustentable
—sus niveles de comprehensividad y especializacion; sus grados de
complejidad, profundizacion e integracion—, que hoy en dia con-
figuran una oferta de cursos formales desde diplomados y espe-
cializaciones, hasta carreras y posgrados. También expresa los in
tereses tedricos y disciplinarios de quienes han tomado a su cargo
el liderazgo y responsabilidad en la conduccion de estos proyectos.

Los valores ambientales se inculcan por diferentes medios (y no
solo dentro de los procesos educativos formales), produciendo
efectos educativos. Estos valores van desde los principios ecologicos
generales (comportamientos en armonia con la naturaleza) v una
nueva ética politica (apertura hacia la pluralidad politica y la tole-
rancia hacia el otro), hasta los nuevos derechos colectivos y los
intereses sociales asociados a la reaproniacion de la naturaleza y
la redefiniciéon de estilos de vida diversos, que rompen con la
homogeneidad y centralizacion del poder en ¢l orden econémico,
politico y cultural dominante

Estos valores —que expresan una nueva cultura politica— estan
penetrando en el sistema educativo formal y estan siendo inco
porados en los contenidos curriculares. Pero la politizacion de los
valores ambientales se expresa sobre todo en los proyectos de
educacion no formal que realizan grupos ccologistas con las co
munidades, vinculados a la defensa de su medio, la apropiacion
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social de la naturaleza y la autogestion de sus recursos productivos.
Emerge de alli la educacion ecolégica popular, inspirada en la
pedagogia del marginado y del oprimido y en el caracter liberador
y emancipador de la educacion (Freire, 1969, 1970), pero resigni-
ficada por principios de sustentabilidad ecolégica y diversidad cul-
tural.

Frente a la pretendida objetividad y universalidad de la ciencia,
el saber ambiental revaloriza el conocimiento singular, subjetivo y
personal. Mis alld del debate epistemolégico sobre el sentido del
conocimiento personal (Polanyi, 1962; Villoro, 1982), la educacion
ambiental promueve la formacién de saberes personales donde se
inscriben subjetividades diferenciadas en la construccién de un
mundo diverso. Estos conocimientos personales se constituyen en
un proceso dialéctico de validaciéon con la realidad y dialégico de
comunicacién y confrontaciéon con el otro. De esta manera, la
consistencia y coherencia del saber se produce en una permanente
prueba de objetividad con la realidad y en una praxis de construc-
cién de lo real social que confronta intereses contrapuestos y mu-
chas veces antagénicos, insertos en los saberes personales y colec-
tivos sobre el mundo.

En este sentido, el conocimiento complejo no se da solo en las
interrelaciones del saber con la realidad externa y en una justifi-
cacién intersubjetiva del saber en un campo objetivo neutro (de
un discurso consensuado y homogéneo), sino en tension con la
otredad, con el potencial de lo real y con la construccion de utopias
a través de la accién social; ello confronta la objetividad del cono-
cimiento con las diversas formas de significacion y los procesos
personales de asimilaciéon de cada sujeto y de cada cultura, gene-
rando un proceso que concreta y arraiga el conocimiento en sabe-
res individuales y colectivos.

En esta tension entre subjetividad y esfera piblica se configura
una “politica en primera persona” (Carvalho, 1998).! La educacién

! Esta “perspectiva utépica de lucha antidisciplinar y anticapitalista [..] entre
politica y subjetividad [...] apunta a las fuerzas en tension que se disputan en las
miltiples practicas y discursos que constituyen el acontecimiento ambiental, sen-
tidos diversos que buscan ser dominantes. Esas matrices de valores deben se
entendidas a la luz de una dindamica compleja, que no se configura como una

tendencia tinica. Asi, las posibilidades de subjetivacion, sea por la via narcisista e
individualista, o por la via de una politica de la subjetividad —o politica en primera
persona—, concurren sinultineamente como significados disponibles para la con
duccion de las acciones politicas y de los deseos personales™ (Carvalho, 1998:13).
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ambiental se inscribe asi dentro de un proceso estratégico que
estimula la reconstruccion colectiva v la reapropiacion subjetiva
del saber. Ello implica que no hay un saber ambiental hecho y ya
dado, que sc imparte y se inserta en las mentes de los educandos,
sino un proceso educativo que fomenta la capacidad de construc-
cion de conceptos por los alumnos a partir de sus “significaciones
primarias”. En esta perspectiva educativa, el alumno es un acto
inserto en un medio ideolégico y social, donde se forma a través
de practicas en las que pueden transmitirse (memorizarse) cono-
cimientos (modelo tradicional), o fomentarse capacidades para que
el alumno forje su saber personal en relacion con su medio, a
través de un pensamiento critico.

De esta manera, el aprendizaje es un proceso de produccion de
significaciones y una apropiaciéon subjetiva de saberes. En este
sentido, el proceso educativo coadyuva a la constitucion de nuevos
actores sociales que habrin de conducir la transicion hacia un
futuro democritico y sustentable. El ambientalismo promueve asi
movimientos sociales que emergen de conflictos en contextos cul-
turales y territoriales especificos. La educacion ambiental se ins-
cribe en un proceso de construccién y apropiacion de conceptos
que generan sentidos divergentes sobre la sustentabilidad. La di-
versidad cultural se despliega como una matriz de racionalidades
diferenciadas, que resignifican los principios de racionalidad am-
biental, arraigindolos en el mundo de vida de cada personay cada
comunidad.

Los retos del desarrollo sustentable implican la necesidad de
formar capacidades para orientar un desarrollo fundado en bases
ecologicas, de equidad social, diversidad cultural y democracia par-
ticipativa. Esto plantea el derecho a la educacion, la capacitacion
y la formacion ambiental como fundamento de la sustentabilidad,
que permita a cada hombre y a cada sociedad producir y apropiarse
saberes, técnicas y conocimientos para participar en la gestién de
sus procesos de produccion, decidir sus condiciones de existencia y
definir su calidad de vida. Ello permitiria romper la dependencia
e inequidad fundadas en la distribucién desigual del conocimiento,
y promover un proceso en el que los ciudadanos, los pueblos y las
comunidades puedan intervenir desde sus saberes y capacidades
propias en los procesos de decision y gestion del desarrollo sus-

tentable.
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RACIONALIDAD AMBIENTAL Y EDUCACION PARA EL DESARROLLO
SUSTENTABLE

El discurso del desarrollo sustentable no es homogenco. Por ¢l
contrario, expresa estrategias conflictivas que responden a visiones
¢ intereses diferenciados. Sus propucstas van desde el nceolibera-
lismo ambiental, hasta la construccion de una nueva racionalidad
productiva. La perspectiva economicista privilegia el libre mercado
como mecanismo para internalizar las externalidades ambientales
y para valorizar la naturaleza, recodificando el orden de la vida y
de la cultura en términos de un capilnl natural y humano (Leff,
1996a).

Por su parte, las propuestas tecnologistas ponen el acento en la
desmaterializacion de la produccion, el reciclaje de desechos y las
tecnologfas limpias (Hinterberger y Seifert, 1995). Desde la pers-
pectiva ética, los cambios en los valores y comportamientos de los
individuos se convierten en condicion fundamental para alcanzar
la sustentabilidad. Cada una de estas perspectivas implica proyectos
diferenciados de educacién ambiental, centrados en la formacion
econdmica, técnica y ética.

En la educacion ambiental confluyen los principios de la susten-
tabilidad, la complejidad y la interdisciplinariedad. Sin embargo,
sus orientaciones y contenidos dependen de Lis estrategias de po-
der que emanan de los discursos de la sustentabilidad y se trans-
fieren al campo del conocimiento. El transito hacia la sustentabi-
lidad, fundado en una racionalidad ambiental, implica pensar la
complejidad en el proceso de produccion. Asi como Marx planteara
la necesidad de poner la dialéctica hegeliana sobre sus pies en el
andlisis de la produccion capitalista, hoy, cl pensamiento de la
complejidad debe arraigarse en las bases ecologicas, tecnologicas
y culturales que constituyen una nueva racionalidad productiva.
Ello lleva a pensar la produccién como un sistema complejo, fun-
dado en los efectos sinergéticos de los procesos que movilizan la
productividad ecoldgica, la innovacion tecnologica, las significacio-
nes culturales y la energia social (Leff, 1994a).

En la perspectiva de esta racionalidad ambiental, la interdisci-
plinariedad es mds que la suma de las ciencias y de los saberes
heredados; implica la prnblvmnlim('i(m y transformacion de los
conocimientos por la emergencia del saber ambiental. La globali-

zacion econdmica se presenta como una retotalizacion del mundo
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bajo el signo del mercado, negando y reduciendo los potenciales
de la naturaleza, olvidando los saberes tradicionales y subyugando
a las culturas marginadas. En este sentido, la globalizacion resulta
un proyecto totalitario, antes que una retotalizacion inclusiva, in-
tegradora y productora de conocimientos. En contraste, el ambien-
te surge como un potencial creativo y productivo, en el que se
articulan y renuevan conocimicntos y saberes; donde los efectos
de la organizacion cultural y la productividad ecotecnologica son
mds que la suma de sus partes. Pero ello implica desujetar estos
procesos de los efectos de dominacién que ejerce la racionali-
dad cientifica, econémica ¢ instrumental sobre la productividad
de los sistemas ecoldgicos y sociales y sobre la produccion de
conocimientos.

Las distintas vertientes de la sustentabilidad tendrdan pues im-
portantes repercusiones sobre las estrategias y contenidos de la
educacién ambiental. Los efectos sobre el proceso educativo serian
diferentes si el transito hacia la sustentabilidad global privilegia
los mecanismos del mercado para valorizar a la naturaleza y el
cambio tecnologico para desmaterializar la produccion y limpiar
el ambiente, o si se funda en una nueva ética y en la construccién
de una racionalidad ambiental.

La via del mercado y del cambio tecnoldgico cede la responsa
bilidad de la sustentabilidad a los centros de poder econdmico,
comercial y tecnolégico, colocando a los paises “subdesarrollados™
en situaciéon de subordinaciéon y dependencia. En esta tendencia,
los paises del tercer mundo estan fincando sus posibilidades de
avanzar cn sus Agendas 21, en el financiamiento del Norte a pro-
yectos ambientales y en la transferencia en términos preferenciales
de tecnologias limpias. Este proyecto tiende a desvalorizar el pro-
ceso educativo como base fundamental de la formacion de capa-
cidades enddgenas para transitar hacia la sustentabilidad. Asi, los
recursos asignados a la educacion publica se han reducido en el
proceso de privatizacion de las escuclas y universidades, y muchos
paises no han asumido los compromisos de Thilisi de incorporar
la educaciéon ambiental en todos los niveles educativos. La educa-
cion ambicntal ha sido reducida a un proceso general de concien-
tizacion ciudadana, a la incor pm';ui(m de contenidos écolagicos y
al fraccionamiento del saber ambiental en una capacitacion somera
sobre problemas [_mnlualr.«, en los que la <u:11p|t'jidad del saber
ambiental queda reducido y mutilado.
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De esta manera, se ha perdido de vista la necesidad de construir
otra racionalidad productiva que rebase el falso dilema del neoli-
beralismo ambiental entre crecimiento econémico y costos ecolo-
gicos. La ética pragmatista y utilitarista que induce la visién eco-
nomicista del mundo ha llevado a desconocer el valor de la edu-
cacién ambiental. En este propésito productivista y eficientista se
disuelve el pensamiento critico y reflexivo, personal y auténomo,
para ceder el poder de decision a los mecanismos del mercado, a
los aparatos del estado y a las verdades cientificas desvinculadas
de los saberes personales, los valores culturales y los sentidos sub-
jetivos que norman la calidad de vida y el sentido de la existencia
humana.

La racionalidad ambiental conjuga una nueva ética y nuevos
principios productivos con un pensamiento de la complejidad que
problematiza a las ciencias para incorporar el saber ambiental emer-
gente. Esto conlleva la elaboracién de nuevos instrumentos y mé-
todos de evaluacién ambiental y la producciéon de nuevas tecnolo-
gias ecolégicas apropiables por los productores mismos; incorpora
nuevos valores y sentidos a los procesos de trabajo e impulsa pro-
cesos emancipatorios, que redefinen la calidad de vida de la gente
y la significacion de la existencia humana. Esto lleva a arraigar la
sustentabilidad en el nivel local, a articularla con la democracia y
‘con los procesos de reapropiacion de la naturaleza, de la vida y
de la produccion. Esta perspectiva de la sustentabilidad requiere
un programa de educacion ambiental comprehensivo y complejo,
abierto a un amplio espectro de intereses sociales y sentidos cul-
turales.

En la educacién formal bdsica se trata de vincular la pedagogia
del ambiente a una pedagogia de la complejidad; es decir, inducir
y fomentar las capacidades y habilidades mentales para ver el mun-
do como sistemas complejos, para comprender la causalidad mul-
tiple, la interdeterminacién y la interdependencia entre diferentes
procesos.

La educaciéon ambiental busca articular subjetivamente al edu-
cando en la produccién de conocimientos y enlazarlo en los sen-
tidos del saber. Ello implica fomentar ¢l pensamiento critico, re-
flexivo y propositivo frente a las conductas automatizadas que ge-
nera el pragmatismo y el utilitarismo de la sociedad actual.

En la formacién universitaria, mas alla de la introduccion de
temdticas puntuales y nuevas especialidades aplicativas, la incor-
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poracion de la complejidad ambiental implica la participacion ac-
tiva de investigadores, profesores y alumnos en las transformacio-
nes del conocimiento y la actualizacion de los programas curricu-
lares para introducir la ensenanza de los paradigmas emergentes
del saber ambiental.

En la educacion comunitaria, la inseminacion de una racionali-
dad ambiental conlleva la necesidad de una capacitacion técnica
que permita asimilar y apropiarse de manera selectiva las tecnolo-
gias modernas a las prdcticas tradicionales e intervenir activamente
en la produccién de nuevas tecnologias. Al mismo tiempo, requiere
la formacién y una conciencia critica sobre las formas de insercion
de las comunidades en la globalizacion, afirmando sus derechos
culturales y definiendo nuevas formas de aprovechamiento susten-
table de sus recursos. Ello promueve el rescate y revalorizacion de
los saberes tradicionales, asi como un proceso de capacitacion en
el que se amalgamen estos saberes con los conocimientos cientificos
y tecnolégicos modernos, y su asimilacion subjetiva y colectiva pa-
ra fortalecer las capacidades de autogestion de las propias comu-
nidades.

Las estrategias educativas para el desarrollo sustentable implican
la necesidad de revaluar y actualizar los programas de educacion
ambiental, al tiempo que se renuevan sus contenidos con base en
los avances del saber y la democracia ambiental. La educacion para
el desarrollo sustentable demanda asi nuevas orientaciones y con-
tenidos; nuevas practicas pedagégicas donde se plasmen las rela-
ciones de produccién de conocimientos y los procesos de circula-
cién, transmision y diseminacion del saber ambiental. Esto plantea
la necesidad de incorporar los valores ambientales y nuevos para-
digmas del conocimiento en la formacién de los nuevos actores
de la educacién ambiental y el desarrollo sustentable.

En este sentido, la educacién ambiental adquiere un sentido
estratégico en la conduccién del proceso de transiciéon hacia una
sociedad sustentable.

Se trata de un proceso histérico que reclama el compromiso del
estado y de la ciudadania para elaborar proyectos nacionales, re-
gionales y locales, donde la educacion se defina a través de .un
criterio de sustentabilidad que corresponda al potencial (:(_‘t')l('}glfﬂ
v los valores culturales de cada region; de una educacion que
genere una conciencia y capacidades propias para que ?3‘-“ pobla-
ciones puedan apropiarse de su ambiente como una fuente de
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riqueza cconémica, de goce estético y de nuevos sentidos civiliza-
torios: de un nuevo mundo donde todos los individuos, las comu-
nidades y las naciones vivan hermanados e¢n lazos de solidaridad
y armonia con la naturaleza.

[

LA PEDAGOGIA DEL AMBIENTLE"

FORMACION AMBIENTAL Y DESARROLLO SUSTENTABLE

El discurso del desarrollo sustentable no es homogéneo; esta mal
cado y diferenciado por los intereses ambientales de diversos se
tores y actores sociales. Asi, el proceso educativo transmitira 3y
difundira los principios v valores de las diferentes visiones v pro
puestas para alcanzar la sustentabilidad. La educacion ambiental
implica un proceso de conscientizacion sobre los procesos s cloam
bientales emergentes, que movilizan la partic ipacion ciudadana en
la toma de decisiones, junto con la transformacion de los métodos
de investigacion y formacion desde una mirada holistica y enfoques
interdisciplinarios. Sin embargo, la institucionalizacion de la edu-
cacion ambiental —de la educacion tout court— esti llevando a rea-
daptar las conciencias, actitudes y capacidades en funcion del dis
curso dominante del desarrollo sostenible.

lL.a educacion ])t!plll:il ha g‘vm-r;ld(a una percepe 16m critica del
proceso educativo, p];mlv;m(lu una intervencion participativa en
¢l desarrollo de conocimientos y su aplicacién en estrategias de
desarrollo endégeno para el mejoramiento de las condiciones de
vida de cada poblacion. La educacion ambiental popular se inscribe
asf en esta tradicion de la educacion critica del modelo de desa-
rrollo dominante, orientando la construccion de una nueva racio-
nalidad social. En este sentido, el concepto de formacion ambiental
resulta pertinente para comprender la transformacion de la reali-
dad que induce la |n'uhl<_-m:ilil.‘| ambiental del desarrollo. La for-
macion implica un proceso mas organico y reflexivo de reorgant
sacion del saber vy de la sociedad en la construccion de nuevas
capi idades para comps ender ¢ intervenir en la transformacd 10mn
del mundo

exta redactado con base en una ponenciia prest ntada en el Congreso Pe
I I

dagogia 957, La Habana Cuba, 6 a 10 de febrero de 19495, |"'|'!:"'”i" en Formacion

Amhiental, vol. 6, nam. 12, 1995
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La formacion va mas alld de un proceso de capacitacion que
busca reciclar v ajustar las habilidades profesionales a las nuevas
funciones y normas ecolégicas de los procesos productivos y para
la produccién y control de las nuevas tecnologias; a su vez, desborda
la asimilacién pasiva y la reproduccion acritica de un modelo glo-
bal homogéneo, que es cuestionado por los intereses y perspec-
tivas que definen el campo diverso y conflictivo del desarrollo
sustentable.

La formacién ambiental cobra asi un doble sentido: es un pro-
ceso de creacion de nuevos valores y conocimientos, vinculado a
la transformacién de la realidad para construir una formacién
ambiental, entendida como una estructura socioecondmica que
internalice las condiciones ecolégicas del desarrollo sustentable y
los valores que orientan a la racionalidad ambiental. En este sen-
tido, el concepto de formacién ambiental articula las formaciones
ideoldgicas y conceptuales, con los procesos de produccién y ad-
quisicion de conocimientos y saberes, en un proyecto histérico de
transformacion social.

EL AMBIENTE DE LA PEDAGOGIA

La problematica ambiental, como sintoma de la crisis de civilizacion
de la modernidad, plantea la necesidad de generar una conciencia
sobre sus causas y sus vias de resolucién. Ello pasa por un proceso
educativo que va, desde la formulacién de nuevas cosmovisiones
e imaginarios colectivos, hasta la formacién de nuevas capacidades
técnicas y profesionales; desde la reorientacién de los valores que
guian el comportamiento de los hombres hacia la naturaleza, hasta
la elaboracién de nuevas teorfas sobre las relaciones ambientales
de produccién y reproduccién social, y la construccién de nuevos
estilos de desarrollo.

La pedagogia, ciencia de la educacién, ha debido refundarse y
reorientarse ante el cuestionamiento que abre la crisis ambiental
sobre las ciencias constituidas y el conocimiento disciplinario, pero
también para producir y difundir los nuevos saberes y conocimien-
tos que habran de permitir la construccién de una nueva organi
zacion social respetuosa de la naturaleza, y una racionalidad pro-
ductiva fundada en los potenciales de los ecosistemas y de las cul-
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turas. Lo anterior implica la revision de los metodos pedagogicos,
no solo en funcion de las condiciones sociales de acceso a la en-
senanza y de las relaciones de dominacion que se ejercen a traveés
de la transmision de sistemas de conocimiento y de saberes, sino
también de los nuevos paradigmas conceptuales y los valores que
animan la reconstruccion del mundo, en la perspectiva de la com-
plejidad y de la sustentabilidad.

La educacion ambiental se inscribe en esta transicion historica
que va del cuestionamiento de los modelos sociales dominantes
(el neoliberalismo econdmico, el socialismo real) hacia la emergen
cia de una nueva sociedad, orientada por los valores de la demo-
cracia y los principios del ambientalismo. Esto plantea la necesidad
de revisar criticamente el funcionamiento de los sistemas educati-
vos, asi como los métodos y pricticas de la pedagogia.

La pedagogia debe responder a los retos que le plantea la emer-
gencia de los paradigmas de la complejidad, que han venido a
problematizar las bases del conocimiento de la “ciencia normal”,
y el fraccionamiento del saber en campos disciplinarios confinados,
llevados por la necesidad de analizar y objetivar ¢l mundo real
para su aprehension cognoscitiva, por su voluntad de dominar y
controlar a la naturaleza y a la sociedad a través de la ciencia, vy
de dar eficacia instrumental a la transformacion de los recursos.
La perspectiva ambiental del conocimiento abre vias para entender
la articulacién de los diferentes procesos y esferas de racionalidad
que constituyen lo real concreto sobre lo cual actuamos en la vida
cotidiana, y que afectan las condiciones de existencia de los pueblos
y de la sociedad en su conjunto.

La educaciéon ambiental fomenta nuevas actitudes en los sujetos
sociales y nuevos criterios de toma de decisiones de los gobiernos,
guiados por los principios de sustentabilidad ecolégica y diversidad
cultural, internalizandolos en la racionalidad econémica y en la
planificacion del desarrollo. Ello implica educar para formar un
pensamiento critico, creativo y prospectivo, capaz de analizar las
complejas relaciones entre procesos naturales y sociales, para ac-
tuar en el ambiente con una perspectiva global, pero diferenciada
por las diversas condiciones naturales y culturales que lo definen.

La cuestion ambiental plantea una visiéon renovada del saber,
que llevaimplicito un nuevo sistema de valores. Esta ética ambiental
no sélo esta amalgamada con los contenidos positivos del saber,

sino que tiene efectos pedagogicos en la construccion del conoci-
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miento a través de un proceso de participacion social, v en la
(ransmision de este saber en la formacion de nuevas mentalidades,
moralidades y habilidades.

La in('nrpr‘n'aciﬁn de una racionalidad ambiental en el proceso
de ensenanza-aprendizaje implica un cuestionamiento del edificio
del conocimiento y del sistema educativo en tanto se inscriben
dentro de los aparatos ideolégicos del estado que reproducen el
modelo social desigual, insustentable y autoritario, a través de for-
maciones ideologicas que moldean a los sujetos sociales para ajus-
tarlos a las estructuras sociales dominantes.

El ambientalismo emerge en un proceso de emancipacion ciu-
dadana y de cambio social, con un reclamo de p:\rlicip;lcif’m ]mpulm'
en la toma de decisiones y en la autogestion de sus condiciones
de vida y de produccién, cuestionando la regulacion y control
social a través de las formas corporativas de poder y la planificacion
centralizada del estado. Estas demandas de democratizacion en el
manejo de los recursos se vuelca también hacia la gestion de los
servicios educativos.

La educacién ambiental popular toma las propuestas de la edu-
cacién popular critica y de la pedagogia de la liberacion (Freive,
Fals Borda, Illich), para plantear nucvas vias para la construccion,
la transmisién y la apropiacién del saber. Ello plantea la necesidad
de internalizar en la ciencia de la educacion el concepto de am-
biente, el anilisis de la complejidad y los métodos de la interdis-
ciplinariedad, transformando asi las pricticas pedagogicas.

LA PEDAGOGIA DEL AMBIENTE

La educacién ambiental conlleva una nueva pedagogia, que surge
de la necesidad de orientar la educacion dentro del contexto so
cial y en la realidad ecologica y cultural donde se sittan los sujetos
y actores del proceso educativo. Por una parte, cllo implica la
formacion de conciencias, saberes y responsabilidades que se van
moldeando a partir de la experiencia concreta con ¢l medio fisico
y social, y buscar desde alli soluciones a los problemas ambienta
les locales: ello viene a cuestionar la tendencia a adoptar concep

ciones homogéneas de la realidad, imitando y aplicando mode
los cientificos, tecnolégicos y sociales generados en los paises del
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Norte para la solucion de los |}1:!h|n’ll].|ﬂ ambicntales de los paises
del Sur.

Una pedagogia del ambiente implica ensenanzas que se derivan
de las practicas concretas que se desarrollan en el medio. Sin
embargo, esto no debe conducir hacia un empirismo y un prag-
matismo a ultranza, sino a valorizar la necesaria relacion entre
teoria y praxis para fundamentar la reconstruccion de la realidad.
L.a crisis ambiental estd induciendo transformaciones del conoci-
miento desde una nueva percepeion de las relaciones entre proce-
sos ccoldgicos, econémicos, sociales y culturales, pero también
desde los diferentes intereses politicos que movilizan la recons
truccién del saber y la reapropiacion del ambiente. Ello promueve
cambios en los contenidos de la ensenanza, en las relaciones so-
ciales de produccion de conocimientos y en las practicas sociales
de transmisién de saberes, que constituyen el objeto y el campo
practico de la pedagogia.

La pedagogia del ambiente implica tomar al ambiente en su
contexto fisico, biolégico, cultural y social, como una fuente de
aprendizajes, como una forma de concretar las teorias en la practica
a partir de las especificidades del medio. Empero, el saber ambien-
tal no es un conocimiento que se extrac de la realidad empirica.
Es un proyecto de revision y reconstruccion del mundo a través
de estrategias conceptuales y politicas que parten de principios y
fundamentos de una racionalidad ambiental que han sido deste-
rrados y marginados por los paradigmas dominantes de la ciencia,
como impurezas del conocimiento y externalidades del proceso de
desarrollo. La inscripcion de los principios de esta nueva raciona-
lidad en la construccion de un nuevo saber y en los procesos de
aprendizaje, vinculados a una concepcion de la realidad como sis-
temas complejos integrados por procesos diferenciados de orden
natural y cultural, son materia de una pedagogia ambiental. Ello
lleva a internalizar los principios y valores ambientales en los con

tenidos, enfoques y practicas del proceso educativo.

LA PEDAGOGIA DE LA COMPLEJIDAD

Junto con la eritica a la centralizacion cconomica y a los principlos

hegemonicos del mercado como medida del valor de las cosas, ¢n
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el campo de las ciencias el saber ambiental cuestiona ¢l programa
positivista, obsesionado por la unidad de las ciencias y la unifica-
cién del conocimiento, abriendo nuevas perspectivas hacia la dife-
renciacion del saber. En este contexto estin emergiendo nuevos
métodos para el estudio de sistemas complejos. Ello estd plantean-
do nuevos retos para la organizacién de los programas de investi-
gacién cientifica y de formacién profesional. Pero la pregunta que
se plantea a la pedagogia es {como se ensena la complejidad en
los diferentes estadios del proceso educativo?

La epistemologia genética (Piaget) ha abierto un importante
campo de estudio para entender el proceso psicogenético de ad-
quisicién de conceptos —de mds simples a mas complejos— por el
nifio. El reto que se plantea a la pedagogia ambiental es el de
formar al hombre, desde la nifiez y la juventud, con un espiritu
critico y constructivo, estimulando su creatividad antes que some-
terlo a los designios de un mundo automatizado, armado por pe-
dazos (bits) de informacién, concatenado y encadenado por la tec-
nologia a un orden econémico suprahumano. Se trata de ensenar
a percibir e internalizar la complejidad, diversidad y potencialida-
des del ambiente, frente a! fraccionamiento de la realidad puesta
al servicio de la explotacién de la naturaleza y la dominacién del
hombre.

En este sentido, la pcdagogia de la compicjidad deberia ensenar
a pensar la realidad socioambiental como un proceso de construc-
ci6én social, a partir de la integracién de procesos interrelacionados
e interdependientes, y no como hechos aislados, prcdclcrminados
y fijados por la historia. En este sentido, habrdn de generarse las
capacidades para comprender la multicausalidad de los hechos de
la realidad y para inscribir la conciencia ambiental y la accion social
en las transformaciones del mundo actual que habran de condu-
cirlo hacia un desarrollo sustentable, democritico y equitativo.

La educacién para la formacién de valores, actitudes y compe-
tencias capaces de aprehender y actuar dentro de la concepcién
de un mundo como sistemas socioambientales complejos, implica
la necesidad de investigar los problemas del aprendizaje de la com-
plejidad en funcion de la evolucion de las estructuras cognitivas
del alumno en sus diferentes estadios de desarrollo, dentro de su
contexto cultural y ambiental propio. Ello abre el campo para una
pedagogia del ambiente capaz de disenar formas de intervencion
e interaccion entre profesores y alumnos con programas diferen-
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ciados y especificos para los diferentes grados v niveles educativos.
La pedagogia de la complejidad debe iniciarse en las escuelas
de primera ensenanza con la intervencion del profesor de primaria,
quien reformula los contenidos de sus materias, de manera que
tengan un espacio de convergencia y complementacion, tomando
como objetivo los problemas socioambientales del mundo actual
(incluso en este nivel, el ambiente global y particular ofrece objetos
de estudio que orientan una vision integradora de la I'L'nli(l;;(l). y
debe continuar hasta los niveles supt'rim.'m de los estudios univer-
sitarios, en los que los equipos de profesores e investigadores de-
beran redefinir las estructuras y contenidos {'urri{'ul‘;ln-u de los
programas de estudio para ambientalizar los paradigmas tradicio-
nales del conocimiento y los sistemas de ensenanza superior.

PEDAGOGIA DE LA INTERDISCIPLINARIEDAD

La pedagogia ambiental reclama la aplicacién de un enfoque ho-
listico y un pensamiento de la complejidad. La interdisciplinariedad
se ha convertido en un mot d'ordre, sin analizar con rigor su sentido
conceptual y su eficacia metodolégica. Una educacién orientada a
romper la parcializacion del conocimiento y a promover una vision
mis integradora del mundo, abierta hacia la complejidad de los
fenémenos de la realidad, no implica en si misma una formacién
interdisciplinaria. Esta tltima solo se plantea en el nivel en el cual
¢l proceso educativo se produce en el campo de las disciplinas
cientificas, donde se forman pmfcsiun;\lcs dentro de p:\rn([igmﬂs
constituidos del conocimiento, es decir, a partir de la educacion
media superior y universitaria.

Ciertamente, la ensenanza en los niveles primario y medio in-
corpora contenidos que se desprenden de los paradigmas domi-
nantes del conocimiento cientifico; pero ello no implica necesaria-
mente una formacion disciplinaria dentro de esos paradigmas cien-
tificos. Si bien esas materias se ensenan en forma tnmp:trlinwnl;ula
(matemdticas, lengua nacional, ciencias naturales, sociales, etc.),
en estos niveles se inculcan valores, contenidos informativos y co-
nocimientos basicos, mds que la transmision de p'.u';l(ligmns teori-

cos y una formacion dentro de disciplinas cientificas especificas.
I1.a ensenanza tradicional bisica falla no tanto por sci discipli-
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naria, sino por no impulsar y orientar las capacidades cognitivas,

inqnisili\';ls y creativas del alumno, y por estar desvinculada de los
problemas de su contexto sociocultural y ambiental. En estos ni-
veles, la pedagogia ambiental debe fomentar un pensamiento de
la complejidad que sea critico, participativo y propositivo.

La formacién interdisciplinaria toma sentido conforme se as-
ciende en los niveles educativos hacia la educacién superior; -¢sta
implica no solo la fusion e integracion de los conocimientos pro-
venientes de diferentes ciencias, sino la reformulacién de sus pa-
radigmas de conocimiento a partir de los problemas socioambien-
tales concretos que se presentan a la competencia de los nuevos
profesionales. El reto de la interdisciplinariedad no es tanto el de
dejar los provincialismos disciplinarios para atreverse a cruzar las
fronteras del saber y llegar a ser ciudadanos de un orden cientifico
unificado y homogéneo. No se trata de instaurar el libre intercam-
bio de mercancias cognitivas y de eliminar las barreras arancelarias
en la importacion y exportacién de conocimientos, sino de cons-
truir nuevos territorios del saber, fertilizados por las luces multi-
facéticas que arroja la mirada ambiental sobre la reconstruccion
del mundo.

19

CULTURA, EPISTEMOLOGIA POLITICA Y APROPIACION
DEL SABER®

ETNOCIENCIAS: SABER Y PODER

La ecologizacion de las ciencias y de la accién practica estd llevando
a revisar los fundamentos tedricos de las etnociencias para producii
nuevos paradigmas que generen una nueva sintesis entre naturaleza
y cultura. Estos buscan asentar la cultura en sus raices naturales,
viendo como la naturaleza se complejiza y extiende sus determi-
naciones hacia el orden de la cultura (Morin, 1973); como se integra
lo ideal y lo material (Godelier, 1984); y como se imbrica la tecno-
logia, la vida y la cultura en una hibridacion de lo real, donde se
funde lo organico, lo técnico y lo simbdlico (Haraway, 1991; Esco-
bar, 194949,

Si las ciencias han sido el medio mis eficaz para el dominio y
explotacion de la naturaleza y para el control social en la moder-
nidad, el saber ha sido siempre, y sigue siendo, el proceso que
media las formas simbélicas de significacion y apropiacion del
mundo. Con el proceso de globalizacion, los saberes indigenas se
han convertido en fuente de riqueza en el proceso de capitalizacion
de la biodiversidad, y no sélo de conocimiento de una cultura
sobre su medio. Los usos culturales de las plantas ya no sélo son
interrogados por las etnociencias, sino que son demandados por
el mercado. Sobre la naturaleza y la biodiversidad se ciernen es-
trategias de apropiacion que pasan por el conocimiento y el saber,
a través de la bioprospecc ion y la etnobloprospeccion. [.os saberes
indigenas sobre el uso de sus recursos son acechados y asechados
por las empresas de biotecnologia: son observados para ser apro

piados, mediante dispositivos estratégicos de despojo cuidadosa-

* Texto redactado con base en una ponencia presentada en el “Simposio de

dentro del 11 Congreso Internacional de Emobo

cinobotanica s r[\i\h'1||u|a.q|'.|”.
: j ) 2 = 1067
tinica realizado en Mérida, Yucatan, los dias 16 y 17 de octubre de 1997
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mente establecidos. Ante este proceso de apropiacion econdmica
del conocimiento, los métodos de las etnociencias para “extraer”
y codificar cientificamente los saberes tradicionales conducen ines-
capablemente a una epistemologia politiza.

La epistemologia politica de las etnociencias interroga las formas
de construccién y codificaciéon de los saberes indigenas, su corres-
pondencia con los conocimientos cientific os y sus estrategias gno-
seoldgicas diferenciadas. No se trata de hacer una jerarquizacion
de niveles de conocimiento que ascenderiin del saber indigena al
conocimiento etnobotdnico y a los pesiuladas epistemologicos que
normarian su produccién y validacion. Se irata de conocer, mas
alla de las analogias posibles entre los cédigos de los saberes indi-
genas y las taxonomias folk, la organicidad de los significados y
sentidos de los saberes indigenas y campesinos, asi como las re-
laciones de poder implicitas en su “traduccién”™ a un paradigma
etnobotidnico interdisciplinario. Alli se enirecruzan los usos eco-
némicos de las plantas con sus significados culturales; la utilidad
del recurso con los simbolos miticos y los usos rituales, derivindose
formas de codificacion de la naturaleza que remiten a identidades
culturales diversas y a estrategias diferenciadas de apropiacion de
la naturaleza.

Esta busqueda de fundamentacion del saber plantea a su vez la
posibilidad de construir nuevos proyectos civilizatorios —estrate-
gias de etnoecodesarrollo— a partir de los valores y saberes de las
comunidades rurales y de su “mestizaje” con las ciencias y tecno-
logias modernas, en un proceso de innovacion de practicas de
aprovechamiento sustentable de los recursos naturales. Esta hibri-
dacién del conocimiento moderno con el saber tradicional debe
respetar las identidades étnicas y los sentidos culturales que im-
primen los saberes indigenas sobre la naturaleza, en un proceso
de reapropiacion de su patrimonio natural y cultural de las comu-
nidades.

La epistemologia de las etnociencias lleva a interrogar a las
estrategias tedricas y los métodos para aprehender los sistemas de
saberes indigenas que articulan la objetividad y eficacia de los
conocimientos y técnicas en los procesos de adaptacién y transfor-
macion de la I"}i!l\l]'llll'lll, con la construccion de sentidos existen-
ciales, de estilos étnicos y modos de vida de estos grupos culturales.
En este sentido, las etnociencias plantean la articulacién de los

procesos materiales e ideales en las diversas manifestaciones de la
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cultura, y su expresion en el pensamiento indigena. Esto habrd de
llevarnos a discernir como las etnociencias han interrogado el fun-
cionamiento de los sistemas de saberes; a cuestionar si han cons-
truido un nuevo objeto cientifico interdisciplinario mas alld de
articular conocimientos de diferentes disciplinas; a ver con qué
claridad y eficacia abordan y aprehenden situaciones donde inciden
y se articulan diferentes procesos materiales y simbélicos. Ello
permitiria definir el estatus epistemolégico de estas disciplinas, sus
estrategias tedricas y metodoldgicas, y su posible contribucién a la
construccién de una racionalidad ambiental, fundada en la reva-
lorizacién y reapropiacién de los saberes indigenas.

Aqui no habremos de escudrinar todo este complejo laberinto
de saberes para dilucidar sus consistencias tedricas y sus estrategias
practicas. Lo que nos interesa es ir dibujando un mapa de los
territorios y una guia de navegacion que permita asomarnos a los
océanos del conocimiento de las etnociencias y los saberes autéc-
tonos, para construir una nueva racionalidad social fundada en el
poder de los saberes colectivos sobre la naturaleza, organizados
por diferentes matrices culturales arraigadas en la diversidad bio-
logica y solidarizadas por sus identidades étnicas.

Estas notas no tienen pues pretensiéon alguna de producir un
saber positivo, de reformular conocimientos sobre los sistemas de
saberes que giran en torno a la relacién cultura-naturaleza, o de
constituir una epistemologia de las etnociencias. Son apenas unas
reflexiones en estado crudo, para interrogar el sentido de esos
saberes y situarlos en el centro de un programa mas ordenado de
teorizacion sobre el lugar del saber en la constitucién de una ra-
cionalidad ambiental.

SABER CULTURAL Y EPISTEMOLOGIA DE LAS ETNOCIENCIAS

Interrogar la constitucion del conocimiento etnobotanico implica
analizar las estrategias de los saberes y pricticas tradicionales para
aprehender y apropiarse la naturaleza, a través del estudio de la
historia y la epistemologia de las etnociencias. En este analisis
habria que distinguir los siguientes niicleos de reflexion y abordaje
del tema:

1] El fundamento epistemologico de las etnociencias.
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2] Las temadticas y los desarrollos de las etnociencias.

3] El didlogo (las correspondencias, analogias y relaciones) entre
saberes, ciencias y tecnologias indigenas con las etnociencias.

4] Las estrategias de apropiacién de la naturaleza y la cultura,
de los saberes y conocimientos, de las ciencias y las tecnologias,
de las comunidades indigenas y campesinas, y la definiciéon de
nuevos estilos de etnodesarrollo.

5] Un programa de investigacién para las etnociencias que pu-
dieran fundamentar, orientar y apoyar la construcciéon de una ra-
cionalidad ambiental a partir de los saberes locales.

Los sistemas de conocimientos tradicionales y modernos se cons-
tituyen mediante diferentes 6rdenes de racionalidad, que organi-
zan diversos sistemas de saberes. Esto nos lleva a desmenuzar la
intrincada matriz de relaciones entre los saberes indigenas y los
diferentes niveles de re-flexion (del saber sobre el saber sobre el
saber...) desde la conciencia propia de las comunidades sobre la
organizacion interna, los sentidos culturales, y las aplicaciones prac-
ticas de sus saberes, hacia las etnociencias que reflexionan sobre
los saberes tradicionales y la epistemologia que interroga las estra-
tegias tedricas de las etnociencias.

La vigilancia epistemolégica de las etnociencias se refiere a la
forma como éstas interrogan a los saberes tradicionales, los no
codificados por las normas de la racionalidad cientifica moderna.
El cuestionamiento de los saberes “no cientificos” implica varios
niveles de analisis:

a] Los saberes empiricos de las comunidades “tradicionales”; de
estos saberes sobre los cuales las propias comunidades “no saben”,
como si fucran extensiones exosomaticas de sus aparatos biogené-
ticos y culturales, y que expresan diversas formas de “autoconcien-
cia”. Estos incluyen conocimientos y técnicas indigenas, mitos y
rituales, comportamientos y practicas, que responden a una fun-
cion adaptativa al medio y reguladora de la reproduccion cultural.

b] Los saberes autéctonos que buscan
saberes”, es decir, que se preguntan sobre la organizacion de sa-

saber lo que saben estos

beres que conforma una cultura —la relacién de lo ideal con lo
material—, y que implican una reflexion “interna” de las cosmovi
stones, los imaginarios, las conciencias colectivas, las experiencias
productivas y los saberes pricticos. Esto ha llevado a algunos au
tores a proclamar no sélo la existencia de ciencias folk, sino de
ctnociencias autdctonas.

ﬁ
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c] El saber sobre los saberes tradicionales que se proponen las
ctnociencias como parte explicita de su objeto de estudio, que no
habria de confundir con la reflexion quc hacen las }”“PLH etnias
sobre sus saberes “crudos”.

d] El saber epistemolégico que reflexiona sobre los fundamentos
v las condiciones de acceso, de aprehension de ese objeto empirico
de estudio que son los saberes culturales sobre la naturaleza, a
través de la construccion de los objetos tedricos de las etnociencias,
y de sus métodos para interrogar la formacion del pensamiento,
los imaginarios, las cosmovisiones, los mitos y las practicas, a traves
de los cuales cada cultura simboliza, significa v transforma a la
naturaleza en un proceso de apropiaciéon de su mundo.

Contra la teoria biologista del conocimiento, todo saber entrana
una estrategia conceptual. El didlogo entre saberes autoctonos,
conocimientos etnobotanicos y epistemologia no es el encuentro
diacronico de saberes que han seguido una evolucion ecocultural,
desde el saber primitivo al conocimiento cientifico. No se trata de
la traduccion de saberes que a través de un principio generadol
evolucionan hacia la produccion progresiva de un *
to” (Morin, 1986), sino una confrontaciéon de estrategias de poder

eco-nocimien-

en el saber.

El encuentro de saberes sobre la relacion cultura-naturaleza no
es un juego de espejos. Se trata de codificaciones diferentes entre
el saber de los pueblos, los conocimientos etnobotinicos y la re-
flexion epistemoldgica sobre las reglas de constitucion de esos
saberes y los objetos tedricos de las etnociencias. No se trata, pues,
s6lo de analizar las analogias entre las taxonomias folk y las clasi-
ficaciones cientificas de las plantas. Esta “traduccion” de lenguajes
no es un juego de reflejos; la recodificacion que operan las etno-
ciencias en su apropiacion cientifica de los saberes tradicionales
conlleva un aplanamiento de la densidad simbolica y la carga de
sentidos que se entreteje en toda designacion cultural de la natu-
raleza. En este sentido, la epistemologia politica de las ctnociencias
debe Hevar a ver eomo se articulan los diferentes niveles de cons-
truccion de saberes; cudles son sus identidades, analogias y corres-
pondencias; cual su t'x};t't'ilif'id;trl como maltrices de racionalidad
(que se arman en contextos epistémicos, ideologicos y I""i"m“"

diferentes (Descola, 1996): cudles son las tramas del |:uf|<'i que

Jll;l\'.ll'\.iﬂl I[}‘-. [llln ¢SO rlr' .Ii]lf:!ll.lt ].l'J!l de estos \;ll)l'lt"\'.

Ello implica pasar de la revision historiogrifica de las etnocien
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cias. a cuestionar la fundamentacion de sus objetos cientificos, sus
métodos de estudio y sus programas de investigacion. Esta reflexion
r-pisscmol(}gica sobre las etnociencias no debera circunscribirse a
las disciplinas etnoboténicas; debe incluir también los desarrollos
de la antropologia y la etnologia, en tanto que se refieren —de
manera directa, colateral o complementaria— al proceso de cons-
truccién de los saberes de los pueblos indigenas sobre la natura-
leza. Esta es la unica manera de tener el mapa completo de la
constitucién de los objetos de conocimiento y los abordajes meto-
dolégicos de las ciencias de la cultura para interrogar las formas
tradicionales de significacién y conocimiento.

Para ello es necesario analizar los programas de investigacion
de las etnociencias para ver sus métodos y poder hacer una eva-
luacién epistemolégica sobre el conocimiento que arrojan sobre
los saberes culturales que estudian. En otras palabras, no basta con
reconocer los propésitos explicitos de las etnociencias, sino cues-
tionar si esas disciplinas han constituido su objeto de estudio y
desarrollado sus métodos de forma tal, que les permitan superar
el caricter meramente enunciativo y descriptivo, para dar explica-
ciones consistentes sobre la relacién entre los sistemas taxonémicos
de clasificacién y las técnicas de uso de la naturaleza, guiados por
un interés practico, con los sistemas de ideas, las estructuras de
pensamiento, los cédigos de significacion, que organizan los valo-
res, motivaciones y sentidos existenciales de las diferentes culturas.

Esta introspeccion epistemoldgica lleva a revisar las construc-
ciones metodolégicas de las etnociencias, para ver tanto el cardcter
parcializador de su objeto tedrico (Descola y Palsson, 1996) como
la compleja interdisciplinariedad que atraviesa a la etnobotanica
(Barrau, 1971). Esto conduce a una reflexién sobre los procesos
de cognicion, simbolizacién y significacion que constituyen a los
saberes indigenas sobre la naturaleza desde la construccion del
objeto de conocimiento de las etnociencias, los métodos para apre-
hender la valoracion, la organizacién y el sentido de los saberes
autéctonos, dentro de matrices culturales diferenciadas y especifi-
cas. Esta reflexion epistemolégica se vuelca sobre las etnociencias,
interrogando sus paradigmas, sus métodos y sus programas de
investigacion.

Como senala Argueta (1997), el objetivo es estudiar “cémo se

ha efectuado histéricamente el proceso de conceptualizacion de tales
disciplinas (las etnociencias) para lograr la constitucion de sus
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objetos de estudio... indagar, en estricto sentido, sobre la construc-
ci6n historica que tales disciplinas han hecho de sus objetos y
sujetos de trabajo y sus interacciones”™. Esto es fundamental para
saber si las etnociencias se han quedado en el nivel de una ciencia
empirica y descriptiva, o siavanzan en la explicacion de los procesos
de significaciéon, apropiaciéon y uso de la naturaleza, es decir, en
entender los procesos de conocimiento y la constitucion de saberes
que, como sefala Lévi-Strauss, anteceden a la designacion pragma-
tica de la naturaleza. Hay que observar estos paradigmas de cono-
cimiento para ver cOmo interrogan a los sistemas de saberes indi-
genas, como articulan la objetividad y eficacia de sus saberes con
la construccién de sus sentidos existenciales, de sus “estilos étnicos”
(Leroi-Gourhan, 1964/1965), de sus mundos de vida; es decir, la
articulacién de los procesos materiales e ideales en la organizacion
de matrices culturales singulares.

Debemos preguntarnos hasta qué punto las etnociencias han
interrogado de esta manera el funcionamiento de los sistemas de
saberes culturales, mas alli de recolectar taxonomias folk y deco-
dificar sistemas miticos. Es decir, debemos intentar ver hasta qué
punto las etnociencias han construido un nuevo objeto cientifico
interdisciplinario mas alld de articular conocimientos de diferentes
disciplinas; con qué claridad, consistencia y eficacia abordan vy
aprehenden esos problemas en los que inciden y se articulan dife-
rentes procesos simbélicos, ecolégicos y econémicos en las formas
culturales de apropiacion de la naturaleza. Ello permitiria definir
el estatus epistemoldgico de estas disciplinas y su aspiracion a un
campo interdisciplinario de estudio de las relaciones entre cultura
y naturaleza.

Ciertamente, en diversas etnociencias concurren especialidades
provenientes de diferentes campos cientificos. Un caso ilustrativo
es el de la etnobotédnica. Alli interviene la ecologia para explicar
las condiciones naturales de produccién y regeneracion del medio
vegetal; las disciplinas etnologicas (etnotecnologia, etnoecologia y
etnolingiiistica) para explicar el proceso cultural de aprovecha-
miento de los recursos del medio; la antropologia ecolégica para
dar cuenta del condicionamiento ecolégico sobre la organizacion
social y productiva de las culturas; la antropologia estructural para
explicar el sistema de representaciones de una cultura mh“.. su
medio, y por tanto, Ja significacion de sus vegetales; las disciplinas

histéricas para explicar los procesos de transe ulturacion que afec-
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roductivas y la utilizacion de los recursos bidticos
fin, Ia historia econémica y el andlisis del sistema
ante, para dar cuenta de las determinaciones que
iciones de valoracion y explotacion de la natura
‘ticas tradicionales de reconocimiento y aprove-
imbiente (Barrau, 1971; Leff, 1977, 19854).
a delimita asf una problematica en el espacio de
ricas y practicas entre ecologia, cultura, historia
cmbargo, éste aparece como un campo de aplica-
s ciencias sin plantear la transformacion de sus
miento. Lo mismo sucede con otras especialida-
pologia de la alimentaciéon, “donde convergen y
¢ enfrentan los inventarios del botinico v del
tificaciones del nutricionista, las descripciones
: teorfas del etndlogo y las especulaciones del
u, 1979).
0 de los estudios etnobotinicos como de la an-
ilimentacion, diversas disciplinas concurren en
mpos delimitados de las relaciones sociedad-na-
ugo, ello no implica que las disciplinas que par-
ruccion de esos dominios de estudio constituyan
nicas o ciencias alimentarias. Para ello seria ne-
1ociencias construyeran nuevos objetos tedricos
*la intervencion de las disciplinas que concurren
¢ estudio. De alli habria de desprenderse una
i1on de los fenémenos culturales —procesos cog-
s y de significacion— que explicaran las formas
chension del mundo y de transformacion de la

un proceso de refundamentacion cientifica, que
ma novedoso para las etnociencias. Esto no sdlo
la necesidad de dar una base epistemologica a
ino para entender el intercambio, didilogo ¢ hi-
res a traves de codigos culturales y estrategias
rentes. Ello podria llevarnos a comprender la
tlgamar y asimilar conocimientos cientificos mo-
res y practicas tradicionales, a entender como
s redefinen los codigos culturales de los g Upos
¢l soporte simbdlico y material de su sobrevi
le sus autonomfias politicas y de sus identidades
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Gtnicas: a ver la constitucion de nuevos actores sof tales que movi-
lizan la construccion de una nueva racionalidad de uso de la na-

turaleza.

EPISTEMOLOGIA POLITICA, APROPIACION DEL SABER Y RAGCIONALIDAD
AMBIENTAL

L.a fundamentacion epistemologica de las etnociencias constituye
de esta manera un prerrequisito para formular un programa de
investigaciones sobre los procesos de apropiacion cognitiva de los
saberes de las etnias. Al mismo tiempo, abre una reflexion sobre
el didlogo entre los saberes indigenas y las etnociencias —sus pro-
cesos de traduccion— vy las estrategias de apropiacion del conoci-
miento y del saber de las comunidades que definen sus proyectos
societarios v de uso de sus recursos naturales. Estos procesos de
upmpi:u‘.ihﬁ cognitiva estan cada vez mas imbricados con pro« esos
emergentes de apropiacion econémica de los saberes tradicionales
v los conocimientos de las etnociencias.

El dialogo entre saberes indigenas y etnociencias no sc limita all
hecho de que los saberes tradicionales constituyen el nh_|f::lul empf-
rico de reflexiéon de estas disciplinas, es decir a la apropiacion de
los saberes locales con fines cientificos. La relacion entre saberes
tradicionales y conocimientos modernos implica un rnn‘jlun’:n m’ix
amplio de articulaciones € hibridaciones; de formas de :\sunlﬂl;m‘nn,
desposesion y dominaciéon entre los sistemas de s;\ht:rcs:ly técnicas
tradicionales, y las ciencias y tecnologias modernas. [-f]cm_pln rlf;-
cllo es el desplazamiento de practicas tradicionales por l':’l imposi-
cion de modelos y paquetes tecnolégicos modernos, asi CUII‘IUIQ‘I
reconocimiento actual del valor de los saberes tradicionales (‘su
conocimiento de la biodiversidad) como parte de las estrategias
de apropiacion de la naturaleza y de la cultura por (.*'I’raplml v('_u.-
logizado. Este didlogo de saberes implica una l'(.'f]chT)I‘l s“,l" e las
condiciones de apropiacion cultural —desde cada 1r|(¢nlu1;ni_(r‘t nica—
1c1on ¢co

de la ciencia y la tecnologia moderna, y sobre la apropis .
J strateglas

némica de sus saberes tradicionales para sus proplas €

;1l1lf,~gt-~;lirnmt'i;1h. |
3 1 16 > s » - » r ¢
Esto introduce la cuestion del poder en el saber y ¢

El didlogo de saberes des-

las estra

tegias de apropiacion del conocimiento.
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n osu objeto de estudio,

on de los saberes nativos dentro de sus

Entre saberes tradicionales v ciencias modernas
crenciacion de sus sistemas de conocimientos, estra-
vis, formas de justificacion, validacion y contrastacién

sus motivaciones ¢ intereses en la transformacién
mundo y la apropiacion de la naturaleza. Los saberes

rtamente han sido ignorados, sometidos y (lcspl;l?_ﬂ.dns

lclos cientificos v los estilos de vida modernos. Es pues

clarecer las relaciones de dominacidon, sometimiento

miento de los saberes tradicionales por la macrocultura

ra, liberar los saberes subyugados (Foucault, 1980)

idos en codigos cientificos, ¢ interrogar los actuales
ibridacion entre la ciencia y la sabidurfa de los cédigos
las pricticas tradicionales
nta al mismo tiempo el problema del rescate de los
nocidos, de las memorias olvidadas, de todo aquello
ervive en las prdcticas ni s¢ expresa en los discursos
as comunidades rurales. Surge asi la necesidad de un
mirar lo invisible, para descubrir los rastros de los
macdos, vy rescatar la memoria de las tradiciones y
sadas por la violencia de la certidumbre del poder
Pérez Tavlor, 1996). Alli se encuentran enterradas co-

van indescifrables lo 1{[;{ lOs <':'ul(:_‘_1’n\ miran mas cla-
las resquebrajaduras del suelo y en las bellezas enga-
desiertos: los efectos de la modernizacion en la des-

logica y cultural por no tener valor presente en el

rque con el tiempo dicho valor se volatiliza en el olvido,
sarticula de las practicas cotidianas. Se plantea asi el
reintegrar la tradicion v la historia del saber en las
tles de [as comunidades, para la 1¢-.1|JJ:1||i:1('i(3It de su
le recursos naturales y culinrales.

1011 €85 necesaria [I,II.‘ goenerat Ei.'l('lnn|r1\ :’l(' i,n\.'('..‘;ligil-

tan rescatar los imaginarios colectivos, y dar impulso
le ctnoccadesarrollo arraigadas en valores y saberes
i sentido en contextos culturales propios. Esto
neigenas y la relacion de las etnociencias

los puehl licenas, como un nuevo

! spectivie d i constiruccion de un pa-
gico v de una racionalidad ambiental y del pro-
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ceso de apropiacion de las comunidades indigenas para construir
sus propios estilos de etnoecodesarrollo.

Las etnociencias participan asi de la construccion de una racio-
nalidad ambiental que tenga en su centro ¢l principio de la diver-
sidad cultural y de formas diferenciadas de apropiacion de la na-
turaleza. Los saberes etnobotinicos v las etnociencias se inscriben
en la construccion de un paradigma de productividad ecotecnolo-
gica, tomando como base los saberes locales como formas de arrai-
go en el espacio territorial y como procesos de movilizacion social
a través de la construccion de utopias fundadas en significaciones
culturales, identidades étnicas y potenciales ecoldgicos. En este
sentido, la construccién de una racionalidad ambiental partiria de
la constitucion de nuevos actores sociales (los movimientos indi-
genas) capaces de internalizar este nuevo paradigma en sus luchas
por la autonomia cultural y sus derechos ecolégicos (Leff, 19964).
Las etnociencias, ubicadas en este campo estratégico, podrian abrir
“una perspectiva de largo plazo que anticipe hechos nuevos™ (Ar-
gueta, 1997), es decir, contribuir a la construcciéon de nuevas uto-
pias como verdades potenciales movilizadas por el saber, el pen-
samiento y la accién generados por una “politica cultural” (Escobar,
1997a).

Este tema politico no ha sido el centro de la reflexion y el objeto
de las etnociencias. Sin embargo, éstas deberian contribuir a la
construccion de esta racionalidad ambiental a través de un mejor
conocimiento de las condiciones del saber de las culturas sobre su
organizacion social y productiva, sobre su relacién con la naturaleza
y con el orden economico dominante. En este sentido, la episte-
mologia politica cuestiona los fundamentos de las etnociencias, no
por una preocupacion meramente académica, sino por sus efectos
de poder en la apropiacion desigual de la naturaleza. Esto llevaria
a analizar el didlogo entre los saberes tradicionales y las etnocien-
paralelismo comple-

“

cias como una nueva sintesis a partir de su
mentario” (Argueta, 1997), asi como a ver sus formas diferenciadas
de conocimiento, de donde emergen estrategias complementarias
pero también oposiciones y conflictos por la apropiaciéon cognitiva
v economica de la naturaleza.

El didlogo de saberes enriquece a los saberes indigenas y a las
ciencias modernas, pero sin llegar nunca a neutralizar sus estrate-
gias de poder por la apropiacion de la naturaleza y la resignificacion
de la cultura. Para aprehender estas estrategias cognoscitivas, €s
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necesario escudrinar las heuristicas de las etnociencias y Ia forma
como han constituido sus objetos de estudio, asi como el sentido
interno de los saberes autoctonos, para ver la logica de sus sistemas
de saberes sobre la naturaleza y la organizacion cultural. Ello no
solo habra de explicar sus relaciones histéricas y actuales, sino
inscribirse en la construccion de una racionalidad ambiental, al

internalizarse en el objeto de investigacion de las etnociencias, y
revertirse sobre los saberes y acciones de los pueblos indigenas.

Hoy en dia, el anadlisis del didlogo de saberes no se limita a
distinguir sus diferentes modos de aprehension de lo real y sus
posibles paralelismos y complementariedades. La apropiacién eco-
nomica del saber se ha convertido en el medio para controlar y
monopolizar el acceso a la naturaleza como fuente de riqueza. El
manejo del saber depende del poder econémico y tecnologico. Por
ello la reflexion epistemolégica como apropiacion cognitiva del
conocimiento da lugar a una economia politica de los saberes y
una epistemologia politica. Las formas de conocimiento de lo real
abren formas de acceso y apropiacién de la naturaleza, no sélo en
su sentido gnoscolégico, sino econdmico.

La naturaleza, objeto de saberes autéctonos y conocimientos
etnobotinicos, se ha convertido en un potencial productivo, en
fuente de riqueza, en objeto de apropiacion econémica. El poder
ha penetrado asialos saberes indigenas y campesinos como materia
prima de un proceso de apropiacion de la biodiversidad, que se
traduce en ganancias econémicas para las empresas de biotecno-
logia. El poder econémico no sélo se interesa en la bioprospeccion
—el valor potencial de los recursos genéticos—, sino en la einobio-
prospeccion —la apropiacion de los saberes indigenas sobre el uso
de las especies vegetales—, como medio para orientar sus capitales
de riesgo. La economia politica de la biodiversidad plantea asi la
apropiacion monopdlica de la naturaleza a través de los derechos
de propiedad intelectual sobre los recursos gendticos, frente a los
derechos de las comunidades rurales quc habitan la biodiversidad
de apropiarse su patrimonio de recursos naturales.

En este sentido, los saberes “tradicionales”™ y los conocimientos
ctnobotinicos estan asediados por el interés econémico. El cono
cimiento de los saberes indigenas sobre sus recursos y su difusion
a través de la publicacion de estudios etnobotanicos, yd4 no respon
de a la ética cientifica, sino a los mecanismos emergentes de apro
placion econ6émica del conocimiento (Shiva, 19936). Frente a estas
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formas de lh'\lznw:‘\'inn v e i’ill"i" e 1a 1]:|1It'/.| l}in]ngi‘.t atraves
de la apropiacion capitalista de los saberes culturales —la capitali-
zacion de la etobiodiversidad—, se estan planteando nuevas estra-
tegias de resistencia y negociacion, a traves de la revalorizacion de
los secretos (la no difusion de los saberes) de las comunidades
indigenas (Vogel, 1997).

Este proceso de apropiacion de la biodiversidad a través de los
saberes tradicionales implica una distribucion desigual de costos
v beneficios en la explotacion econdomica de la naturaleza. En el
intercambio desigual de la biodiversidad, ¢l germoplasma sale del
Sur como patrimonio comun de la humanidad, para convertirse
en mercancia, en objeto de apropiacion privada por las empresas
de biotecnologia a través de los derechos de propiedad intelectual
(Hobbelink, 1992; Martinez Alier, 1994). De esta manera, no sélo
se establece un conflicto econémico, sino que se contraponen di-
ferentes concepciones sobre la relacion con la naturaleza y el co
nocimiento entre empresas y pueblos indigenas, y diferentes es-
trategias de aprovechamiento de la biodiversidad. La privatizacion
de Ia biodiversidad es un proceso de apropiacion que deja a los
pueblos indigenas desposeidos de sus saberes, enajenados de sus
sentidos, desarraigados de sus tierras. Los deja “privados™ de su
ser, su vida y sus recursos (Porto, 1997).

Emerge asi una economia politica de los saberes etnobotinicos,
una estrategia de conservacion y valorizacion. Del problema aca-
démico de contrastar los saberes tradicionales y las clasificaciones
folk con la taxonomia cientifica, hoy se pasa al enfrentamiento del
valor potencial de estos saberes en el mercado. De alli se plantea
la cuestion de los beneficios y la compensacion econdmica por la
mercantilizacion de esos saberes, pero también un conflicto entre
la ética cientifica y el valor que representa para el cientifico la
apropiacion y difusion del conocimiento que se apropia de los
pueblos indigenas, el valor econémico que representa para las
empresas transnacionales la apropiacion de los saberes indigenas
y los conocimientos etnobotinicos, y el valor cultural que repre-
senta para los propios pueblos indigenas su saber para autogestio
nar su desarrollo endogeno.

Ciertamente, las estrategias de apropiacion de las empresas
transnacionales estan avanzando mas rapido que las estrategias de
proteccion de los paises y las comunidades del tercer mundo. Estos

“progresos™ son tales, que parecerian poder prescindir de los sa
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beres tradicionales y los conocimientos etnobotdnicos.! En todo
caso, la diversidad étnica y las identidades culturales no se integran
a la globalizacién econémica a través de su competencia y valori-
zacioén de sus saberes tradicionales en el mercado, sino como un
proceso de resistencia, disidencia y demarcacion a partir de la
significancia y el valor cultural de sus saberes. La identidad se
reconoce y reproduce como lo idéntico, pero siempre en contraste
con lo diferente, con “lo otro”, en un proceso de resignificacion
y reconstitucién de su singularidad y su especificidad. Lo mismo
ocurre en el nivel epistemolégico con la relacién entre saberes.
No se trata pues de efectuar una integracion interdisciplinaria de
las etnociencias a través de la unificacién de sus sistemas de cono-
cimientos, sino de un proceso de dispersion y autonomia de los
saberes; de su reapropiacion en la definicion de nuevos proyectos
culturales.

Lo anterior plantea la posibilidad de construir nuevos proyectos
civilizatorios —estrategias de etnoecodesarrollo— a partir de los
valores y saberes de las comunidades locales asentadas en territo-
rios de biodiversidad. Este proyecto pasa por un anilisis sobre las
maneras de aprehender los saberes tradicionales en torno a la
naturaleza, a través del estudio de sus sentidos culturales y sobre
las estrategias de apropiacion de estos saberes a través de la cons-
truccién de una epistemologia politica de las etnociencias.

Si el capitalismo ha enterrado y disuelto los saberes tradicionales;
si los saberes autéctonos son ahora valorizados por el mercado; si
los pueblos indigenas siempre han guardado sus secretos 'y callado
su saber como estrategia de sobrevivencia y politica de resistencia
y ante la capitalizacién y cientifizacion de la naturaleza y la cultura,
la recuperacién y reapropiacién del saber anuncia también un
proceso emancipador. Ello implica pasar del saber tradicional co-
mo objeto de conocimiento de las etnociencias, del sujeto del co-

"En este sentido, Ana Fittenficld (1995), asesora de prospeccion sobre biodi-
versidad de empresas farmacéuticas, afirma que “la tecnologia de las multinacio-
nales es tan sofisticada que puede prescindir del conocimiento [indigena]. El mer-
cado cambio, la mayoria de los productos farmacéuticos de origen natural se
derivan no tanto de plantas, sino de microorganismos, desconocidos para los
indigenas. El conocimiento indigena es muy valioso, pero no a nivel de Ias multi-
nacionales, sino del mercado de los productos tradicionales con algun respaldo
médico y del mercado de hierbas medicinales. Es alli donde deben buscarse formas

de compensacion”™.
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nocimiento sujetado por su propio saber v por el dominio de otros
saberes, a la emancipacion de los sujetos culturales, a la constitu-
cion de nuevos actores sociales, capaces de transformar sus con-
diciones de vida a partir del poder de su saber.

EL SABER: CONDENSACION DE LO MATERIAL Y LO SIMBOLICO

Toda prictica implica una forma de actividad cognitiva. El saber
media todas las practicas sociales, culturales, simbélicas, producti-
vas. En el saber se inscriben, se articulan y se expresan procesos
ecologicos y culturales, econémicos y tecnolégicos. Al mismo tiem-
po, el saber genera sentidos que movilizan a los actores sociales
para tomar posiciones frente al mundo, definir sus identidades vy
proyectar sus utopfas.

El conocimiento media todo proceso de significacion del mundo
y de apropiacién de la naturaleza. El saber, como objeto de estudio,
rompe el binomio ecoldgico-cultural para analizar el proceso men-
tal de apropiacion del mundo y la naturaleza. El saber cultural es
interrogado para saber como se construyen las diferentes formas
de significacion que orientan las prdcticas sociales y productivas
de los diferentes grupos étnicos. En el saber de cada cultura se
inscribe la simbolizacién del medio, el valor economico de las
plantas, las relaciones sociales y la division del trabajo, las formas
de solidaridad y reciprocidad, de cohesién social e identidad cul-
tural. Alli se enlazan las condiciones materiales de la naturaleza
con las significaciones culturales a través de intereses y jerarquias
sociales, llegando muchas veces a romper los equilibrios ecologicos,
mas que a adaptarse a las condiciones del medio. El saber encarna
el valor de uso de los significados culturales.

El saber se convierte asi en objeto privilegiado de estudio, para
captar la constitucion y movilizacién de actores sociales y sus pro-
yectos societarios, a través de sistemas de conocimiento y codifi-
caciones del mundo que incorporan y articulan los pnlt_'m'i;tlt’s de
la naturaleza con sus sentidos existenciales. En este sentido, el
saber localizado es siempre un saber sustentado (imbedded) por un
ecosistema o espacio territorial, ¢ incorporado (embodied) por un
sujeto historico. Si el territorio es el espacio soporte de significa:
ciones, referente de denominaciones, lugar donde se despliegan




DR EPISTEMOLOGIA POLITICAY APROPIACION DEL SABER

las practicas culturales, en el saber se condensan los sentidos que
orientan las acciones sociales. En el saber convergen los procesos
materiales y simbdlicos que determinan las prdcticas culturales y
donde irradian las acciones transformadoras del medio y de la
historia.

En este sentido, la epistemologia interroga a los saberes para
preguntarles qué saben, cémo saben y qué dicen sobre las propie-
dades v pnlcn(‘iales de la naturaleza; qué significaciones extraen y
generan que movilicen procesos de reapropiacion de la naturaleza
y de la cultura constitutivos de una nueva racionalidad que oriente
la construcciéon de un nuevo mundo; de un mundo donde quepan
muchos mundos; de un mundo hecho de los mundos de vida de
cada persona y de cada comunidad.

Al interrogar a los saberes indigenas, tal vez sea posible distin-
guir tipologias o patrones generales. Sin embargo, como mostro
Leroi-Gourhan, los estilos ¢étnicos de simbolizacion y uso de la
naturaleza niegan todo esencialismo naturalista que estaria inscrito
en los saberes tradicionales y se veria reflejado en las practicas
culturales de transformaciéon del medio. El saber se constituye
dentro de procesos de significacion que llevan la marca de lalengua
y de la historia; lo que lleva a reconocer el relativismo cultural
como una condicién ineludible de los procesos de cognicion y
simbolizacién que estructuran las representaciones miticas y los
sistemas clasificatorios, asi como el reconocimiento y designacion
de los elementos ttiles o recursos de la naturaleza. La dispersion,
relatividad y especificidad del saber se contrapone a la voluntad
unificadora y clasificadora de la ciencia positivista, pero son carac
teristicas afines con el ambientalismo complejo, que valora el sen-
tido de la diversidad.

Si no hay un determinismo naturalista en la constitucion del
saber, tampoco hay un a prior de la razén que organizaria los
procesos de cognicion. Los procesos de significacion cultural se
apartan de la visién empirista y pragmatista de un saber formado
a partir de experiencias y practicas que sc reflejan en formas ra-
cionales de adaptacion al medio. La cuestion del saber rompe asi
la dicotomia entre las posiciones empiristas ¢ idealistas del cono
cimiento: entre saberes performativos generados por la practuicay

la experiencia, y conocimientos, cosmovisiones y mitos como pro
ducciones ideales. En los saberes indigenas se articulan y conviven
los procesos derivados de la pr';iui['a t'mpi:i(':l y de la formacion
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simbalica, de lo ideal v 1o material. El saber aparece asi como punto
de condensacion entre lo simbolico, lo imaginario y lo real, lngan
de encuentro entre significaciones y acciones, espad i0 donde con-
fluye la coevolucion de la biologia y Ia cultura v donde se generan
nuevas utopias y proyectos historicos que cintegran cl orden social

dentro de la naturaleza.
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HABITAT/HABITAR*

HABITAT, AMBIENTE, CULTURA

La emergencia de la crisis ambiental ha venido a movilizar el pen-
samiento teérico con el fin de comprender la problemdtica gene-
rada por un proceso que se alimenta de la destruccion de sus bases
ecolégicas de sustentabilidad y de sus condiciones de habitabilidad.
De alli ha surgido una pléyade de términos que circulan en el
campo ambiental: desde el ancjo concepto biolégico y antropolo-
gico de medio, hasta las nociones corrientes de ecologia, medio
ambiente y sustentabilidad que se han incorporado en el actual
discurso politico. El prefijo eco se ha insertado en las teorias y
practicas del mundo actual como una nueva visiéon sobre la com-
pleja trama ecolégica que sostiene la vida en el planeta y da soporte
a los procesos econémicos, sociales y culturales, cuestionando la
visiébn unidimensional del progreso y los paradigmas mecanicistas
de la naturaleza y de la sociedad.

En este proceso, se ha venido construyendo el concepto de
ambiente como unavision de las relaciones complejas y sinergéticas
que genera la articulacién de los procesos de orden fisico, biolo-
gico, termodindmico, econémico, politico y cultural. Esta concep-
tualizacién del ambiente viene a resignificar el sentido del habitat
como soporte ecolégico y el habitar como forma de inscripcion
de la cultura en el espacio geografico. El hdbitat ha sido conside-
rado como el territorio que asienta a una comunidad de seres vivos
y a una poblacion humana, imponiendo sus determinaciones fisicas
y ecolégicas al acto de habitar. En este contexto, una vision am
biental de las formas de ocupacion del territorio, destaca los pro-
cesos organizadores del hdbitat a través del organismo que lo ha

* Texto redactado con base en una ponencia presentada en la Sexta Reunidn
del Programa Universitario de Medio Ambiente organizada por la unaM, 14 de
octubre de 1997.
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bita, de la cultura que lo significa, de la praxis que lo transforma.
El habitat es habitado por las condiciones ecologicas de reproduc-
cion de una poblacién, pero a su vez es transformado por sus
practicas culturales y productivas. El habitat es soporte fisico y
trama ecoldgica; pero también es referente de simbolizaciones y
significaciones que configuran identidades culturales v estilos ét-
nicos diversos.

La cultura esta condicionada, mas no sobredeterminada por su
medio. Cada cultura va configurando un estilo étnico de apropiacion
de su ambiente (Leroi-Gourhan, 1964-1965). La cultura simboliza
a su ambiente en mitos y rituales, reconoce sus recursos naturales,
imprime significados a sus practicas de uso y transformacion. Asi,
el habitat se define al ser habitado; y ese habitar genera hdbitos y
define sentidos existenciales que han conducido la coevolucion de
las culturas con su medio, a través de las formas de apropiacién
de su ambiente. El hdbitat es pues el territorio habitado, engen-
drado por la cohabitacién de las poblaciones humanas con su me-
dio, por sus formas de hacer el amor con la naturaleza.

El habitat es el lugar en el que se construye y se define la
territorialidad de una cultura, la espacialidad de una sociedad y
de una civilizacion, donde se constituyen los sujetos sociales que
disenan el espacio geogrifico apropidindoselo, habitindolo con sus
significaciones y précticas, con sus sentidos y sensibilidades, con
sus gustos y goces. Un territorio étnico (la territorialidad de los
seringueiros en la Amazonia, basada en estrategias de reservas
extractivistas; los Chimalapas como reserva de biodiversidad habi-
tada por los chimas; el espacio andino configurado por la civiliza-
ci6én incaica) es una territorialidad construida por practicas de
apropiacion del mundo, resultado de una dialéctica entre espacia-
lidad geografica, organizacion ecolégica y significacion cultural,
que se define a través de identidades culturales y estilos étnicos
de apropiacion de la naturaleza.

El habitat es el espacio donde se forja la cultura, se simboliza a
la naturaleza y se construyen los escenarios del culto religioso; el
libro donde se escriben los signos de la historia, donde se inscriben
las marcas del poder de las civilizaciones, la geografia que hunde
en los surcos y estrias de la tierra las senales del hambre.

Desde sus procesos de hominizacion, desde la emergencia del
homo sapiens hasta la globalizacion del homo economicus, el hombre
ha dado sentido a sus formas de habitabilidad del planeta. En todo
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este proceso, el territorio, la geografia v 1a ccologia han sido mo-
dificados por la intervencion antrépica del orden natural. Pero esa
transformacion no podria ser calificada como un proceso de des-
truccion del hdbitat, sino en el momento en el que emerge una
particular forma de apropiacion del medio, en el proceso civiliza-
torio, que rompe los equilibrios fundamentales entre la cultura y
la naturaleza.

Los desbalances entre desarrollo cultural y equilibrio ecologico
no son recientes; las civilizaciones de los trépicos generaron pro-
cesos poblacionales y formas de apropiacion de su medio que, al
destruir su hdbitat, las condujeron a su propio colapso. Sin embar-
go hoy, por primera vez en la historia, este proceso de desequilibrio
y ruptura adquicre una dimension global y planetaria. No es un
proceso circunscrito a un territorio y una cultura, sino un proceso
general que planea por encima de las decisiones, acciones y per-
cepciones de cada cultura particular, destruyendo su hibitat v sus
formas sustentables de organizacion social.

Estos procesos locales de relacion entre cultura y naturaleza (de
formas particulares de habitar un habitat), han sido invadidas,
trastocadas y dominadas por el macroproceso de la inodernizacion.
La globalizacion de la racionalidad econémica y tecnoldgica se ha
impuesto sobre la valorizacion cultural de la naturaleza v de la
vida, sometiendo los potenciales ecolégicos, dominando lus iden-
tidades étnicas y desconociendo sus saberes.

La naturaleza y la cultura, fuentes de vida, significacion vy po-
tencia productiva, han sido desplazadas por el proceso de globali-
zacion economica que ha desencadenado un proceso de degrada
cion ambiental y destrucciéon de las formas de organizacion de la
vida y de Ia cultura. La eficiencia tecnolégica y la maximizacion
del beneficio de corto plazo que rigen a la economia globalizada,
han acelerado procesos de uniformizacion del paisaje, de produc-
cion de monocultivos, de pérdida de diversidad biologica, de ho-
mogeneizacion cultural y de urbanizacion de los asentamientos
humanos. El crecimiento econdémico se alimenta asi de un proceso
de extraccion y transformacion destructiva de recursos naturales,
de degradacion de la energia, en los procesos de produccion vy
consumo de mercancias, En este sentido, laracionalidad cconomica
v la urbanizacion de la civilizacion moderna han precipitado la
muerte entropica del |)|;m<'t;t, {'l('.‘illll}'t'll(lﬂl cl habitat como soporte
de las formas sustentables de habitabilidad del mundo.
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Este proceso de globalizacion busca ecologizar la cconomia, ¢l
territorio y la organizacion social; pero al mismo tiempo va deste-
rritorializando identidades, enterrando saberes practicos y desa-
rraigando a la cultura de sus referentes locales. Frente a la ubicui-
dad planetaria de la razén econémica emerge otra manera de
concebir la globalizacién y de reconstruccion del mundo, fundada
en los saberes locales (Escobar, 1997h) como anclaje de condiciones
ccoldgicas de sustentabilidad y raigambre de sentidos culturales.
En esta perspectiva, el habitat-habitar se redefine desde la diversi-
dad como el “lugar de la diferencia, de la alteridad natural-socio-
cultural” (Porto, 1997), frente al proyecto homogencizador del
espacio y de la cultura que genera la globalizacion economico-tec-
nologica.

En respuesta a la crisis de racionalidad de la civilizacion moder-
na, la complejidad y el ambiente emergen como principlos para
una reorganizacion del mundo, como condicién y soporte del de-
sarrollo humano. Surge de alli la necesidad de pensar la organiza-
ci6n social como un proceso de complejizacion neguentropica, que
revierte el proceso de degradacion entrépica, que genera el creci-
miento econémico y el desarrollo urbano fundados en la desorga-
nizacion de su entorno ecosistémico.

Habitar el habitat es localizar en el territorio un proceso de
reconstruccion de la naturaleza desde identidades culturales dife-
renciadas. Es arraigar las u-topias, que sin soporte material y sim-
bolico, se convertirian en eco-logias sin espacio, en pnlcn('ia]i(ludcs
sin lugar de arraigo, en geo-grafias sin sentido. EI habitat, soporte
de la vida, lugar donde se asienta el verbo habitar, es ¢l espacio
donde se desarrollan las actividades productivas, culturales, esté-
ticas y afectivas del hombre. Es el medio (milien) donde los seres
vivos evolucionan y complejizan su existir, donde el organismo
social (lt_-spli(-.gn sus pulvn('i:llirlmlrs, cl espacio donde defline su
territorialidad. Pero el hdbitat humano es mas y otra cosa que el
medio biologico. Es el ambiente que contornea al hombre, que se
conforma a través de las practicas transformadoras de su medio.
El hadbitat es soporte y condicion, al tiempo que es espacio resig-
nificado y reconstruido por la cultura. Frente al espacio an(min!u
engendrado por la masificacion de presencias sin id(.’ll“t'lilfl y sin
sentido, el habitat habitado es el lugar significado por experiencias
subjetivas, de vivencias construidas con la materia de la vida.

El ambiente es ¢l concepto de esta relacion compleja entre ¢l
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hibitat y el habitar, que integra las condiciones del medio a las
posibilidades de ocupacion social del territorio. El habitat es el
sustantivo (pasivo) que soporta al verbo (accién de) habitar. En el
habitar confluye la ley de la naturaleza que establece sus condicio-
nes de soporte, y el deseo que moviliza las formas de ocupacién
cultural del espacio. El ambiente articula asf un conjunto de pro-
cesos ecologicos, productivos y culturales, para reconstruir el ha-
bitat como transformacién compleja de las relaciones sociedad-na-
turaleza.

La sustentabilidad del hdbitat implica, mads alld de un método
de reordenamiento ecolégico del territorio, la revision de los es-
tilos de asentamiento, de los modos de produccién y de los patro-
nes de consumo. Apunta hacia la armonizacién y reorientacién de
las lcn(!cncias actuales, pero sobre todo muestra las contradiccio-
nes ¢ incompatibilidades de la racionalidad econémica y tecnolé-
gica de la civilizacién moderna, y ofrece nuevos principios de ha-
bitabilidad del espacio. En este sentido, el concepto de ambiente
permite pasar del diagnéstico del deterioro de las condiciones del
hdbitat, hacia la construccién social de una racionalidad ambiental,
capaz de reorientar la evolucién cultural del hombre en armonia
con las condiciones y potenciales ecolégicos del planeta.

URBANISMO, ENTROPIA Y SUSTENTABILIDAD: DESCONSTRUIR LA CIU-
DAD Y RECONSTRUIR EL HABITAT

Nada mds insustentable que el hecho urbano. La ciudad ha sido
convertida por el capital en el lugar donde se aglomera la produc-
cion, se congestiona el consumo, se hacinala poblacién y se degrada
la energia. Los procesos urbanos se alimentan de la sobreexplota-
cion de los recursos naturales, la desestructuracién del entorno
ecologico, el desecamiento de los mantos fredticos, el succiona-
miento de los recursos hidricos, la saturacién del aire y la acumula-
cion de basura. La urbanizaciéon que ha acompanado a la acumu-
lacion de capital y a la globalizacion de la economia, se ha conver-
tido en la expresion mds clara del contrasentido de la ideologia
del progreso. Del hecho urbano como generador de necesidades
(estilos de vida urbana) se ha pasado a un proceso acumulador de
irracionalidades (trafico, violencia, inseguridad). El proceso de ur-
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banizacion, concebido como la via ineluctable del desarrollo hu-
mano, e¢s cuestionado por la crisis ambiental que problematiza la
naturaleza del fenémeno urbano, su signiii{';uln. sus funciones v
sus condiciones de sustentabilidad.

La ciudad conserva el prestigio que le fuera asignado por la
antigua Grecia como lugar en el que se forja la democracia y la
civilidad del hombre. Pero la ciudad se convirtié también en asiento
de la capital y en mecanismo privilegiado de la acumulacion del
capital —de centralizaciéon politica y concentracion econdomica—,
accionando sobre las economias de la aglomeracion y succionando
las riquezas naturales de su entorno. La concentracion urbana
permitié desvalorizar la fuerza de trabajo en los centros industria-
les, subvalorando la naturaleza, explotando el medio rural y some-
tiendo a sus pobladores, indigenas y campesinos. Las urbes fueron
concentrando las actividades industriales y la produccion de dese-
chos. La urbanizacién se produjo como proceso de artificializacion
de la naturaleza. Los asentamientos humanos se han convertido
en simbolo de modernidad y progreso, llevando a la desruralizacion
de la vida humana. Se ha exaltado la urbanizaciéon como modelo
de civilidad, denigrando los estilos de la vida rural como formas
premodernas e inferiores de existencia.

Desde la antigiiedad, la ciudad se convirti6 en el centro organi-
zador de la sociedad. Es el lugar donde emerge la filosofia, la
reflexién sobre la naturaleza, el mundo y el conocimiento. La his-
toria de la ciudad es historia de la razén y de sus sinrazones, siendo
la crisis ambiental la expresion del cardcter antinatural de la racio-
nalidad econémica y tecnolégica que florecen y se exacerban en
la modernidad.

Toda construccion social, como “segunda naturaleza”, lleva a
cuestas el pecado original de la entropia, un destino ineluctable
de degradacién como resultado de sus procesos de transformacion
de materia y energfa. Este es la condicién tanto de las construc-
ciones agricolas (Ackerbau), como de las edificaciones urbanas. Las
condiciones econémicas determinan tanto las formas de cultivos
en el campo, como la valorizacién del suelo urbano, los estilos
arquitecténicos y las tecnologias edilicias en la ciudad. Sin embar-
go, no hay proceso mds entropizante que el urbano. La ciudad es
lugar de concentracion de la produccion industrial y de descarga
del consumo doméstico; de contaminacion por las I'u;'n'inn('s de
transporte y de externalizacion de costos ecologicos hacia su en-
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torno rural para abastecer necesidades crecientes de agua, alimen-
tos v energia. En este sentido, la urbanizacion acarrea un conjunto
de i):'urcsos de transformaciéon tecnologica y de consumo, que
implican una produccion creciente de entropfa. Como tal, el pro-
ceso de urbanizacién es insustentable.

La crisis ambiental ha puesto de manifiesto el limite de las
economias de la aglomeraciéon. La contaminacién urbana y la in-
capacidad de dar equipamiento bésico al creciente ¢jército de po-
bres urbanos, son sintomas evidentes de las deseconomias de la con-
gestion, que subvaloran el ambiente y la calidad de vida de la
poblacién. Ninguna produccién social arrastra el peso de su cons-
truccion como la ciudad. Las ciudades dejan en el territorio la
marca de su monumentalidad fisica y sus significaciones culturales
expandiendo su mancha urbana y dejando su “huclla ccologica”
en el entorno rural. La ciudad es la entidad mas resistente a la
reconstruccién y relocalizacion. La ciudad se arraiga mas fuerte-
mente que la industria y que las pricticas agricolas. Mientras se
reconvierten tecnologias, se reubican empresas y se renuevan cul-
tivos, las ciudades permancecen incélumes, acumulando funciones
politicas, concentrando actividades productivas, desplegando pric-
ticas culturales. Aun las ciudades que perdieron su funcion histé-
rica o que fueron devastadas por las guerras y los sismos, son
recuperadas como memoria monumental del camino civilizatorio
de la humanidad.

En la ciudades han quedado inscritas las marcas indelebles de
las culturas humanas. Mas fuertes y visibles que las ciencias y sa-
bidurifas grabadas en los libros y guardadas en las bibliotecas, que
las tecnologias obsoletas que se exhiben en los muscos, que los
saberes tradicionales y las técnicas que transformaron el paisaje,
las ciudades destruidas por las guerras, erupciones volcinicas y
terremotos, sepultadas por la lava o por civilizaciones vencedoras,
emergen de sus escombros: son remodeladas, rescatadas, revividas.,
Las ciudades son visitadas y gozadas en el reflejo de las vidas que
las construyeron y habitaron, que nos legaron las marcas de su
poder, de su imaginaci(':n y de sus delirios.

.o mismo que las poblaciones rurales que viven en una relacion
directa con la naturaleza, las ciudades son entidades donde se
crean y recrean culturas e identidades propias. Pero mas que en
el diseno del paisaje formado por la agricultura, la ciudad es ¢l
lugar donde el hombre ha desplegado sus mayores capacidades
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esteticas, 2Quién no se sobre oge viendo los rascacielos neoyorki-
nos ascender hacia las alturas infinitas y expresando la grandeza
del hombre, mavor que el poder de los ciclos contenido bajo las
cupulas de las iglesias goticas? v el valor estético de ciudades como
Venecia, Florencia o Paris, <no compensa cualquier derroche de
cnergia? Estas ciudades que irradian significaciones historicas vy
magia estética son lugares para gozar lavida y degustar la existencia,

Sin embargo, la crisis ambiental hace necesario revalorizar el
hecho urbano desde la racionalidad ambiental; romper la inercia
creciente de urbanizacion y repensar las funciones asignadas a Ia
vida urbana. La sustentabilidad global obliga a pensar el sustrato
ecologico donde se asienta la ciudad, a mirarla como un proceso
entrépico; a relacionar la construccion de lo urbano (vivienda,
transporte, etc.) en funcion de la calidad del ambiente que generan
v de su impacto en la degradacion del ambiente por el consumo
de recursos; a mirar el hecho urbano en su dimension territorial
como un sistema de asentamientos en relacion con su ordenamien-
to ecolégico v el ambiente global; a concebir el continuo urbano-
regional como una conjuncién de funciones productivas y de con-
sumo, politicas y culturales.

El “posturbanismo” (Fernindez, 1997), como el posmodernismo
y como la ciencia posnormal, son procesos de desconstruccion
(deslegitimacion) de la racionalidad que ha saturado los espacios
de habitabilidad, desbordandose sobre sus fuentes de recursos,
desconociendo los saberes y anestesiando los sentidos por exceso
de objetividad de las ciencias; cubriendo la naturaleza y ¢l territorio
por exceso de artificialidad de la cindad; contaminando el ambien-
te, externalizando sus costos ecologicos y segregando a la sociedad
por el congestionamiento y saturacion de las economias de la “_g]“'
meracion; taponando la historia, abismando el futuro y desdibu-

jando el horizonte temporal, por su mania de crecimiento y maxi-

mizacion de beneficios econdémicos de corto plazo.
La sustentabilidad urbana se basa en la explotacion de recursos

y energia de su medio rural. La expansion urbana va minando la
capacidad de carga del suelo urbano y {-xu'nrii('mh‘n su “huella
ccologica™ hacia la degradacion de su entorno regional (Rees,
1992). En este sentido, la “naturalizacion” del hecho m'lmn.u. y su
celebracion como proyecto civilizatorio, nicgan su N’IHT(‘IITJIIIIII(l;HIi..
La urbanizacién como proceso de habitabilidad global, debe revi

; i i ; iental. E -
sarse desde la perspectiva de una racionalidad ambiental. Ello
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plica pasa de la elaboracion de nuevos indicadores territoriales
de sustentabilidad (Rees, 1996), a pensar la desconstruccion de la
ciudad y la rerruralizacion de la vida, como una red de nichos
entropicos y un sistema de asentamientos entramados en un terri-
torio productivo neguentrépico. Esto debe llevar a un proceso de
reconstruccion de la ciudad articulada en una base de sustentacion
ecoldgica.

La racionalidad ambiental problematiza asi al proceso de urba-
nizacion desde varios puntos:

1] La ciudad como espacio de construccion de la polis y asiento
de la ciudadania estd siendo desplazada por los derechos y la par-
ticipacion politica de los ciudadanos del medio rural. La ciudad
ya no es mds el lugar privilegiado de la democracia.

2] Por las funciones que adopta en su construccién histérica, el
hecho urbano es por esencia un proceso entrépico y por tanto
insustentable. Mds alld de la transferencia de valor del campo a la
ciudad y los desequilibrios regionales que han caracterizado a la
acumulacién interna de capital y al crecimiento de la ciudad, el
proceso de urbanizacién ha agotado las economias de la aglome-
racion, desencadenando un proceso de destrucciéon ecolégica y
degradacion ambiental que desborda la ciudad, externalizando sus
efectos hacia el entorno rural.

3] La ciudad, lugar donde se concentra y aumenta de manera
progresiva la transformacion de materia y energia en procesos de
produccién, de transporte y de consumo doméstico, es insusten-
table ecolégicamente e insostenible en el tiempo. La urbanizacion
se¢ mantiene a costa de la degradacion de las condiciones de sus-
tentabilidad global del planeta. Asi, se erosionan las tierras por
una desforestacion y presion excesiva para exprimir sus capacida-
des y dotar de productos a los consumidores urbanos; se desecan
los lagos y se agotan los rios para satisfacer las necesidades de agua
de las ciudades.

La ciudad desborda sus externalidades ambientales hacia su en-
torno. Por lo tanto, no puede haber una sustentabilidad intrinseca,
interna de la ciudad. La sustentabilidad urbana sélo es concebible
y construible dentro de un sistema de asentamientos entretejidos
en la trama ecologica de su soporte territorial, es decir en la pro-

ductividad primaria de los ecosistemas y no en los procesos entré
picos de la ciudad (Leff, 19904, 19904). En este sentido, la susten
tabilidad de la ciudad sélo es posible redisenando y reubicando
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las funciones que cumplen las ciudades en relacion con el entorno
global. Aligual que la produccion industrial, las funciones de trans-
formacion y consumo urbano deben ser balanceadas por una pro-
duccion neguentropica de materia y encrgia. Ello implica repensar
ambitos de vida urbano y rural a partir de las condiciones mate-
riales, ecoldgicas y culturales de un desarrollo sustentable; desmi-
tificar la vida urbana que, si bien ha generado nuevas formas de
confort, también ha deprimido los valores bucdlicos de la vida
rural, la capacidad de éxtasis estético, la sensibilidad hacia los
olores, sabores y colores de la campina, la erotizaciéon de la vida
rural. Si esa transgresion de la naturaleza tuvo algin sentido en la
légica del progreso de la modernidad, hoy en dia no se sostiene
ni ecolodgica, ni tecnolégica, ni moralmente.

La crisis ambiental y la emergencia del ecologismo han incor-
porado nuevas consideraciones al estudio del desarrollo urbano.
De la urbanizacion como simbolo de civilidad y progreso, se ha
pasado al cuestionamiento sobre la sustentabilidad de las ciudades.
Del analisis de la ciudad como ecosistema (andlisis de flujos de
materia y energia, importaciones de insumos y exportaciones de
productos contaminantes), se ha pasado a establecer capacidades
de soporte, en funcién de la capacidad de carga importada y de
la degradacion ecoldgica exportada; y de alli a medir la huella
ecologica de la ciudad, es decir, el territorio circundante que da
soporte a la vida urbana. Este andlisis necesariamente lleva a ex-
tender el ambiente de la ciudad no sélo a su entorno regional
inmediato, sino al ecosistema global planetario. Hoy en dia, los
impactos en el territorio por la importacion de insumos y dispo-
sicion de desechos a ecosistemas lejanos se hacen visibles en el
calentamiento global, en las deseconomias de la aglomeracion de
las ciudades y en la pobreza rural y urbana a nivel mundial.

La sustentabilidad del desarrollo urbano no puede analizarse
simplemente a través de un calculo de entradas de recursos natu-
rales y de salidas de contaminantes y desechos de las ciudades v
de los procesos productivos. La sustentabilidad depende de como
se extraen y como se transforman los recursos del entorno, que
se produce y cémo se produce, qué se consume y como se consume;
el costo ambiental y la sustentabilidad de las formas de satisfacer
las necesidades basicas que miden los indicadores de calidad de
vida, de bienestar y de desarrollo humano en las ciudades, deben
considerar su impacto local, en el entorno y en cl nivel global. La
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sustentabilidad depende de una racionalidad global (econdmica
ambiental), y no de un equilibrio entre los costos y beneficios de
la racionalidad actual. Las estrategias de un desarrollo urbano
sustentable no pueden surgir del anilisis de indicadores actuales
de produccion y consumo, de sus costos economicos v desigualda-
des sociales, y de sus impactos ecoldgicos locales y globales; sino
de una estrategia para generar fuentes alternativas de suministro
de agua y energia que sean renovables y no contaminantes; de la
sustentabilidad de la ciudad y sus patrones de consumo en el sis-
tema ecolégico global.

Experiencias recientes de gestion ambiental urbana (como la
ciudad de Curitiba en Brasil), muestran las posibilidades de reajuste
ambiental frente a los procesos de degradacién que genera la aglo-
meracion y la cultura del desperdicio. Sin embargo, la reubicacién
del proceso de urbanizacién en la perspectiva de la sustentabi-
lidad implica pasar de la ecologia urbana como instrumento de
caja negra y del andlisis de las huellas ecoldgicas que extiende la
ciudad sobre el territorio, hacia acciones transformadoras del es-
pacio urbano. Las “curitivas” del urbanismo ecologico no revier-
ten la entropizacion del fendmeno urbano: las tecnologias limpias
y el reciclaje de desechos reajustan, detienen y disminuyen en el
corto plazo las tendencias acumulativas de deterioro ambiental;
racionalizan, pero no revierten la ley de la entropia en los procesos
de produccion y de consumo. Esta sélo podra contrarrestarse con
la construccién de una nueva racionalidad productiva, donde las
transformaciones urbanas y tecnologicas sean balanceadas por una
productividad neguentrépica en el medio rural.

En este sentido, ¢l saber ambiental cuestiona al proceso de ur-
banizacién como simbolo de progreso, como via ineluctable del
proceso civilizatorio, como constructo social sustentable. El pro-
greso implicard pasar del habitat como territorio-soporte al habitat
como un potencial productivo, soporte de significaciones culturales
y valores estéticos. Esto significa pensar el habitar como proyecto
transformador del medio, como un proceso de apropiacion social
de las condiciones de habitabilidad del planeta regido por los prin-
cipios de racionalidad ambiental, sustentabilidad ecoldgica, diver-
sidad cultural y equidad social.

DEMOGRAFIA Y AMBIENTE*

La crisis ambiental ha sido concebida en diversos circulos cientifi-
cos y académicos, en el discurso politico y en la prictica ecologista,
como un problema de desajuste entre una creciente poblacion
humana y los recursos limitados del planeta (Erlich, 1968). Sin
embargo, la demografia es una de las ciencias sociales que menot
preocupacion ha mostrado por incorporar el saber ambiental y el
pensamiento de la complejidad en sus métodos de investigacion,
abriéndose hacia conceptos y métodos capaces de aprehender la
multicausalidad, los efectos sinergéticos y las interdependencias
de la relacion poblacion-recursos, en diferentes contextos econo-
micos, geograficos y culturales.

En el paradigma normal de la demografia ha predominado un
“malthusianismo ecologizado”, donde las tendencias demograficas
se centran en el volumen y la tasa de crecimiento de la poblacion
y las condiciones ambientales son establecidas por la capacidad de
carga del medio (Hogan, 1989). El binomio poblacién-recursos se
reduce a una relacién genérica, unidimensional, desculturizada,
que oculta la complejidad de las interrelaciones entre procesos
demogrificos y cambios ambientales. La capacidad de carga del
ecosistema predeterminarfa el nidmero de personas que podrian
habitarlo, sin ver que la capacidad de sustentacién del territorio
depende de los estilos culturales de asentamiento y de produccion,
como lo han demostrado los estudios historicos y antropolégicos
sobre las antiguas civilizaciones que habitaron los trépicos.' El

* Texto redactado a partir de una ponencia presentada en el "Seminano sobre
poblacion y medio ambiente”, organizado por la Sociedad Mexicana de Demografia,
The [’up{ﬂ;llinn Council y el PNUMA, ‘|'t'i:{url;‘|n_ 8 a 10 de abril de 1992

! Investigaciones recientes sobie los patrones de asentamicnto y uso del suelo
de la cvilizacion maya muesttan que “alcanzaron densidades de poblacion de
100-200 personas poi kin® en agricultura de milpa y hasta de 700-1 150 en las areas
mas intensamente I|]I!\';|l|,|~., mucho mayores que las ac tuales lI!'Ilhil|<l(|t'h de dicz

personas poi kim? en el frea rual maya” (Gomez-Pompa, 1987).
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impacto de la poblacién humana esta mediado por la cultura y la
tecnologia, por patroncs de produccion y de consumo. De esta
manera, se desconocen los mecanismos internos de adaptacion y
transformacion de la poblacién sobre su entorno, que dependen
de las formas de uso del suelo y de valorizacion de los recursos
naturales, y que establecen como resultado la capacidad de susten-
tacién de un ecosistema productivo determinado.?

La demografia ha tenido un rol pasivo en la comprension de la
multicausalidad, la polivalencia y las complejas retroacciones entre
dindmicas poblacionales y procesos ambientales, a cuya explicacion
contribuyen otras ciencias sociales. La problemitica ambiental del
conocimiento no ha fertilizado el campo de la demografia, produ-
ciendo un concepto de poblacién que incorpore la complejidad
de los procesos socioambientales. Estos son reducidos al binomio
poblacién-recursos que engloba grandes agregados de procesos
estableciendo una relacién simplista y una visién ecologista entre
dinamica poblacional y escasez de recursos. Asi, muchos analistas
de la problemaitica ambiental continian asignando a la explosion
demogrifica la causa principal de la degradacién ambiental. Las
relaciones poblacion-recursos son asimiladas por los paradigmas
de la ecologia humana, donde la demografia aporta sus proyeccio-
nes poblacionales pero queda marginada del debate tedrico y me-
todolégico. Las politicas demogrificas explicitas se orientan hacia
programas de control de la natalidad, estando sujetas a las tenden-
cias de la urbanizacién y localizacion de las actividades productivas
que genera la economia global y a los flujos migratorios que de
ellas derivan.

De alli la importancia de especificar el objeto tedrico y el campo
de estudio propios de la demografia y sus relaciones con los pro-
cesos socioambientales, acotando problematicas criticas para su
articulaciéon con otras disciplinas, Ciertamente, se han generado

2 En un sentido mas comprehensivo de las interrelaciones entre poblacion y
ambiente se esta definiendo un concepto de densidad maxima, como “la poblacion
que puede mantener el ]:l;uu-lu sin que se reduzea irreversiblemente su ::l};:u'ui.‘ui
o sus medios de mantenerla en el futuro [...] La densidad maxima depende [...]
de factores tales como el cambio tecnologico, la cll!-[mlnhilul;ul de alimentos y
energia, los servicios derivados de los ecosistemas, el capital humano, el estilo de
vida de la poblacion, las instituciones sociales, las estructuras politicas y las Luni-
taciones culturales, cada uno de los cuales tiene relaciones reciprocas con los
demas” (Fxvarp, 1991:71).
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diferentes abordajes para analizar las relaciones poblacion-recursos
y se han desarrollado estudios del impacto de las transformaciones
ambientales sobre diferentes procesos demogrificos. Asi, se ha
investigado como los cambios en los patrones de uso del suelo y
el desplazamiento de practicas tradicionales por cultivos comercia-
les, expulsan a la poblacion de su medio, gcn('l".mdu pobreza y
desnutricion; asimismo, se han desarrollado investigaciones epide-
miol6gicas que analizan el impacto de diversos niveles y formas
de contaminacion sobre la salud, la morbilidad vy la mortalidad de
la poblacién. '

Aunque los métodos de andlisis de sistemas complejos han sido
aplicados al estudio de las interdependencias de estos procesos, la
mayor parte de las investigaciones analizan tan sélo relaciones de
causalidad lineal, perdiendo de vista la complejidad de sus inter-
dependencias y retroacciones. Las tasas de fecundidad son respon-
sables en alto grado del crecimiento demogrifico; pero ésta no es
una variable independiente que explica por si misma los procesos
de degradacién ambiental. Estos dependen de factores economicos
¢ institucionales que condicionan los procesos poblacionales y su
impacto en el ambiente. Los efectos de la dinimica demografica
sobre el ambiente dependen de mediaciones economicas, tecnolo-
gicas y culturales, a través de las cuales el crecimiento pnh]aciunal
induce una sobreexplotacién de la naturaleza, el sobreconsumo de
recursos limitados y los procesos de degradacion del ambiente.”

Sin duda los procesos econémicos y tecnologicos han sido los
principales factores que han ocasionado la destruccion ecologica
de los tropicos, asi como la transformacion de sus patrones cultu-
rales y las practicas productivas que alli se han impuesto. La sus-
tentabilidad del desarrollo plantea la necesidad de revertir €sas
tendencias y de construir una racionalidad productiva sobre nuevos
principios. Ello implica pasar a una planificacién prospectiva de
modelos alternativos de desarrollo sustentable, fundados en un
ordenamiento ecolégico de las actividades productivas y de los

% Los estudios sobre las dindmicas poblacionales inducidas pot las pricticas
agroproductivas clarifican el efecto “agravante” del incremento de la poblacion y
rompen con la idea de buscar “relaciones causales lineales, alli donde actia una
malla de interconexiones donde estd presente toda la complejidad del sistema [-]
los campesinos emigran porque el funcionamiento del sistema expulsa gente, 1o
porque se reproducen demasiado y no tengan cabida en el campo. El incremento

198856:129-131).

de la poblacion agrava el problema, no lo genera” (Garcia et al.,
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asentamientos humanos; lo que llevaria a redistribuir la poblacion
en el territorio segin otros criterios que los que se desprenden de
las fuerzas del mercado y de la productividad tecnolégica.

I.a racionalidad ambiental promueve estrategias para una eco-
nomia descentralizada, fundada en el ordenamiento ecolégico del
territorio y en la gestion participativa de la poblacién sobre los
recursos ambientales, estableciendo nuevos equilibrios regionales
v redefiniendo la capacidad de soporte fisico de cada region al
crecimiento poblacional. Ello requiere la articulacién intersectorial
de las politicas poblacionales con las politicas econémicas, cienti-
ficas y tecnolégicas, que permitan desarrollar el potencial ecolégico
para satisfacer las necesidades basicas de una poblacion creciente.
Esto plantea la necesidad de articular procesos de naturaleza di-
versa y diferentes escalas espaciales y temporales.

Ciertamente, se ha avanzado de la percepcion de los procesos
demogrificos como una dindmica autocausada (ver el crecimiento
poblacional como una variable independiente y enfrentarlo con
programas de control de natalidad) para comprender la relacién
que existe entre un mayor bienestar y el descenso de las tasas de
crecimiento demogrifico, abriendo el campo para una planifica-
cion econémico-poblacional integrada. El tema emergente de la
salud reproductiva va integrando los aspectos de la salud, la calidad
de vida, la cuestion de género y la internalizacién subjetiva del
proceso de procreacion y reproduccion. Sin embargo, son apenas
incipientes los estudios sobre las cadenas multicausales y las inter-
relaciones retroactivas entre las condiciones ambientales que in-
fluyen en la salud fisica y mental de la poblacién, que a su vez
afectan los patrones de reproduccion, y revierten sobre la demanda
de recursos naturales. Por otra parte, el estudio prospectivo de las
relaciones interdependientes entre poblacién, recursos y sustenta-
bilidad debera llevar a analizar las formas cémo el ordenamicnto
ecoldgico de los asentamientos humanos y de las actividades pro-
ductivas redistribuirian a la poblacion en el territorio, amortiguan-
do la presion sobre la capacidad de carga de los ecosistemas, vy
desarrollando el potencial ambiental de cada region para un de-
sarrollo sustentable.

Los indicadores tradicionales del desarrollo han venido incor-
porando indices sobre ¢l estado de salud de la poblacion, la inci-

dencia y prevalencia de enfermedades infecciosas, la desnutricion
y mortalidad infantil, y la esperanza de vida al nacer. Los programas
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de sancamiento v los servicios de salud publica han tendido a
mejorar esos indices tradicionales. Sin embargo, la degradacion
ambiental ha generado una patologia ambiental emergente y la
reincidencia de enfermedades de Ia pobreza (el colera, el dengue)
ocasionadas por la contaminacion del aire, agua v suclos, asi como
por el uso de sustancias toxicas y peligrosas como los plaguicidas
y otros productos agroquimicos. Las condiciones ambientales, al
afectar la salud de la poblacion urbana y rural, inciden en las tasas
de fecundidad, natalidad, morbilidad v mortalidad de la poblacion
(Finkelman, 1990).

Las complejas relaciones entre procesos demograficos y ambien-
tales generan largas cadenas de causacion maltiple, de interdepen
dencias, retroalimentaciones y efectos sinergéticos. Los procesos
de desforestacion afectan los ciclos hidrologicos y con ello la dis-
ponibilidad del recurso agua para mantener los sistemas agricolas
modernos; ello afecta a su vez los niveles de escurrimiento de las
cuencas hidrograificas y los procesos de recarga de los mantos
fredticos, y con ello la fertilidad de los suelos, la produccion de
alimentos y la capacidad de soporte de la poblacion. Las transfor-
maciones que produce el ordenamiento ec ologico y la racionalidad
ambiental en la dinamica poblacional eliminarian los factores de
expulsion y atraccion de la poblacién que generan los actuales
procesos economicos, que a su vez afectan las condiciones de salud
y que inciden en las tasas de morbilidad y mortalidad de la pobla-
cion. En este sentido, el enfoque de sistemas complejos informa
un proceso de integracion de politicas ambientales, poblacionales,
de salud y desarrollo, generando nuevos mecanismos sociales re-
guladores del crecimiento demogrifico y de la sustentabilidad eco-
logica.

La explosion demogrifica es una cuestion insoslayable en la
perspectiva de la sustentabilidad. La poblacion mundial llegara a
mas de 6 mil millones antes del término del siglo y podria alcanzar
8 mil 500 millones hacia el ano 2025, estabilizindose entre 8 mil

14 mil millones de habitantes ya avanzado el siglo XXI (FNUAP,
1991). Los anilisis demogrificos adquicren gran importancia para
la prospectiva ambiental, aunque solo fuera para precisar las ten-
dencias del crecimiento demogrifico y para el diseno de politicas
poblacionales.

A pesar de la disminucion de las tasas de fertilidad, la poblacion

global seguird incrementindose hasta alcanzar su nivel mas alto
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en la historia de la humanidad, pl;mu'.mtin la necesidad de darle
soporte ecologico. La eliminacion de la pobreza, el bienestar basico
v ¢l mejoramiento de 1a calidad de vida de la [mhl.u'icm. asi como
Ia I)l't'r&t.'l'\'.ltik')n de la base de recursos v de los equilibrios ecologicos
del pl.lm-l;l. no lm(h';in (lcln-mlc‘l tan solo de la eficacia de pn!ni('.\\
demogrificas. Experiencias recientes muestran que a pesal del
éxito alcanzado en la disminucion de las tasas de fecundidad v en
una mayor esperanza de vida de la poblacion, en varios paiscs se
ha seguido incrementado la pobreza, el desempleo y la desigualdad
social. al no haberse asociado las politicas de poblacion a una
racionalidad ambiental que oriente una politica global de desarro-
llo sustentable.

Las proyecciones del crecimiento pnhl:lciun;al presuponen que
no habra “restricciones malthusianas™. Esto significa que los cam-
bios ambientales globales no emergen poi efecto directo del in-
cremento demografico, sino por las complejas relaciones que se
establecen con el crecimiento economico, los patrones tecnologicos
y los ritmos de extraccion y transformacion de los recursos. Asi,
los procesos de desforestacion, erosion y salinizacion, generados
por los patrones de uso del sueloy pr oduccion agricola, han llevado
a una pérdida de fertilidad de la tierra, con crecientes costos €co-
logicos y sociales. Estos cambios ambientales no solo generan pro-
cesos migratorios, sino que afectan la dinamica poblac ional, inclu-
vendo las tasas de natalidad y mortalidad, al degradar las bases de
sustentabilidad del planceta y la calidad de vida de una poblacion
creciente.

Empero, se sigue atribuyendo la espiral de degradacion socioam
biental al crecimiento demografico de los Imhnw y a su impacto
sobre la {';qmm'ifl:ul de carga de los ecosistemas Se pierde de vista
qque la expulsion de la poblacion a zonas ecologicamente marginales
es efecto de la racionalidad econéomica que, por un lado produce
una sociedad opulenta de hiperconsumo, y por otro una so 1edad
en condiciones de sobrevivencia, ll('[)l('i].li'it}];i por su condicion
de pobreza extrema. La desertificacion y la sequia no son catastro
fes naturales, sino procesos g‘t-m-r;nlu» por los modos sociales de
apropiacion de la naturaleza v los patrones tec nologicos de explo
tacion de los recursos

De esta manera, la implantacion for zada de cultivos comerciales

v de los modelos tecnolagicos de la revolucion verde, han gener ado

procesos de degradacion ambiental. Estos se han traducido en una
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creciente polarizacion social en el campo, con graves procesos de
desnutricion en las areas donde mayores impactos ha tenido el
proceso de modernizacion (petrolizacion y ganaderizacion) econo-
mica (Tudela, 1989). Asi, la pérdida de biodiversidad y el despla-
zamiento de las practicas tradicionales de manejo de los recursos,
han afectado la autosuficiencia alimentaria de las poblaciones ru-
rales (Toledo et al., 1985).

La degradacion ambiental se debe mas a los patrones y niveles
de consumo de los sectores opulentos de los paises industrializados,
con sus bajas tasas de natalidad, que al crecimiento demogrifico
de los pueblos del tercer mundo y de todos los inframundos, que
presentan las tasas mds altas de crecimiento demografico. El cre-
cimiento de la poblacion rural no produce, por ese solo hecho, los
procesos de desforestacion. Son los patrones de uso del suelo de
una agricultura altamente capitalizada, orientada hacia el mercado
mundial y la aplicacion de tecnologias inapropiadas para los eco-
sistemas tropicales, los que han ocasionado su destruccion e ines-
tabilidad, expulsando a la poblacién hacia zonas cada vez mas
fragiles y llevandola a adoptar estrategias de sobrevivencia que
dafnan el ambiente.

Aun cuando se reconoce que el crecimiento demogrifico s6lo
podré frenarse eliminando la pobreza 'y mejorando la calidad de
vida de la poblacion, las prescripciones del discurso dominante
del desarrollo sostenible recomiendan para ello reactivar el creci-
miento econémico a través de la racionalidad del mercado, que
ha llevado a la polarizacion social, ala pobreza extremay al desastre
ecologico.*

La relacion de la dindmica demografica con el proceso econo-
mico y los cambios ambientales globales no permite seguir consi-
derando los procesos poblacionales independientemente del am-
bicnte y de la racionalidad del estilo de desarrollo. Las proyecciones
demograficas no tendrian sentido en un “vacio ambiental”. Esto
implica la necesidad de elaborar métodos de anilisis de las inter-

' Asi. el Informe de la Comisién Bruntland, Nuestio Futuro Comiin, reconoce
que Ly escala de la economia humana es ya insostenible, ya que consume su propio
capital natural; pero al misino tempo presaibe el crecimiento economico para
aliviar la pobreza y mejorar las condiciones de existencia de las mayorias (GMMAD,

1987), sin analizar los limites que impone la degradacion entropica al flt‘(ll[llt!llu
| mercado y la preservacion

ccondmico, las li'tl‘rlii[l.ill}lll:rl:lill'h entre la logica de i
a4 racionalidad productiva

de la base de recursos, o la p-wthlhri;ui de constiuir ofr




258 DEMOGRAFIA Y AMBIENTE

determinaciones de estos procesos a través de problemas y dina-
micas acotados en diferentes escalas espaciales y temporales: rela-
ciones entre calidad ambiental, salud y tasas de fecundidad; re-
laciones entre descentralizacion econémica, distribucién territorial
de la poblacién y nuevos patrones de asentamientos humanos: el
potencial productivo de los recursos, el crecimiento de la poblacién
y la capacidad de sustentacién de los ecosistemas. Esto lleva a la
necesidad de disefiar politicas poblacionales y ambientales integra-
das para preservar el ambiente y reducir la poblacién, asi como
para elevar el potencial ecolégico para el desarrollo sustentable,
con la participacién de la poblacién en la gestién de los recursos
ambientales.

Muchos estudios sobre las causas de los cambios ambientales,
se limitan a elaborar un catéilogo de factores y variables pertinentes,
extrapolando tendencias de diferentes procesos, pero sin una teo-
ria comprehensiva, capaz de integrar los diferentes procesos que
conforman la dindmica socioambiental. La complejidad de estos
procesos plantea la necesidad de definir el campo epistémico y
conceptual de una demografia ambiental, a través de las relaciones
tedricas de diferentes disciplinas y de problematicas acotadas sobre
la relacién poblacién, ambiente y desarrollo. Esto abrira vias para
la fertilizacién del conocimiento, asi como para construir un pro-
grama de investigaciones interdisciplinarias que oriente la planifi-
cacién del desarrollo sustentable. Ello implica la necesidad de res-
ponder a los siguientes problemas conceptuales y metodoldgicos
del andlisis de las relaciones entre procesos poblacionales y so-
cioambientales:

1] La multicausalidad e interdeterminacién de los procesos po-
blacionales y ambientales. Estos incluyen desde factores genéticos
hasta comportamientos sociales y estilos de vida, que se articulan
con procesos ambientales para generar un efecto poblacional: fe-
cundidad, morbilidad, mortalidad, migraciéon. Los procesos socio-
ambientales no se relacionan con variables demogrificas aisladas,
sino que se imbrican con un conjunto de procesos poblacionales.
De esta forma, la contaminacién y degradacién ambiental produ-
cen cambios en los patrones alimentarios y niveles de salud que
afectan las tasas de fecundidad y la esperanza de vida; estos factores
a su vez afectan los niveles de empleo y los procesos migratorios.
Las tasas de natalidad son resultado tanto del efecto de las condi-
ciones ambientales en la reproduccién biolégica, como de las nor-
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mas culturales de fecundidad y los mecanismos de control de la
natalidad que genera una conciencia demografico-ambiental.

2] La desagregacion de la relacion poblacién-recursos en tema-
ticas acotadas y escalas locales de estudio. Las tendencias demo-
graficas y ambientales globales son la agregacién de procesos lo-
cales y regionales en los cuales se establecen relaciones especificas
entre diversos factores sociales, culturales y tecnologicos, que afec-
tan el potencial ecolégico, las condiciones de sustentabilidad y la
oferta de recursos de diferentes sistemas socioambientales y sus
relaciones con los procesos demogrificos. De las consecuencias
catastroficas de los procesos de crecimiento acumulativo y expo-
nencial de la poblacién en un mundo de recursos finitos no se
deducen leyes demograficas generales en diferentes contextos so-
cioecon6émicos, culturales y ecolégicos. Es pues necesario pasar de
la relacién entre la poblacion mundial y los recursos globales, a
analizar los procesos demograficos y socioambientales en diferen-
tes contextos ecolégicos y culturales.

3] La aplicacion de métodos de andlisis de sistemas complejos
al estudio de las relaciones poblacion-recursos. El anilisis de siste-
mas complejos permite reconstruir las interrelaciones entre pro-
cesos demogrificos, tecnolégicos y econémicos, y sus impactos en
la degradacion ambiental, la polarizacién social y la desnutricién
de la poblacion (Garcia et al., 1988a, 19884). Estos estudios deben
pasar de las relaciones entre agregados globales, factores fijos y
variables lineales, al andlisis de sistemas socioambientales que con-
sideren la especificidad de las interrelaciones causales y retroali-
mentaciones multiples entre diferentes procesos de orden natural,
tecnolégico, social y cultural. Ello permitira disenar estudios .dc
casos, monitoreados durante un tiempo suficiente para apreciar
los efectos del sistema ambiental en el comportamiento reproduc-
tivo y en la dinimica demografica de las poblaciones humanas.
Estos estudios deberan considerar las diferentes escalas temporales
de los procesos ambientales y sus efectos de mediano y largo plazo
en los procesos poblacionales.

4] La investigacién sobre sistemas socioambientales debe pasar
de los estudios sobre el impacto conjugado de diversos procesos,
a un enfoque prospectivo, orientado a reintegrar la puhlacmn a
su medio ambiente, a través de sus valores y sus practicas clul,luralcs
de uso sustentable de los recursos naturales. Ello permitird I'_t'f.::i-
blecer y activar un conjunto de potencialidades naturales, sociales
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y tecnoldgicas. Estos estudios deberan pasar al diseno de estrategias
de manejo de los recursos naturales en diferentes contextos eco-
légicos y culturales. Esto deberd llevar a ver las relaciones pobla-
cién-recursos en proyectos alternativos de manejo integrado y sos-
tenido de recursos. En este sentido, las investigaciones deberdan
integrar los impactos locales, los equilibrios regionales y los efectos
globales, en estudios sincrénicos y en una perspectiva coevolutiva,
para evaluar la capacidad de sustentacién de cada regién a través
del ordenamiento ecolégico de los asentamientos humanos y de
los procesos productivos.

5] La emergencia del saber ambiental abre perspectivas para la
construccién de un paradigma de demografia ambiental. Por una
parte, revaloriza laimportancia de estudios de demografia histérica
sobre los procesos poblacionales y de asentamientos humanos de
las antiguas civilizaciones de los trépicos, a través de formas y
técnicas de uso miiltiple y manejo integrado de los recursos. Por
otra, podra generar investigaciones demograficas vinculadas a pro-
gramas piloto de asentamiento y distribucién de la poblacién con
base en proyectos de ecodesarrollo (Sachs, 1982), monitoreando los
cambios en las dindmicas poblacionales (fecundidad, natalidad, mor-
talidad, migracién), en diferentes condiciones ecoldgicas y culturales.

6] Las relaciones de la demografia con otras disciplinas sociales.
La transicién hacia un desarrollo sustentable, fundado en los prin-
cipios de racionalidad ambiental, implica cambios importantes en
las dindmicas poblacionales. Esto llevard a estudiar sus relaciones
con la cultura, la tecnologia y el manejo de los recursos, incorpo-
rando los valores, percepciones y evaluaciones de las poblaciones
sobre sus recursos ambientales (Leff y Carabias, 1993). Se abren
de alli diferentes lineas de investigaciéon sobre la percepcién de
los recursos, la conciencia sobre el ambiente, los valores culturales
y las précticas tradicionales asociados al acceso y uso de los recur-
sos; sobre la asimilacién tecnolégica a los valores culturales y los
potenciales ecolégicos de cada regién; las motivaciones de la po-
blacién hacia la migracién, o para el arraigo territorial y la reno-
vaciéon de sus identidades culturales; sobre el fortalecimiento de
las economias autogestionarias fundadas en el potencial de sus
recursos ambientales y su integracién al mercado mundial. Esto
llevaria a construir un paradigma de demografia ambiental a través
de sus articulaciones interdisciplinarias con la economia, la antro-
pologia, la sociologia y la psicologfa.
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7] El anilisis de las relaciones poblacion-recursos pone en un
primer plano la cuestién de la calidad de vida de la poblacién. Este
concepto se ha convertido en un objetivo fundamental del desa-
rrollo sustentable. La sociologia y la psicologia social podrian diag-
nosticar los niveles de calidad de vida en funcion del grado de
satisfaccion de las necesidades basicas de la poblacion y de sus
aspiraciones culturalmente definidas. La significacion de la calidad
de vida conduce a nuevos valores que norman y regulan el com-
portamiento de la poblacién. Estos no sélo estan asociados con los
niveles de ingreso y con la distribucion de la riqueza, sino por los
valores asociados con la salud reproductiva, la calidad de la ma-
ternidad y la paternidad, y con mecanismos de autorregulacion
provenientes de procesos de autogestion ambiental. En este senti-
do, la dindmica poblacional no se presenta como un proceso guiado
por mecanismos externos, sino como un proceso qc rcgul?c.mn
subjetiva y cultural; no como un proceso de reproduccion biologica,
sino de produccién social de las condiciones y valores que dc.ﬁncn
la calidad de vida de cada poblacién en relacién con su ambiente.
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PRACTICAS MEDICAS Y SALUD AMBIENTAL

La cuestiéon ambiental ha venido a revolucionar nuestro saber del
mundo y a plantear nuevas perspectivas para las practicas cientifi-
cas y profesionales en diversos campos del conocimiento. En este
sentido, desde una ética ambiental se estd cuestionando la racio-
nalidad cientifica y econémica que ha fraccionado nuestra percep-
ciéon del mundo, al objetivarlo para su manipulacién. De esta ma-
nera, la superespecializacién de la medicina ha llevado a disectar
el cuerpo humano en un proceso en el cual se tiende a desarticular
las partes del organismo, asi como las sutiles relaciones entre la
salud fisica y la salud mental y sus complejas condicionantes socia-
les. La capitalizacién de la medicina ha orientado el tratamiento
de la salud hacia la curacién de la enfermedad, antes que a su
prevencion, llegando a pervertir la ética médica.

El tema ambiental viene a cuestionar las précticas médicas, asi
como nuestra relacién con el cuerpo y con la vida. Lo anterior no
s6lo es consecuencia de la emergencia de nuevas enfermedades de
etiologia ambiental y la agudizacién de otras por efecto de la con-
taminacion del ambiente (el contacto con sustancias téxicas y ma-
teriales peligrosos, ya sea en el ambiente laboral como en la vida
cotidiana; el adelgazamiento de la capa de ozono, la contaminacion
de las aguas, etc.). Las variadas fuentes de contaminacién y sus
efectos de mediano y de largo plazo, han dificultado muchas veces
¢l diagnéstico de nuevas enfermedades y la determinacion de sus
causas. Estas van desde la aparicion de sintomas menores (irritacion

* Texto redactado con base en una presentacion en el *I Curso Internacional
en Salud Ambiental”, organizado por la Escuela Colombiana de Medicina, Bogoti,
23 de agosto de 1995, y una ponencia presentada en la Jornada Cientifica del
Quiurungésinu} Aniversario del Instituto Nacional de Higiene, Epidemologia y
Microbiologia de Cuba, La Habana, 24 de octubre de 1995,
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de las vias respiratorias, infecciones de los ojos y flcl‘miltilis). F]'.I.N‘li.l
la emergencia de enfermedades degenerativas y factores de riesgo
ambiental para la salud. Ello esta abriendo mw\.‘os CZ}I‘I‘I[)OS‘(l(‘ 11;-
vestigacion y formacién en toxicologia 'y cpidc:.nmlfjgm 3111]]‘11(‘1}[.’1 !
asi como sobre procesos de :1111[;\géncsis‘ (arcnmgcn‘(‘n‘lr‘- y terato-
génesis generados por procesos de dcgrnd;u‘ién mnb@nlaL

" La degradacion ambiental estda directamente asociada con cl
deterioro de las condiciones sociales en las que se producen y
propagan nuevas epidemias y enfermedades de IL’.,‘[‘}OlJI'(:?'.‘I, {'t)!-I’NJ
el colera, que practicamente estaban crradicl.'idas. Estas se g(:nm‘?nl
por las inadecuadas condiciones de saneamiento en que viven Ia%
poblaciones, pero también por los inadcc.uados scn'lcms.:11c1c]|.c(l)_s,
que provee la sociedad y por la falta de 51‘s’lemas pl’C\'Cl'lIf\'()bl‘l.. ft
atencién primaria a la salud de la pobla.cllon. Las con‘dl_cmncad:,ao-
ciales, que afectan la génesis y la soluciéon de las cnle‘ln.md:‘tb es,
estan empeorando justo en el momento cnlcl que 1:1. medlcm‘a sigue
una orientacién curacionista y que las politicas neoliberales nf:nflcn
a mercantilizarlo todo, incluso al cuerpo humano y .l;ss practicas
médicas, al subsumirlas en la logica de la produclwldad‘ y de la
ganancia. La salud ambiental viene asia planlgatr un reto a‘l lrr-apacto
de 1a cultura de nuestro tiempo en la produccién de enfermedades
y en las précticas de la medicina. ‘ )
" El desarrollo sustentable ha puesto al hombre en el centro de
sus objetivos, planteando entre sus metas la ‘calid‘ad de \'ldiz'l cll
desarrollo pleno de sus potencialidades. E.llo':r:l'{pllca la r}eccibl 'aut
de asegurar las condiciones minimas de nutricién y de saluc palra
una vida sana, productiva y placentera para todos. Para lf}g.rar o,
no basta con incrementar la cobertura de los ac.lualt.:s servicios df:
salud. Los objetivos del desarrollo sustentable implican la necesi-
dad de reconceptualizar la salud y la (:nfcrmed:}d: de rcnnem:al
los servicios de salud publica y las practicas médicas en nuevos

stilos de desarrollo. o

c“;’.l campo de la salud ambiental cuestiona la.prérnca lndl\l'lbdll'la-
lizada de la medicina. Abre un campo mas amplio a la} salud pu lca
para atender las condiciones de salud de las mayorias f.'mpghrt {.];-
das, pero también las nuevas t_'nfr_trnwda(lf"s de gc:wslsiar_nli;l::::;iai
Este nuevo campo de la salud publica obliga a entenc cl_ a:
nte, en la que se INscrl
salud publica, con la
le actuar ¢l médico

ciones de la racionalidad social prevalecie
ben las practicas médicas y las politicas de

o 4 - >
salud y la enfermedad. Hoy en dia ya no pue
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—como ningin otro profesional—, sin tomar en cuenta las condicio-
nes economicas y sociales en las que se inscribe su practica profe-
sional.

El saber ambiental cuestiona la racionalidad cientifica en la que
se fraguan las prdcticas profesionales. En este sentido, frente a la
mirada clinica que ha tendido a ver los procesos biolégicos y a la
vida como un objeto de conocimiento y un objeto de manipula-
ciones a través de la tecnologia médica, surge una nueva episte-
mologia, en la que los procesos vitales y los fenémenos de la con-
ciencia son interdependientes, donde los procesos de significacién
cultural estdn relacionados con la salud y con la calidad de vida
de la poblacién. En este sentido, la formacién en salud ambiental
se abre a un campo de relaciones interdisciplinarias con diversos
campos del saber para ver las relaciones entre el cuerpo y la con-
ciencia, entre la cultura y la tecnologia, en una visién renovada.

El campo emergente de la salud ambiental estd llevando a reva-
lorizar las pricticas preventivas y curativas tradicionales, frente a
la medicina moderna. Asimismo, los programas de atencién pri-
maria al ambiente y a la salud estdn siendo aplicados también a la
autogestion de los recursos ambientales y los servicios de salud
por parte de la ciudadania y las propias comunidades.

LA SALUD EN EL DESARROLLO SUSTENTABLE

La Agenda 21 sitia al hombre en el centro de sus objetivos. El
primer principio de la Declaracién de Rfo proclama que: “Los seres
humanos constituyen el centro de las preocupaciones relacionadas
con el desarrollo sostenible. Tienen derecho a una vida saludable
y productiva en armonfa con la naturaleza.” La Agenda 21 pone
especial énfasis en la atencién primaria a la salud, sobre todo en
dreas rurales; en la prevencién, antes que en la correccién y trata-
miento de las enfermedades; en la lucha contra enfermedades
transmisibles y la proteccién de grupos vulnerables; en la reduccién
de los riesgos para la salud derivados de la contaminacién y los
peligros ambientales.

Como consecuencia de la Cumbre de Rio, la Organizacién Mun-
dial de la Salud elaboré una Estrategia Mundial de Salud y Medio
Ambiente, en la cual destaca los amplios vinculos existentes entre
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la salud y el medio ambiente en el contexto del desarrollo soste-
nible, lo que va mas alla de los determinantes sanitarios del medio
fisico y abarca las consecuencias en la salud de la interaccion entre
las poblaciones humanas y toda una serie de factores de su entorno
fisico y social.

Estas prioridades se plantean dentro del proyecto de “Salud
para Todos en el Ano 2000”. Esto implica un proyecto de equidad,
de satisfacciéon de necesidades basicas de nutricién y servicios de
salud. Ademas, requiere un programa de formacion de recursos
humanos con nuevas orientaciones para capacitar al personal de
servicios de salud necesarios para cumplir las metas de este pro-
yecto. Ello implica la necesidad de introducir medidas eficaces de
proteccion e higiene e instalar una infraestructura adecuada de
servicios de salud. Para reducir las fuentes de contaminacion y los
riesgos ambientales, asi como para eliminar la malnutricién de la
poblacién, es necesario coordinar las politicas de salud con las
politicas de desarrollo.

No sélo es necesario realizar investigaciones epidemiolégicas
para conocer el efecto de diferentes fuentes contaminantes sobre
la salud, sino promover programas de mejoramiento de la calidad
ambiental, como una medida preventiva y de control. Ello abre
perspectivas para un programa de investigaciones interdisciplina-
rias para analizar los efectos conjuntos de la exposicién a diferentes
riesgos ambientales, incluyendo investigaciones epidemiologicas
acerca de la exposicién prolongada a diferentes niveles de sustan-
cias contaminantes.

Esta vision de la salud ambiental implica la necesidad de tomar
distancia de la mirada médica para percibir las causas sociales de
la enfermedad, asi como de abandonar las concepciones ecologistas
reduccionistas, que ven los problemas ambientales como producto
de la explosion demografica. Los problemas ambientales, la pobre-
za y la degradacién de la salud, provienen de la racionalidad del
crecimiento econémico que antepone la maximizacion de las ga-
nancias comerciales a la salud del hombre, y no del simple creci-
miento de la poblacién.

Un ejemplo bien conocido es el uso y abuso de los plaguicidas
para elevar en el corto plazo los rendimientos de monocultivos,
que por una parte afectan la estabilidad y productividad en el largo
plazo de los ecosistemas, y por otro generan la enfermedad y
muerte de los campesinos del tercer mundo. La poblacion se ha
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vuelto vulnerable a deficiencias en la inocuidad de los alimentos,
en el abastecimiento de agua, en el sancamiento y las condiciones
de vivienda; a la produccién de basura, desechos toxicos y sustan-
cias quimicas contaminantes.

Lo anterior estd llevando a definir el campo de la salud ambiental
y a nuevas orientaciones para la formacién profesional. Sin em-
bargo, los paradigmas de la vida y de la salud también estin siendo
transformados por la tecnologia y por la cultura.

POSMODERNIDAD Y TECNOLOGIZACION DEL CUERPO

La tecnologizacion del cuerpo y de la practica médica ha venido
a replantear los presupuestos teéricos de la vida y la concepcién
del organismo como un ente autorregulado en relaciéon con su
medio. La cultura de la posmodernidad viene a cuestionar el lugar
del individuo y del self, del organismo y del yo, replanteando las
relaciones entre mente y cuerpo, entre el orden de lo simbélico,
lo fisico y lo tecnolégico.

La separacion del cuerpo humano —como objeto de conocimien-
to y de la practica médica—, del sujeto cognoscente, es cuestionada
por una nucva epistemologia politica del cuerpo. Mas alla de Ia
concepcion cibernética de las autorregulaciones de los sistemas
vivos que domina los paradigmas de la biologfa, ahora se concibe
al organismo vivo como un cyborg, es decir, como un ente consti-
tuido por una articulaciéon de procesos de orden técnico, biolégico
y textual. En este contexto, la cultura ecoldgica se cruza con la
cultura de la posmodernidad para concebir el problema de la salud
a través de una reconceptualizacién de las relaciones entre el cuer-
po, la mente y el medio. Esta cuestion, analizada por Donna Ha-
raway (1991) en relacién con el sistema de conocimientos y prac-
ticas del sistema inmunoldgico, se extiende hacia una reconceptua-
lizacién de la enfermedad y la salud.

Luego que Georges Canguilhem (1971a) escudrinara las raices
epistemolégicas que definieron lo normal y lo patologico, y que
Michel Foucault (1963) lanzara una mirada inquisidora sobre las
relaciones de poder que dieron nacimiento a la clinica, inscribién-
dose en las instituciones y en los paradigmas del saber y la practi-
ca de la medicina, una nueva corriente de pensamicnto esta revi-
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sando las prdcticas de la biomedicina. La enfermedad esta siendo
concebida en relacion con el lenguaje y con el discurso de la sa-
lud-enfermedad; el cuerpo se convierte en un campo de repre-
sentaciones y la medicina en una préctica politica.

En este sentido, Donna Haraway observa cémo “el poder del
lenguaje de la biomedicina... para dar forma a la desigual expe-
riencia de la enfermedad y la muerte de millones, es un hecho
social derivado de procesos sociales heterogéneos” (Haraway,
1991:204). El sistema inmunolégico se transmuta en un discurso
generador de “producciones corporales” de la cultura occidental
cn el capitalismo tardio, del reconocimiento del self y lo otro, de
lo normal y lo patoldgico, en la biopolitica occidental.

Se produce asi una des-naturalizacién del objeto de la biomedi-
cina. El cuerpo se convierte en un constructo social y politico
concebible de diversas maneras, manipulable y transformable por
la voluntad y el poder a través de la ciencia y la tecnologia. Asi, el
organismo se transforma en un cyborg, en un constructo hecho de
cuerpo, tecnologia y sentido; el objeto de conocimiento de la cien-
cia se convierte en agente activo de las producciones corporales:

Los cuerpos como objetos de conocimiento son nodos generativos mate-
riales y semi6ticos. Sus fronteras materializan en relaciones sociales; obje-
tos y cuerpos no preexisten como tales [...] los discursos biomédicos pro-
gresivamente se han organizado alrededor de un conjunto muy diferente
de tecnologias y practicas que han desestabilizado el privilegio simbélico
del cuerpo orgénico jerarquizado y localizado [...] el cuerpo deja de ser
un mapa espacial estable de funciones normalizadas y en su lugar emerge
como un campo altamente mévil de diferencias estratégicas [Haraway,
1991:208, 210,211].

En el mundo posmoderno donde habitan los eyborgs,

la l6gica de la permeabilidad entre lo textual, lo técnico y lo biético, y de
la teorizacién profunda de todos los textos y todos los cuerpos posibles
como ensamblajes estratégicos, ha vuelto extremadamente problemdtica
toda nocién de “organismo” y de “individuo” [...] Las multiplicidades dc
los “seres” posmodernos, tan potentemente figurados y reprimidos en los
discursos de la inmunologia, deben plantearse en otros discursos occiden-
tales y multiculturales emergentes sobre la salud, la enfermedad, la indi-
vidualidad, la humanidad y la muerte [...] De este campo de diferencias,
repleto con las promesas y terrores de las encarnaciones de los cyborgs y
de los saberes situacionales, no hay salida. Antropdlogos de los posibles
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“seres”, somos técnicos de futuros realizables. La ciencia es cultura [Ha-
raway, 1991, 220, 225, 230].

Hoy, la tecnologia ha penctrado en la esencia orgdnica de la
naturaleza y de la vida. Con la biotecnologia y laingenieria genética,
ya no es posible asignar a la naturaleza las determinaciones de la
evolucién. La tecnologizacién de la naturaleza ha producido nuevos
entes hibridos, donde las leyes de la naturaleza, los mecanismos
de la tecnologia y los fines de la economia se combinan para disenar
la vida, transformando lo real. En consecuencia, la complejizacion
de la naturaleza demanda nuevas estrategias epistemolégicas para
aprehender esta hibridacién de lo real, a través de una amalgama
de conocimientos, técnicas tradicionales y saberes populares y den-
tro de un nuevo campo de relaciones de poder por la apropiacion
de la biodiversidad, del cuerpo y del ser intervenidos por la bio-
tecnologia.

Esta nueva amalgama de naturaleza, cultura y tecnologia, en la
perspectiva de la construccién de una racionalidad ambiental, im-
plica pasar de la mercantilizacién de la naturaleza bajo el signo
anénimo y universal del mercado, a un proceso de reapropiacion
social que, lejos de devolver la naturaleza al reino de lo natural,
la inscribe en los dominios de I cultura, reintegrandola al orden
simbdlico y a la produccién de sentido, pero sin olvidar las raices
del mundo fisico y biolégico, y la hibridacién emergente de la
técnica y la cultura, en un proceso de creciente complejizacion de
las relaciones entre el hombre y la naturaleza.

La tecnologizacién de la vida estd problematizando asi el cono-
cimiento de la vida y las practicas del campo de la salud, abriendo
nuevos espacios de reflexion filosofica, de elaboracion tedrica, de
producciones tecnolégicas y de estrategias sociales. En este con-
texto de hibridaciones ontolégicas y de articulaciones tedricas, la
salud ambiental define un nuevo campo de relaciones interdisci-
plinarias en el que habra de forjarse una nucva ética de la vida y
un concepto renovado de salud; donde habran de formarse nuevos
profesionales capaces de conducir las politicas ambientales, de
salud y de desarrollo, con el propésito de mejorar la calidad de
vida de los pueblos de América Latina y del mundo entero.

23

CALIDAD DE VIDA Y RACIONALIDAD AMBIENTAL#*

Ante los objetivos cuantitativos de la l6gica del progreso econémico
(crecimiento del producto, incremento de los salarios reales, dis-
tribucién del ingreso, la distancia social medida en términos eco-
némicos y la produccién y satisfaccién de necesidades a través del
mercado), nuevas categorias de andlisis —mads cualitativas que cuan-
titativas— estan configurando el discurso del desarrollo sustentable.
La Declaracién de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Medio Ambiente y Desarrollo celebrada en Rio de Janeiro en 1992,
al afirmar como fin dltimo del desarrollo sustentable el pleno
desarrollo de las capacidades afectivas e intelectuales de todo ser
humano coloca a la calidad de vida en el centro de sus objetivos.

El discurso de la sustentabilidad esta conformado por variadas
interpretaciones que responden a visiones, intereses y estrategias
alternativas de desarrollo. Por una parte, las politicas neoliberales
estdn llevando a capitalizar a la naturaleza, la ética y la cultura.
Por otra, los principios de racionalidad ambiental estan generando
nuevos proyectos sociales, fundados en la reapropiacién de la na-
turaleza, en la resignificacion de las identidades individuales y
colectivas y en la renovacién de los valores del humanismo.

Las politicas neoliberales y el progreso de la tecnologia estin
llevando a la “capitalizacién de la vida”. El lugar del ser humano
en el contexto del desarrollo sostenible se ha reducido a ver el
impacto de la contaminacion en la salud y la presion de la poblacién
sobre los recursos. El valor de la vida y de la salud para la economia
se establecen como el costo de la fuerza de trabajo en el mercado
y las pérdidas de beneficios econémicos que implica la enfermedad
del trabajador. Las compaiias de seguros ponen un precio a la

* Texto redactado con base en una ponencia presentada en el *Simposio sobre
calidad de vida”, organizado por el Centro Regional de Investigaciones Multidis
ciplinarias de la UNAM, los dias 19 y 20 de octubre de 1995.
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existencia humana a través del mercado de la' salud y dc.la vida.
Empero, el valor de la vida no Pucdc reArlunrsc al prccm' d‘c la
fuerza de trabajo y a su contribucién marginal en las ganancias del
capital. Ma4s ain, ¢cudanto podria valer la salud de hom.bres q}l(‘
viven fuera de las redes del mercado, como los campesinos ¢ 1n-
digenas, y que sin embargo son afectados por las condiciones de
insalubridad y contaminacién que generan los proyectos de desa-
rrollo econémico?

Las instituciones de salud publica estan adoptando un concepto
economicista de calidad de vida y evaluando el costo que tendria
la enfermedad del trabajador para la productividad de la empresa.
La promocién de estas metodologfas “cientificas” en programas
de investigacién y gestiéon en el campo de la salud publica, como
estrategia para el otorgamiento de apoyos al desa'rrolto de proyec-
tos, esta desvirtuando el papel critico y asis[encrf\] que le corres-
ponde a las instituciones de salud, ensenanza e investigacion ¢n
estos sectores estratégicos del desarrollo social.

El concepto de calidad de vida ha sido considerado como LlI‘l:l
reivindicacién social producto de la sociedad “pOSITla[Cl.'lallSlﬂ ;
desplazando la atencién de las nccesidadc.s b:isica.s proTrllovulas po.r
las politicas del bienestar del estado, hacia ]:? sallsf:-lc':.:lon de ncn:.-—
sidades de caracter mas cualitativo. Asi, la calidad de vida pareceria
estar por encima de las condiciones de pobreza 'y SQhrevivcmlrm,
Sin embargo, en la éptica del tercer mundo, la calidad de vida
toma sentido propio dentro de las condiciones de desarrollo de
diferentes culturas, que definen sus estilos de vida, sus normas de
consumo, sus gustos, deseos y aspiraciones. .

El concepto de calidad de vida pone el énfasis en los aspectos
cualitativos de las condiciones de existencia, mds alla de su valor
econémico, de la normalizacion de las necesidades basicas y su
satisfaccion a través de programas de beneficio social. El reclamo
por una mejor calidad de vida expresa la percepcion dn la degra-
dacién del bienestar generada por la creciente produccion de mer-
cancias y la homogeneizacién de los patrones de consumo, del
deterioro de los bienes naturales comunes y de la falta de acceso
a los servicios publicos basicos. Ello apunta a una t'cvallmci(;q del
sentido de la existencia, de la calidad del consumo y de la calidad
del trabajo productivo, mas alla de la oferta de empleos, del salario
real de los trabajadores, de la distribucion de la riqueza y del acceso
a los bienes generados por la empresa o el estado benefactor para
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satisfacer las necesidades normalizadas v generalizadas por el mer-
cado.

La cuestion de la calidad de vida irrumpe en el momento en el
que converge la masificacién del consumo con el deterioro del
ambiente, la degradacion del valor de uso de las mercancias, el
empobrecimiento critico de las mayorias y las limitaciones del es-
tado para proveer los servicios bdsicos a una creciente poblacién
marginada de los circuitos de la produccién y el consumo. La
ampliacion de los mercados induce una uniformizacion de los bie-
nes de consumo y la homogeneizacion del uso del suelo y los
recursos, mediante la incorporacion forzada de modelos tecnolo-
gicos con el propésito de maximizar los beneficios econémicos en
el corto plazo, destruyendo las condiciones de sustentabilidad eco-
logica y las identidades culturales.

La canalizaciéon de importantes recursos econémicos para pro-
mover el consumo (para la realizacion de las mercancias), genera
una produccion ideolégica de necesidades, desencadenando un
desco insaciable y una demanda inagotable de mercancias. Ello
produce efectos contrapuestos de satisfaccion/disatisfaccion, de iden-
tificaciones subjetivas y marginaciones culturales con los patrones
predominantes de consumo. La calidad de vida es un valor asociado
con la restriccion del consumo, con comportamientos en armonia
con el ambiente, y con formas no depredadoras de aprovechamien-
to de los recursos; cuestiona los beneficios alcanzados por las eco-
nomias de escala y de aglomeracién asi como la degradacion so-
cioambiental generada por la racionalidad econémica, que tiende
a maximizar el beneficio presente y a descontar el futuro.

La nocion de calidad de vida complejiza la definicién y satisfac-
cion de necesidades; ésta supera la division simplista entre nece-
sidades objetivas y deseos subjetivos, asi como la dicotomia entre
factores bioldgicos y psicolégicos, incorporando a este debate la
significacion cultural de las necesidades y el sentido existencial de
las poblaciones. En su andlisis se imbrican las nociones de bienestar,
nivel de ingreso, condiciones de existencia y estilos de vida; se
entretejen procesos econémicos e ideolégicos en la definicion de
demandas simbdlicas y materiales, en la internalizacién de modelos
de satisfaccion a través de su “efecto demostracién” y la manipu-
lacion publicitaria del deseo.

Los valores culturales estructuran las necesidades sentidas y los
medios para satisfacerlas. Existen asi vias diferenciadas para carac
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terizar la calidad de vida de las poblaciones y los individuos, que
van desde las formas misticas de relaciéon con el mundo y la fru-
galidad en el consumo, llegando al ascetismo y a la abstinencia
(como podria ejemplificar la calidad de vida del faquir y del monje
budista), hasta las formas mads refinadas del hedonismo, la cultura
del gusto y los placeres sofisticados del gourmet o del melémano,
y la busqueda de la felicidad a través del poder econémico y del
consumo.

Las consideraciones sobre la calidad de la vida plantean asi un
cuestionamiento sobre la produccién masiva y homogénea de mer-
cancfas para satisfacer las necesidades ecoldgica y culturalmente
diferenciadas. Ejemplo de ello son los sistemas de medicina tradi-
cionales, la vivienda ecolégica y las précticas alimentarias, acordes
con la cultura y con el medio, que han sido trastocados por los
procesos masificados de produccién y consumo.

Los elementos que definen la calidad de vida no permiten ge-
neralizar las necesidades sociales, ni siquiera por estratos o grupos
sociales. La calidad de vida es un proceso en el que diversas cir-
cunstancias inciden en un individuo (una misma condicién externa
no se conjuga de la misma manera y en el mismo tiempo con otras
en la satisfaccién y goce de un individuo). A su vez implica la
apertura del deseo y las aspiraciones mas alld de la satisfaccion de
las necesidades basicas.

A partir del concepto de calidad de vida se han hecho esfuerzos
por “humanizar” el consumo y por explicitar y jerarquizar las ne-
cesidades bdsicas (Mallmann, 1978; Gallopin, 1982). Sin embargo,
no se cuestiona la racionalidad econémica dominante ni se plantea
la calidad de vida en la perspectiva de otra racionalidad social. Se
reconoce el derecho aun ambiente sano y productivo, a los espacios
estéticos y recreativos y a la participacion en la toma de decisiones.
Pero no se exploran suficientemente los potenciales ambientales
y los procesos de autogestion de recursos para generar una mayor
autosuficiencia de las comunidades, redefiniendo sus necesidades
basicas (nutricién, salud, vivienda, vestido, educacion, empleo y
participacion) en funcion de sus propios valores culturales.

Frente a esta homogeneizacion de las necesidades y los criterios
para definir la calidad de vida, se plantea un nuevo esquema de
necesidades fundamentales desde una vision critica, en el que éstas
ya no son establecidas como una norma externa a cada comunidad
y a cada individuo, sino como un conjunto de deseos, aspiraciones
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v demandas culturalmente definidas, que movilizan la capacidac
de las comunidades para autogestionar sus recursos ambientales
y orientar su desarrollo endégeno (Max-Neef, Elizalde y Hopen-
hayn, 1993).

La calidad de vida depende de la calidad del ambiente para
lograr un desarrollo equilibrado y sostenido (la conservacion del
potencial productivo de los ecosistemas, la valoraciéon y preserva-
cion de la base de recursos naturales, sustentabilidad ecologica del
habitat); pero la calidad de vida también estd asociada con formas
inéditas de identidad, de cooperacion, de solidaridad, de partici-
pacion y de realizacion, que entrelazan la satisfaccion de necesida-
des y aspiraciones sociales derivadas del consumo, con diferentes
formas de realizacion a través de procesos de trabajo, de funciones
creativas, de actividades recreativas.

Una cuestion importante para el andlisis de la calidad de vida
es la percepcién del propio sujeto de sus condiciones de existencia.
En gsta percepcién se produce una tension entre ciertas condicio-
nes “objetivas” y la forma de internalizarlas, de tomar conciencia
de las mismas a través de una serie de mecanismos psicologicos
de compensacién/apropiacion/rechazo. Por ejemplo, comunida-
des urbanas y rurales pueden percibir como un mejoramiento de
su calidad de vida el acceso a una vivienda construida con estan-
dares minimos de habitabilidad pero que incorpora clementos que
representan signos de estatus y de modernidad, sin percatarse de
su disfuncionalidad y desadaptacion al medio ambiente, la disatis-
faccion de sus propias necesidades y los riesgos a la salud y a la
vida misma que conllevan estos modelos. En este sentido, la per-
cepcion de las condiciones de existencia genera, ya sea procesos
de adaptaciéon a situaciones impuestas, o luchas de resistencia y
movimientos sociales que incorporan en sus demandas nuevas for-
mas de definicién y satisfaccion de necesidades fuera de las normas
establecidas por los beneficios de la economia de mercado y los
programas de desarrollo social.

Los indicadores de calidad de vida estin complejizando los in-
dices tradicionales de bienestar (Milbraith, 1982). Sin embargo,
estos indicadores cualitativos no logran desplazar a los indicadores
mas “objetivos”. Si bien ha habido una preocupacion por introducin
estimaciones sobre las percepciones subjetivas y los sistemas de
valores que inciden en la calidad de vida, los conceptos sobre esos
procesos no se han traducido en observables y en métodos de
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evaluacion desde los cuales puedan elaborarse indicadores instru-
mentables para proyectos de gestion ambiental (Smith, 1978).

La calidad de vida como objetivo del desarrollo sustentable rom-
pe los pardmetros homogéneos del bienestar y abre la posibilidad
de nuevos indicadores del desarrollo humano que articulan los
costos del crecimiento con los valores culturales y los potenciales
de la naturaleza; las mediciones objetivas con las percepciones
subjetivas. La construccién de estos indicadores multicriteriales ¢
interprocesuales se enfrenta a la inconmensurabilidad de estos
procesos. Pero si la calidad de vida no puede abstraerse de las
motivaciones personales en la busqueda de satisfactores y formas
de realizacién (con la carga de singularidad cultural y subjetiva
que ello implica), entonces la categoria de calidad de vida debe
asumir en definitiva la desmesura del deseo.

El concepto de calidad de vida estd movilizando a la sociedad
civil para promover nuevos derechos de los trabajadores y de la
ciudadania en general, en torno a la salud en el trabajo, la salud
reproductiva y a una vida sana y productiva de la poblacion. La
calidad de vida no es cantidad de vida. Esto implica una dimension
ética en la valoracién y sentido de la existencia, que se refleja en
controversias que van desde los derechos a la vida hasta la auto-
gestion de la eutanasia. En la calidad de vida se articulan la sobre-
vivencia con las necesidades de emancipacién y la construccion de
nuevas utopfas; lo real y lo simbélico; lo objetivo y lo subjetivo.

La calidad de vida no sélo suma a la satisfaccion de necesidades
bésicas las aspiraciones culturales, sino que las amalgama en un
proceso complejo y multidimensional. La calidad de vida abre una
perspectiva para pensar la equidad social en el sentido de la diver-
sidad ecolégica y cultural. La calidad de vida no se aquilata en la
balanza de los niveles de ingresos, los salarios reales y las normas
de satisfaccién de necesidades, establecidos cientificamente y dis-
tribuidos como cuotas de bienestar por el estado. La calidad de
vida no se mide por un patrén homogénco de bienestar, y por ello
no admite la planificacién centralizada de las condiciones de ex-
istencia de una poblacién culturalmente diversa.

Lo anterior plantea la inconmensurabilidad de las necesidades
basicas y las aspiraciones culturales que definen la calidad de vida

dentro de estilos diferenciados de desarrollo. Esto lleva a acepta
el relativismo implicito en el reclamo de la autogestion de la calidad
de vida. Ello, mas que llevar a que el estado se desresponsabilice
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de la salud publica y de las condiciones de vida de la poblacion
plnm_rn un proceso de descentralizacion de las politicas :-.mhicm;lh'sj
y \'tn:l:ll('.\' y abre nuevos espacios para la autogestion, de la pro-
duccion y de las condiciones de existencia de i.a ciudadania.

La Ic:ilirl;\tl de vida se establece a través de un proceso de re-
apropiacion de las condiciones de vida de la poblacién, en relacion
con sus necesidades sentidas y sus valores subjetivos. Los valores
culturales median las necesidades basicas y la calidad de vida de
la poblacién. La calidad de vida se cnn\‘icr;c asi en el valor funda-
mental que orienta el desarrollo de cada comunidad v el proyecto
de vida de cada persona. ' o
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