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I. INTRODUCCION

En el afio mil novecientos noventa y siete sedreci el municipio de Ipala, departamento
de Chiquimula, una serie de proyectos de reforéstacon el apoyo de instituciones y
proyectos tales como: La Confederacion de Trabagasddel Campo y la Ciudad -CTC-
.La Asociacion de Desarrollo Miramundo —ADEMI- Muipalidad de Ipala, Asociacion
de Desarrollo Granero de Oriente -ADEGO- La Ascéia de Desarrollo Integral
Sostenible de Oriente — ADISO- y el Proyecto desdbd®llo Sostenible en Zonas de
Fragilidad Ecolégica en la Region del Trifinio. RGDERT-. Todas estas entidades
ejecutaron proyectos participativos de reforestacign los productores de las diferentes
comunidades del municipio, con quienes se planteantidades significativas de plantas
de diferentes especies forestales y frutales,ilnistias en plantaciones voluntarias y
sistemas agroforestales.

Las plantaciones establecidas requieren un prodesevaluacion y seguimiento, para
determinar el nivel de cumplimiento de los objesivinetas, estrategias metodologicas de
ejecucion y costos programados para la implemeantate los proyectos y programas de
reforestacion. La finalidad de esta actividaddamparar los resultados esperados con los
resultados obtenidos en la evaluacién de gabinette ycampo, para determinar la
congruencia o incongruencia entre lo planificado gjecutado. Ademas se determiné el
nivel de adoptabilidad 6 aceptacion que los ppdites presentan en el establecimiento
y manejo de plantaciones forestales.

La investigacion comprendié la recopilacion de infacién secundaria, de los proyectos
formulados por las instituciones que establecigiantaciones forestales en el municipio.
Con esta base de datos, se elabor6 un marcaléskas participantes en los proyectos,
incluyendo ademas la informacion relacionada cotlugdr y fecha de plantacion, para
luego disefiar la metodologia de muestreo de loBcipantes y las plantaciones o
sistemas agroforestales. Se evalud también einuento, desarrollo y situacion actual
de las plantaciones directamente en el lugar @blesimiento.

El estudio se realiz6 con la participacion diredta productores y productoras de las
diferentes comunidades, durante el segundo semd@sitrafio dos mil tres y el primer
semestre del afio 2004.



Il DEFINICION DEL PROBLEMA

La reforestacion en el municipio de Ipala, depaetatm de Chiquimula, ha sido
promovida por instituciones y proyectos de deskarrocbmo una alternativa de solucion
a la problemética relacionada con la pérdida déertura forestal. Desde 1,997; se
trabaja significativamente en el establecimientgpldataciones forestales en diferentes
sistemas, con la participacion activa de produstgr@roductoras de las comunidades
del municipio.

Las instituciones y proyectos que se han involuzd el establecimiento y manejo de
plantaciones forestales, elaboraron y formulalos proyectos de reforestacion, previo
a la ejecucion de las actividades en el campo. diElmos proyectos se encontro el
disefio y la informacion relacionada con los obgetj metas, estrategias metodoldgicas
de ejecucién y costos programados para la impleanémt de los proyectos y programas
de reforestacidbn. Los proyectos ejecutados neresina evaluacion final, para
determinar el grado de alcance de los resultadpsragos y medir la eficiencia y
eficacia de los proyectos. Sin embargo, no seehizado una evaluaciéon externa e
integral de los proyectos de reforestacion que ae djecutado, para determinar en
forma general el impacto en el incremento de ladaba forestal del municipio de Ipala
y al mismo tiempo facilitar el proceso de toma deisiones para futuros programas de
reforestacion y manejo de plantaciones de acuertlis aesultados obtenidos en la
evaluacion final de los proyectos.



ll. JUSTIFICACION

En el municipio de Ipala, departamento de Chiquanua cobertura forestal ha
disminuido significativamente por diferentes faegrComo consecuencia de la pérdida
de cobertura vegetal, las fuentes de agua hanirdiglo, se presenta la pérdida de
fertilidad de los suelos a causa de la erosiongatancia de productos y subproductos
forestales es sensible. Por esta razon los pagestinstituciones de desarrollo,
incluyen las actividades de reforestacion como altexnativa para solucionar en parte
este problema.

Desde el afio 1997, en forma continua se han ddado y manejado plantaciones
forestales con la intervencion de institucionesgyectos, que han facilitado el apoyo
técnico y financiero para su ejecucion, desarrdiides en forma participativa con
productores de diferentes comunidades del area.

El Presente estudio permitid evaluar los proyedesestablecimiento y manejo de

plantaciones forestales y frutales, que se esfiabbe durante el periodo que va del afio
1997 al 2003; con la finalidad de determinar:Sajos proyectos presentan resultados
satisfactorios y congruentes con lo planificaddendocumentos de proyectos; b) El
crecimiento y situacion actual de las plantacioestablecidas y ¢) Si los participantes
presentan algun grado de adoptabilidad de los ptoyede reforestacion. La

evaluacidon como proceso orientador de los proyedesutilizar4 para fortalecer la

gestion y ejecucion de las actividades de refocegstamejorar la eficiencia en el uso y

manejo de los recursos técnicos, humanos vy finagied reorientar las estrategias
metodoldgicas de los proyectos que no presentaitades satisfactorios.



IV. OBJETIVOS

4. 1. OBJETIVO GENERAL.
Evaluar los proyectos de establecimiento y manejopthntaciones forestales,
ejecutados por instituciones y proyectos de delarrural, durante el periodo
1997-2003; en el municipio de Ipala, Chiquimula.

4.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS:

» Identificar las entidades gubernamentales y no eguamentales que han
desarrollado actividades de reforestacion en el icipio y analizar los
documentos relacionados con la planificacion yuejgm de los proyectos.

» Comparar los resultados esperados en la planificacile las actividades de
reforestacion con los resultados obtenidos en duavwion, para determinar la
eficiencia y eficacia de los proyectos instituciesa

» Medir el grado de adoptabilidad mediante la caadidon que los participantes
presentan con los sistemas de reforestacion.

* Proponer lineamientos generales para futuros ptoyete reforestacion en el
municipio de Ipala.



V. MARCO TEORICO
5.1. MARCO CONCEPTUAL
5.1. 1. Que es un proyecto:

Es una actividad en la que se invertira dinero leoesperanza de obtener un
rendimiento y que desde un punto de vista logicareqe prestarse a su
planificacion, financiamiento y ejecucion como uoaidad. El Proyecto
constituye el elemento operativo mas pequefio padpay ejecutado como una
entidad independiente de un plan o programa ndcamalesarrollo (5). El
Proyecto no es mas que un modelo del emprendimestr realizado, con las
previsiones de recursos, de tiempo de ejecuci@ngslltados esperados. (4)

Si el desarrollo puede representarse como una gsidgr con muchas
dimensiones —temporales, espaciales, socioculfyrfab@ancieras y econémicas —
los proyectos puede visualizarse como las unidihegorales y espaciales, cada
una con un valor financiero y econémico y un impasdcial, que constituye el
continuo. Un proyecto es una empresa en torna audl un observador puede
trazar un limite -por lo menos un limite conceptudecir <esto es el proyecto>.
Este, al igual que su secuencia cronologica dersiomes, produccion y
beneficios, tendra normalmente una ubicacion géicgraspecifica, o mas bien
una zona geografica de concentracion entendidaleoitlad. Es probable que
también hay un conjunto especifico de usuariomaerdion a la que se pretende
llegue el proyecto, el que afectara a los habivegates tradicionales.

5.1.2.Planes y proyectos:

Practicamente todo pais en desarrollo tiene unmaional elaborado de manera
sistematica con la mira de acelerar el crecimiestmomico y de promover una
amplia gama de objetivos sociales. Los proyecmsstituyen un medio
importante por el cual las inversiones y otros@made desarrollo previstos en los
planes se pueden aclarar y realizar. Los planesgedarrollo bien concebidos
exigen buenos proyectos, de igual manera que lesdsuproyectos demandan
una planificacion bien fundamentada. Ambos scerdependientes.

La Planificacion bien fundamentada depende undiargpma de informacién
acerca de las inversiones presentes y posibles susleefectos probables en
crecimiento y en otros objetivos nacionales. EBRliais de proyectos
seleccionados se convierte en el instrumento audilizacion de recursos a fin
de crear nuevo ingreso. Una planificacion apegaldarealidad entrafia conocer
el monto que se va a gastar cada afio en actividkddssarrollo y los recursos
gue se van a necesitar para determinados tipos/desion.



5.1.3.

Los proyectos bien analizados se convierten cecu@émcia en el vehiculo de
obtencion de asistencia del exterior, cuando tehfmais como el organismo de
financiamiento externo convienen en una actividgeeeifica. La Planificacion

bien fundamentada exige buenos proyectos, peraepagacion y el analisis

eficaces de proyectos deben situarse en el marem g¢an de desarrollo mas
amplio. Los proyectos son parte de una estratgyidesarrollo global y de un
proceso de planificacion de mas alcance y, conestaleben de encajar de
manera apropiada.

Ventajas del formato de proyecto:

Los proyectos preparados con todo cuidado, en etavde planes de desarrollo
mas amplios, a la vez promueven y evallan el esfude mas enjundia del
desarrollo.  El Formato del proyecto es en sinstrumento analitico. La
ventaja de amoldar las decisiones de inversionepupstas al formato del
proyecto radica en que establece el marco paraizandla informacion
procedente de una amplia gama de fuentes.

El formato del proyecto nos da una idea de lososoafio tras afio de suerte que
los responsables de proporcionar los recursos akggpuedan hacer su propia
planificacion. El andlisis de proyecto nos dicé efecto que va a ejercer una
inversion propuesta en los participantes en el qumy ya se trate de
agricultores, pequefias empresas, entidades dekrgobio la sociedad en
conjunto. Al examinar esos efectos en cada unlosi@articipantes podemos
evaluar el posible incentivo que lleva en si unypoto propuesto y juzgar si se
puede inducir a participar en él a agricultoresogras personas.

5.1.4 Aspectos de la preparacion y analisis de proyectos

Para disefiar y analizar proyectos eficaces, Igsonssables de esas funciones
deben considerar muchos aspectos que, en congeteyminen hasta que punto
serd remuneradora una inversion propuesta. TodoS @spectos estan
relacionados. Cada uno incide en el otro, y uniquacerca de un aspecto
afectara los juicios vinculados con todos los demi&sdos deben considerarse y
reconsiderarse en cada etapa de la planificacibrprdgecto y del ciclo de
ejecucion. La preparacion y andlisis de proyeswglivide en seis aspectos:
Técnico, Institucional-organico-administrativo, sbc comercial, financiero y
econdémico. (5)

5.1.5 La utilidad de la evaluaciéon

La evaluacion ejerce dos funcionekina funcion de apoyo interngue tiene
como objetivo analizar el pasado y orientar elrntuLas recomendaciones de la
evaluacion sirven para definir una nueva prograémde trata de un apoyo a la
gestion.



La participacion de los actores en el campo deidésn hombres y mujeres
campesinas en la elaboracion de las recomendacideeda evaluacion

determinard la manera segun la cual las aceptarkas pondran en accion.
Cuando la evaluacion se realiza durante el degaiel una accién, los cambios
pueden implicar un aumento de las necesidades desos humanos y
financieros. Entonces, todos los actores, enrks tiveles de la accion, del
apoyo y de la ayuda, tendran que aceptar la nexcksid implementar estos
cambios y garantizar los apoyos y financiamientxenarios. (10)

Una funcion de controlque abarca el control contable y financiero (llamad
también auditoria) y el control de la realizaciém acciones. Esta funcion es
necesaria, pero frecuentemente resulta mal peeciid los actores de terreno
gue temen las sanciones que puede acarrear. rEEsque, a veces se concibe la
evaluaciéon como un instrumento para ejercer lar@ad del financiador, quién
verifica que un contrato se ejecutd de manera adecu También utiliza para
tomar decisiones de caracter unilateral como awanedisminuir o suprimir el
financiamiento a los actores de terreno que engoleesoportan y participan
Unicamente de manera defensiva.

Es importante diferenciar bien esta dos funciorm@sb@s necesarias), pues la
ambigledad entre una y otra trae siempre como coeseia el privilegiar la
funcion de control y privarse de la funcibn de apowterno, que es
evidentemente importante.

5.1.6 Los tipos de evaluacion:

Generalmente se distinguen dos tipos de evaluat@Bvaluacion externague

es ejecutada por evaluadores externos a la acaitem QNG de apoyo). Son
escogidos por el organismo de financiamiento, pdDNG de apoyo o por los
grupos de base. La evaluacion externa puededestinada a desempefiar una u
otra de las funciones mencionadas (control, apogaimacion). Sin embargo,
no se recomienda que busque ejercer las dos a.la ve

La evaluacion internasirve esencialmente para la funcién de apoyo akjoade
una accion. Se realiza de manera autonoma, a venasn apoyo metodoldgico
externo.

Una variante de la evaluacion interna es la evaoaparticipativa o la auto
evaluacién. Es aconsejable para evaluar acciongs éxito depende de la
participacion de los beneficiarios 0 para acciogee no se programaron
previamente con detalle. Generalmente, estas rexice basan en el
otorgamiento de fondos flexibles que permiten a beseficiarios realizar
actividades a medida que surgen necesidades. thaaaluacion es una formula
que permite a un maximo de actores conocer la rirdoion disponible y
participar en el andlisis que se hace de la misma.



En la practica, nos encaminamos hacia un tipo dduaeion mixta. Esta
formula esta propuesta después de constatar ldsdignlas ventajas propias de
los dos tipos de evaluacion. (10)

Los puntos en comun: El procedimiento es el misrBon semejantes las tres
grandes etapas: recoleccion de informacion, trataimi de los datos y
utilizacion. Corresponde al buen sentido comUgidacion.

Las diferencias: La diferencia esencial concietn®lade los beneficiarios de la

evaluacion. ¢Quién evalia gente de afuera o deyat@a a la accion? Las

herramientas son las mismas, pero elaboradas deranaiferente y no las

utilizaran de la misma manera evaluadores extegilasaccion o representantes
de los beneficiarios.

En el caso de la evaluacion externa, una encuéifiand a los beneficiarios
Unicamente como proveedores de datos, por el cantren el caso de una
evaluacion interna, los beneficiarios seran actiwparticiparan de esta.

Evaluaciéon en el sentido amplio es el examen si@tiemn de las actividades
especificas desarrolladas por los gobiernos pamglaucon las metas y producir
los efectos esperados de conformidad con susqgadlify programas. Desde la
perspectiva de la gerencia publica, la informacidministrada por la evaluacion
es utilizada principalmente para aprender de lagemancias positivas o
negativas y ajustar o corregir la implementacionlate programas. Desde la
perspectiva de las decisiones superiores, diclmanicion sirve para fijar los
parametros de la politica correspondiente y pamaato decisiones sobre su
continuacion, correccion o0 suspension, ademas deerhafectiva la
responsabilidad de los gerentes que la han manejado

La evaluacion de los programas publicos resokéudible por el hecho de que
los mismos no poseen un regulador que sefale gquactvidades que se estan
llevando a cabo pueden realizarse mas eficientanpen que momento han
dejado de ser productivas o bajo que circunstanogrecursos utilizados deben
ser desplazados a otras actividades. Este tigefies que el mercado, alin con
serias dificultades, da al sector privado, deberesemplazado en el sector
publico mediante el uso de instrumentos y técnicaso la evaluacion, que le
permitan responder esas interrogantes y tomarideets

La evaluacion se define como <un escrutinio — |s midteméatico y objetivo
posible- de un proyecto, programa o politica erwg®n o terminado, y sus
dimensiones de disefio y resultados.



El propésito es determinar la pertinencia y logedas objetivos y la eficiencia,

efectividad, impacto y sostenibilidad del desao®ll Una evaluacion debe
proporcionar informacién que sea creible y Gtikagaermitir la incorporacion de
la experiencia adquirida en el proceso de adopd@ndecisiones tanto del
prestatario como de los donantes.

La evaluacion implica la aplicacion de métodos negos para determinar el
progreso de un proyecto en el proceso de alcanrambgetivo durante la

ejecucioén, o bien para determinar si logré o coagrd, o no, dicho objetivo. El

proceso de evaluacion combina diferentes tiposftegmacion juntamente con
los criterios y puntos de vista de las personasicpdares o afectadas. Los
productos que genera la evaluacion de proyectoslaayu los gerentes y
directores a mejorar el desempefio de productososugven ejecucion, escoger
entre varias opciones de desarrollo, conocer lastipas Optimas en un campo
determinado y mejorar la sustentabilidad de loggxtos.

En general, todas las evaluaciones incorporan ri&s principios siguientes:
Informacion- con la cual se efectlajyicios- que afectan énvolucrados-
guienes tienen interés en mejorar sus productos.

Para que la evaluacién contribuya al desempefiopadto de desarrollo de los
proyectos, esta debe ser: (i) imparcial, lo qu@sameutralidad, transparencia y
equidad en el proceso de andlisis y generaciorodelusiones; (ii) creible, de
manera que los involucrados depositen su confiagizala experiencia e
imparcialidad del evaluador; (iii) util, en el siel®t que contribuyan al proceso
de adopcion de decisiones; (iv) participativa, anntedida que refleje los
diferentes intereses, necesidades y percepcionesosleinvolucrados; (v)
retroalimentadora, al generar informacion que dmmya a retroalimentar el
proceso de toma de decisiones y el aprendizajéogasb; y (vi) costo / eficaz,
al ponderar la relacion entre las exigencias dgbrriy la validez de la
informacién y de su andlisis, con la obtenciénutkeresultado o producto
efectivo.

5.1.7. La Evaluabilidad de los proyectos

Los que participan en el disefio de un proyecto rd@beerciorarse de que cada
proyecto nuevo podra beneficiarse de futuros paxale evaluacion. En el

disefio se debe incorporar una guia de como dedmrievaluado el proyecto. El

equipo del proyecto debe verificar que los puntogenidos en el proyecto sean
evaluables, para determinar hasta que grado élaltescrito en los documentos
del proyecto permita realizar un seguimiento y ewaluacion adecuada. Dicha
verificacién ayudara al equipo del proyecto a assggue el mismo es de la mas
alta calidad técnica y que la estrategia de ejéoudel proyecto proporciona

criterios adecuados para su seguimiento y evalnadgualmente indicara hasta
gue punto se han incorporado las lecciones y expads de otros proyectos, y
asegurara que se estan siguiendo los principiosadeo l6gico.



Cuadro 1. Guia para verificar los criterios de evliacion de proyectos. 2004.

REQUISITOS DE EVALUABILIDAD

Objetivos

El Problema que el proyecto se dirige a resolveasithaidentificado y analizado
Se ha determinado a que involucrado correspongi®klema o necesidad

Las causas del problema han sido identificadasaygeizadas

Los objetivos a lograr han sido definidos consisge®nte

Las experiencias adquiridas de experiencias andsritan sido tomadas en cuenta
Indicadores

Las condiciones (fisicas, institucionales, econésiig sociales) previas a
ejecucion del proyecto han sido previstas

Los hitos del afio base (o de arranque) previospetacion del proyecto han sido
previstos.

Si no existen hitos del afio base , el disefio mslgeto incluye su generacion
Los hitos del afio base, para el monitoreo y de metiza evidencia que permita
determinar el progreso del proyecto, y el logrede objetivos, han sido previstos
Productos
Los bienes y servicios que el proyecto generaré&ligmidentificados y descritos
Se ha previsto una descripcion de como los beaabsi utilizaran los bienes|y
servicios generados por el proyecto
Los beneficios derivados del uso de los bienesvjcses a ser generados por el
proyecto han sido identificados
Supuestos

Los individuos, grupos, instituciones y otras oigaciones que pudieran afectar,
positiva 0 negativamente, la ejecucion del proyéeto sido identificados
Los eventos que estan fuera del control directadgerencia del proyecto y que
pudieran afectar la viabilidad del proyecto, de prugluctos y objetivos han sido
identificados y descritos.
Se han hecho previsiones para revisar los andlesiviabilidad econOmica |y
financiera del proyecto, si el proyecto experimatgmoras en su implementacion
gue impactardan negativamente sobre sus indicadoresgyro del objetivo de
desarrollo del proyecto

a

5.1.8. Caracteristicas de la evaluacion
La Evaluacion debe ser:
* Objetiva es decir, que debe medir, analizar y concluib&se a la informacion

de los hechos, sin que influya la manera de peteshos evaluadores.
* Verificable es decir, que sus resultados puedan ser compesbab



5.1.9

» Confiable es decir, que si se la repite o la hacen otreduadores, siempre

dara los mismos resultados.

» Oportuna es decir, que sus resultados sirvan para la tendecisiones y no

sean presentados en forma extemporanea.

* Préactica es decir, que las conclusiones y recomendacsingmn para mejorar

la marcha del proyecto, o de nuevos proyectos gedan implementarse en el
futuro.

* Participativa es decir, que incorpore a los propios beneficgagn todos los

momentos de la evaluacion, para que aporten compeyggpciones y criterios
sobre la ejecucion del proyecto.

Los indicadores

Para comparar lo programado con lo ejecutado,asbdos objetivos con los
resultados, en el seguimiento y evaluacion sezatilndicadores.

Los indicadoresson sefales del éxito y efectividad que permitdrersai el
proyecto estd cumpliendo los objetivos propuedistas sefiales cambian de
acuerdo a la naturaleza del proyecto.

Los indicadores deben medir lo importante, los cambios logrados acom
consecuencia del proyecto y no de otros factoreermos. Los buenos
indicadores son indispensables para los resposdbléos proyectos, pues sin
estas sefiales de precision no se podra compgrasdoamado con lo ejecutado,
es decir, no se podra evaluar.

Cuadro 2. Ejemplo para verificar los criterios de &aluacion. 2004

- Objetivo: « Mejorar y ampliar el area reforestada.

Indicador: ¢ Incremento porcentual del area forestada en caatanidad.
* Nuevas especies forestales mas adecuadas aala zon

- Objetivo: « Incrementar la venta de madera.

Indicador: « Aumento porcentual de lasentas de un periodo, con relacior
siguiente.

Los indicadores sefialan movimiento, por esto sirpama establecer los
progresos alcanzados hacia el logro de los obgtiMo constituyen en si metas
numericas.

Existen indicadores de avance, de efectos y dediogaPara lograr un buen
proceso de seguimiento y evaluacion es necesagieel disefio (formulacion)
del proyecto, se definan los indicadores de avdecactividad, de los efectos e
impactos de las actividades.



5.1.10.Metodologia para la evaluacion de proyectos en ejcion

La evaluacion en la fase de terreno o implememad&be de cubrir al menos
cuatro aspectos basicos: Propiedad, Idoneidadtiatiad y Eficiencia.

Propiedad del Proyecto: Es la capacidad real que tiene el proyecto para
modificar la situacion-problema que le dio orige@on el fin de calificar esta
capacidad, es necesario llegar a determinar laaf@mque los objetivos y metas
que se formularon durante la identificacion y folaeion del mismo y que ahora
se encuentran vigentes, realmente estan incidienda solucion al problema; se
debe d establecer una escala de valores sobiigitesl aceptables de desviacion
en dos vias, una referida al interior del proygcso I6gica interna sobre el logro
de los objetivos y otra relacionada con la comgatédnl de los objetivos del
proyecto con las politicas del proyecto con lagtisak de desarrollo del sector.

Idoneidad del Proyecto Se entiende como la confiabilidad que existewenlgs
actividades que se han puesto en marcha logranzalc#os objetivos y metas
propuestaglogica interna del proyectoPDentro de este elemento, es importante
determinar el grado de cumplimiento de las metasiglas y analizar si estas
metas tienen una relacion logica con los objetdms que forman parte.

Efectividad del Proyecto: Este aspecto de la evaluacion se desprende de la
medicion del grado en que se han alcanzado lodtades y metas y de la
medida en que ello se ha logrado como productasiadciones emprendidas por

el proyecto(grado de cumplimento de los objetivos).

Evaluacion de las metas: Pareciera que lo l6gida gartir por la evaluacion del

grado de logro de los objetivos. Pero si se siglégica de que una meta es un
objetivo cuantificado y calificado que cada objetode un proyecto corresponde
a una o varias metas, la conclusién es que par& elegrado de obtencion de

los objetivos es necesario medir el grado de oliiende metas. Se podria
afirmar que la evaluacion del grado de obtenciorlademetes es el elemento
clave que permite medir los otros ingredientesadgjdcucion del proyecto. Los

aspectos para la evaluacion de metas incluyen:

» Evaluacién de cantidad: Toda meta tiene un aspegtmtitativo en su
definicién, esto es, un numero de unidades queeessario alcanzar. La
evaluacién de cantidad consiste, entonces, en reédiimero de unidades
logradas comparadas con el nimero de unidadesapnagas.

» Evaluacion de calidad: Una meta no sélo tiene dorvaantitativo, sino que
también tiene ciertos atributos que conforman $idach La Evaluaciéon de
calidad consiste en determinar el grado de obtand& estos atributos en
comparacion con las normas de calidad prescritadqui debieran
contemplarse aspectos sobre acceso y control.



» Evaluacion de tiempo: Tanto las metas finales cdasometas parciales
disponen de un plazo para su obtencién. La relaci@ta-tiempo esta
claramente definida en la calendarizacion del primye La evaluacion en
este caso se refiere a determinar el tiempo quérasegastado en la
consecucion de las metas en comparacion con ghdi@nevisto.

Evaluacion de los objetivos: Una vez conocida lal@acion del grado de
obtencion de las metas en cantidad, calidad y tiersg conoce el grado de
obtencion de los objetivos.

Eficiencia del Proyecto

Se entiende pdeficiencia” la relacion que existe entre los insumos utilizaglo
los productos que se estdn alcanzando y se alcanZsralmente con su
ejecucion. Visto de otra manera, es la cantidadesfeerzos en términos
econdmicos, materiales y humanos que se inviertda produccion y logro de
las metas del proyecto. Esto se traduce en lonquealmente se considera un
indice de productividad que muestra los cambiola &ficiencia con los que los
recursos se convierten en bienes y servicios nale

A partir de la valoracién de estos elementos, ss@wconstruir una matriz de
evaluacién en donde se puede codificar la condid@mproyecto al momento de
realizar la evaluacion.

5.1.11.La Evaluacion ex — post en el contexto de hoy

Hoy en dia se acepta y reconoce la evaluacion pgst como una actividad
ineludible y necesaria dada la insuficiencia gdngua afecta las politicas, los
programas y proyectos sociales.

Esta insuficiencia obedece, entre otras cosasea (julas tecnologias sociales
utilizadas por los gobiernos no son garantia psegwrar que la implementacion
de politicas y la ejecucion de proyectos daran coesaltado una mejorar de la
situacion actual, (i) hay una gran precariedada®cimientos que aseguren la
correcta implementacion y ejecucion de politicasgmmas y proyecto; (iii) las
restricciones politicas y administrativas de cad#s @fectan especialmente su
implementacion; (iv) existe una gran escasez a®irsos en los paises
centroamericanos, lo que obliga a evaluar paramey@rtir con eficiencia y
efectividad; y (v) la crisis econGmica generalzdt aumentado y agudizado
las necesidades basicas de los grupos mas desfiaosree la sociedad.



En estas circunstancias se hace indispensable aadaptvaluacion ex —post
como un mecanismo técnico que permita hacer masem# el uso de los
escasos recursos que se destinan a los programpas/gctos sociales. Las
metodologias que se adopten para las evaluaci@i®ndser adecuadas a las
realidades de cada pais y a la naturaleza y digwewl& los proyectos. Solo asi
se podra garantizar que la informacion que esta®rge sea utilizada por
gobiernos y grupos sociales interesados en elrdéisal4)

5.1. 12. La evaluacion ex —post como respuesta al desafid desarrollo

Con la evaluacion ex — post se da respuesta ssvat@rogantes respecto de los
proyectos, entre ellas, a la de saber que tan ibersef resulto determinado
proyecto. La evaluacion se hace necesaria e ianertuando se trata entonces,
de conocer cudl fue la contribucion de uno o variayectos al desarrollo.

Tanto para el gobierno como para el conjunto dsoldedad debe de ser un
objetivo nacional identificar los efectos de losy@ctos. Por su objetivo, no tan
solo técnico o econdmico sino también social, ecevaluacion se puede deducir
gue tan beneficioso es un proyecto para un grugeplar de la sociedad, y que
tan beneficioso resulté para todos los miembrda deésma.

Por este imperativo colectivo y social, la evalGagx —post es un instrumento
indispensable para racionalizar las decisiones ynvarsion publica y para
generar la informacién que permita orientar locpsos de desarrollo.

5.1.13 La evaluacion ex — post como un instrumento desgencia

El Pasado como elemento para mejorar el presebdéeEvaluacion, mas que
controlar o castigar, esta abierta a permitir urghizaje a partir de los errores,
omisiones o dificultades encontradas en el pasdfo.el proceso evaluativo
deben ser involucrados los actores y usuarios tdimemte relacionados con el
proyecto, ya que de esta manera los insumos quellaese deriven seran
considerados por todos como un aporte hacia aidfutu

Para que la evaluacién ex — post sea posible, pcadesultados relevantes y sea
consistente, se requiere , como premisa basica,seaeconsiderada desde el
momento mismo del disefio del proyecto. Esto qudscir que cuando se
espera evaluar un proyecto o programa, desde ga ela disefio, se debe
especificar cuales son las variables que seraizadas en la evaluacion ex post.
Esto obliga a definir que , cuando y como se debenpilar la informacion que
permitird evaluar el proyecto con posterioridad.



Un poderoso obstéaculo para la evaluacion en Amé@atiaa consiste en vencer
la tradicion de autoritarismo, corrupcion, y pdgjiteria que hacen que la
evaluacion sea incomoda. Para avanzar en un prategacionalizacion y

transparencia en la toma de decisiones publicasrylo tanto, en el uso de los
recursos publicos, se requiere de una institudime@bn del proceso evaluativo
en la administracion publica, en especial en laggamismos encargos de la
formulacion y/o ejecucion de programas y proyestmsales masivos.

La institucionalizacién supone su inclusién en #rietura organica de los
organismo y la adopcion de programas de capaaitatgbpersonal, con el fin de
gue este pueda adelantar evaluaciones bien coasepithien ejecutadas. Se
requiere, asi mismo, el desarrollo de métodosnjidas de evaluacion adaptadas
a la realidad del pais y de los proyectos, y ademagulsar o promover la
oferta de evaluadores externos que ayuden a enegakproceso evaluativo con
puntos de vista diferentes y con metodologias nusesl

Antes de proceder a realizar la evaluacion ex —pestonveniente realizar una
reflexion en torno al propédsito de la evaluacidsopre la manera como ésta
debe hacerse, incluyendo el papel que deben culopkvaluadores ex —post.
Cuando el evaluador forma parte de la misma imsfituu organizacién que
disefio o0 ejecutd el proyecto pude, de una pasentealmente recopilar
facilmente la informacidon requerida, pero, de otverse enfrentado a la
resistencia de sus compaferos al sentirse evakrada trabajo (aunque esto no
se busque hace de manera directa con la evaluaci@mn estos casos es
conveniente que, en la estructura organica ingitat, se sitle al evaluador de
manera tal que su canal de comunicacién con lange@rsea directo y rapido.

Cuando el evaluador es externo a la institucion ejaeutd el proyecto puede
enfrentarse a varios problemas como por ejempliccuttad en recopilar la
informacidn, en acceder a las personas claveeasia de los funcionarios a la
evaluacion, etc. Esto obliga a que la gerenciee dmlblicitar y legitimar de
cierta manera la evaluacion, en si misma, pocaéfisigfiva.

La evaluacion ex — post, desde una perspectivalltbene sentido, al existir un
compromiso de los ejecutores de los proyectosli@aar adelante su ejecucion.
Quienes ejecutan deben comprender que existe uproonso inmediato que

consiste en: (i) ejecutar los proyectos de acueao la forma como fueron

disefiados, ajustandolos en el transcurso del tigrapooptimizar sus resultados;
(i) hacer su control y seguimiento o monitorearttes manera tal que exista
siempre fluidez en la blsqueda y produccién derimmégion, como fuente

obligada para una evaluacion posterior; y (égapilar la informacién sobre su
ejecucioén sin alterar o acomodar los datos, pude dentrario toda evaluacion

sera falsa e inutil.



Adicionalmente, es importante resaltar que la e@@n, entre las muchas
utilidades que puede tener, debe considerarse comm instrumento para la
toma de decisiones, adopcién de estrategias, aecé@simrmacion alternativa,
para los gerentes o directivos de organizacionefigad; vy (i) un mecanismo
para racionalizar la inversion publica, dar mayansparencia en el uso de los
recursos nacionales y planear el desarrollo enidande la situacién, las
necesidades y las metas nacionales.

5.1.14.Problemas que dificultan o impiden la evaluacion epost

La evaluacion mas frecuente en los paises de ianré@tinoamericana ha sido
aguella realizada por los equipos de funcionare$ad organizaciones publicas
gue formulan o ejecutan proyectos, y no por petsespecializado en dicha
materia. Esto ha hecho que la evaluacion, frecoesriee, haya sido esporéadica,
discontinua y, a veces, poco técnica.

Ultimamente se puede observar una tendencia derdmsizaciones publicas a
contratar con entidades externas, en particulararprivadas de consultoria, la
evaluacion de sus proyectos o programas. Estaiasiah externa se ha centrado
en el andlisis sobre obtencién de metas y ha simmqvida por organizaciones
internacionales financieras de proyectos de ddkarro

Asi mismo, se dispone hoy en dia de una ofertaunogrande pero significativa
de organizaciones no gubernamentales o universdape realizan esta
actividad. En el caso de estas Ultimas su aportedoamuy Util en la evaluacion
de proyectos y programas sociales masivos. En estakiaciones se ha
privilegiado la inclusion de factores que relacioiha accion del sector publico
con la colectividad, centrandose en los objetivggieitos de los proyectos y los
resultados obtenidos respecto de los grupos seceléos cuales se busco
beneficiar. Estos estudiosa a se caracterizan yparan sentido critico en el
analisis de la formulacion de los programas y prtmg&g sus resultados e
impacto.

La evaluacion de politicas y programas socialepuede ser comprendida a
menos que se la sitle en el contexto de la sitnguwiditica de cada pais. Los
regimenes autoritarios hicieron un uso prefererdgala evaluacion ex ante, lo
gue le ha otorgado a sus programas un sentidocittnatidad econémica, sin

embargo, no utilizaron la evaluacién de impactosfueue los efectos de las
politicas eran incuestionables por los ciudadag@adas las fuertes limitaciones a
la libertad de expresion.



Respecto de la evaluacion y la transparencia, goriante destacar que la
evaluacién ex post tampoco ha sido promovida pbregoos caracterizados por
la corrupcion en el manejo de los bienes y cueni@slos estados, pues

frecuentemente los recursos asignados a los posyezmbian de destino

durante la ejecucién del mismo, lo que finalmeréeta su impacto. Ademas en
regimenes burocréticos la evaluacion no es bieptada, pues se la considera
como un mecanismo de control que puede poner eergia las ineficiencias de

las administraciones publicas.

En cuanto a discontinuidad en politicas , prograynayectos, el hecho de que
no existan garantias de permanencia de los fumuisnan los cargos publicos,
hace que cada cambio de gobierno o directivasdetenga, postergue,
modifiquen, suspendan o cancelen los proyectosahysive, las evaluaciones
gue de ellos se estén haciendo. Esto hace queaswstaluaciones queden
incompletas o que el nuevo funcionario o directa® ignore por considerarlas
como un instrumento significativo solo para la dotedirectiva.

Es frecuente que se presente una disociacion lenp@litico y lo técnico, pues
para muchos gerentes publicos, en algunos casos wn vocacion
extremadamente politico-burocratica, las evalu@s@on consideradas como un
aporte poco significativo, ya que los factores gueden en la toma de
decisiones son de caracter politico y no técnico.

Una de las quejas mas comunes de los funcionafioigcps en América Latina
respecto de la realizacion de evaluaciones ex —possiste en afirmar que las
metodologias, propuestas casi siempre por orgasigxternos, no consideran la
realidad del pais, el contexto en que se han ddisalw los proyectos y su
naturaleza. Esto ha hecho que la evaluaciGhpmost no goce frecuentemente
de legitimidad en el sector publico de los paidesla regién. De aqui la
necesidad de trabajar en conjunto y romper el éistspo.

Acceso Y fiabilidad de la informacion. Los evalaegs se enfrentan, entro otros,
al problema de acceder a la informacion, pues egioceescuchar respuestas de
los funcionarios que dicen no saber si existe danaformacion, donde puede
ser encontrada, etc. Otro grave problema es figbididad de la informacion a
ser utilizada en la evaluacion, ya que el persoingtitucional no siempre ha
sido entrenado para recopilarla. En Algunos casqeesenta también alteracion
de la informacion para hacer que la evaluacioneresultados positivos. Esta
manipulacién a entorpecido el proceso evaluativoery, muchos casos, ha
distorsionado los resultados de la evaluacion.



5.1.15 Sistemas agroforestales

Los sistemas de finca de los agricultores de lgismes tropicales incluyen a los
arboles como un componente importante de las datiés productivas de las
mismas, especialmente de los pequefios y mediandagtores. En la mayoria
de los casos los arboles estan presentes ya spanido parte de los linderos,
CcOmo cercos Vivos, barreras rompevientos, arbolgslés, para autoconsumo o
venta de productos en los mercados locales, patageion de los animales
domeésticos o en huertos familiares con multiplidida usos y productos o como
arboles de sombra. También se encuentran arbakegmpducen forraje, asi
como arboles medicinales o aun mas, arboles ligadas tradiciones familiares
o religiosas de los agricultores. (9)

Se consideran combinaciones agroforestales en ngidselato, es decir las
diferentes posibilidades de utilizacién de los Eb@n combinacion con cultivos
y/o ganaderia en asociacion espacial o temporatlmas, dentro del sistema de
finca. Se ha identificado cuatro grupos de condiomes o sistemas
agroforestales, de acuerdo con las caracterisiedas especias asociadas, los
intereses del finquero y los productos o servigjos puedan obtenerse de los
arboles.

5.1.16 Seleccién de la opcion mas adecuada

La Seleccion de la combinacion o sistema agrofakegtde las especies
asociadas, adecuadas para cada finca en partarid@r ser compatible con las
caracteristicas ecoldgicas, econémicas y socialés fihca.

La opcion seleccionada sera aquella que cumplarnoeje los objetivos de
producciéon expectativas del agricultor. Por tasgoelegiran, en primer lugar,
aquellas opciones que no cambien profundamentesensg de produccion
tradicional, sino que introduzcan cambios faciles wkalizar y ofrezcan
resultados satisfactorios y visibles a corto y/aliau@o plazo.

Segun OTS- CATIE (1986) la seleccion de un sistagraforestal determinado
depende de la productividad, la factibilidad fineng, la sostenibilidad y la
adoptabilidad del mismo.

La productividad se refiera a los incrementos dembisa (vegetal y/o animal)
por unidad de éarea y tiempo. En sistemas agrdfdess el término
productividad se utiliza indistintamente para losmponentes arboreos, animales
0 agricolas, o la suma de estos componentes, defarifincas y terrenos en
general. (9)

La factibilidad financiera considera los rendim@nmonetarios previstos como
resultado de la inversion realizada, en fondoscorses. Difiere del andlisis
economico, el cual toma en cuenta los beneficipgltantes para la sociedad.



La sostenibilidad indica la capacidad del sisteaa pnantener la productividad
a largo plazo sin degradar el sitio y sin adiciogestanciales de insumos. Es
decir no se refiere exclusivamente al mantenimielgtda produccion, anual, la
cual puede fluctuar, sino a la persistencia détisia y sus productividades.

La adoptabilidad tiene que ver con la facilidad gmelacencia con que el
agricultor instala en el campo el sistema agrotatesSegun Peck (1984), la
adoptabilidad de un sistema agroforestal se veadaida cuando es posible:

» Reducir los riesgos de las cosechas mediante éasitilad de especies

» Utilizar especies de propdésito multiple.

» Utilizar especies faciles de establecer, resisterse poco 0 ningun
mantenimiento y que no requieran insumos importados

» Usar plantas con habilidad de rebrote, para dismitas costos de
establecimiento en el segundo turno.

» Producir bienes o servicios tangibles durante eher afo; los productos
obtenidos deben tener un mercado establecido b dacestablecer en el
futuro inmediato..

» Utilizar los recursos disponibles en forma eficgent

5.1.17 Combinaciones Agroforestales en los sistema de fanc
a. Arboles dispersos en forma irregular

Este sistema es comun en la region CentroaméEoaontrandose en las zonas
alta de Guatemala intercalado con maiz (Bea9 y hortalizas entre arboles de
regeneracion natural de Pingg, Alnus acuminatao Sambucusp, asociados
con maiz. En las zonas bajas secas de la mayopaises de América Central.,
se combinan especies de Leucaena (Leucocegivalisifolig con maiz.

Generalmente los arboles aparecen en forma natlwalagricultores los cuidan
por el valor de la madera, como en el caso de dmawtay Sambucusp En
Guatemala, por la creencia, que el “mulch” provetaelel follaje enriquece los
suelos. En algunos casos los arboles son intrddsi@n forma deliberada, por
ejemplo_T. oblongaomo sombra para cacao y obtencién de maderay lefi

Usualmente el objetivo de esta practica es produailera de valor y/o postes
largos, utilizables para usos rurales o venta ercades |locales, asociado con la
produccién de cultivos perennes o anuales, comofamaa de utilizacion mas
intensiva de la tierra. Los beneficios complemeosade esta practica son la
produccién de lefia, provenientes de las podas ydees no comerciales de los
arboles, asi como sombra, ciclaje de nutrimenfo®teccion del suelo.



b. Cercos Vvivos:

Es una préactica utilizada ampliamente en los taspicEl Objetivo basico es la
delimitacion y proteccién de terrenos, aunque ssden tener otros beneficios,
como produccion de lefia, estacas para otros censos 0, con lagunas
especies, postes y madera para otros usos, produdeiforraje, abono verde,
flores comestibles u otros productos.

Los cercos vivos se instalan a lo largo de lassiivies entre fincas o dentro de
ellas para separar potreros y tierras dedicadaferemtes usos. Ademas de la
funcion de delimitacién pueden desempefarse comimas rompevientos. Una

forma de aumentar la rentabilidad del componentestal, es la utilizacion de

todos los espacios posibles. Sin disminuir la petididad de las otras

actividades agropecuarias. Por tanto, el estabiecto de especies de valor
comercial dentro de los cercos, debe considerai@actividad rentable y formar

parte del sistema productivo de la finca.

C. Bosques energéticos y de produccion:

Es un tipo de rodal muy conocido dentro del campestal y ampliamente
difundido a escala pequefia. Puede referirse deogairos o mixtos. En
general se puede tres objetivos, que se puedernr tem&rma individual o

complementaria: Produccion de lefia, producciona#es o lefia o produccion
de madera, postes y lefia, con otros beneficiosoadies como produccion de
miel u otros subproductos. Ademas este tipo degumsspermitirdn utilizar las
areas poco productivas de la finca.

Dependiendo del objetivo planteado se elige la@spdara produccion de lefia,
segun las condiciones ecoldgicas, se puede utilizar Mangiun, Caesalpinia
velutina, C. Equisetifolia o C. cunninghamianaE. camaldulensjs L.
Leucocephalau otras especies locales que han mostrado undeéasacimiento
y rendimiento excepcional.

En general, las plantaciones para producir lefiasyes pueden establecerse con
espaciamientos cerrados desde 1 m. X 1 m. 2 m. X @m 2.5 m. X2.5 m.
Mientras que plantaciones para produccion de maieidran espaciamientos
mas amplios 2.5 m. X 2.5m. A3 mx 3 m. 0 mas.



d. Bancos de forraje

Son rodales plantados a densidades altas (5,0000804arboles por ha.). Las
especies deben ser de reconocido valor forrajealtarproduccion de biomasa,
proteina cruda total y proteina cruda comestilddeyrgs de otros subproductos
utilizables en la finca. Es conveniente que lgee®es utilizadas sean fijadoras
de nitrogeno y/o permitan el cultivos intercala@ootkos forrajes como pastos de
corte.

Los sitios para el establecimiento de este tipcodales deben estar cerca de los
lugares de alimentacion, con suelos planos, derrgdtiviana. Con fertilidad
natural alta y preparados intensivamente para gereii buen desarrollo del
sistema radicular. Generalmente es necesariglitaeion de fertilizantes para
suplir las salidas de nutrimentos debido a la duseel forraje.

e. Huertos caseros:

Conocidos en diferentes lugares de los tropicosoctmertos domiciliares,
huertos caseros mixtos o huerto mixto familiar,stibmye una de las practicas
agroforestales mas antiguas, ya que desde siepgsiblemente, los agricultores
han sentido la necesidad de tener cerca de su hwgéugar donde obtener
diversos productos (lefia, frutos, postes y otideg)psitar los desechos organicos
de la casa (los que a la vez sirven de abono atd)ueefugio de animales
domeésticos, sobra para la casa y produccion degslamedicinales.

Gliessman (1981), citado por OTS-CATIE, describe daracteristicas de los
huertos caseros mixtos:

* Son sistemas con pocas necesidades de ingresosal{znente productores
de egresos para consumo, apropiadas para propgeteoin limitaciones
economicas.

 Necesidades de mano de obra escalonada duranf®,eh@ encontrada en
épocas definidas con alta dependencia de la maabrddamiliar.

* Debido a la alta diversidad de especies, preseleciarios estratos con gran
capacidad de captura de la radiacion solar, maoasisle control bioldgico,
ciclos cerrados de nutrimentos, uso eficiente dpleio y alto grado de
estabilidad, son ecosistemas agricolas parecitissexosistemas naturales.

f. Arboles en potreros:

La practica mas generalizada es dejar arbolesatetgmano, aislados, de copa
amplia y que no pierdan el follaje durante la eétade sequia.



La préactica ganadera exige la presencia de arlo@eso de los potreros para
brindar sombra y refugio al ganado, obteniendoiad&mente lefia y en algunos
casos forraje.

En aquellos terrenos donde no haya arboles, eldspesibilidad de plantar y

protegerlos del pastoreo con cercos de alambregakpi durante los primeros
dos o tres afos, para asegurar el establecimidéhitre las especies que podrian
utilizarse, ademéas de especies locales de ins¥dsjede mencionar_a Glericida
sepiumo Guazumallmifolia. (9).

5.1.18 La estadistica como una herramienta

La primer interrogante que surge en cualquier itigasion es como se puede
evaluar o medir algo (Caballero, 1981), principaiteesi estamos hablando de
organizaciones, que tienen como nucleo a grupogedsonas, en donde el
comportamiento de estos no depende de combinaciomegricas, sino, de
aspectos emocionables, estados de animo conocisjendltura, etc. En este
sentido es aplicable la estadistica descriptiva.

La observacion estadistica nos permite en func#mod resultados obtenidos,
hacer un analisis de las observaciones realizatfamterpretacion tiene cuidado
en remarcar el grado de validez de la conclusiée sl alcance y el error
permitido. Compara la clase y la cantidad de ofaséones que podrian hacerse
en base a los recursos disponibles y recomiendallasjuwbservaciones que
efectuaran una buena componenda entre las metdticto@ms, de alta
confiabilidad en las conclusiones y pequefias cames de error.

La estadistica es una herramienta muy importanteleembservacion y en la
verificacion. Es muy util durante la observaciéagiere lo que puede ser mas
ventajoso y observado, y como puede interpretasseldservaciones.

5.1.19 Poblacion y muestra

Un concepto fundamental de la estadistica es el peblacion madre o
simplemente, poblacion. Se refiere al conjuntonitd de elementos que se
deduce de un experimento aleatorio mediante lagesites operaciones.

a) Eleccién al azar de un elemento de la poblaciorrenad

b) Observacion del valor que toma una cierta caratieai X de este elemento.

c) Reemplazamiento de aquel elemento en el conjun® dptermina la
poblacion madre.



Los elementos de la poblacion pueden recibir tambiéhombre de miembros o
individuos. La estadistica Matematica estudia posblemas de inferencia
estadistica referidos a poblaciones ideales comiamero infinito de individuos,

pero en la realidad se trata siempre de conocdagiohes finitas y su andlisis
puede efectuarse mediante censos o muestras.

Si se observa solamente una muestra o parte debacpn es decir, los
elementos pertenecientes a un subconjunto de lagdb madre, debe desearse
de acuerdo con Francisco Azorin (11) “Que la maesta representativa, o al
menos, que nos proporcione alguna informacionasterte de dicha poblacion.

El proceso mediante el cual se obtienen muestrateisemina muestreo y se
planea a partir del correspondiente disefio esiealien el que se tienen en
cuenta los objetivos de la investigacion que quieatizarse y las circunstancias
(econbmicas, humanas, politicas, geograficas, ein.)que sera necesario
desenvolverse, tratando siempre de conseguir efidisnas eficiente o que
proporcione la maxima informacion por unidad monata

5.1. 20. Ventajas e inconvenientes del muestreo

En el caso de poblaciones muy homogéneas (sangmadgersona, una pieza de
tela, etc.), o cuando el analisis exija la desitrcael elemento analizado

(perforacién de un proyectil, yemas de huevos) ecimprescindible el empleo

de muestreos; pero en general, y de acuerdo corninAyootros estadisticos,

podemos sefalar las siguientes ventajas del moesilbee los censos:

a) Reduccion de los costes de la investigacion

b) Mayor rapidez en la obtencion de los resultados
c) Oportunidad en la recogida de informacion

d) Calidad del trabajo y fiabilidad

e) Reduccion de molestias al publico

f) Reduccion de personal, material y espacio.

Pero frente a estas ventajas del muestreo hayegia¢as algunos inconvenientes.
El Principal se deduce del hecho de obligarnaszgar el todo por una de sus
partes” lo que a veces exige la realizacion inbladde censos, cual es el caso
de las informaciones que se deducen de la cortadlitie una empresa.

Al analizar solamente una pare de la poblacion deair resultados validos de
toda la poblacién se cometen los llamados erroesndestreo que pueden
medirse solamente en los muestreos probabilisiesta medida constituye el
problema fundamental que resuelve la teoria dektree de poblaciones finitas.



5.1.21.

5.1.22.

5.1.23

Aplicaciones del muestreo

El muestreo estadistico es utilizado en Diagnéstiagionales, tecnoldgicos,
socioeconomicos, Inventarios forestales, estud®mspablaciones tales como:
Hongos, Nematodos, Insectos, malezas, flora, etc.

Es importante sefialar que en la utilizacion de umestreo, siempre se
consideran etapas para su realizacion; las etapas sggempre deben de
considerarse son:

a) Definir Objetivos

b) Definir marco de muestreo

c) Definir las variables a medir

d) Definir el esquema de muestreo

e) Determinar el tamafio de la muestra

f)  Seleccion de la muestra

g) Prueba de cuestionarios

h) Recoleccion de la informacion

i)  Andlisis e interpretacion de resultados.

Marco de Muestreo

Los marcos de muestreo pueden ser de dos tipasakeb lista 6 el marco area.
El marco lista, debe de contar con una lista gmldacion que va a ser sujeta de
muestreo. Debe considerarse las caracteristicasdgfinen la poblacion de
individuos a muestrear para su identificacion ecaetpo.

Para aplicar el marco area, generalmente se hascedeasmapas, hojas
cartogréficas, fotografias aéreas, etc.

Esquema de muestreo

El esquema de muestreo considera la forma comeasieara el muestreo en la
poblacion escogida. Es decir las diferentes mandeamuestrear involucra:
Etapas, estratos, tiempo, etc. Dentro de los ehites esquemas de muestreo
pueden indicarse:

a) Muestreo simple aleatorio: Poblaciones homogéneas

b) Muestreo Estratificado: Subdivision de la poblagi@n estratos.
C) Muestreo por Conglomerados: Muestreo en grupos

d) Muestreo polietapico: por varias etapas.



5.1.24Seleccion del tamafio de la muestra
La seleccion del tamafio de la muestra es una detdpas cruciales en el
muestreo estadistico. De esta etapa dependeta opiermacion que se obtenga
en el muestreo sea valida y sobre todo represemtdg la poblacién que se
desea muestrear. Algunas veces las personas genfae cual debe ser el
tamafio de muestra a tomar en determinada poblgetam poder obtener una
informacidn confiable; es decir, poder describlagoblacion con cierto grado
de precision. Hay que toman en cuenta los dos €xos CONFIANZA Y
PRECISION. Esto debe de considerarse al deterraliamafio de la muestra.

El tamafio de la muestra en un Muestreo simplee&iratos o etapas) Aleatorio
(al azar) cualitativa (con variable de tipo binoimf&), 6 cuantitativo (con
variable de tipo continuo —Kgs-); puede estimarsevdrias maneras. Sin
embargo, siempre debe considerarse lo siguiente:

El tamafo de la poblacion (N): ya sea por listaad grea como se dijo
anteriormente. Se identifica N.

El Grado de precision Deseado (d): siempre se ®fget porcentaje, ya que
medira que tanto permitiremos alejarnos de ladadlcon nuestro muestreo.

El tamafio de la muestra definido como ene mindsenlapermite entonces
involucrar los dos anterior, de tal manera que:

N= NtO/p.q
Nd + t1 p.q
Donde:

N= Tamafio de la poblacion
n =Tamafo de la muestra
d = Grado de precision = (p.q)

El grado de precision es el maximo alejamientoranfie entre el parametro (El
estadistico que describe a la poblacién) y el eston(El estadistico que estima
a la muestra) . Ep media poblacional y x media muestral. Siemprefsece
en porcentaje y se utiliza un maximo de 10%.

P = Probabilidad de que se cumpla esa precisignt+sy =1 entonces p=05y
g = 0.5; y si pqg es la varianza del estimador gereegplmente no se conoce al
hacer un muestreo de una poblacion, esto sigrifieapg = 0.25 es la varianza
maxima.



Lo que quiere decir lo de arriba es que ante derhac muestreo, se debiera
conocer cual es la varianza de la variable a nesdla poblacion, de esa manera
al determinar el tamafio de nuestra muestra a teenharia con mayor precision
si se conociese la variabilidad de la variable dirren la poblacion.

El valor t0/2, es el valor de t student de 2 colas dJun 0.05 que es igual a
1.96 que para redondear se usa un valor de 2tallferma que la formula
simplificada queda de la siguiente manera:

N

Nd +1

Donde:

n: NUmero de muestras
N: Tamano de la Poblaciéon
d? : Grado de precisién deseado.



5.2. MARCO REFERENCIAL

5.2.1. Datos Generales del municipio de Ipala

Entre varias acepciones el nombre de Ipala eslpogite provenga del vocablo
nahualtl Icpac-tepec, que vale por lugar del mum@siento del gobierno (Icpatl
= hilo de algododn, para significar Icpalli= que ®8a 0 asiento azteca para
gobernadores o reyes) Anteriormente se creia queepia del vocablo Ipal-ja,
cuya semantica es “Asiento sin respaldo”. El n@mbncontrado en un
documento de 1713 a favor del comun de este pudblipminandolo Sepala
(lpala), del Keqchi Sepalab, que significa “En legar de la laguna”,
posiblemente el nombre original del municipio. (8)

5.2.1.1 Extension, Territorio e Idioma
El municipio de Ipala se encuentra en la parte grdri del Departamento de
Chiquimula. Este municipio se encuentra dentréadecoordenadas delimitadas
por los paralelos £432’ 30" y 14 40’ 24” de latitud norte y los meridianos°89
37' 00"y 89 42’ 00" de longitud Oeste. Tiene una extensidritozial de 228
kilometros cuadrados, que representan el 9.5 %aodal del departamento de
Chiquimula, el idioma predominante es el espai@)l. (

5.2.1.2 Altitud de la cabecera Municipal y el mumipio

Se encuentra a una altitud de 832 metros, peraadeet municipio se tienen
cotas que van de 785 a 1,200 metros sobre el aevehar. (8).

5.2.1.3. Colindancias

» Norte Con el municipio de San José La Arada, del dapwehto
Chiquimula.

» Sur Con el municipio de Agua Blanca, del departameetdwudiapa.

» Oriente Con los municipios de San Jacinto, Quezaltepedhengcepcion
Las Minas del departamento de Chiquimula.

» Poniente Con el municipio de San Luis Jilotepeque del deypaento de
Jalapa. (8).

5.2.1.4. Comunicaciéon

a) Rutas principales



El acceso a el municipio de Ipala se realiza paalaetera Panamericana CA-1
oriente, que conduce de la Capital de Guatemal#iapa para llegar a Ipala,

con un recorrido de 175 Kilometros. (11).

Otra forma de llegar a Ipala desde la Ciudad dadpuaa, es tomar la carretera
CA-9 norte del Atlantico hasta Rio Hondo, para tuqmpsar por Zacapa y
Chiquimula CA-10 y luego al municipio de San JaséArada retomando la

CA-1 oriente. En total se har&a un recorrido de K&®metros.

b) Rutas Alternas

5.2.1.5Division geografica administrativa

Guatemala — Sanarate, El Progreso — 50 kil6metrodalapa 48
kilbmetros.
Jalapa — San Pedro Pinula, San Luis Jilotepeqpala + 55 kilometros.

Jalapa — Progreso Jutiapa — Agua Blanca — IpakilGietros.

Jalapa — Monjas — (Casa de tablas) San Manuel @bap#agua Blanca,

Ipala. 50 Kilometros. (8).

El municipio de Ipala esta dividido en 30 aldeascdserios y 4 fincas.
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Figura 1. Comunidades del municipio de Ipalaatigmento de Chiquimula




5.2.1.6. Condiciones Agroldgicas

>

>

Altitud 832 metros sobre el nivel del mar

Precipitaciéon Pluvial Anual

Afo humet200 milimetros

Afo Seco 600 milimetros De Mayo

A Octubre.
Temperatura Media Anual

Textura de los Suelos Franco arcillosos, Arcillogosn menor
arcillo arenosos de origen volcanico

27-28 Grados Centigrados

Cantidad franco

Cultivos Principales. Maiz, Frijol, Arroz, Tomatehile, sorgo y okra. (8)
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Figura 2. Mapa del municipio de Ipala, con las terafuras promedio anual
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Figura 3. Mapa del municipio de Ipala, Precipitagibomedio anual

5.2.1.7 Recursos Hidrologicos

El sistema Hidrolégico del area esta formado paula-cuenca del rio San José
y la cuenca del rio Grande de Zacapa, en el cuah@gentra el rio San José que
nace en la aldea Poza de la Pila. Ademas estadoripor el sistema de la sub-
cuenca del rio Cacahuatepeque y la cuenca delerigpa de El Salvador. Se

cuenta con corrientes intermitentes y efimeyaslales son: (8)

» Rios Permanentes Cacahuatepeque, Poza de la Pila
San Francisco y Espafiol.
» Rios intermitentes. Leo6n, Suyate y Zanjon amarillo.
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Figura 5. Mapa de amenazas por sequia, municipipatie
5.2.1.8Unidades biocliméticas

El municipio de Ipala cuenta con dos zonas de bida definidas, la del Bosque
Humedo Subtropical Templado a una altura de 6507@0 Imsnm., con
precipitaciones anuales entre 1,100 a 1,350 mitord¢mm). La biotemperatura
media anual para esta zona, varia entre 20 y 2fogr&elsius. Los terrenos
correspondientes a esta zona son de relieve orwdaladcidentado y escarpado.
La vegetacion natural esta constituida especiakneot Pinus Oocarpa (Pino de
Ocote), CuratellamericangChaparro o Lengua de Vaca), Quer&ps (Encino,
Roble) Byrsonimarassifolia(Nance Cimarron), que son los mas indicados para
esta zona. El uso apropiado para estos terrenwet@sente manejo forestal. La
especie que predomina es Pino de Ocote y, dondsuklss son muy pobres,
Encino y Roble, por lo que estos suelos debensdadosamente manejados,
pues donde la topografia es escarpada el uso tepsraser de proteccion
propiamente.
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La otra zona corresponde al bosque seco subtrppacalial se caracteriza por
precipitaciones anuales muy bajas de quinientos mm y como promedio total
anual 850 mm, la temperatura media anual parazesia oscila entre 19 y 24
grados Celsius. Los terrenos correspondientestea zema ecolégica son de
relieve desde plano hasta accidentado. La elava@dia desde 0 hasta 1,200
mts. SNM. La vegetacién natural esta constituidencpalmente por las
especias Cochlospermun Vitifolium (Tecomasuche)ie@mia humilis (caoba
del pacifico), Alvaradoa Amorphoides (cola de zpri®abal mexicana (palma
redonda, de guano o coyol), Phylocarpus Setrion@isacamayo), Ceiba
Aescutifolia (ceibillo), Albizzia Caribora (conadas blanco), Rhizophora
Mangle (mangle rojo), Avicennia Nitida (mangle r@gry Leucaena
guatemalensis (yaje o guaje).

Los terrenos, de esta zona tienen suelos de buditad; utilizando regadio
pueden emplearse para cultivos rentaldesio cafia de azucar, frijol, maiz,
sorgo, ajonjoli, mani, chile, tomate, yuca, sandialén, ocra, pastos y otros
cultivos propios de la agricultura intensiva. Elguaos lugares pueden
cultivarse plantas perennes como mango, guanalzaafidn.

560000 EE5000 E70000

Mapa de Zonas de Vida segun Holdridge %é»

Municipio de Ipala

LEYENDA

bh-S(t)

550000 856000 860000 66000 570000 876000

Figura 8. Zonas de vida registradas en el munidpitpala.



5.2.1.9Poblaciéon

El municipio de Ipala cuenta con una poblacion #4283 habitantes, 27.9 por
ciento urbana y 72.1por ciento rural, el cien pen es ladina, el 49.5 por

ciento es de género masculino y el 50.5 por ciéatoenino.
siguiente se muestra la distribucion de la pobtapidr edad.

En el cuadro

Cuadro 3. Distribucion de la poblacién por edad. Minicipio de Ipala. Afio

2002
Porcentaje

Edad Poblacion
Menores a 1 afio 371 1.7%
De 1 a 6 afios 2,018 9.3%
De 7 a 15 afos 5,007 23.0%
Mayores de 1b 14,352 66.0%
anos

21,748 100.0%

TOTAL

Fuente: Municipalidad de Ipala

5.2.1.10. Otros Indicadores

a) Migracion: La migracion temporal en elnitipio, es frecuente durante los
meses de Enero a Mayo hacia la costa norte y edrfapento de El Petén, para
realizar trabajos agricolas que comprenden sierdieramaiz y frijol. Y la
migracion permanente es hacia los Estados Unidosaiee América en toda

época del afio.

b) Tenencia, uso y situacion de posesion de leatieEn cuanto a la distribucion
de la tierra, predominan los medianos y grandepigiarios. Los pequefios
tienen parcelas que oscilan entre 0.5 y 2.2 hexgates que no tienen tierra,
pagan por el arrendamiento costos muy altos. ERb4le los predios son
menores de 3.7 hectareas que representa el 20k sdperficie del municipio.

(8).
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c¢) Ingreso familiar: El ingreso promedio de un agjtor en el area rural es de
900 quetzales mensuales que equivale a 35 quetiatess. (8)

5.2.2 Instituciones y/o proyectos que han establecido pitaciones forestales
en el municipio de Ipala

a) CONFEDERACION DE TRABAJADORES DEL CAMPO Y LA CIUDAD
- CTC-

Asociacion sindical y de trabajadores agrariomampesinos indigenas, para la
defensa de los derechos e intereses y promoveesarrdllo en Guatemala.
Cuyos objetivos son los siguientes:

» Defender y promover los derechos e intereses dmgmsbros en los asuntos
de trabajo, asi como en lo econémico, social yucailt

» Crear, administrar o subvencionar institucionestat#ecimientos de utilidad
comun para sus afiliados, bajo el amparo de suoRalidad y Personeria
juridica.

» Procurar el mejoramiento de las condiciones deajoable sus afiliados
mediante la suscripcibn de contratos, conveniosactog colectivos de



condiciones de trabajo o cualquier otra convendaioral de aplicacion
general para los trabajadores;

» Promover demandas administrativas o judicialesviddales o colectivas
con la finalidad de defender y superar los dereohomtereses de los
trabajadores.

» Procurar porque las autoridades jurisdiccionaleslministrativas de trabajo
garanticen la aplicacion pronta y cumplida de #igia,;

» Promover la emisidbn de leyes y reglamentos de ¢rmte para los
trabajadores, con el objeto de mejorar las mismas;

» Desarrollar actividades de formacion y capacitacgrravés de cursos,
seminarios, talleres, paneles y conferencias;

» Denunciar ante las autoridades competentes los adtechos ilicitos que se
den en la administracion publica, denunciarlos ipablente si fuera
necesario, a fin de promover su saneamiento; e,

» En general todos aquellos fines y objetivos propiesuna Confederacion.

(2)

b) ASOCIACION DE DESARROLLO COMUNITARIO “GRANERO DE
ORIENTE”. —ADEGO-

Es una organizacion civil, no lucrativa, apolitica religiosa, educativa y
mutualista; cuyo espiritu y fin principal es cobtiir al desarrollo comunitario,
especialmente de aquellos sectores que enfrentaianamente una notoria
desventaja en la realizacion de sus actividadedluptivas y transacciones
economicas.

Los actores principales de ADEGO se ubican erase lde las 14 comunidades
gue estan representadas desde la fundacion, & tdavéos comités locales ya
gue estos actores han estado presente en los nosnmeas dificiles, aportando
ideas y animando a los participantes para la sibiiidad de la Asociacion.

Los aliados del proceso: Los aliados mas imporsaméa sido los lideres locales,
gue han sido visionarios para que con organizagiomabajo se logre el

desarrollo de las comunidades. La municipalidadipd#¢a ha apoyado a la
organizacion desde el principio y de diferentes enas y algunos funcionarios
del PRODERT que han respetado la organizaciorigezhzgo local.



c) ASOCIACION DE DESARROLLO “MIRAMUNDO” —ADEMI-

Es una organizacién no gubernamental, de cardefgrapolitica, no religiosa,
sin fines de lucro, con personeria juridica, ajiessta las leyes nacionales, cuyo
proposito es trabajar por el desarrollo integrallake familias pobres de las
comunidades del municipio de Ipala.

Actualmente —ADEMI-, esta integrada por las sigtégencomunidades: Las
Ceniceras, Oscurana, Napoleon, La Cumbre, Las €ruae Laguna, Monte

Grande, El Ciracil, EI Chaguite, El Jocote, Llanma@le, La Granja, Dolores, El
Calvario, El Obraje y Jicamapa. Todas Pertenessealt municipio de Ipala, del

departamento de Chiquimula. Se trabaja con 1,50@snpatrocinados

distribuidos en las comunidades anteriormente meadas y 500 padres de
familia asociados. El area de cobertura puedendgtee a otras comunidades
dependiendo de las posibilidades del apoyo ecomonaigrobado por la

Fundacion Vision Mundial Guatemala.

d). ASOCIACION DE DESARROLLO INTEGRAL SOSTENIBLE DE
ORIENTE -ADISO-

Es una Asociacion creada en el oriente del pais, personeria juridica,

apolitica, y sin fines de lucro, cuyo propoésitatredajar por la conservacion de
los recursos naturales y el desarrollo integratesiisle de las comunidades
guatemaltecas. ADISO, surge en 1999, como resuttatlinterés y deseo firme
de un grupo multidisciplinario de los pueblos daldp Agua blanca y San Luis
Jilotepeque, concientes de la necesidad de comsemaaejar y proteger la rica
biodiversidad existente en las unidades naturake®dente de Guatemala.

La declaratoria del area protegida “Volcan de Igasa Laguna”, constituyd una
de las razones primarias para cimentar una orgadizariental para trabajar
unidos con los grupos de base, municipalidadesan@mos internacionales,
organizaciones gubernamentales y no gubernamentalesines similares a
nuestra Organizacion.  Actualmente ADISO desaraltciones en el area
protegida mencionada desde el 11 de noviembre &9, 1&n respuesta al
convenio suscrito entre ADISO y el Consejo Naciotal Areas Protegidas —
CONAP-



e) PROYECTO DE DESARROLLO SOSTENIBLE EN ZONAS DE
FRAGILIDAD ECOLOGICA EN LA REGION DEL TRIFINIO -
PRODERT-

Es un proyecto de desarrollo rural tendiente atiagracion y aprovechamiento
regional de los recursos de las zonas de fragikdaibgica, dentro de la region
del Trifinio. Que se basa en la sostenibilidad o rfecursos naturales y del
mejoramiento de las condiciones de vida de la paiarural.

Los gobiernos de El Salvador, Honduras y Guaterpadencupados del deterioro
acelerado de los recursos naturales renovablesa elmlogia de la Region del
Trifinio, como consecuencia de la falta de altauaaty mejores oportunidades
para mitigar la situacion de pobreza del pequeficwdtpr, han contraido el

compromiso y aceptado los mandatos de las Reunmurabres Presidenciales
de la region centroamericana, para lo cual seisbkt apoyo y colaboracion de
organismos internacionales de cooperacion técnio@apciera, para contar con
soluciones viables a través de un Plan de Desamellla Region Fronteriza de
los Tres Paises; como parte de dicho plan, sur@DPFRT.

PRODERT se ubica alrededor del punto de fronteratcoentre El Salvador,
Honduras y Guatemala, en el cual se han detectadmdas semiaridas que
corresponden a una superficie aproximada de 6lntltranas. En el caso de
Guatemala, le corresponden los departamentos dgui@hila que incluye las
zonas de Esquipulas, El Carrizal, Quezaltepeqieala y del Departamento de
Jutiapa las zonas de Asuncion Mita y Santa Catitea

Los componentes que integran PRODERT, son losesites: 1) Actividades
productivas, Agricola, Pecuario, Forestal, pequeigresa y artesania; 2)
Capacitacion y organizacion; 3) InfraestructuraalVisocial y productiva; 4)
Servicios de apoyo a la Produccion: Crédito, coralzacion y asistencia
técnica.

f) MUNICIPALIDAD DE IPALA

Es una institucion de caracter gubernamental, etonamia, administra sus
propios recursos, tiene personalidad juridica yacalad para adquirir derechos y
contraer obligaciones. Para el cumplimiento de Boss en los términos

legalmente establecidos y de conformidad con atscteristicas multiétnicas,
pluriculturales y multilinglles. Su representacian ejercen los 6rganos
determinados por el codigo Municipal.

Para prestar sus servicios esta organizada comérana autoridad que es el
Concejo Municipal, representado por el Alcalde Mipal, quien administra la
institucion, apoyado por las dependencias sigusen&ecretaria Municipal,
Registro Civil, Tesoreria y Oficina de Planifia@ciMunicipal.



VI.

6.1

6.2

Los servicios que la municipalidad presta a la @acbh, son aquellos que otras
empresas o instituciones no pueden ofrecer o qusuypoaturaleza no es rentable
para algunas empresas prestarlos a la poblacion.

METODOLOGIA:

Identificacién de las entidades gubernamentales yongubernamentales que
han desarrollado proyectos de reforestacién en elunicipio de Ipala.

Se identificaron las instituciones y/o proyectpge han ejecutado o ejecutan
reforestaciones en el municipio de Ipala, con @toln de obtener informacion
relacionada con la planificacion de las actdes que han desarrollado en el
establecimiento de plantaciones forestales. Rlacmo la informacion siguiente:

Documentos de proyectos 0 planificacion inicial
Objetivos y metas de los proyectos

Actividades ejecutadas

Costo del proyecto

Informes técnicos de control y seguimiento
Participantes en las reforestaciones

Area de trabajo.

@rpooow

Comparacion de los resultados esperados en la pléinacion y los resultados
obtenidos por los proyectos de reforestacion

Para medir la eficiencia y eficacia de los progede reforestacion, se elaboré un
marco lista por proyecto y sistema de plantaciom, la finalidad de obtener una
muestra representativa, atendiendo los datos queliquen las actividades

desarrolladas por los proyectos. Con los procegtitos estadisticos siguientes:

6.2.1 Elaboracion de un marco lista

Con la informacion suministrada por las institueisry/o proyectos, se elaboro
un marco lista general, de todos los participaaetesada una de las instituciones
y/o proyectos que han realizado actividades dergsfacion. La informacion
suministrada por las instituciones es la siguielmttitucion 6 proyecto ejecutor
de la reforestacion, nombre de los participargisséema de plantacion, nimero
de plantas recibidas y establecidas, especie réf@astada 6 longitud plantada,
afo de plantacion y comunidad. Anexos 1y 5.



Luego se elabor6 un marco lista de participanpes sistema de plantacion,
como Bosque energético, arboles en potreros, Efemplo 80 participantes que
plantaron en cercas vivas, con el apoyo del proyeRODERT, en el afio 1999
en la comunidad de El Sauce, Ipala.

6.2.2. Poblacion 6 universo

La poblacion muestreada la constituyeron todogpésticipantes, productores y
productoras de diferentes comunidades del municipi¢pala, que participaron
en los proyectos de reforestacion de cada unasdedttuciones y/o proyectos.
Cada sistema de plantaciéon evaluado cont6 conpahkacion definida en el
marco lista.

La poblacion objeto de estudio, se determind idenando el proyecto o
institucion de desarrollo que ejecutd la actividdé reforestacion, las
comunidades donde se realiz0, el sistema de plantatlizado, el nimero y
nombre de los productores participantes / sisegralantacion.

6.2.3. Tamafio de la muestra
Para definir el tamafio de la muestra, se utildémarco lista de la poblacion

sujeta de muestreo, generados a partir de ltsmgs de plantacion que las
instituciones y/o proyectos establecieron corplrsicipantes.

Para determinar el tamafio de la muestra por sassenutilizo formula siguiente:

N

Nd +1

Donde:

n = Numero de muestras

N = Tamafo de la poblacion

d® = Grado de precisién deseado
Nivel de precision es p*q = 0.25

6.2.4. Seleccion de la muestra

Se utilizd un muestreo estratificado al azar,udldévidir a la poblacion sujeta

de estudio por sistemas de plantaciéon y selecctmarios participantes al azar.
Previamente se determind el nimero de participantasestrear por sistema de
plantacion en cada comunidad del municipio.



Es decir que se presentaron los casos en (g pdlticipantes establecieron
cercas vivas en una comunidad, 87 participansgablecieron bosque
energético, 4 participantes establecieron arbdikgsersos. En la seleccion de
estos participantes se utilizé un procedimientdaamente al azar. Numerando
los nombres de los participantes en cada sistenmdadéacion y seleccionando

cada nombre de la muestra por sorteo, con url dvgorecision del 90%.
Anexo 5.

6.2.5. Técnicas de recolecciéon de datos

Se utilizo la técnica de la entrevista, procedieadtenar una boleta elaborada
para el efecto. Anexo 2; visitando directamenteslecampo al participante del
proyecto, entrevistandolo.

Para evaluar las plantaciones establecidas en siattana de plantacion, se
utilizo el procedimiento técnico aplicado y validgadpor el programa PINFOR,
de INAB. Registrando la informacion de las plaitaes en una ficha técnica.
Anexo 3.

6.2.6. Andlisis de la informacion

6.3.

La informacion obtenida de los participantes deplas/ectos de reforestacion se
traslado a cuadros de registro por proyecto, restde plantacién y afio. Anexo
4. Los resultados se registran en porcentajeglanidn a las respuestas de los
beneficiarios y el conteo de las plantas. La inBwidn de altura y DAP se
registro utilizando el promedio de cada variablegspecie.

Determinacion del grado de adoptabilidad de los pdicipantes en los
proyectos de reforestacion

Los resultados se procesaron a través de la iafoém proporcionada por los
participantes, relacionada con el deseo de comtirera actividades de

reforestacion, sistema agroforestal que le isteng su apreciacion sobre la
ejecucioén del proyecto.



VIl RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados obtenidos en la evaluacion de togramas de reforestacion
ejecutados por instituciones y proyectos de dedarr durante los afios 1997-
2003, en el municipio de Ipala departamento de @imgla, se presentan a
continuacion

7.1. Proyecto Agroforestal Comunitario volcan depala, Chiquimula.

Este proyecto fue ejecutado por la Confederaciémrdbajadores del Campo y la
Ciudad-CTC- durante el periodo 1997-1999.

Objetivos del proyecto:

+ Promover el mejoramiento del nivel de vida de labitantes del Chaguiton y
Chaparroncito, mediante el establecimiento delivaultle café en el volcan de
Ipala y la tecnificacion de los cultivos de grabdsicos.

+ Desarrollar actividades de capacitacién sobre d@zgeaidn comunitaria, cultivos
agroforestales, recursos naturales, practicas deeceacion de suelo y agua y
elaboracion de abono orgénico.

+ Fomentar la organizacibn comunitaria para la ejéougy seguimiento del
proyecto.

+ Asistir técnicamente a los agricultores del volednvolucrarlos en las diferentes
tareas del proyecto.

+ Estimular la proteccion del recurso suelo, a sade la realizacion de practicas
de conservacion de suelos, en areas destinaddtivascpermanentes y en areas
utilizadas para el cultivo de granos basicos.

+ Contribuir al mejoramiento del medio ambiente wtdtan de Ipala, a través de
la conservacion de suelo y la recuperacion deb&eda vegetal

Metas:

+ Impartir capacitacion permanente a los participaete el proyecto agroforestal
durante la ejecuciéon del mismo.

+ Organizar un comité de agricultores para el apoloeecucion, seguimiento y
coordinacion del proceso productivo.

+ Beneficiar e involucrar en las actividades agraftaies a las 200 familias que
residen en las dos comunidades ubicadas en elid@rpeoyecto.

+ Plantar 50 hectareas de café en asocio con esfertss y de sombra.



+ Establecer un vivero para la propagacion de lastylis de café, especies
frutales y especies para sombra: Naranja Citinenss (L), Aguacate Persea
americanaMill, Banano_Musasp.,Cuje Ingasp Jocote Spondiasp., _Gravillea
robusta A. Cunn, Cuernavaca Solansn

+ Proporcionar asistencia técnica a los cultivaddee€afé y granos basicos en las
faldas del volcan.

+ Realizar practicas de conservacion de suelos ehd@reas.

+ Construccion de aboneras en el total de parcefatatzras para la produccion
de abono orgénico.

Estrategias para la ejecucion del Proyecto.

Produccién de planta en vivero directamente erarldg reforestacion
La planta en vivero producida por los beneficiarios

Apoyo de incentivos econdmicos a los beneficiarios

Apoyo en materiales a los beneficiarios.

Donacion de plantas frutales.

Capacitacion y asistencia técnica.

Ejecucion de proyecto por los participantes

Organizaciéon de un comité Agroforestal encargadiaslectividades.

FFEEFEEEE

Costo del proyecto:

1. Capacitacion y asistencia técnica ----- -=--------- Q 16,501.10
2. Vivero de especies agroforestales---------------------------- Q.115,500.00
3. Conservacion de suelos y aguas----- -Q.146,300.00
4. Gastos administrativos e R Q.161,700.00
5. Imprevistos------- memmemmemoe- Q. 21,998.90

Total en Doélares (USA) e Q.462, 000.00

Area de Influencia:

El area comprende una extensién de 2 Kuoe incluye las proyecciones futuras de
ampliacion del cultivo de café; colinda al Sur cgnmunicipio de Agua Blanca
(Jutiapa), al Norte con la Hacienda “El Paxte’esie con la Laguna de Ipala y al
Oeste con las comunidades Chaguiton y Chaparrodeltounicipio de Ipala. Se
localiza en las coordenadas siguientes 14° 32° |@&&ud Norte y 89° 38°20”
longitud Oeste.

Participaron 51 productores de las comunidadegala:IChaguiton, Chaparroncito,
El Sauce, Laguna y dos comunidades del municipidglea Blanca Jutiapa: Monte
Rico y La Parada. Anexo 5. EIl 39% de los prodestqrertenece a la comunidad de
Chaparroncito. Figura 1.



La distribucién de plantas de café y frutales (Aguwe, Nispero, Paterna, Manzana
Rosa y Jocote), se realiz6 en funcion del terreplactar y el trabajo desarrollado en
la produccién de las mismas durante la fase deroiywr cada uno de los
productores, estableciéndose plantaciones desd®9 Oa 2.1 Ha, a un
distanciamiento de 2 * 1.5 m entre plantas de cidéra 10. Las plantas de
especies frutales se establecieron en forma dessparsel area. En el analisis
estadistico de la distribucion de planta, se ptésena media de 1593 plantas por
productor, con una desviacion estandar de 1473 goeficiente de variacion del
92%; por lo que la distribucion de plantas fue rhaeterogénea. Sin embargo, de
acuerdo a la evaluacion de las cien mil plantasillisdas, se encontré un total de
23,060 plantas en produccion en el campo, lo quesenta el 23.06%.

Con relacién al area que se tenia planificado afase determin6é que actualmente
existe una superficie de 7.57 Ha. Plantadas.mé&dia de plantas establecidas en el
campo es de 460 y la desviacion estandar es deyl@l/coeficiente de variacion es
de 36%, anexo 5. Con estos datos puede infagirseson pocos los productores
gue tienen éxito en el establecimiento de las ptambes y la gran mayoria fracaso.
Las plantaciones de café, frutales y arboles déosmen un 52.94% se establecieron
durante el mes de agosto. El 91.17% de los protkgtque mantienen sus
plantaciones realizan limpias, generalmente durasteneses de abril y septiembre.
El 52.94% realiza labores de proteccién especiaineontra plagas y ganado
bovino. El 100% de los productores recibid inoceodj distribuidos en un 88% con
arboles frutales, cuje para sombra permanenteut@&a de café y ciprés para ser
utilizado como cortina rompevientos. Un 12% degdosductores, recibié dinero en
efectivo y materiales, especialmente alambre paraac su terreno. El 100%
invirtié recursos propios para el establecimiegitmanejo de sus plantaciones.

El 55% de los productores indican que se orgamizan un comité agroforestal,
mientras que el 45% de ellos trabajo sin pertan@da organizacion. Sin embargo
el 100% indica que es necesaria la organizacion.

En cuanto a la adoptabilidad del proyecto, se detér que el 88% de los
productores desea continuar participando en futprogectos de reforestacion en el
area. El 47% de los productores indicé que pdomestar es mejor hacerlo en cerca
viva, mientras que un 20% propone que es mejoblesker plantaciones, un 23%
considera que prefieren establecer plantacionespiecies frutales y un 10% sugiere
gue es mejor establecer huerto caseros mixtosedsmdhcluyan especies forestales,
frutales, hortalizas y otras.



Dentro los factores que los productores considpoaitivos para el desarrollo de
este tipo de plantaciones, el 52.93% de ellos @@ncen que es el clima del area.
El area del proyecto se encuentra dentro de la denaida Bosque humedo
Subtropical (templado) -bh-S (1)-, figura 8; <gghndo una temperatura media que
va de los 18 a 18.7%6. Figura 2 y una precipitacién pluvial de 77820 mm.
Anuales, figura 3; bajo estas condiciones clina&tic el cultivo de café y varias
especies frutales pueden desarrollarse, por l@ebelena es un factor positivo.

Un 35.31% de los productores, considera que Iantéaele la tierra y los incentivos

son factores positivos para la reforestacion. Mantue un 11.76%, considera que
el manejo de la plantacion es un factor positiveapsu desarrollo. Dentro los

factores negativos que afectan las reforestacia@ie®?.36% consideran al recurso
suelo, el 5.88% considera a las plagas y otros5.88% indica que el clima, un

2.94% considera que son las personas las negatifiaalmente el 2.94% considera

al transporte como factor negativo.

La clase agrologica de suelo en la cual se dékasbproyecto corresponde a la
clase VII, estas son tierras no cultivables, aptdamente para fines de produccion
forestal, con pendientes muy inclinadas que vad@lal 32%. Figura 6.

El orden de suelo es de los Inceptisoles. Figoygue son suelos inmaduros con
material original muy resistente, abundancia ddzesnvolcénicas y presencia en
tierras con pendientes y superficies geomorficasliguitan el desarrollo del suelo..
Las zonas muy pendientes son mas apropiadas psgads) zonas recreativas o de
preservacion de la vida silvestre. Por lo tart@s congruente la respuesta de los
productores debido a que los suelos del area dekpto presentan condiciones
favorables para el establecimiento de bosques.

Los productores consideran en un 41.17% comodbakproyecto, un 55.88% lo
considera regular y solo un 2.94% lo considera malo

Los productores consideran al proyecto como bdnsficdesde el punto de vista
ambiental, debido a que se mejora la coberturasstalre Desde el punto de vista
socioecondémico, el proyecto estimuld la diversifion de cultivos e ingresos
economicos. En términos de eficiencia en el madej@royecto, se cumplié en un
53.20% de las metas propuestas. En cuanto ackcefidel proyecto solo se tiene
en el campo 23,060 plantas de café, frutales yiéstie sombra, por lo que el costo
actual de cada planta asciende a Q.20.40, queipgelsion del proyecto, mas lo
gue aportaron los productores en el establecimientanejo de las plantaciones.

Es de observar que aunado a factores de climim gueanejo de las plantaciones,
el fracaso o éxito del proyecto también dependab pdecio del grano de café en el
mercado y las limitaciones que afrontaron los pctmhes para producir en
condiciones adversas, tales como la distancia dertaunidad al sitio de plantacion



y la topografia del area, lo que incidi6 en quemayoria de los productores
abandonaran las plantaciones.

Figura 10. Plantacién de Café, establecida en @l18®8. Proyecto Agroforestal
Comunitario volcan de Ipala, Chiquimula. Evaluaciéalizada en el afio 2004.

El Proyecto no logro cumplir con las metas plaaifi@s, por lo que su eficiencia y
eficacia es baja, debido a que se planifico establg0 Ha. de café y Unicamente se
encuentran establecidas 7.57 Ha. Se planificofioearea 200 familias del area y
Unicamente se atendieron a 50 familias. Sin egabéas condiciones del area
intervenida han cambiado significativamente, puebidb a la delimitacion y
cercado del area donde se establecieron las plameac el proceso de sucesion
ecoldgica ha permitido que otras especies foesstaé regeneren naturalmente,
cambiando el paisaje del area. En el cuadro 4 figura 11, se presenta la
planificacion del proyecto vy los resultados olites en la evaluaciéon de campo.



Cuadro

4. Cumplimiento de metas del proyectd

Proyecto

Agroforestal

Comunitario volcan de Ipala, Chiquimula. Ejecutadopor —CTC-. En el afio 1997.

Afo de evaluacion 2004

METAS ESPERADAS

METAS ALCANZADAS

PORCENTAJE DE
EJECUCION %

Capacitacion a lo

participantes

SE 100%
participantes
capacitacion

de log
recibiero

100

Organizacion de un comit
Agroforestal

éJrganizacion de un comit
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100
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e
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siembra

2N
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100
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al 78% de los participantes
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orgéanico.
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de suelos
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Figura 11. Cumplimiento de metas del “Proyectoofgrestal Comunitario, Volcan de
Ipala” Ejecutado por CTC. 1,997.




7.2 Establecimiento de plantaciones Forestales &4 comunidades del municipio
de Ipala, Chiquimula.

Esta actividad fue ejecutada por el Proyecto deabollo Rural Sostenible de
zonas de Fragilidad Ecoldgica en la Region deifiai-PRODERT- durante el afio

1999.

Objetivos:

General:

Mejorar e incrementar la cobertura Forestal del ade influencia del
Subproyecto Ipala, a través del establecimientdasgues energéticos y
sistemas agroforestales.

Especificos:

Capacitar y motivar a propietarios de fincas pegsginedianas y grandes
para incorporar el componente forestal en los raiste de produccidn
agropecuaria.

Establecer plantaciones forestales y frutales es @munidades,
desarrollando un sistema integral de forestaciowm ygéforestacion
participativa.

Incorporar arboles de uso mudltiple en las fincas log productores
agropecuarios del area, para optimizar el aproveigrdo del recurso suelo a
través de la asociacion de arboles con cultivoisalgs y pastos.

Resultados esperados.

4+

FrREEFEREREE

240 Productores agropecuarios participando ermctaporacion de
plantaciones forestales.

2 viveros de produccion forestal.

54,000 plantas forestales producidas.

21 Km. De cerca viva.

4.36 Ha de bosque energético

1.40 Ha. de Bancos de forraje.

4.6 Ha. de huertos frutales

21 Ha. de arboles en potreros

1.44 Ha de sombra para café.

1 Ha. de pasto Andropogdallanus.

2  Talleres de capacitacién a productores.




Estrategias de Reforestacion.

Produccién de planta forestal en el area de rafariés.

Donacion de plantas frutales a los productores.

Donacion de herramienta minima a comités de cotadeis
Capacitacion para el establecimiento y manteniraidetlas plantaciones
forestales.

Asistencia técnica en las plantaciones

Ejecucion del Proyecto por una empresa

-+ FEEE

Costo del Proyecto: Q .209, 737.95.
Area de Influencia del Proyecto

El Proyecto se desarrollé6 en las comunidades: lpefasza, El Sauce, Horcones,
San Francisco, Chaguiton, Chaparroncito, Cofradi@an Isidro, Jicamapa,

Cececapa, Cruz de Villeda, El Obraje, Poza deltayPel Suyate del municipio de
Ipala, Chiquimula. Figura 1, anexo 5.

El proyecto fue ejecutado por la modalidad de @eatadministrativo, contratandose
para el efecto una empresa especializada en refoi@s.

Cercas Vivas: En el establecimiento del sistema de cercas vigasplanificd
establecer 21 Km., de los cuales Unicamente sengacon en el campo 1.79 Km.
establecidos, anexo 5, de acuerdo a la observesidimada al sistema evaluado, lo
gue implica que se cumpli6 la meta en un 8.52%Participaron en el
establecimiento de cercas vivas 40 productoragiystoras de las comunidades:
Chaparroncito, Cofradias, Cabecera Municipatardapa, Coronada, Poza de Pila,
Obraje, El Suyate, El Sauce y Cruz de Villdgigura 1.

Para el establecimiento de este sistema, se diglrida cantidad de 20,259 plantas
de las especies: Leucaena, madre cacao, paratsdipty zapaton cedro, aripin,
pino, matilishuate, casuarina y neem. Sin embaggoel muestreo de campo, se
determiné que estan establecidas 1,333 plantaspquesenta el 6.58%.

En cuanto a la asistencia técnica y capacitaciénasstio técnicamente en el
establecimiento de este sistema al 70% y en datieis de manejo al 53.85%. En
las actividades de capacitacion participaron el Bk.

La cantidad de plantas entregadas a cada produetde 481 en promedio, con una
desviacion estandar de 815. Anexo 5. De acueldoirformacion proporcionada
por los participantes no se entregaron 1019 plankxs otra parte, el promedio de
plantas que cada productor tiene establecidas é8,dmn una desviacion estandar
de 67.



Lo que significa que en ambos casos la media neigesficativa, existiendo alta
dispersion en la distribucion y en la planta queeseuentra en el campo. La
variacion que se presentd se debe a que Unicaretdt®% de los participantes
establecio el sistema de Cerca viva, el restostabéecidé como sistema mixto,
atribuyéndosele el cambio de sistema a la faltasiktencia técnica, pues el 30% de
los productores no recibié el apoyo técnico deraresa.

En cuanto a los factores limitantes de la refoos&ta el 80% de los productores
considera que poseer tierra es factor positivo pstablecer plantaciones. Mientras
que el 90% considera que el clima y el tipo susm factores negativos para
reforestar en el area. Un 35.90% considera buenprajecto y un 58.97% lo
considera regular.

Bosques EnergéticosEn el establecimiento del sistema de Bosques diogé
participaron 31 productores, entre los que el prtayeistribuyd 19,840 plantas de
las siguientes especies: paraiso, madre cacaq,cagje, matilishuate, manzana
rosa, aripin, eucalipto, neem, casuarina, Yy fepot

En el muestreo de campo se encontraron establet®&splantas, que representan
el 6.14%; en una extension de 0.36 Ha. La mediisigbucion por productor es de

640 plantas y la desviacion estandar es de 698@8un coeficiente de variacion de
92%, lo que indica que no se homogenizo la distin por productor, pues la

entrega vario desde 32 hasta 3000 plantas. Mgqgtra la media de prendimiento
en el campo es de 39.60 plantas y la desviaciGndst es de 48.11, con un
coeficiente de variacion de 82% , lo que indica laueariacién va desde 0 hasta 190
plantas.

Se asisti6 técnicamente en el establecimiento .4l752 de los participantes y en el
manejo del sistema se asistio al 39.13%,; Aderhd3.83% recibié algun tipo de
capacitacion.

En cuanto a la forma de plantacion, a pesar delgistema de plantacion es bosque
energético, el 34.78% lo estableci6 como arbolspelsos en potreros, el 30%
estableci6 la plantacidon como bosque energétidogst de participantes utilizo las
plantas para establecerlas en otros sistemas.

Dentro los factores positivos para realizar refa@esnes en el area, los participantes
indicaron en un 78% la tenencia de la tierra,imogntivos y la organizacion. Sin
embargo un 46% indica que las condiciones de clynasuelo, inciden
negativamente en el desarrollo de plantacionesties.

Huertos frutales: Se program6 como meta establecer 4.6 Ha. de BSuketiales,
utilizando las especies: Naranja, mandarina, lingdnango.



En este sistema participaron 103 productores ogymtoras, distribuyéndose un
total de 1,140 plantas. En el muestreo de cangensontraron 452 plantas que
representan el 40% de las plantas distribuidasardd plantada es de 1.74 Ha. La
media de distribucion de 11plantas/productor, aumdesviacion estandar de 3.88 y
un coeficiente de variacion de 35%. Lo que indiga ta distribucion al productor
fue muy heterogénea. Mientras que la media daluisitbn actual en el campo es de
4.38 plantas por productor y la desviacion estaedate 2.52, con un coeficiente de
variacion de 57%; por lo que existe una disperaltamente significativa de planta
establecida en el campo.

Se le dio asistencia técnica al 65% de los prodesto y un 53% recibio
capacitacion.

En cuanto a los factores que afectan esta actividald80% de los productores
considera que la tenencia de la tierra y la orgamn es un factor positivo para
establecer plantaciones forestales, mientras qaefdotores negativos son las
condiciones edaficas y climaticas.
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Figura 12 Planta frutal establecida en el afio 1999. Proy&establecimiento de
plantaciones Forestales en 14 comunidades del ipimide Ipala, Chiquimula”
PRODERT. Evaluacion realizada en el afio 2004.

Arboles en potreros En el sistema de arboles en potreros, se defimino meta
establecer 21 Ha. Para el efecto se distribuy&r847 plantas, de las cuales se
encontraron establecidas en el campo 478 plastasina superficie de 4.7 Ha. Las

especies plantadas fueron: Paraiso, Cedro, CujdidWlaate, Aripin, Eucalipto.

En el establecimiento de este sistema particip&®rproductores. La media de
distribucion por productor es de 94 plantas, lavidesdn estandar es de 163 y el
coeficiente de variacion es de 173%, lo que eapjice existe una alta dispersion en
cuanto a la entrega de la planta. En cuanto #aldgestablecida en el campo, la
media es de 8.44 plantas por productor, la degwviaestdndar es de 7.65 y el
coeficiente de variacion es de 90%, lo que indioa la media no es representativa,
porque existen productores que no poseen plantsesdas en sus potreros.



Se asistio técnicamente en el establecimiento giatdacion a un 87.88%, de los 55
beneficiarios de este sistema; en manejo del sisteenasistio al 36.36% y el
75.76% recibié algun tipo de capacitacion,

El 75% de los participantes en este sistema inalicque favorece el establecimiento
de plantaciones la tenencia de la tierra y losntiees. Mientras que un 68% indica

gue dentro los factores negativos para realizargsfaciones estan las condiciones
climaticas, suelo, plagas y ganado.

Sistema de sombra para el cultivo de café: Este sistema no esta incluido en las
metas del documento de proyecto, sin embargo duréntejecucion de las
actividades, se presentaron productores de la ddadlirEl Chaparroncito, Ipala,
gue demandaron plantas para establecerlo. Sebdisron 400 plantas de la
especie Cuje a cinco productores, quienes tiengablesidas en el campo
Unicamente 51 plantas, que representa el 12.5%.

Se asistio técnicamente en el establecimiento sigema al 100% de los

participantes y en actividades de manejo al 608icidnalmente se capacitd al 80%
de los beneficiarios del proyecto. Es importarg@atar que solo un productor

utilizé la planta para sombra de café, los demasiymtores establecieron otros
sistemas. Dentro los factores positivos para tabéscimiento de plantaciones el
80% consideran que favorece la tenencia de latieentre los factores negativos se
indicé que son las condiciones climéticas y edéfica

Bancos de Forraje:En el sistema de bancos de forraje, se progratableser 1.40
Ha, para lo que se distribuyeron 27,000 plantasadespecie Leucaena entre 16
productores. En el muestreo de campo, se encontestablecidas el 8.88% de las
plantas, en 0.15 Ha.

Para el establecimiento del sistema, se asistioc@mente al 75% de participantes,
en el manejo del sistema se asistio al 62.5%, $08b recibié algun tipo de
capacitacion.

Unicamente el 25% de los participantes estableti®ancos de Forraje, mientras
gue el 75% establecio otro sistema.

El 87% de los productores, considera que la teaede la tierra favorece la
reforestacion, mientras que un 87% indica que msofes negativos son las
condiciones edafo-climaticas del area.

Las comunidades del municipio de Ipala donde sard® el proyecto, se ubican
en zonas donde la temperatura promedio es de 21°G,2las especies forestales y
frutales utilizadas se adaptan muy bien a estagdraturas.



La precipitacion promedio anual en el area deénicia de este proyecto es de 610
a 770 mm anuales, con una época seca 0 veranthdeneses; éste es un factor al
gue los participantes le atribuyan la mayor pérdidalantaciones. Figuras 2,3,4 y
5.

En Cuanto a la capacidad de uso de la tierra, sageeen clases agrologicas, las
plantaciones se establecieron en las clases M, gdtas son tierras cultivables con
medianas limitaciones para la produccion agricéligura 6, las pendientes en el
area estan entre 0 a 16%, los ordenes de susogrgdominan en el area son los
vertisoles y alfisoles; el uso de estos suelosdestcuerdo a su aptitud, debido a que
los alfisoles se utilizan para cultivos limpios ésgtacion relativamente corta, son
suelos con alta fertilidad. Los vertisoles son asi@ptos para cultivos como frijol,
hortalizas y semillas oleaginosas. Para la lalaraew esencial efectuar algunas
labores durante un periodo relativamente brevendmael suelo no esta ni muy
hamedo ni muy seco. Las grandes grietas que &m ar estos suelos durante la
estacion seca, pueden ser perjudiciales paraitesrade los arboles, la baja
porosidad del subsuelo durante la estacion humiédalth ain més el desarrollo de
los arboles. Figura Ror lo que los participantes tienen razon al camaidel suelo
como un factor negativo en el establecimiento datptiones forestales.

El 66% de los productores participantes, indicae qo se les organizo para el
desarrollo de las actividades y que es necesaoayimizacion. A pesar de ello, el
87% de los beneficiarios desean continuar participan labores de reforestacion

El 88% de los participantes estima que el migteagroforestal cerca vivas es el
mas adecuado para sus condiciones de tenencia tlerra. Debido a que la
mayoria de productores del area no poseen terparagedicarlos a reforestaciones
con otros fines.

En cuanto a la calificacion del proyecto, el 508dak productores consideran que
fué regular, un 25% lo considera bueno y un 25%oltsidera malo.

El costo por planta establecida por el proyectdee®.35.31. Tomando en cuenta la
inversion de la institucion responsable mas logososle los participantes. Sin

embargo los beneficios ambientales y productivem factores positivos debido a
gue las especies frutales de alguna manera sevdugbivas y generaran recursos
econdmicos. Las especies paraiso y aripin quetegpun crecimiento de 12 a 15
m. de altura, un DAP de 12 a 15 cm. durante unogeride 5 afios, ya se

comercializaban cuando se realizé el muestreo adgaavendiéndolas como vigas

para construccion rustica de viviendas



Cuadro 5. Cumplimiento de metas del proyecto: Estdecimiento de plantaciones
Forestales en 14 comunidades del municipio de Ipal€hiquimula. Ejecutado por

PRODERT, en el afio 1999.

Afo de evaluaciéon. 2004.

igura 13 Cumplimiento de metas, del Proyecto de Establecitoigle Plantaciones
Agroforestales en 14 Comunidades, Municipio de dpdjecutado por PRODERT,

1,999.

METAS DEL METAS ALCANZADAS PORCENTAJE DE
PROYECTO CON LA EJECUCION EJECUCION %

240 Productores En la ejecucion del proyecto 77.5
agropecuarios participando | participaron 186 productores
en la incorporacion de y productoras
plantaciones forestales.
2 viveros de produccion Establecimiento de  dags 100
forestal. viveros de produccion de

planta forestal.
Produccién de 54,000 planta$’roduccion en vivero de 100
forestales. 54,000 plantas
21 Km. de cerca viva. 1.79 Km. de cerca viva. 8. 52
4.36 Ha. de bosque 0.36 Ha. de bosques 8.26
energeético energeéticos
1.40 Ha. de bancos de 0.15 Ha. de bancos de forraje 5.36
forraje.
Establecer 4.6 Ha. de huerto4.74 Ha. de huertos frutales 37.83
frutales.
21 Ha. de arboles en potreros 4.78 Ha. de arbeles 22.76

potreros
1.44 Ha. de arboles para 0.18 Ha. de éarboles para 12.50
sombra de café. sombra de café
1 Ha. de Andropogon 0.09a. de Andropogon 9
2 talleres de capacitacion Dos talleres de ctgzadn 100




Cuadro 6. Especies establecidas.

Proyecto: Establmiento de plantaciones
Forestales en 14 comunidades del municipio de Ipal€hiquimula. Ejecutado por
PRODERT, en el afio 1999. Afo de Evaluacion, 2004.

ESPECIE ALTURA (m) DIAMETRO (cm)
Paraiso 12a 15 11.8a13.59
Aripin 13.00 12.2

Eucalipto 8.00 a 20 11.22 a 22

Casuarina 4.2 7.30
Neem 4.2 8.67
Cedro 1.65 5.41

Matilishuate 3.13 7.96
Frutales 0.80

En el cuadro 6, se observa que la especie Pasilsoque muestra un mejor desarrollo
con alturas promedio de 12 a 15 m. varios prodestohan comercializado estos
arboles como madera de construccion (vigas). Lsedds Aripin presenta un
crecimiento normal, dado a que su establecimisatcealizo en el afio 1999 con una
edad de cinco afos. EIl crecimiento del Eucaligtormrmal de acuerdo al tiempo de
establecimiento. Figura 14.

Figura 14. Eucalipto, establecido con el sistema cw&ca viva. Proyecto
“Establecimiento de plantaciones Forestales enobduaidades del municipio de Ipala,
Chiquimula” PRODERTAfO de evaluacion 2004.



7.3.Establecimiento de plantaciones forestales en 20manidades del municipio de
Ipala, del departamento de Chiquimula.

La Institucion responsable de la ejecucion deygcto fue la Municipalidad de Ipala,
guien conto con el financiamiento de FOGUAMA. Ebyecto se ejecutd durante el afio
2,000.

Objetivos:

®» Capacitar y motivar a productores del area a llusidn del componente forestal en
los sistemas de produccion agropecuaria.

® Establecer plantaciones forestales y frutales emdBunidades del municipio de
Ipala.

® Incorporar arboles de uso multiple para optimé&arso del recurso suelo y agua

Metas:

®» Producir 12,000 plantas forestales

®» Compra y distribucion de 3,000 plantas frutales.
®» 6.5 Km. de cerca viva

B 2.38 Ha. de bosque energético

®» 0.70 Ha. de proteccién a fuentes de agua

®» 2 eventos de capacitacion

B Asistencia técnica a los productores involucrados.

Estrategias de reforestacion:

®» Produccion de la planta forestal en el &rea delemto.
®» Capacitacion y asistencia técnica.
® Donacion de especies frutales

Costo del Proyecto: Q.28, 200.00
Area de influencia del Proyecto:

El proyecto se desarrollé en las siguientes conaatsisl del municipio de Ipala: La
Esperanza, El Calvario, Chaguiton El Sauce, DoJoEsJocote Dulce, El Jocote,
Ciracil, Las Cruces, La Tuna, Cafa Vieja, ElI Jutd, Cuje, Julumichapa,
Cacahuatepeque, Las Ceniceras, La Granja, El RosariCoronada Arriba y El Llano.
Figura 1, anexo 5.

La Municipalidad de Ipala, presento este proyetteoado Guatemalteco para el Medio
Ambiente -FOGUAMA- para su financiamiento parceééndiendo que en el afio 2000,
existia buena demanda, dado que otros proyedtusiticiones estaban trabajando en
el establecimiento de plantaciones forestales.



Sin embargo en este afio algunas instituciones ggeptos no habian planificado
atender la demanda. Tomando en cuenta esta situseiplanificé producir en sistema
de vivero 12,000 plantas forestales y comprar garalistribucion 3,000.00 plantas
frutales. Atendiendo para el efecto 20 comunidaslgsecialmente aquellas que no
fueron beneficiadas con otros proyectos. Sin egthaélo atendié a 11 productores y
productoras de las comunidades: La Esperanza)\&rza Cafa Vieja y Dolores.

Durante la Ejecucion del proyecto, que incluigdaduccion de plantas en vivero, se
alcanzo la meta de producir 12,000 plantas deslpsages Aripin, Cedro, Matilishuate y
Eucalipto. La media de distribucion de plantkbs participantes fue de 1091, la
desviacion estandar alcanza 1262.70 y el coefeidatvariacion es de 115%, lo que
indica que existio demasiada variacion en la distion.

En el muestreo de campo realizado en la preserieaaion, se encontré que de los
once productores beneficiados, Unicamente a unelldg le fueron entregadas 4,300
plantas, de las cuales tiene establecidas enda 1ih47 plantas, en el sistema de bosque
energético. El resto de productores no reportastezcia de planta establecida en sus
fincas.

Para el establecimiento se dio asistencia téchizé@% de los participantes. El 100% de
los participantes no recibié capacitacion, El 10#40s participantes manifiesta que no
Se organizaron y que no se promovio la organipacio

El 66% de los participantes manifiesta que el siatee plantaciébn bosques compactos
es el mas apropiado para sus condiciones. El 1d#8éa continuar participando en
reforestaciones.

Con relacion a los factores que afectan el establesto de plantaciones, el 66%
indica que ayudan positivamente poseer tierraigroEl 100% indica que uno de los
factores negativos son las condiciones climéati¢éaguras 2,3, 4y 5.

El 66% de los productores, considera que el proysetejecutdé de manera regular y el
33% lo considera malo.

El costo del proyecto fue de Q28,200; estimandogehgsta la presente evaluacion cada
planta establecida en el campo tiene un costo @e582no incluyendo los costos de
inversion para el establecimiento y mantenimient® lgan realizado los participantes.

El proyecto no cumplié con las metas planificadbhido a que no se atendid6 a un
mayor nimero de participantes y el area de trab@onuy limitada, debido a que solo
se trabajaron cuatro comunidades. Ademas no seraoon Yy distribuyeron las 3,000

plantas de frutales. Se estima que el proyecatardono por falta de financiamiento.

La eficiencia y eficacia de este proyecto es bahido a que los resultados obtenidos
en el campo indican que Unicamente existe unagalgmt.



Cuadro 7. Cumplimiento de metas del proyecto. Estdécimiento de plantaciones
forestales en 20 comunidades del municipio de Ipaladel departamento de
Chiquimula. Ejecutado por la Municipalidad de Ipala. Afio de evaluacion 2004.

METAS DEL METAS ALCANZADAS EN | PORCENTAJES DE
PROYECTO LA EJECUCION EJECUCION
Produccion de 12,000 planta®roduccién de 12,000 plantas 100%
forestales forestales
Compra vy distribucion deNo se distribuyeron a los 0%
3,000 plantas frutales participantes plantas frutales,
6.5 Km. de cerca vivas No existe este tipo de reigte 0%
establecido
2.38 Ha. de  bosqueEstablecidas 0.87 Ha. 36%
energético
2 eventos de capacitacion No se realizaron 0%
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Cuadro 8. Especies establecidas. Proyecto: Estatimiento de plantaciones
forestales en 20 comunidades del municipio de Ipaladel departamento de

Chiquimula. Ejecutado por la Municipalidad de Ipala. Afio de evaluacion 2004.

ESPECIE ALTURA (m) DIAMETRO (cm)
Aripin 4.3 9.87
Cedro 1.60 4.37
Eucalipto 8.2 12.00

En cuadro 8, se observa que el crecimiento despsecie Eucalipto y Aripin
Estimando que se debe a condiciones adversas pagee determinante, al observar su
crecimiento, dado que solo un productor mantiereeplantacion.

7.4 Establecimiento de plantaciones forestales y sistas agroforestales en 14
comunidades del area de influencia del sub proyecttpala.

La institucién responsable de ejecutar el prayéet la Asociacion de Desarrollo
“Granero de Oriente” —ADEGO- con financiamientoRIRODERT, en el aiio 2001.

Objetivos:

General:
+ Mejorar e incrementar la cobertura Forestal ded deeinfluencia del
Subproyecto Ipala, a través del establecimientoodgues energéticos y
sistemas agroforestales.

Especificos:

+ Capacitar y motivar a propietarios de fincas pegaeimedianas y grandes para
incorporar el componente forestal en los sisteregrdduccion agropecuaria.

+ Establecer plantaciones forestales en las coradagldesarrollando un sistema
integral de forestacion y/o reforestacion partitiza

+ Incorporar arboles de uso mudltiple en las fincalkdgroductores agropecuarios
del area para optimizar el aprovechamiento delrsecsuelo a través de la
asociacion de arboles con cultivos agricolas.

Metas

®» Producir 20,000 plantas forestales mediante lalasin de un vivero.

® Comprar y establecer 10,000 plantas de la espawiesp los sistemas de
plantacion y cereams.

®» Establecer 20 Km. de cerca viva.



®» Establecer 10 Ha. de plantacion

®» Establecer 5 Ha. con arboles para sombra de café
®» Dos eventos de capacitacion

® Asistencia técnica a 274 productores

®» Establecimiento de 9.8 Ha. de huertos familiares.
®» 13 Ha. de arboles dispersos en terrenos

Estrategias de reforestacion

+ Sensibilizacion y extension forestal.
+ Asistencia técnica
+ Establecimiento de plantaciones forestales y sestegroforestales.

Costo del Proyecto: Q.179,024.00
Area de influencia:

El Proyecto se desarroll6 en las 14 comunidadasesitps: La Esperanza, El Sauce,
Horcones, San Francisco, Chaguiton, ChaparronCitdradias, San Isidro, Jicamapa,
Cececapa, Cruz de Villeda, El Obraje, Poza de Il yel Suyate del municipio de
Ipala, Chiquimula. Anexo 5 y Figura 1.

La Asociacion de Desarrollo “Granero de Oriente’n cel apoyo financiero del

PRODERT, ejecuto el presente proyecto, estableciesidtemas agroforestales y
plantaciones participando como beneficiarios losnmois productores y productoras del
area.

Cercas Vivas: En el establecimiento del sistema de Cercas vipagjciparon 128
productores y productoras de las comunidades UWEAj® San Isidro, Chaparroncito,
Caulotes, El Sauce, El Chagui ton, Cececapa, dganCofradias, La Esperanza Cruz
de Villeda, Poza de la Pila.; donde se distribuydes especies forestales siguientes:
Paraiso, Eucalipto, Zapoton, Cedro, Aripin, PMatilishuate, Casuarina y Nim.

La media de distribucién por productor, de acuadmarco lista proporcionado por
ADEGO, es de 106 plantas por productor, con ursxideion estandar de 129 y un
coeficiente de variaciéon de 122%; lo que indica tpdistribucion no fue uniforme,

debido a que se distribuyeron entre 5 a 800 plaptasproductor. La media de

prendimiento obtenida en el campo por productor des 28 plantas, por que se
encontraron productores que tienen valores déaftgs establecidas; la desviacion
estandar de esta variable es de 90 y el coefictEntariacion es de 321%. Anexo 5.

De acuerdo a los informes del proyecto, se estigote 21.36 Km. de cercas vivas. Sin
embargo, en la evaluacion de campo se encontrarioamiente 6 Km. de este sistema,
por lo que se alcanza una eficiencia del 28%. alganos casos se utilizaron distancias
de 1 m. entre plantas; lo que permite inferir quadistencia técnica fue minima 6 no se



proporciond, ya que solo un 46% de los particigsarfiieron asistidos por el proyecto.
Un 55% de los productores recibid capacitacion.

El 21% de los productores recibid la planta emeses de agosto y septiembre, factor
que incidié en el porcentaje de prendimiento.

Un 90% de los productores indicO6 que un factoritpos para ampliar sus
reforestaciones es poseer tierra. Asi como un &%na que las condiciones de suelo
y clima del area son factores negativos para rsfare Figuras 2, 3,4, 5y 6. El 70%
califica al proyecto de regular y solo un 20% lbfica de bueno.

Figura 16. Plantacion de Eucalipto establecidaeeoacviva. Ao 2001.

Sistema de plantacion con fines comerciale€€n este sistema participaron 87
productores y productoras del area, quienes se@8n informes del proyecto



establecieron 11.25 Ha. con las especies Paraismlifto, Zapoton, Cuje, Cedro,
Aripin, Pino, Matilishuate, Casuarina y Nim.

La media de distribucién de plantas, segun lossdde campo es de 151, con una
desviacion estandar de 99 y un coeficiente desianiade 65%; lo que indica que existe
alta dispersion en la distribucion. En cuanta eé&dia de prendimiento en el campo, se
tienen 17 plantas, con una desviacion estand&ldeun coeficiente de variacion de
125%; lo que indica que algunos productores tiénda prendimiento y la media no es
representativa, debido a la dispersion del preidito de la planta en los terrenos.

Segun los datos de campo se encuentran establéci®alla., lo que permite estimar un
11.48% de eficiencia. Un 46% de los productorect que recibieron asistencia
técnica en el establecimiento y en el manejo un.288entras que el 67% manifesto
gue participd en a menos un evento de capacitaci&s. importante sefalar que
aproximadamente la mitad de los participantes i&@eibistencia técnica, por lo que este
fue un factor negativo en el establecimiento delastaciones.

Aunado a esto solo el 27% de los participantesblestid el sistema de plantacion,
debido a la falta de orientacion.

Un 90% de los participantes indican que recibigriamtas frutales, aunque los reportes
del proyecto, no mencionan cuantas plantas fuersmibdiidas. Un 50% de los
productores manifesté que posee tierra en propjedeadiderando que este es un factor
positivo para establecer plantaciones forestales. /0% indica que los factores
negativos en el area son las condiciones de cliswelp Figuras 2,3,4,5y 6. Un 10%
indica que las plagas forestales como el sompop® 9, son negativas. Un 61% de
los participantes califica al proyecto de regulany39% lo califica de malo.

Plantaciones para sombra de caféEn el sistema de Sombra para el cultivo de café,
los informes de distribucion de planta y establéanto de los sistemas reportan 6.1 Ha.
Con la participacion de 4 productores de las codadas: Chaguiton, Chaparroncito y
la Esperanza. Distribuyendo 910 plantas de lpsoéss: Cuje, Eucalipto, Cedro y Pino.
Figura 1.

Segun la evaluacion de campo, se encontraronlesittds 48 plantas de la especie
Cuje, por lo que puede estimarse que el prendimiterg del 5.27%, en una superficie
de 0.32 Ha. Ademas las plantas fueron estalagcaid sistema distinto, ya que fueron
plantadas para la proteccion de una fuente de erglaaaldea la Esperanza.

Unicamente el 50% de los participantes recibiotasisa técnica y el 25% recibio
capacitacion para el manejo del sistema. El 100684osl participantes recibié especies
frutales como incentivo.



Como factor positivo para reforestar es poseeratiesegiin manifestd el 50% de los
productores, mientras que el otro 50% cree quat@ntivos son factores positivos para
reforestar. El 100% indico que los factores ddosyeclima son negativos en el area
para reforestar. El 100% considera regular algutny

El 87% de los participantes del proyecto indigae recibieron como incentivo plantas
frutales, aunque los informes del proyecto n@tastran

El 73% indica que no se promovio la organizaciomapeeforestar y que no se
organizaron. Sin embargo la Asociacion “GraneroQltéente” —ADEGO- es una

organizacion de productores del &rea, por lo taotosus socios los que participaron en
el proyecto.

El 70.5 % indica que para reforestar prefierensgémsa de cerca viva y un 80% desea
continuar participando en reforestaciones.

Cuadro 9. Cumplimiento de metas del pr@cto: Establecimiento de plantaciones
forestales y sistemas agroforestales en 14 comuamis del area de influencia
del sub-proyecto, Ipala. Ejecutado por —ADEGO-, enel afio 2001, afio de
evaluacion 2004.

METAS DEL METAS ALCANZADAS PORCENTAJE DE
PROYECTO CON LA EJECUCION EJECUCION %
Produccion de 20,000 plantaBroduccion de 19,451 plantas 97
forestales forestales
Compra y distribucion deCompra y distribucion de 100
10,000 pinos 10,000 plantas
20 Km. de cerca viva 6 Km. de cerca viva 30
10 Ha. De plantacion 1.29 Ha. de plantacion 12.90
5 Ha. De sombra para café 0.32 Ha. de plantacion 6.40
Eventos de capacitacion 2 eventos realizados 100
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Figura 17 Cumplimiento de metas del proyecto “Establecimiatgd’lantaciones Forestales y
Sistemas Agroforestales en 14 comunidades deld@réafluencia del sub-proyecto
Ipala”. Ejecutado por ADEGO, 2,001.



Cuadro 10. Especies establecidas proyecto: Estatimiento de plantaciones forestales y
sistemas agroforestales en 14 comunidades del arda influencia del sub
proyecto, Ipala. Ejecutado por —ADEGO- en el afio@1. Afo de evaluacion

2004.
ESPECIE ALTURA (m) DIAMETRO (cm.)
Eucalipto 5.2a11.8 4.46 a16.4
Aripin 2.3a11.46 4.1a1l1.46
Cedro 1.92a7.3 7.71 a18.15
Zapoton 2.1 4.14
Leucaena 6.3 10.51
Paraiso 10.1a10.3 10.27 a 21.97
Matilishuate 3.2 8.59
Pino 1.2 3.82

En el cuadro 10, se observa el crecimiento quenadtalas especies paraiso y Eucalipto
con alturas que van de los 10 a 11 m. y DAP d6 4.21.96. Determinando asi que
son especies que se adaptan muy bien al areanpéstante sefalar que la especie Pino
no alcanza un desarrollo 6ptimo. Debido a que m® plantada en condiciones
adecuadas y no se utilizo en el sistema correspated Planta de Casuarina que no
fue contemplada en el proyecto. Figura 18.

Figura 18. Especie de Casuarina establecida steng de cerca viva. Afio 2001
Proyecto “Establecimiento de plantaciones forestglesistemas agroforestales en 14
comunidades del area de influencia del sub proyfuata”. Afio de evaluacion 2004.



7.5 Establecimiento de plantaciones forestales istemas agroforestales en el area de
influencia  del Sub-proyecto PRODERT-Ipala.

La institucién responsable de ejecutar el prayéaet la Asociacion de Desarrollo
“Granero de Oriente” —ADEGO- con financiamientoRRODERT, en el afio 2002

Objetivos:
General:

Contribuir en el incremento del area boscosa meslide establecimiento de
plantaciones forestales y sistemas agroforestales, las comunidades del area de
influencia del Sub-proyecto PRODERT-Ipala.

Especificos:

+ Satisfacer la demanda presentada por los prodsaletéirea para el establecimiento
de plantaciones forestales y sistemas agroforsstale

+ Establecer un vivero comunitario para la produccérplantas forestales dirigido a

fortalecer la organizacion e implementar mediamteproceso de sensibilizaciéon la

conciencia entre los agricultores.

Delimitar las parcelas o terrenos mediante le éstabiento de cercas vivas.

Establecer plantaciones de pino de acuerdo a kcihgul potencia del recurso suelo

Capacitar y asistir técnicamente en el estableotmiede viveros, siembra,

mantenimiento y manejo de plantaciones forestalesagyoforestales a los

beneficiarios del proyecto.

+ Generar empleo e ingreso a las familiar de losfimaros del proyecto.

+ Promocionar y diversificar la participacion de lajer en las actividades forestales,
a través de la utilizacion de mano de obra.

ek =

Metas:

+ Establecer plantaciones forestales y sistemas aigstéles mediante la instalacion
de un vivero forestal, ubicado en la comunidad Id8uyate Ipala.

+ Producir 20,000 plantas forestales en el viverassalarse en la comunidad de El
Suyate.

+ Establecer 20,000 plantas de latifoliadas (aripim, cedro, matilishuate, casuarina,
paraiso y eucalipto) como cercas vivas para lalestn de 40 kilometros lineales y
10,000 plantas en 6.25 Ha. Como plantaciones fiesst

+ Compra y establecimiento de 10,000 plantas de pirtus oocar@, Pinus
maximinoi.Con fines de aprovechamiento para la extracciémattera.

+ Dos cursos de capacitacion

+ Dos giras intercomunitarias.




Estrategias de Reforestacion:

+ Sensibilizacion y extension forestal.

+ Asistencia técnica

+ Establecimiento de plantaciones forestales y sestegroforestales.
+ Promotor forestal y viverista.

+ Monitoreo y evaluacion.

Costo del Proyecto: Q. 172,725.21

Area de Influencia del Proyecto.

+ El Proyecto se desarrollo en las comunidades: lpefasza, EI Sauce, Horcones,
San Francisco, Chaguiton, Chaparroncito, Cofradi@an Isidro, Jicamapa,
Cececapa, Cruz de Villeda, El Obraje, Poza deltayPel Suyate del municipio de
Ipala, Chiguimula

La Asociacion de desarrollo “Granero de Oriente EMD- con financiamiento del
Proyecto de Desarrollo en Zonas de Fragilidad Epcdden la Region del Trifinio-
PRODERT- . Ejecutd el proyecto de establecimieito plantaciones forestales y
sistemas agroforestales en 14 comunidades del daeafluencia del Sub-proyecto
Ipala. Produciendo en vivero 20,000 plantas taftes de las especies (Aripin, Nim,
Cedro, Matilishuate, Casuarina, Paraiso y Eucgliptawontemplando la compra de 10,
000 plantas de Pino Pinuscarpa. Programando establecer segun el documento de
proyecto 40 km. de cerca viva y 6.25 de plantacdarestales.

Cercas vivas: Se distribuyd planta a 121 productores dehapara establecer 49.83
Km. de cercas viva. Sin embargo la cantidad ldat@ producida en vivero no
corresponde a la cantidad de Km. de cerca vivariage Ademas que el
distanciamiento en el campo se planifico a 2 m.treeplantas, aunque algunos
participantes establecieron el sistema a 1 me gdintas.

En los listados se reporta las especies Cedro amiugdPinusoocarpapara utilizarla en
cerca viva, aunque no era para esos fines. Paestablecimiento del sistema se
utilizaron 24,474 plantas segun los listados dgqoto.

La media de distribucion de planta en el sistemaee$34 por productor, la desviacion
estandar es de 185 y el coeficiente de variacibd 3%, presentandose alta dispersion
con respecto a la media, lo que significa quadtiducion de planta fue heterogénea,
presentandose valores que van de 10 a 3000 plamtasoductor.



En cuanto a la media de prendimiento en el camgptiesen 36 plantas por productor,
por lo que el analisis estadistico establece ursvialgon estandar de 70, con un
coeficiente de variacion del 194% , esto indica glgunos participantes no tienen
planta establecida en este sistema y los quetegpprendimiento de plantas, las tienen
muy dispersas en el campo.

De acuerdo a los datos de campo, se estima quee®xl2.98 Km., con un
prendimiento del 26.04%. Es importante sefals gl 62% de los participantes
indicaron que recibieron la planta para su estabhlento en los meses de agosto y
septiembre, estos son los Ultimos meses de iviemel area, debido a esto no se
obtuvo el prendimiento deseado de las plantas.

Ademés, el 67.65% de los productores indicO queesnibid asistencia técnica y como
consecuencia de esto se observa alta densidachaiagbn en el sistema en algunos
casos no se define claramente el sistema de pidntestablecido. Solo el 54% recibid
capacitacion y el 63% no participo en las girasroomunitarias.

El 87% indico que recibié como incentivos espetiieles, sin embargo al revisar los
listados e informes del proyecto no reporta guess@ entregado este incentivo.

El 60% considera que la tenencia de la tierra msfactor positivo para el

establecimiento de plantaciones. Un 75% considaelas condiciones climaticas y
edaficas son factores negativos para esta actividatd 52% considera regular el
proyecto y un 20% lo considera malo.

Sistema de plantacion con fines comerciales En este sistema participaron 24
productores y productoras del area, estableciénskp@n los informes del proyecto 18
Ha. Aunque la meta de proyecto es de 6.25 Ha.l&oespecies: Pino, Paraiso, Aripin,
Casuarina, Eucalipto, Cedro mundani, Zapoton, tiliglauate.

Se distribuyeron 18,616, plantas, con una mediaidtribucion reportada por los

productores de 576 plantas por participante, lavidei®n estandar es de 822 y el
coeficiente de variacion de 142%; lo que los iadice no se uniformizo la entrega a
los productores, pues recibieron 50 a 3000 plantd& cuanto a la media de

prendimiento en el campo se tienen 192 plantag, uoa desviacion estandar de 366 y
un coeficiente de variacion de 190%, lo que indice existe O prendimiento con

algunos productores. El prendimiento segun lossddeocampo determinan que es de
33.04%, estimandose que se encuentran establegibias

Es importante sefalar que el 75% de los partiogsamdicaron que la planta la
recibieron en los meses de agosto y septiembresidmando que por ser éstos los
ultimos meses de invierno en el area, las poddilies de prendimiento se reducen
significativamente.



El 70% de los participantes manifestd que reciagistencia técnica. El 65% participo
en charlas sobre establecimiento de plantacioeesgyras de campo.

El 60% indica que un factor positivo es poseerdigrara establecer las plantaciones.
Mientras que el 80% indica que los factores negatpara reforestar son el clima vy el
suelo, y un 20% indica que la falta de asisterégaita es un factor negativo que incide
en el establecimiento de plantaciones. Un 60%icalél proyecto de regular a malo.
Segun los informes del proyecto, se asistio a ot@vunidades que no estaban
contempladas dentro del é&rea, tales como: las eS§ru€iracil, Los Achiotes
Julumichapa, Cafa vieja, Amatillo, Jocote dulce gniCeras; encontrdndose una
plantacion de cedro mundani, bien establecida ealdea las Cruces, considerando a
esta especie como una opcion para las comunidadasdrte alta del municipio.

El 80% de los participantes indicé que no se praningun tipo de organizacion. La
respuesta de los participantes es contradictdeldido a que el proyecto fue ejecutado
por ADEGO, que es una asociacion que cuenta carcamsiderable cantidad de socios
gue en su mayoria participaron en el proyecto.

El 84% de todos los participantes manifiestan ejusstema de cercas vivas es el mas
apropiado para reforestar, debido a sus condisideetenencia de la tierra. Un 90%
indicé que desean continuar con la actividad deresfacion. Cuadro 9

El proyecto tiene un costo de Q.172, 725.21. ini&stdose un costo promedio por Ha.
de plantacién y Km. de cerca viva de de Q.9, D00.Sin tomar en cuenta la inversion
de los participantes para el establecimiento y emamtiento de los sistemas

agroforestales.  Este proyecto ha tenido mayoraatgpsi lo comparamos con el

proyecto ejecutado por PRODERT, en el afio 1999 gAerse debe considerar que los
productores han adquirido conocimientos, habilidadestrezas y experiencia a través
del proceso de extension que durante tres afiosc8of en el area de influencia del

subproyecto PRODERT.

En cuanto al impacto economico de alguna manergahaborno de capital para los

productores, dado que las especies son comercaiee madera de construccion y

energética. Los beneficios ambientales son dibmsando en cuenta que al menos hay
alguna cobertura forestal en las areas de inteienc



Cuadro 11. Cumplimiento de metas del proyecto: Eablecimiento de plantaciones
forestales y sistemas agroforestales en el area iluencia
PRODERT-Ipala. Ejecutado por —ADEGO- en el afio 200. Afio de evaluacion

del sub-proyecto

2004.
METAS DEL METAS ALCANZADAS | PORCENTAJES DE
PROYECTO CON LA EJECUCION EJECUCION %
Produccion de 20,000 plantaProduccion de  20,000.00 100
forestales plantas forestales
Compra y distribucibn deCompra vy distribucién de 100
10,000 pinos 10,000 plantas
40 km. de cerca vivas (Seglt2.98 km. de cerca viva 32.45
los informes 49.83 km)
6.5 Ha. De plantacion (Segui® Ha. de plantacion 96
informe del proyecto s
establecieron 18 Ha.
2 giras intercomunitarias 2 giras intercomunisria 100

2 eventos realizados

100

2 eventos de capacitacion

70

Produccion

Viveros Compra 10000

Pinos

Metas Establecidas

Giras Com 2

orcentaje Ejecutado
orcentaje Esperado

Plantacion 6.45

Ha Asistencia

Tecnica

Cerca Viva 40
Km

Porcentaje Esperado

Porcentaje Ejecutado

Figura 19.Cumplimiento de metas del proyecto “Establecimied® Plantaciones
Forestales y Sistemas Agroforestales en el areanfligencia del Sub-Proyecto
PRODERT-IPALA”", ejecutado por ADEGO, 2,002.




Cuadro 12. Especies establecidas proyecto: Estalhl®eento de plantaciones

forestales y sistemas agroforestales en el area iluencia

del Sub-proyecto

PRODERT-Ipala. Ejecutado por —ADEGO- en el afio 20D. Afio de evaluacion.

2004.

ESPECIE ALTURA (m.) DIAMETRO (cm.)
Eucalipto 2.3 a 5.73 1.59 a4.81
Cedro 2.7a4.82 2.64 a7.64
Paraiso 248 a5.73 2.48 a 8.59
Casuarina 1.80 a 2.56 1.91 a4.77
Leucaena 3.93 6.37
Mundani 6 a8 10.82

En el cuadro 12, observamos el crecimiento despeae cedro mundani con dos afios

de establecimiento, presentando de 6 a 8 m. demaly DAP de 10.82. figura 20

Considerando a esta especie como promisoria paeardiar proyectos de reforestacion
en el area. Sin embargo en los muestreos de cdimgmbamente en las plantaciones se

encontro problemas con plagas del tipo minadood#n lepidoptero. Figura 21. Las

especies Paraiso y Eucalipto muestran un crecimaag@ptable, tomando en cuenta que

se plantaron a una alta densidad.

Figura 20 Especie Cedro mundani, estalecida en el afio 2@0@ea La Esperanza,

Proyecto “Establecimiento de plantaciones forestglsistemas agroforestal en 14

comunidades del area de influencia del subproy®RQDERT. Ipala.



Figura 21. Minador del Cedro Mundani, del ordempidéptero encontrado en
plantaciones establecidas en el municipio de Ipala.



7.6. Bstablecimiento de plantaciones forestales y sistemagroforestales en el area
de influencia del Sub-proyecto PRODERT-Ipala.

Esta actividad fue ejecutada por el Proyecto egayollo Rural Sostenible de zonas de
Fragilidad Ecologica en la Regidn del Trifinio -PBERT-, durante el afio 2003.

Objetivos:
General:

+ Contribuir a incrementar la cobertura forestal avés de plantaciones y sistemas
agroforestales en el area de influencia del PROD&®Fproyecto Ipala.

Especificos:

& Capacitar y asistir técnicamente a los productoeggoforestales en el
establecimiento y manejo de viveros, plantaciongistgmas agroforestales.

+ Establecer un vivero comunitario para la produccitin 30,000 plantas de las
especies de: casuarina, eucalipto, cedro mundzghip comdn, aripin y paraiso.

+ Establecer 60 kilometros de cercas vivas.

+ Establecer 13.2 hectareas de plantacion de_ping Botarpa para aserrio.

+ Establecer y manejar un vivero escolar para piiody600 plantas de especies
forestales.

+ Desarrollar las capacidades cognoscitivas de loduygtores mediante eventos de

capacitacion.
Metas:

+ 1 vivero forestal para producir 30,000 plantas alfoliadas (1,000 plantas de
Aripin, 4,000 plantas de Cedro comun, 8,000 pladéae€asuarina, 10,000 plantas de
Cedro mundani, 3,000 plantas de Paraiso y 4,000gslae Eucalipto.

+ 60 kilbmetros de cercas vivas dentro los cualegrende proteger 6 embalses de

agua, con el objeto de reforestar un perimetrd t@&®.4 Km. Y la proteccion de 4

Km. de cauces de agua.

15,000 plantas de confieras Pine®carpa Pinus maximinoii con fines de

aprovechamiento para la extraccion de madera, @apren un vivero comercial.

13.2 Ha. de plantacion para aserrio.

1 vivero forestal escolar con una produccion ded filantas.

Compra de 500 plantas de citricos (Mandarina, Limpérsa y Naranja) para el

establecimiento de huertos frutales familiares.

2 eventos de capacitacion, 1 curso-taller y 1 deacampo intercomunitaria o

intersubproyectos.
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Estrategias de Reforestacion:

Establecimiento de viveros forestales en el area.

Compra de confieras en viveros comerciales.

Vivero Forestal escolar.

Eventos de capacitacion y giras educativas.

Donacion de frutales.

Ejecucion del Proyecto por Contrato Administratfizonpresa ejecutora).
Asistencia técnica.

Sensibilizacion.

FEFEEEEEE

Costo del Proyecto: Q. 204,049.30.
Area de influencia del Proyecto:

El Proyecto se desarrollo en las comunidades: lpefaaza, ElI Sauce, Horcones, San
Francisco, Chaguiton, Chaparroncito, Cofradias, ISaino, Jicamapa, Cececapa, Cruz
de Villeda, El Obraje, Poza de la Pila 'y el Suyd& municipio de Ipala, Chiquimula

El proyecto fue ejecutado por una empresa que PRRODEontrato para el efecto,
desarrollando los componentes siguientes: Produatgdespecies forestales en vivero
ubicado en el area, establecimiento de cerca viygantaciones.

Cercas Vivas En el sistema de cerca viva participaron 59 pctmes y productoras de
las comunidades de: San Isidro, Chaparroncito, d&lc& EI| Chaguiton, Cececapa,
Jicamapa, Cofradias y la Esperanza. Distribuyendodgre los mismos segun los
listados proporcionados por PRODERT, Subproyectdalp 11,440 plantas de las
especies: Paraiso, Cedro mundani, Eucalipto, Biadro, y Aripin, estableciendo segun
el informe de distribucion de planta 11.52 kmcdeca viva.

La media de distribucion por productor segun lanifestado por ellos es de 190
plantas, con una desviacion estandar de 487 vy eficente de variacion del 256%; el
coeficiente de variacion es el mas alto registrpdoa la distribucion de planta,
indicando que la entrega de planta a los produstace respondié a una demanda
previamente planificada.

En cuanto a la media de prendimiento por parti¢gairectamente en el campo, es de
33 plantas, con una desviacion estandar de 76cpeiiciente de variacion del 230%,
lo que indica que no se puede tomar el valor denkdia como representativa, porque
hubo pérdida de plantas altamente significativaleampo.



Algunos participantes reportan la entrega de Teddalp Blanco, especies que no
estaban contempladas en el proyecto. Segun los datcampo proporcionados por los
participantes, el prendimiento de todas las ptamts de 16.39%, estimandose que
existen 1,875 plantas cubriendo una superficie .8ekth. de cerca viva. La meta del
proyecto era distribuir 30,000 plantas para culora superficie de 60 km. de cerca viva.

El 9% de los participantes indicd que recibio lan@a en los meses de septiembre y
octubre, como consecuencia la plantacion se @eutifalta de humedad.

Solo un 66% de los participantes establecié etiatde cerca viva, de los cuales un
90% lo realizé a una densidad de 1 metro ent@ntaé. El 7% de los participantes
indicé que no recibieron asistencia técnica durahtestablecimiento y manejo de la
plantacion. Mientras que el 70%, indico que nabieoon capacitacion. Considerando
gue al no facilitarse asistencia técnica y capaditalos resultados del proyecto son
minimos.

Los participantes indicaron que recibieron espdcigales como incentivo, los informes
de proyecto no registran cuantas plantas ni lascesputilizadas.

El 100% de los participantes considera que la @aete la tierra es un factor positivo o
negativo para el establecimiento de plantacionessfales. El 50% considera que
poseer terrenos para el establecimiento de planes es un factor que favorece esta
actividad. Mientras que un 75% de los participardonsidera las condiciones de suelo
y clima como desfavorables para el establecimidatplantaciones forestaldsguras 4

y 7. Un 48% considera el proyecto regular y ufc2@onsidera que fue un mal
proyecto.

Sistema de plantacion para aserrioEn el establecimiento de plantaciones para aserri
con la especie Pino. Pingocarpa se contemplo la compra de 15,000 plantas. Sin
embargo los informes de distribucion de planta namo7900 plantas, utilizadas para
plantar una superficie de 13.50 Ha. Segun el Iestael distribucion participaron tres
productores, incluyendo a dos participantes daldsas EI Amatillo y Ceniceras, que
no estan incluidas en el area del proyecto.

Segun los datos de campo, un participante posaelantacion con una superficie de
0.7 Ha., con una poblacion de 661 plantas de Pimas demas participantes indicaron
gue se les perdi6 la plantacion. Manifestando uticiizante que se le perdieron 500
plantas por que no le dio tiempo de estableceslzsgrvandose los restos de las bolsas y
plantas muertas en el terreno de su vivienda.

El proyecto les facilito asistencia técnica paraesfablecimiento y manejo a los 3
participantes. Solo un participante recibié conmcentivo arboles frutales,

desconociéndose la cantidad y las especies, dapge ao existen informes sobre la
compra de las 500 plantas de especies frutalegdioa el proyecto



El 100% de los productores considera que la teaaieila tierra es un factor positivo
para establecer plantaciones. Mientras que el 1888sidera al clima imperante en el
area como un factor negativo para el establecimigatplantaciones. Figura 7.

En cuanto a la organizacion para la ejecucién dslgeto, el 70% de los participantes
indican que se promovio la organizacidon y que sgamizaron. Sin embargo la
organizacion no se refleja en los resultadosnitbes.

Un 88% de los productores desea continuar partidipaen reforestaciones. El 100%
considera que el sistema de cerca viva es el mampiado para la actividad de
reforestacion en el area.

Se desconoce si la produccion en el vivero fue @®0® plantas. El vivero fue

establecido en el terreno de un beneficiario delgxto, contratando personal con
experiencia en produccion de plantas en viverompiao se encontro evidencia de la
procedencia de las especies Cedro mundani, Tdealo/ blanco. No se encontro
informacidn sobre el vivero escolar y las escuelasfueron beneficiadas.

El Costo del proyecto fue de Q.204, 049.30. Este&no de los proyectos que menos
beneficios aportd a los productores del area deein€ia del subproyecto, debido a la
baja eficiencia demostrada en su ejecucion, pués evaluacion de campo, Unicamente
se encontro establecidas 1.8 Km. de Cerca viGaryHa. de plantacion. Cuadro 13. Al

relacionar el capital invertido con la cantidadpdienta establecida, se infiere que cada
planta tiene un costo muy alto.

Cuadro 13. Cumplimiento de las metas del proyectoEstablecimiento de
plantaciones forestales y sistemas agroforestales el area de influencia del Sub-
proyecto PRODERT-Ipala. Ejecutado por —-PRODERT-,en el afio 2003. Afio de
evaluacion 2004.

METAS DEL METAS ALCANZADAS PORCENTAJE DE
PROYECTO EN LA EJECUCION EJECUCION %
Produccion de 30,000 plantaProduccion de 11,440 38
forestales plantas forestales
Compra y distribucién de | Compra y distribucion de 52.66
15,000 plantas 7,900 plantas
60 km. de cerca vivas 1.8 km. de cerca viva 3
Compra de 500 plantas No se reporta la compra 0
frutales
Un vivero escolar con No se reporta el vivero 0
produccion de 1000 plantas| escolar
13.2 Has. De plantacion. 0.7 Ha. de plantacion 5.30
1 giras intercomunitarias No se reporto gira 0
1 eventos de capacitacion Dos charlas 100
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Figura 22 Cumplimiento de metas del proyecto “Establecinuede plantaciones
forestales y sistemas agroforestales en el areanfiigencia del Sub-Proyecto
PRODERT". Ejecutado por PRODERT, afio 2,003.



Cuadro 14. Especies establecidas y su desarroll@opecto: Establecimiento de
plantaciones forestales y sistemas agroforestales el area de influencia del Sub-
proyecto PRODERT-Ipala. Ejecutado por PRODERT, enel afio 2003. Afo de
evaluacion 2004.

ESPECIES ALTURA (m) DIAMETRO (cm.)
Pino 0.70 3.2
Eucalipto 0.96 3.0
Cedro 0.75 1.33
Aripin 1.15 1.33
Paraiso 1.08 a 1.98 0.95a1.65

En el cuadro 14, se observa que el crecimientosgrdalo de las especies establecidas
en el campo es aceptable. El crecimiento en akgranayor en la especie Paraiso,
establecida en cerca viva a una alta densidad,lpajue presenta un diametro

relativamente bajo. Figura 23. Las especies gegeptan mayor diametro son el Pino y
Eucalipto, variable que esta relacionada con la lb@nsidad de la plantacion en el
campo.
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Figura 23. Especie paraiso establecida en el aha. MOyecto “Establecimiento de
plantaciones forestales y sistemas agroforestaieel earea de influencia del Sub-
proyecto PRODERT-Ipala”. Afio de Evaluacion 2004.
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Figura 24 Grado de aceptacion de los proyectos de refoiéstaejecutados en el
periodo de 1,997 al 2,003 por parte de los paditgs. Municipio de Ipala.

En la figura 24, se presenta la percepcion quetiéos participantes de los proyectos de
reforestacion, emitiendo una valoracion no paradoeetide bueno, regular o mala la
ejecucién y el beneficio de cada proyecto, conaittds al proyecto ejecutado por la
Municipalidad de Ipala en el afio 2000 como regularealo y teniendo muy buena
aceptacion los proyectos ejecutados por CTC, ai@ll997 y ADEGO en el afio 2002.



7.7 Analisis de coherencia, pertinencia, viabilidad y astenilidad de los proyectos
de reforestacion ejecutados en el municipio de Ipal durante el periodo de 1997
a 2003.

a. Analisis de coherencia:

En el analisis de coherencia interesa determinaguen medida la propuesta es
coherente con el conjunto de normas, recursosoyesabjue la sociedad, en la cual el
proyecto se insertara, sostiene, en este serbidoresultados o productos del
proyecto no constituyen preocupacion sino que esterfundamentalmente que el
proyecto en cuestion combine un conjunto de resur@ medios) en forma
razonable y operativa tanto del punto de vista adbtnativo como institucional,

entre otros.

En tal sentido, el enfoque general que conciernplaiteamiento de analizar y
solucionar un problema que dio origen al proyectle incrementar la cobertura
forestal por medio de la reforestacidn con espdtigales y forestales, todos los
proyectos tienen coherencia para su ejecucion. clamto a los proyectos que
ejecutaron ADEGO, Municipalidad de Ipala y PRODERTIa seleccion de

beneficiarios no es coherente, debido a que ndi@xisa definicion real de los
participantes.  No se realiz6 un proceso previla &jecucion, en el cual los
beneficiarios demandaran los componentes de logepims y se determinaran las
posibilidades y capacidades de los mismos. Entowa planteamiento técnico no
hay coherencia en la aptitud agro climatica y eoal@acidad de los productores al
aplicar la tecnologia. Excepto el proyecto ejecntaa la zona del volcan de Ipala.

b. Analisis de pertinencia:

La pertinencia de los proyectos esta relacionagalaaorrespondencia que estos
tengan con las politicas de desarrollo sectorighksentido, el Unico proyecto que
tiene esta correspondencia es el ejecutado por €idos afios 1997-1998.

Actualmente el sistema de preinversion del MAGApore, dentro de sus areas
tematicas, lo relacionado al “Manejo productivoldge Recursos Naturales” como
uno de sus componente de politica para el dekarrofodos los proyectos de
reforestacion evaluados tienen el apoyo comunitari®in embargo la alta
participacion de productores no encaminaron scis@es a la produccion.



c. Analisis de viabilidad:

Todos los proyectos tienen un perfil donde se deter su viabilidad técnica y
econémica. Sin embargo, se encuentran algunasiatafias como la falta de un
estudio de mercado, que permitiera conocer la déaneeal de los participantes para
la ejecucion de las reforestaciones.

d. Sostenibilidad:

La sostenibilidad de los proyectos se refiere apéadurabilidad del proceso
econdmico mismo o a la satisfaccion de las neadsilactuales y futuras, con las
condiciones de no rebasar la capacidad de carlys @eosistemas. Por lo tanto los
proyectos de reforestacion ejecutados en el muaidip Ipala, Chiquimula durante
el periodo que va del afio 1997 a 2003; no tieneos$éenibilidad deseada dado que
no hay un proceso econémico perdurable en ningsm ca

Cuadro 16. Resultados esperados por los seis proj@s de reforestacion y los
resultados obtenidos en el campo por sistema de ptacion durante el periodo
1997-2003. Afo de evaluacion 2004

SISTEMA DE RESULTADOS | RESULTADOS| PORCENTAJE

PLANTACION ESPERADOS | OBTENIDOS
Plantacion y/o bosque 87 Ha. 16.79 Ha. 19.00
energético
Cercas Vivas 147.50 Km. 22.57 Km. 15.30
Arboles en potreros 34 Ha. 0.53 Ha. 1.56
Huertos frutales 14.4 Ha. 1.74 Ha. 12.00
Sombra de café 56.44 Ha. 8.07 Ha 14.21
Banco de Forraje 1.40 Ha. 0.075 Ha. 5.36
PRODUCCION Y COMPRA
DE PLANTAS
FORESTALES Y
FRUTALES
Produccion en vivero (plantas 221,000 Plantas 100.00
forestales)
Compra de plantas forestales 35,000 Plantas 100.00
Compra de frutales 18,500 Plantas15,500 Plantas
BENEFICIARIOS DE LOS PROYECTOS
Participantes (Hombre y 240 Participantes
Mujeres)
INVERSION TOTAL DE Q. 1,255,736.64 100.00
LOS PROYECTOS




En el cuadro 16, se presentan las metas globakesseg pretendian alcanzar con la
ejecucion de seis proyectos de reforestacion emuwslicipio de Ipala, Chiquimula.
Observandose, que la ejecucion en cuanto al estald@to de plantaciones forestales
en los diferentes sistemas de plantacion no alcaelz20% de ejecucion. Considerando
gue los proyectos no tuvieron la eficiencia espenacdomo consecuencia de ello los
recursos destinados para el efecto no generarametadtados en beneficio de los
productores y productoras del area. Los seis ptoyete reforestacion ejecutados en el
area, atendieron a 240 participantes, tomando emt@zuque los productores y
productoras participaban regularmente todos loss aficen diferentes sistemas de
plantacion. El monto total de inversidon en los sgoyectos de reforestacion es alto
considerando que los resultados en el campo norfues esperados en la ejecucion de
los proyecto.



VIIl. CONCLUSIONES

1. La Confederaciéon de Trabajadores del Campo —CTiRrdg/ecto de Desarrollo
Rural Sostenible en Zonas de Fragilidad Ecolégitdaeregion del Trifinio. —
PRODERT- La Municipalidad de Ipala y La Asociatide Desarrollo
“Granero de Oriente”. Han desarrollado actividadies reforestacion en el
periodo que va del afio 1997 a 2003. La Asociag@Desarrollo “Miramundo”
—ADEMI- y la Asociacion de Desarrollo Integral Sasible de Oriente —ADISO-
No poseen registros documentales de sus actividddeseforestacion. Sin
embargo informan que han reforestado con la ppaitgdn de sus socios en el
municipio de Ipala, Chiquimula.

2. El proyecto con mas alto costo financiero esRaoyecto Agroforestal del
volcan de Ipala, Chiquimula, ejecutado por La Cdefacion de Trabajadores
del Campo —CTC-, debido a que la eficiencia deugjéa en el campo es muy
baja, principalmente porque el éarea reforestada eso significativa y
representativa de la inversion realizada. Sin egwbal beneficio ambiental en
el area intervenida es importante, pues se hadaidur la regeneracion natural
de especies nativas que han mejorado la cobedrestél.

3. La empresa contratada para la ejecucion del proydestablecimiento de
plantaciones forestales en 14 comunidades del mpimide Ipala, Chiquimula,
ejecutado en el afio 1999 por PRODERT, presenta vagultados tangibles,
principalmente porque se trabajé en comunidadedeltos productores tenian
escasos conocimientos, habilidades y destrezasaedaas con la plantacion y
manejo de especies forestales, ademas este afiessatp una mala distribucion
de la precipitacidn pluvial y los érdenes de suews predominan en el area son
alfisoles y vertisoles, que limitaron el prendimade los arboles plantados.

4. Los resultados obtenidos en la Ejecucion del PtoyéEstablecimiento de
plantaciones forestales en 20 comunidades del fpimicde Ipala, del
departamento de Chiquimula”. Ejecutado por la Mupalidad de Ipala, no
logré alcanzar sus objetivos y metas planteada®ido a la poca participacion
de los productores y el deficiente seguimientéadeactividades planificadas en
el proyecto.

5. Las actividades de reforestacion ejecutadas durahtefio 2001 por la
Asociacion de Desarrollo “Granero de Oriente” y agoyo financiero de
PRODERT, no alcanzaron resultados satisfactoab®stablecer plantaciones
agroforestales, pues no se cumplieron los objetiassmetas planificadas y los
resultados esperados. Su eficiencia es baja, demasido que Unicamente se
cumplio con el 16% de los resultados esperadogndagevaluacion de campo.



6. La Ejecucion del proyecto “Establecimiento de tdaiones forestales y
sistemas agroforestales en el area de influenelaSub-proyecto PRODERT-
Ipala.” Ejecutado por —ADEGO- durante el afio 20Glcanz6 resultados
relativamente significativos, debido a la experianadquirida por los
productores y la entidad ejecutora, asi como lairmedad del proceso de
capacitacion proporcionado a los socios que ppétion en la ejecucion de las
actividades de reforestacion.

7. La eficiencia en la ejecucion del proyecto “Eltaimniento de plantaciones
forestales y sistemas agroforestales en el areafldencia del Sub-proyecto
PRODERT-Ipala.” Ejecutado por —-PRODERT- en el &893, mediante
contrato administrativo con una empresa consul&Esal proyecto que presento
la méas baja eficiencia y eficacia de los seis ptgeevaluados. Los resultados
obtenidos en el establecimiento de plantacionesstgrnsas agroforestales son
extremadamente bajos.

8. El 90% de los productores y productoras que ppdion en los proyectos de
establecimiento de plantaciones y sistemas agsifdes, manifestaron que
estan interesados en continuar en la ejecuciopralgectos de reforestacion;
especialmente en el sistema agroforestalcgecas vivas pues de acuerdo al
sistema de tenencia de la tierra que predominal @énea, es el que mas se
adapta a sus condiciones y necesidades.



IX. RECOMENDACIONES

Determinar la demanda de especies forestalesmsistele plantacion y
sistemas agroforestales; desarrollando visitasatepo y entrevistas, para
formular y ejecutar proyectos de reforestacion,damentados en una
demanda real y coherente con las condiciones explgicas del sitio de
plantacion en la finca, condiciones socioecondmigasultural de los

productores participantes.

Los proyectos de reforestacion planificados parawglicipio de Ipala, deben
incluir el componente de educacion forestal ytasiécnicamente a los
productores, con el propoésito de motivar la paécion y facilitar la

ejecucion de futuros proyectos de establecimidatplantaciones forestales.

Motivar e incentivar a los propietarios de fincase gposeen extensiones
significativas de tierra, a participar en el bitaimiento de plantaciones
forestales con fines comerciales, evitando coo ell establecimiento de
plantaciones demasiado pequefias que en la mageriadasos son
abandonadas por los productores, ocasionando idpédeé recursos a los
proyectos.

Entregar plantas frutales como incentivos a lotigi@antes de proyectos
de reforestacion que se orienten al establecimigatplantaciones con fines
comerciales, asegurando el mejoramiento del ingresonémico del

productor, fuentes de empleo y mas cobertura viedetaarea a intervenir.

Asi como evitar el desarrollo de plantaciones pigsepues Unicamente
causan proliferacion de plagas.
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