LA VIA
PERUANA
Y EL
SOCIALISMO




CUADERNOS DE DEBATE (1)

LA VIiA PERUWAMNA

YEL SOCIALISMO

PRESENTACION

La Direccién de Difusidén de SINAMOS ==CNAMS==ini=-
cia con esta publicacién su serie "Cuadernos de Dzbate" que, en es
ta ocasidn, estd dedicada a diversas contribuciones que sobre el te
ma del socialismo en nuestros dius, se han escrito en los diarios LA
NUEVA CRONICA Y EXPRESO en las Gltimas semanos, Creemos

contribuir asi a la discusién nacional y al esclarecimiento popular.
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NUESTROS PRINCIPIOS IRREVERSIBLES.

José B, Adolph

"Esta posicion, que recoge ¢l legado mejor de las tradiciones libertaria,socia
lista y cristiana, en lo que esta Gltima tiene de renovador planteamiento  so-
cial, representa la confluencia de las vertientes mds ilustres del pensamiento
revolucionario de nuestra tradicidn histdrica y constituye el punto de partida
de una nueva conceptuclizacién palitico =social en ql Peré. Ella tiene por fi
nalidad edificar en nuestro pais una democracia social de participacién plena
es decir, un si stema basado en un orden moral dz solidaridad, no de individua
lismo; en una economia fundamentalments autogestora, en la cual los medios
de produccidn, sean predom’nantemente de propiedad social, bajo el controi
directo de quienes con su trabajo genaran la riquaza; y en un ordenamiento po
Iitico donde el poder de decisidn, lejos de ser menopolio de oligarauics politi
cas o econdmicas, se difunda y racique esenczialmentz en instituciones socia—
les, econdmicas y politicas conducidas, sin intermediacidn o con el minimo de

ella, por los hembres y mujeres aque las formen",

" Ninguno de los sistemas poliiico~eacondmicos que imperan en 2l mundo es ar

quetipo de la Revolucidn Peruana".

Velesco, Discurso en la Sesién Inavgural de la 1l

Reunidn Ministerial del Grupo de los 77,

Lima, 28 de octubre de 17971,

Fuenie:Velasco, La Voz dz la Revelucidn,Edict ones
Participacion,temo I, pag. 285,

Rk ko SRy

Més de una vez se ha discutido, piblicamente =como debe ser-, ei cardceterde
vestra revolucidn. A partir de las primeras definicicnes =verdaderos daslindes inicia-

s,~(" ni capitalismo ni comunismo" ), hasta los mds elaborados esquamas conceptuales



(pluralismo econdmico con predominio del sector de propiedad social,etc), estos afios
han sido de si multéneo avance prdctico y elaboracidn teérica.

oy, cuando el pluralismo de la revolucidn nos ha permitido romper con la de -
pendencia en el terreno de la politica internacional, y rasgos firmes de solidoridad cn-
tiimperialista nos unen por ejemplo, con la Cuba revolucionaria, es necesario estable-
cer, quizds repetitivamente, cudl es nuestra posicidn frenie a los dos bloques principa-

les dzl mundo actual.

En primar lugor, quisicra recordar las palabras de Velasco, cuando - en uno de
sus pronunciamientos medulares, el citado mds arriba= recalcara qus, lejos de poder in-
terpretarse como una posicidén "tercerista" o reformista, la teoria revolucionario perua-
na se situaba revolucionariamente frente a la falsa alternative "capitalismo o conunis~
mo" . Es decir, no somos anticomunistas para defender ¢l capitalisto (en cuaiquicra de

“sus var iantes pasadas, presentes o futuras), ni somos anticapitalistas para adherirnos o

hoy reaccionario "socialismo" estatista, o colactivismo burocrético.

Para decirlo en otra forma, quizds adn més directa: no es que rachacemos el "co
munismo" porque no somos socialistas, sino que lo rechazamos porque son cllos, los co=
munistas, los qua han dejado de ser socialistas, revolucioncrios,-humanistas y liberiadios.
Recogemos ,pucs, lo mejor de la tradicidn socialista, y lo que de renovador tiere el
mensaje cristiano. Esto Oltimo, por otra parte, no nos convierte en "social-cristianos ",
membrete que, en el pasado ,sirvié para ocultar una tendencio pro-capitalista envuslte
en ropajes cl ericales. Asimismo, no somos "socialistas" a secas,en ¢l entendido d2 que
esa palabra hoy ya no es suficiente para definir claromente una opcién determinadaisd
lo en territorio alemdn, por cjemplo,tanto ¢l gobierno occidental como &l oriental  es-
tdn en manos de autoproclamados "socialistas"; la palabra, pues, debe ceder su lugar

a hechos concretos y a nuevas definicionss.

SOMOS
CONTRARIOS .

Somos contrarios =y aqui ingresan a tallar los hechos-a cualquier socicdad 2n



la cual prime la propiedad privada sobre los madios de produccidn, porque @n
ella se concentra el poder econdmico, y por ende politico, 2n pocas manos, vy
se explota el trabajo de hombres alienados en beneficio de una minoria ocio =
sa.

Somos conirarios,también, a toda sociedad @n la cual el Estado cuntra
lizado persiste, crece y se hipertrofio,concentrando 2l mismo podaer ccondmi -
co, y por ende politico,en una casta partidaria, burocrdtica y tecnocrdtica, o
en la cual un Ifder infalible o un grupo de escogidos del Seiior reamplacen

la razén y la participacién popular activa por el manipuleo de las masas.

Lo Gltimo tampoco significa,naturalmente, que lo dirigencia revolucio
naria deba cruzarse de brazos a la espera de que partidos prerrevolucionarios
o caciques locales llenen el vacio politico .Significa, simplemente que debe
operarse una gradual pero firme transferencia dal podar en todos ios nivel es =

de abajo arriba~ al pucblo organizado auténoma y librementa.

Frente a esta opcidn concreta en el terreno politico, o sea en el del o

jercicio del poder de decisién, y a su equivalente en el campo de la econo =
mia (cbandono de la empresa privada capitalista y su reempl azo con fo empre
sa cogestionaria; refuerzo dz la empresa estatal, en la cual, sin ambargo,tom =
bién deben comenzar o manifestarse metas participatorias plenas; y creacién
del sector prioritario ="ideal dz la revolucién"~ de propicdad social)) : cémo
se ha de dar en lo préctica nuestra relocidn con el mundo capitalista, por una

~
'
o

parte, y el mundo del socialismo estatista, por cl oiro

«

Por lo pronto, ic revolucidn peruana se anfrenta a sus enemigos segin
ellos se presentan para impedirla o desviarla. No hay duda de que, en este
o ° G L g0 . .
sentido, nuestro enamigo ndmero uno, ¢l que nos ha sometido y maniatado has=
ta hoy es zl imperialismo capitalista, y entre estos, particularmente, el nortea
mericano. A astas alturas ya no es necesario dar las razones: los revoluciona =

rios lag conoceny los reaccionarias no se van a convencer. Estamos dispuestos
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a convivir con los paises que defiendan ¢l sistema capitalista ,en la medida en quano

quieran impedirnos abandonarlo total y definitivamante,

En cuanto a los paises social - estatistas, les brindamos nuestra amistad, asi ¢co

”~ ° 20 o ° ] © °
mo la comin vocacién antiimperialista, 2n ia madida en que no pretendan imponar -
nos su modelo. Podamos aprender de muchos de zllos:tanto de sus aciertos como de sus
arrores. Somos hermanos de todos los pucblos del mundo, dasdz 2l nortermericano has=
ta el ruso; aceptamos todas las manos exitendidas hacia nosotres, excesto les que apun

tan a nuastros bolsillos.

CIERTAS
COMPARACIONES

No nos movemos en forma matemdticamente equidictanic entre el colactivismo
burocrético y el imperialismo capitalisia: hay prioridades y estrategias para todo.Paro
pretendemos hallar una respuesta propia a la pregunta crucial de este siglo: 4 cdmo sy
perar el capitalismo sin caer en el totalitarismo estatista? {, més crudamente: ni re
presion antiobrera ni clinicas siberianas para los disidentas; ni cccionistas ociosos
que viven dai irabajo del proletario, ni funcionarios omnipotentes que centralizan la
plusvalia en el aparato endiosado del Estado. Ni libertad de empresa periodistica pa
ra las variantes derechistas, ni diario Gnico al servicio del degma oficicl. Ni aliena=

cién del hombre separado de su producto por ¢l capitalismo,aiclionceién dal hembraze

parado de su producto por la patronai, burocrética.

No soy da los que usan el calificativo de "imperialisic" con la ligeresa inte =
resada que utilizan los idedlogos de "La Prensa” : ei macartismo siempre ha querids
identificar ol capitalismo con el colectivismo stanilista o neo-stalinista para sus pro =
pios fines: confundir al pusblo y convencerlo de lo inutilidad o imposibilidad de ty -
char revolucionariamente por un socialismo humaniste y libertario come el perucnc |
No se puede comparar seriamente el capitalismo ~hoy un sisteme conservador,besa=
do an la propicdad privada=con cl social=astatismo, una variante hov recccionaria d2

la lucha contra el capitalismo.
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Somos nosotros, los militantes de la revolucidn peruana - junto cen lo més o -

vanzado del pensamiento izquicrdista mundial - quienas nos encontramos a le vanguer

dia de la revolucién contra el capitalismo. Y esto o5 asi por ura razén muy sencilla :
estamos de regreso mientras algunos dogméticos recién estén ¢z ida. Lo autogestidn so
cialista, el autogobicrno local, ia participacidn plena, la likertad total 2n la culiurg,
los medios de produccidn y de cultura sin patrones ~ni mecenas burguesas ni consores

partidarios = y sin plusvalios arrebatadas por nadiz que no sean los productores mismos:
ase es ¢l pensamiento revolucionario de nuestro tiempo. Ese es el "experimento perua
no": critiquamos sus fallas, combatamos la corrupeidn, avitemos los dosvibs o enllcjo =
nes sin salida y acabemos con el capitalismo en el Perd, bajo la direccidn de las Fuer

zas Armadas y de los trabajadores organizados =sin caciques y sin partidos cbsoletos=

esas son las consignos de la hora,

CONTRA EL
CHANTAJE .

Y una nota final: terminemos, de une vez por todas, con el chaniaie cus, de
7 4 i + 4
una v ofra fuente, pretendid siempre acaller las voces criticas intarnas educiondo la

necesidad de un monolitismo ideoldgico de cardcter claramente inquisitorial,

Especialmente los defensores del colectivismo burocrdtico emiton aullidos de =
sesperados @ la menor critica a sus débiles esquemas dogméticos: "agent: imperialis =
ta", "servidor objetivo del imparialismo ", "macartista”, son algunos de sus apories =
| o discusidn. Cuando Fidel Castro apoya la intervencién reaccionaria de ta U35 en

Checoslovaquia acusa de agentes de la CIA o quiznaes se atreven @ cucstionar clgunos

aspactos oscuros de su gestidn, y se lanza a una politica cultuial dogmética ds rami =

niscencias stalinistas, se espera de los revolucionarios dul mundo la renuncia o tode erf

tica. Y eso es, simplemente, traicionar la tradicidn sociclista de libre debate :nire re

volucionarios. £se debate no cuestiona la defensa de 1o Revolucidn ante 2l impericlis

]

mo; todo lo contrario: lo robustece y reafirma. Es le uniformizacidn del pensamicnto ,

la apatia no participatoria de las masas en la discusién, el aceptamiento del chontaje



segln el cual la discusién entre revolucionarios "da armas o la ideologit imperialista®,
lo que preparc y conduce a la daformacién burocrético~-dogmética de las revolucionas

y, con cllo, abre el camino a la restauracidn copitalista o o la degencracidn totaliia =
ria.No debemos poner obstdculos a la evidente tendencia, oxistente hoy en muchos pal’

ses no=capitalistas, a reencontrar el camino del socialismo libertario,

La Revolucidn Peruana se encuentra hoy ante momentos decisivos. e sus pré-
ximas opciones dependerd que se mantenga= y se habrd de mantener= su espiritu liver -
tario y humanista,su socicalismo de participacidn y su respeto por |« dignidad dal hom-
bre concreto:vala decir, su rechazo del capitalismo explotador y alienante y de las ti-
ranias burocrético~colectivistas que durante demasiado fiempo ya han vénido cmpofian-

do la luminosa bandera de la revolucién mundial .

(Lo Nueva Crénica, Lima, 23—4-73).



POR QUE UN SQCIALISMO LIBERTARIO.
Rafoel Roncagliolo

En los Gltimos afios ha germinado y feasndado una conciencia socialista . en
amplics capas de los sectores medios y también, con menos alambicomiento, entre cre
cientss ndcleos de la close obrera y el campesinado. Esta verdadera concientizaciéi
ha venido acompafiada por dos temdticas diferentes, que a veces con ingenuvidad y ¢

vecas con malicia, aparecen como mezclados.

DOS5 CRITICAS DIFERENTES

Por un lado,esté la critica socialista a las experiencias socialistos pre-existen
tas, y particularmente al stalinismo soviético, con toda su carga de burocratismo y dog
matismo, erftice que sabe cprender de la historia y que se dirige a construir aqui’  un
socialismo mds puro y por lo tanto (lojo!)mas radical. O sea, un sociolismo con ma -
yor y racl ejercicio diracto dal poder por parte del pueblo.

Por el otro lado, ios idadlogos de las clases dominantes han empezado a desa ~
rroilar un complejo aparato de adjetivos, con el dnimo de empujar la conciencia socia
lista hacia un "socialismo" que no sca sociclismo" .

Paro cuidado, que aunque vengan juntos, ambos fendmenos son absolutamente
difsrontes. El segundo pretende jugar al oportunismo histdrico montdndose sobre las f:4
tcs  de precisidn y difusidn del primero. Y asi, en nombre de la critica el estatisine
soviético, quiere .mantener la hegemonia de la empresa privada y el mercado capiia =
lista, Pero ics dos criticas son distintas:la primera brota de una conciencia socialista
idcide y creativa. La segunda resulta un subproducto sofisticado del més barato antizo
munismo .

Algo més en cuanto ¢ la primera: en ¢l Pord esta eritica oparece con frecuen
cia esterilizada por la utilizacidn seudotedrica, a ojos de la eual aqui’ no ha pasado
nada, y de lo que se trata es de combetir a este gobierno fascista, focistoide, semifacis

ta, reformista burguds, neocolonialista o populista segdn el mes del afio en que se poii-
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tifique. (Y con esto dltimo no quiero decir que "Sociedad y Polftica" y Anibal Guija.
no, con cuyas posicionas obviamente discrepo,dajen de constituir una postura propia,
a la que hay que responder con argumentos y no con ataques personales como lo ha he

cho recientemente otro colaborador de "Expreso”,cl sefior Alcides Condori P.).

Paro como lo ha sefialado 2l Ministro Meneses, aqui”no hay luger para el entico
munismo, Y, sSlo por ejemplo,al fermento cristiano viene resultando capaz de levan -
tar al socialismo no contra las experiencias histdricas previas, sino a partir del recono.
cimiento de las desviaciones en ellas cometidas. A este sociaiismo, decidido a no reps
tir los errores de la Unidn Soviétice, ni lo s da Ching, ni los de Cubq, se le ha queri ~
do liamer de varias maneras, sin que ninguna ~acaso, felizmente- haya aln calado, Lo
de socialismo cristiano resulta teoldgicamente inaceptable y précticamente redundan=
te. Lo de socialismo humanista sigue siendo cosi tan genérico como socialismo o secas.
Alguna vez hubo quienas probamos con socialismo comunifario, pero de insistir en el
asunto, las circunstancics = siempre mds poderosas que la etimologia= nos hubieran pues_
to enla misma fila que la reaccionaria democracia cristiana chilena, Hoy parece que
se va afirmando lo de sociclismo libertario,que aln a riesgo de forzadas remembranzas
ancrquistas, parece més pertinente. Aunque quizds lo mejor seria hablar como Feriiin =
dez ivialdonado de sociclismo peruano. Que hoy lo peruano es adjetivo bostante y sufi_
ciente,

Pero,mientras nuestros nominalistas deciden esta cuestidn de los titulos, cpurémo_

nos a plantoar algunae contenidos,siocmpre con dnimo de abrir debate en torno a ellos,

Si AL SOCIALISMC

5i todo sistema social se define a partir del régimen de propiedad de los bienes
da produczidn, es I8gico que lo propio del socialismo lo constituya la propiedad socicl
= y de ahi sociclismo= da dichos bienes. Por lo tanto, estar por el socialismo es estar
por la desaparicidn de la emprasa privada, oln de la empresa privada reformada, Desa
paricién, claro esté, no significa cierre inmediato de todas las empresas, Las que inte
resan on primer lugar son las grandes empresas monopolistas ¢ imperialistas, y es dable

incluso, estimular durante un largo perfodo a las pequefias y medianas industrias priva=
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das reformadas, pero dentro de un conjunto caracterizado por la real predominancia
de las ampresas de propiadad social, De ello ha de seguirse la desaparicidn de los ca=
pitalistas como clase social y la cancelacién dal mercado como ente regulador princi-

pal de la produecidn y de los pracios.

En breve,en ol socialismo: (1) son las necesidades realws de la poblacién las que
doterminan qué y cuénto producir, y no la ambicidn de los empresarios la que determi-
na qué y cudnto se dabe consumir, (2). Es el trabejo la fuente real de ingresos perso =
nales y no la posesidn de bienes, Y (3) el sistema de planificacidn va sustituyendo al
marcado como meeanismo de determinacidn de los voldmenes de produccién y de  los
precios. Todo ello definido a partir de la propiedad social de los bienes de produccidn
propiedad social que puede cristalizar de diferentes maneras. Una de esas maneras es la
propiadad estatal que, hoy se ve claro, debe quedar restringida a ciertos sectores estra =
tégicos, dejando un mayor lugar a la propiedad autogestionaria,en la que los trabajado-
res y no cstado,asumen las decisionas de la empresa. Esta segunda forma, propiedad so =
cial por excalencia, constituye el rasgo distintivo original y propio de lo que puede
llagor @ constituir un socialismo libartario,por oposicidn al socialismo estatista,buro-

erdtico y dogmético,

LIBERTARIO

A este nuavo modelo dz socialismo libertario por su finalidad, peruano por su
lugar de origen como experiencia real, apunta el proceso que hoy vive el pais, Y co=
mo tal rasulta claramente antagdnico ¢ incompatible con el modo de produccidn capi
taiista, con la perduracisn de la clase de los copitalistas, con sl régimen politico “de_

mocerdtico=burguds" y con la subsistencia de ia cuitura tradicional.

Y resulta también inconfundible con las expariencias histdr icas generadas o par
tir dol comunismo sovidtico. Justamente, el poder creador del socialismo y los propios
origenas de nuastra Nocidn, nos obligan o crear modelos nuevos, distintos, a no caer
en los arrores y dasviaciones de otros paisas, ni tampoco en pracipitaciones como las

que obviamente cometid Cuba revolucionaria.



Aqui la linea de demarcacidn es clara:lo de libertario significa el estimulo o
la libre  manifestacién de ideas y pensomientos ( que NO existe en el capitalismo )
el ejercicio directo dal poder por las organizaciones de trabajadores, tanto a nivel de
la empresa como en los niveles regionales y en la instoncia de la conduccidn politica
globel dal pafs. kecusamos, por lo tento el monopolio absoluto del poder, la cultura
la comunicacidn masiva por parte de un partido dnico. Recusamos la concentracidnda
todas ias decisiones econdmicas en la burocracia estatal . Recusamos el sometimiento
de nuastra polftica internacional o cualquier potencio mundial y explicita y enfética
mente,la posibilidad de someter nuestra politica internacional a los intereses nacional
les de la Unidn Sovidtica, Y por cllo, una vez més, nuestro socialismo no tiene nada
que ver con eso que la derecha tiama el imperialismo soviético®. Y los periodistas
de la derecha deben empezar de una vez por todas a responder a nuestras propuestas
nacionaies para el Perd en lugar de llamarnos pro soviéticos cada vez que hablomosde

socialismo,

De "Expreso", Limo, 27-4-73,



POR UN SOCIALISMO  RECUPERADO,

por :José B. Adolph.

Evidentemente, el Perd de hoy estd comenzando a reencontrarse con una de
sus mejores tradiciones, lementablemente vreve en su azarosa historio,pero en esos oca
siones brillante y prometedora; la del libre debate sobre temas revolucionarios, Des =
puds de Maridtegui, y con algunas honrosas excepcionas, el nivel de nuestros discusio
nes politicas= y, dicho sea de paso, de nuestro periodismo en general= habio descendi
do notoriomente: una mezela de "industriclizacidn® del periodismo y de "zoologiza =
cidn" de la teorizacidn sociopolitica, hebic (si s2 me permite aste horrendo neologis =

mo), “ultimahoreado" nuestras discusiones.

Dosde la solemne mentecoterio perogrullesca de "El Comercio® hasta las gri-
tonaé chalaces'al astdmago de la ultraizquierda, pasando por la cobarde y generalmen
te ondnima calumnio institucionalizoda de los comunistas =sin olvidar las m&s moder =~
nas téenicas subliminales de "La Prensa” directamente importodas de Madison Avenue=
lo que se llamd “debate politico” en al Perd fué, y st gue siendo ,un ejercicio de vie=
jos amargados, desinformados y hepdticos (incluyendo a quienes por la cronologia,de =
bion entror a la categoria de jSvenes). Una de las consecuencias de la Revolucién Pe=
ruana parece ser una lenta recuparacidn de la capacidad para lo I nteligencia politica

que no tiena por qué ser privativa de otros pucblos,

Estamos asistiondo, asi, en estos dias, a un interasante multilogo en torno o
ciertos problemas revolucionarios bdsicos del mundo de hoy, en el cual porticipan di -
versas opiniones de izquierda y de derecha, cada cual defendiendo *lo suyo",como e
natural, Es decir, lo del grupo social cuyo pensomiento les inspira.

Se estd discutiendo entre otras cosas, ¢l socialismo,es dacir, el conglomerads
de tendencias contradictorias = y, en algunos casos= |imite, ontagdnicas, que hoy se
presentan como alternativa al copitalisrﬁo; se estd discutiendo la propiedad social y
sus diferencias con la propiedad estatal; se estd discutiendo,en fin, la naturaleza,el ca
récter, y hasta la validez, de lo eritica o determinadas formas histéricas del social-es=

tatismo o comunismo,



dirigirme hacia este Gltimo punto, quizds el que més se presta o e~
lo demuestra la historia misma del movimiento revolucionario,no sin

a quienes, desde diversos organos de expresién, estén dando a conocer
m da vista sobre los temas mencionados anteriormente y recordar algunos pun =
#os bésicos, tal como Sstos se deducen de la teorfa y la accidn ravolucionarias del Pa=
rd y del mundo.

L/ MUJER DEL CESAR

Siel c&pitalisnw se basa en la propieded predominontemente privada de los
medios de produccidn, en la concentracidn del poder de decisidn y en la apropiacién
individua! o, en todo caso, minoritaria de los excedentes econdmicos, todo sistema que
dasae reemplazar el capitalismo tiene que comenzar por recusar =en la teorfa y en la

préctica~ semzjants arganizacidn social,

£l socialismo, para ser tal, tiene, pues, que basarse en la propiedad predomi=
nantemente social ("de la sociedad”) do los medios de produccidn , en la diversifica=
¢!én o generalizacidn del poder de dacisidn y en la apropiacidn colectiva de los.exn_e_
dentas econdmicos. No busta con celificar a algo de "socialismo™ para que este algo
lo sea realmentesla mujer del César, invirtiendo la frase tradicional,no sélo debe PARE
CEL hbnesta,sino que tiene que SERLO, Es justamante por eso que, enticipdndose pro -
batiemente a la més modarna corriente de "cblandamiento" dal neocapitalismo, la Re=
voluzién Peruana ya ha fijado claramente su opcidn, ;{ue no consiste en ponerle el rom
bre dg “socialista" a lo que puada surgir, sino = mucho mds efectivamente= en d:fi
nir los caracteristicas de la nuava sociedad peruana: propiedad social predominante,

propiedad estatal reforzada frente a la propiedad privada reformeda 6 cogestionaria.

Zs mdss se ha dicho oficialmente que, de estas tres formas de propiedad,la Re
volucidn Perucna considera a la sociel = es decir, a la no privada y a la no estatal-
como la "idzal"; y, si, la ISgica no nos toma el pelo, uno tiendz a perseguir, defen

der, apoyar y hasta imponer = si es preciso= lo ideal, y no lo menos ideal.



Quisiera dirigirme hacia este Gitimo punto, quizds el que més se presta o a=-
quivocos, como lo demuestra la historia misma del movimiento revolucionario,no sin
antes felicitar o quicnes, desde diversos organos de expresién, estdn dando a conocer
sus puntos de vista sobre los temas mencionados anteriormente y recordar algunos pun =
tos bdsicos, tal como Sstos se deducen de la teoria y la accidn revolucionarias del Pa=

rd y del mundo,

LA MUJER DEL CESAR

5i el cdpifal ismo se basa en la propieded predominantemente privada de los
madios de produccidn, en la concentracidn del poder de decisidn y en la apropiacién
individual o, en todo caso, minoritaria de los excedentes econdmicos, todo sistema que
dasaa reemplazar ¢l capitalismo tiene que comenzar por recusar =en la teorfa y en la

préctica~ semzjante arganizacidn social,

El sociciismo, para ser tal, tiene, pues, que basarse en la propiedad predomi=-
nantemente social ("de la sociedad") de los medios de produccidn , en la diversifica-
cidn o genaralizacidn del poder de dacisidn y en la apropiacién colectiva de los exco
dentos econdmicos. No busta con calificar a algo de "socialismo” para que este algo
lo sea realmentesla mujer del Cdsar, invirtiendo la frase tradicional,no sélo debe PARE
CET hbnaesta,sino que tiene que SERLO, Es justomente por eso que, onticipdndose pro -
baklemente a la més modarna corriente de “ablandamiento" dal neocapitalismo, la Re-
voluzidn Peruana yo he fijado claramente su opcidn, E{ue no consiste en ponerle el ram
bre dc "socialista" a lo que pueda surgir, sino = mucho mds efectivamente= en d= fi
nir los caracteristicas de la nueva sociedad peruana: propieded social predominantc,

propiedad estatal reforzaeda frente a la propiedad privada reformada 6 cogestionaria.

s mds: se ha dicho oficialmente que, de estas tres formas de propiedad,la ke
volucidn Peruana considera a la socicl = es decir, o la no privada y @ la no estatal=
como la "idzal"; y, si, la 18gica no nos toma el pelo, uno tiends a perseguir, defen

der, apoyar y hasta imponer = si es preciso= lo ideal, y no lo menos ideal,
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Esto no equivale a decir, que uno esté dispuesto a destruir, eliminar, asesi=-
nar lo menos ideal, siempre y mientras lo no ideal no ponga en peligro lo ideal. Tam
bién asto lo ha dicho oficialmente la Revolucidn Peruana por boca de Velasco, simal
no recuardo en una de las CADE, en el sentido de que jamds se volverd a permitir  en
el Perd que la concentracidn de poder econdmico = al estilo capitalista= se convierta
en poder politico.

El cardcter libartario democrético, dal proceso peruano ha 'creado, sin duda,
en aigunos sactores la opinidn, completamente errdnea, de que &sta as una'revolucidn
blanda", a la que se puede empujar de un lado a otro y a la que se le puede meter ga
to por licbra. Yo comprendo esta idea errdnea: no hay muchos precedentes para una
Revolucidn con tanta |ibertad de expresién y que ha tratado con tanta delicadeza a
sus enemigos: as fcil, en ¢l mundo de hoy, confundir ¢l humanismo con la debilidad.
Avisos dal Gobierno Revolucionario, en el sentido de no pasarse de la rayq, no ha fal

tadossi fuere nacssario, 8sta podria ser la primera guerra avisada que mate gente,

VUERTE AL MERCADO

Pero en este tema del "socialismo" =de "los socialismos", recordémoslo= nos
hace falta a todos més informacidn. Este es un mundo pluralista, policéntrico de experi
mentacioneas cada vez mds cudacas y de puntos muertos cada vez menos atractivos.Las
axcelontes contribuciones de Rafael koncagliolo en “"Expreso”, por ejemplo, sobre estos
temas, parecon, sin embargo, cferrarse a algunas ideas clésicas que desde hace cierto
ticmpo=~ ciios, on algunos casos = se hallan cuestionadas en los mismos pafses social -
ostatistas: la do planificacidn centralizada versus mercado, por ejemplo.Permftdnseme

agunas citas ol raspectos

"HACE A LO SUMO CINCO O 3Els AnNOS, EL CRITERIO GENERALMEDN -
TE ACEPTADO ERA QUE LOS PRECIOS DEBIAN SER FIJADOS POK EL CENTROLAHO
RA BIEN, ESC NO ERA SINO UN PUNTO DE PARTIDA, LA META CONGSISTE EN LO
CGLAR PRECIOS MAS LIBRES Y EN QUE HAYA CONTROL SOLO EN CAS05 INDIS -

PENSABLES": Bele Csikos=Nagy, Jefe de la Junta de Materiales y Precios de Hungrit,



en entrevista a Harry G, Shaffer, profesor asociado de Economia de la Universidad de
Kansas. Csikos=Nagy predijo también (en 1969) que después de 1975, la economia hin
gara muy probablements se basarfa en los precios libres, Shaffer cita también una re
solucidn del Comité Central (1966) alentando la permanencia del sector privado,siem =
pre y cuando el sector socialista continde sU'decisivo ascenso™ ( Fuente : "Problemas
del Comunismo", enero~febrere de 1970, El hecho de que &sta sea una publicacién de
la Agencia de Informacidn de los Estados Unidos, no invalida los hechos y declaracio-

nes citadas), .

Por su parte, Bohan Giinski, economista polaco,afirma en " El Papel del Mer
cado en la Economia Dirigida" (Gospodarka Planowa, Varsovia: "UNA GRAN MAYO
RIA DE LOS ECONOMISTAS DE TODAS LAS NACIONES SOCIALISTAS ESTAN
DE ACUERDO EN QUE, EN LA ETAPA ACTUAL DEL DESARROLLO DE LAS ECONO
MIAS SOCIALISTAS HAN CAMBIADC LAS RELACIONES MUTUAS ENTRE MERCA=
DO Y PLAN, SEGUN LA NUEVA TENDENCIA IDECLOGICA QUE HOY PREDOMI=
NA, E5TOS BCS CONCEPTOS BASICOS EN VEZ DE OPONERSE, DE HECHO SE
COMPLEMENTAN",

A lo que voy con esas citas es o astos existe hoy, en casi todos los pafses so=
cial estatistas= incluyendo a la propia Unidn Soviética= una tendencia a cuya vanguar
dia parecen estar en los Gltimos afios Polonia y Hungria, de revisar profundamente algu
nos da los esquemas bdsicos de la variante stalinista de economia "socialista". La to .
tal centralizacidn econdmica en el Estado, el flujo de decisionas de arriba a abajc,
verticalmante, la consiguiente cantralizacidn = al final de cuentas totalitaria~ del po
dar politico an quicnes "son" ol Estado (funcionarios estatales y partidarios, tecndcra-
tas y pianificadores de eseritorio), o seq, @l modelo ruso =porque no es, por cierto, el

modelo "sovidtico" = se ancuantra en profundo cuestionamiento.
UN SOCIALISMO MAS SOCIALISTA

Y que conste claramenta: no se trata  de un cuestionamiento que plantee o
proponga un retorno a la "libre empresa" capitalista, como nos lo quisieran hacer erecr
los idediogos de la darecha. Todo lo contrario: se trata de la bdsqueda de formas i =

bartarias, més “socialistas” del socialismo; si se quiere, un "ratorno a las fuentes" .Con
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gran cautela, por cierto, para no correr la suerte de Hungric en 1956 y de Checoes=
lovaquia en 1968, Un amigo. mib,periodista de uno de esos paises, me relataba hace
pocas semanas: ' En mi pals, en estos momentos no hay problemas para escribir en  la
prensa; por cjemplo, se describe con interSs la teorfa de la Revolucién Peruang, la i-
deo de la autogestidn y la cogestidn,etec, LO UNICO QUE NO PODEMOS ESCRIBIR
£5 CUALQUIER COSA QIUE SIRVA DE ATAQUE A LA UNION SOVIETICA",

Esto confirma una serie de recientes andlisis de los que se deduce que los so-

ciedadas social=estatistas, sobre todo de Europa Criental Mo se hallon “estancadas *
o pétreomente inmdviles, Si "las cosas" se¢ hacen con "tino" (como en Hungrio y, en
menor ascala, en Polonia), as decir, asegurando a Mosed la voluntad de permanecer
con ellg, la liberclizacidn = una paldbra peligrosa, lo admito, pero que aqui’ uso en
sentido revolucionario= se dasarrolla notablemente,

Esta actitud de la URSS correspond a la de los EE.UU., o quien no le impor
ta tanto que Cuba sea o no socialiste, sino que= al I ngreser a | PACTO de Varsovia,
al COMECON y al permitir la presencia militar soviética = desequilibr8 el dominio
geopolitico de los EE,UU. an “su" &rec, Imre Nogy no fue fusilado en 1957 por "1i =
beraiizar" a Hungria en 1956, sino (para dacirlo esquemdticamente) por anunciar su re
tiro del Pacto de Varsovia, Todo allo nos brinda invalorables lecciones précticas tan=
to a quienas queremos cbondonar el capitalismo como o quienes, al otro lado del mun
do, quizren abandonar el estatismo, Esas lecciones no puaden implicar una renuncia
a la revolucidn, como no lo implicaron para Cuba ni para Viet Nam, Requieren eso
s¥ =para utilizar un término del mercado= un inteligente célculo de costos y utilida-
des,

En resuman mmantener la critica al comunismo o social=estctismo no es "ha =
carle el juego al imperialismo” o "enajenarnos el campo socialista"; todo lo contra =
rios significa ponarnos a la altura de las propias tendencias renovadores y socialistas~
revolucionarias que pugnan por humanizar y regenarar esos sociedades no capitalistas,
miantras, por el otro lado, combatimos @ muerte todas las variantes del capitalismo y
todo intento de reintroducirlo bajo cualquier "pial de oveja®.,

(La Nueva Crénicg, Lima, 3=5-73).
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