Primeras noticias y valoraciones del andaluz

1. “En la conciencia lingiistica de las gentes del mediodia
espafiol existe —claramente— la idea de que emplean un dialecto
fuertemente diferenciado: andaluz” '. En cabal correspondencia
con esa actitud, “si se preguntase a un castellano, a un catalan o
a un gallego qué hablan los andaluces, seguramente responderian,
sin vacilar, que los andaluces hablan andaluz” 2. Con base en las
respuestas del Atlas lingiiistico y etnogrdfico de Andalucia sobre
el nombre del habla local, los autores citados en las notas ante-
riores han expuesto atinadas consideraciones sobre el fundamen-
to, manifestaciones, alcance social, aprecio, etc., del sentimiento o
conciencia del andalucismo lingiiistico entre los interrogados.

El recurso a la subjetividad de los hablantes constituye un
modo de enriquecer el resultado obtenido mediante las observa-
ciones sobre su discurso, las cuales buscan el conocimiento pun-
tual de los especificos rasgos fonicos, gramaticales y léxicos ca-

paces de delimitar y caracterizar objetivamente una variedad lin-
gliistica.

2. Noticias tempranas, mas o menos precisas, sobre varian-
tes fonicas propias de Andalucia ya han sido examinadas e in-
terpretadas en el marco mas amplio de la evolucion de la lengua

1 M. Alvar, Teoria de las regiones. Madrid, 1975, 95.
2 J. Fernandez-Sevilla, “Objetividad y subjetividad. Datos para el
nombre de un dialecto”. RDTP, 1976, 32, 177.
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espafiola. Pienso, sobre todo, en el vasto repertorio de datos de
esa naturaleza que se encuentra en la Historia de la pronuncia-
cion espaiiola, de Amado Alonso®. A proposito de otro plano
lingtiistico, no faltan textos literarios e historicos que sefialen pe-
culiaridades léxicas de aquella region, explicitamente consignadas
como tales. Me refiero a indicaciones del tipo siguiente:

Un pescado que en Castilla lUaman abadejo y en Anda-
lucia bacallao.

En el medio un tiesto, que en Sevilla laman maceta.

Ambas debidas, como se recordara, a Cervantes, en el Quijote y
en Rinconete y Cortadillo, respectivamente.

Testigo presencial de un suceso ocurrido en Granada el afio
1500, su narracion, escrita probablemente a raiz de él, da motivo
al cronista Vallejo* para deslizar esta observacion léxica:

Lo truxieron como estava, con sus grillos e esposas o
guadafiones, que aca dezimos.

Sin desdefiar tales datos e informaciones, antes al contrario,
reconociendo su interés para la historia lingfiistica, mi estudio no
trata especificamente de acopiar y examinar testimonios de aque-
lla indole, sino que se inscribe de modo fundamental en la linea
metodologica marcada por las reflexiones aducidas al iniciarlo.
En consecuencia, me propongo traer aqui e interpretar, cuando
lo exijan, los primeros testimonios que he hallado sobre la exis-
tencia de una modalidad lingiiistica andaluza observada desde
una perspectiva global, determinante casi siempre de una imagen
impresionista, con matizaciones que quiza quepa considerar so-

3 Por muy conocidas, omito aqui la innecesaria mencién de otros va-
liosos estudios, anteriores y posteriores a la obra citada, y llamo la aten-
cién sobre las mas recientes investigaciones de J. Mondéjar y J. A. Frago.

4+ J. de Vallejo, Memorial de la vida de Fray Francisco Jiménez de
Cisneros. Ed. de A. de la Torre. Madrid, 1913, 34. En el texto publicado,
guadafianoes, que enmiendo de acuerdo con la forma corriente en el Me-
morial y en otras obras, Dada la finalidad de la mencién, no parecera
superfluo advertir que los dos primeros testimonios hasta ahora aducidos
para la obscura historia de esta palabra corresponden a sendos autores
andaluces, Nebrija y Mateo Aleman.
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ciologicas, en unos casos, y estilisticas o normativas en otros.
Atiendo tanto a las noticias y valoraciones expresadas por los
naturales de Andalucia como a las provenientes de observadores
nacidos en otras regiones espafiolas.

3. En fecha tan temprana como el aflo 1425, aproximada-
mente, al hilo del famoso pasaje de Jueces, XII, 6, sobre la pro-
nunciacion de la palabra shibboleth (‘espiga’), Mosé Arragel de
Guadalajara, traductor de la Biblia de la Casa de Alba®, inter-
cala la siguiente glosa:

E bien asy como oy dia en un singular regno la lengua
en los ommes egual non es, conviene saber, por las letras o
por modos (sylabas) de drganos. Bervigracia en Castilla
sean cognoscidos leoneses ¢ sevillanos e gallegos. E aunque
en parte quieran por via de descognoscimiento fablar voca-
blos e motes qualque, tantos ende averd que ninguno destos
cambiar non podrd, por onde de nescesario cognoscidos son.

El rabino de Guadalajara atestigua, pues, que los sevillanos
presentaban caracteristicas fonicas y léxicas que permitian iden-
tificarlos como tales, hasta el punto de que, ni aun intencionada-
mente, hubieran logrado ocultar su sevillanismo. No pasa de ahi
la informacion de Mosé Arragel.

Més valiosa, por su riqueza de apreciaciones, resulta la si-
guiente en antigliedad, la de Gonzalo Garcia de Santa Maria,
hacia 1490. Precisamente por aquella circunstancia aplazo de mo-
mento su traslado, para proseguir con otras menciones puramen-
te testificativas.

4. En su obra de patente imitacion dantesca, Los doce triun-
fos de los doce apdstoles, terminada en 1518 y publicada poco
después ¢, el sevillano Juan de Padilla, nacido probablemente en

5  Biblia (Antiguo Testamento). Traducida del hebreo al castellano
por Rabi Mosé Arragel de Guadalfajara (1422-14337) y publicada por el
Duque de Berwick y de Alba. Madrid, 1920, I, 6140.

6 Sevilla, 1521. Puede consultarse en el Cancionero castellano del si-
glo XV. Ed. de R. Foulché-Delbosc. Madrid, 1921, I, 288-440, por la que
cito. Hay anunciada una nueva edicién a cargo de E. Norti Gualdani, que
ha publicado ya el estudio preliminar (Mesina, 1975).
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1467, narra su recorrido por las regiones ultraterrenas. En un
determinado momento su guia le indica:

Aquel que te mira con tanto cuidado,
es de Vandalia, segitn que tii eres.

Y diceme: T que por este desierto
vas a tal hora sin senda ni lus,
Yo te conozco por un andalusz,
segtin la loquela te hace diserio.

(11, 1I, 19) "

Pudiera sorprender, tras esta precisa caracterizacion idioma-
tica, que Padilla llegue a afirmar, en un momento posterior, que
habla castellano, justamente al declarar que es sevillano de naci-
miento. Cuando el poeta pregunta a uno de los condenados:

Decidme si sois de la nuestra Castilla,
o de las provincias en torno pobladas.

Uno responde con alto gemido,
sentido que hubo mi lengua materna:
Porque mi mente mejor te dicierna,
dime primero do fueste nacido.

Yo le repuse, sin ser prevenido:

Y como, sno sientes que so castellano?
No hablo tudesco, ni menos toscano.
Basta que sepas haber yo bebido

las aguas del rio sotil sevillano.

(V, VII, 8).

Pero no existe contradiccion entre el contenido de este tltimo
pasaje y el anterior citado. Padilla se muestra consciente de que
si en numerosos aspectos (naturales y sociales) de la realidad ca-
bia establecer diferencias entre lo castellano y lo andaluz®, en

7 El daltimo verso se muestra deudor de la Divina Comedia (Infier-
no, 1, 25): La tua loquela ti fa manifesto, si no es que, como éste, procede
directamente de Mateo, XXVI, 73: Loquela tua te manifestum facit.

8 Valga como una muestra conocida el pasaje del Quijote, I, IT: Pen-
s6 el huésped que el haberle llamado castellano habia sido por haberle
parecido de los sanos de Castilla, aungue él era andaluz, v de los de la
plava de Sanlicar.
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el lingiiistico la situaciéon se presentaba distinta. La lengua de
Padilla era el castellano, que él hablaba en una de sus varias mo-
dalidades: la andaluza. Segin las circunstancias, el poeta indi-
caba o no tal adscripcion.

5. Por el afio 1572, quizd 1573, desde Valladolid, el escritor
Damasio de Frias? casi con certeza vallisoletano, enfatizaba la
diversidad lingtiistica entre castellano y andaluz, a la vez que ad-
mitia como una modalidad intermedia el habla toledana :

Cudn diferente os parece que es la lengua castellana de
la andalusa en muchas cosas, cudn diferentes de entrambas
en algunos términos la del reino de Toledo.

Probablemente en el texto recién copiado apuntaba a variedad
de léxico (explicita en relacion con Toledo), mientras que en un
pasaje posterior insiste en la diferencia, referida ahora al plano
fonico:

En la Andalucia, pues, no deja de haber sus pronun-
ciaciones en algunas partes extraiias y muy diversas de las
castellanas, como en Jaén, Andijar v, en general, todos los
andaluces lo son mucho de nosotros en el silbido de la s.

De modo analogo, pocos afios después, un tratadista de jar-
dines '° escribe a proposito de las variaciones en los nombres de
plantas:

En Sevilla las llaman de una manera; en Madrid, de
otra; en Castilla la Vieja, diferentemente.

9 Su obra El didlogo de las lenguas fue publicada por J. Garcfa So-
riano, Madrid, 1029, y por A. Nougué, en RABM, 1976, 19, 131-74. De
esta tiltima edicién proceden los fragmentos que cito. Recientemente ha
sido estudiada con detenimiento por J. L. Pensado, Una crisis en la len-
gua del Imperio. Salamanca, 1982. Sobre la vida y actividad literaria de
este escritor, el estudio mas completo, no tenido en cuenta por los ante-
riormente citados, es el de E. Asensio, “Damasio de Frias y su Ddrida,
dialogo de amor. El italianismo en Valladolid”. NRFH, 1975, 24, 219-34-.
Después de entregado el presente articulo, conozco el valioso examen del
Didlogo efectuado por J. Mondéjar, “«Advenedizo» frente a «castizo» (los
italianismos en la lengua literaria del xv1)”, en Serta Philologica F. Ld-
zaro Carreter. Madrid, 1083, I, 413-30.

10 G. de los Rios, Agricultura de jardines. Madrid, 1502, 21.
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6. Io que en los textos recién acotados obedece a sendas
observaciones reflexivas, se revela a través de personajes drama-
ticos como intuitivas percepciones ocasionales sobre aspectos de
la lengua coloquial. Presento dos testimonios de Lope de Vega:

Encended, pues, la luz
Ah, mancebo

son las tnicas frases pronunciadas por el personaje Cleorisio *.
Suficientes, sin embargo, para que su interlocutor asevere:
Aqueste viejo / es en la habla andaluza. En efecto, instantes des-
pués, Cleorisio le comunica que procede de Sevilla.

La calificacion idiomatica atribuida a las palabras de Cleorisio
carece de explicacion o justificacion expresa en el texto de la
comedia. LLuego debe suponerse que a cargo del actor correspon-
diente estaba el articularlas de tal manera que a los oidos del
publico quedase manifiesta su identidad andaluza, aun antes de
que asi la declarase su interlocutor. Bajo otro aspecto, este solo
texto bastaria para conjeturar algo bien sabido por otras fuentes:
que la pronunciacion andaluza presentaba ya caracteres peculia-
res, de modo que cualquier auditorio espafiol la podia reconocer.
(Ciertamente, en las palabras de Cleorisio se encuentran fonemas
en cuya realizacion diferian y difieren —valga generalizar— cas-
tellano y andaluz.)

La identificacion dialectal también se verifica mediante el 1¢é-
xico. En una posada de Orgaz transcurre el siguiente didlogo **:

Moza: sQué tiene?

ARRIERO : Seis almudes de cebada.
MozA sAlmudes? ;Andalug?

ARRIERO : A su servicio.

Me permito anotar el texto precedente con la indicacion de
que el Diccionario de Autoridades define almud como ‘medida

11 Lope de Vega, El mesén de la Corte. Ed. de la Real Academia
Espafiola. Madrid, 1916, I, 302¢, comedia compuesta entre 1588-95.

12 Lope de Vega, La cortesia de Espaita. Ed. de la Real Academia
Espafiola. Madrid, 1917, 1V, 354D, comedia compuesta entre 1608-12.
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de cosas secas’, sin connotaciéon de andalucismo ¥ pero afiade:
En Castilla se llama celemin.

7. En el capitulo titulado De los diversos modos de hablar
que son particulares en la lengua castellana, escribe el malaguefio
Aldrete **:

Los que andan en la corte i estudian en unmiversidades,
tienen desto gram experiencia, porque concurriendo a estas
partes mucha gente de diversas partes i que habla una mis-
ma lengua castellana, en poco tiempo, con alguna adverten-
cia, se conoce cudl es de Castilla la Vieja, cudl de la Nueva,
quién de Extremadura i quién del Andalusia |...| por solo
el modo de hablar.

No desarrolla Aldrete la cuestion expuesta ni profundiza en
ella. Variedad en la unidad podria ser su resumen. El hecho de
que, bajo el epigrafe de Dialectos del romance, la tabla alfabética
que cierra la obra remita al texto copiado, confirma que Aldrete
tiene una concepcion unitaria del castellano (aqui resultaria mas
adecuado espaiiol), compatible con las peculiaridades regionales.

Con la mencion de Aldrete cierro la serie de testimonios que
reconocen la existencia de la variedad lingtiistica andaluza, sin
extenderse en ninguna consideracion relevante sobre ella ni emi-
tir ningdn juicio de valor.

8. Gonzalo Garcia de Santa Maria, aragonés, es autor de
una traduccion al castellano del famoso libro Vitae Patrum, im-
presa en Zaragoza en 1490. Entre las palabras iniciales que des-
tina a justificar su tarea, se encuentra este parrafo *%:

Se falla en las antiguas corénicas e partidas de Espanya
e Castilla e otros libros, algunos tan antiguos vocablos que,

13 Ciertamente esta documentado en diversas regiones espafiolas desde
época primitiva. Pero aqui nos interesa tanto la adscripcién objetiva cuan-
to la apreciacién personal.

14 B, J. de Aldrete, Del origen v principio de la lengua castellana.
Roma, 1606. Ed. facs. y est. de 1. Nieto. Madrid, 1972-5. La cita, I, 192.

15 Apud E. Asensio, “Juan de Valdés contra Delicado. Fondo de una
polémica™, en Homenaje a Ddmaso Alonso. Madrid, 1960, I, 106.
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de vejez, han perdido su lustre e cabida. Hay allende esso
en la misma Castilla algunas tan grosseras e dsperas len-
guas como es Galizia, Vizcaya, Asturias y Tierra de Cam-
pos, que wi aquéllas wi lo muy andaluz es hovido por len-
guaje esmerado. Ca lo uno, de muy gruesso e rudo, se pier-
de; e lo otro de muy morisco en muchos vocablos apenas
entre los mismos castellanos se entiende [...]. E luego que
el mote o palabra es de muy andaluz, tan cerrado, que
amalavés en el mismo reyno —salvo en aquel lugar solo
donde le fablan, se entiende—, luego le rehusan.

A juzgar por la informaciéon de Garcia de Santa Maria —y
no hay por qué dudar de ella— el fenémeno diferencial andaluz
se presenta a fines del siglo xv con acusado relieve. A la vez, en
el interior de Andalucia, a juzgar por la calificacién de muy an-
daluz, subrayada por mi, distingue la existencia de varios niveles
sociolingtiisticos, heterogeneidad revelada de modo expreso afios
después (cf. § 19), y decididamente acota variedades locales (sélo
donde le fablan).

Las divergencias mas sobresalientes (muy andaluz) respecto
del castellano son atribuidas por Garcia de Santa Maria al in-
flujo morisco. Si otras divergencias menores guardan relacién
con aquéllas o si obedecen a la misma causa o no, queda silen-
ciado. De ahi que quepa preguntarse sobre si andaluz responde
a una caracterizacion idiomatica en sentido estricto o si también
comporta una dimension geografica y social, segtin parece. Cuan-
do en nuestros dias “el enunciado fonética andaluza es claro y
confuso al mismo tiempo”, como justifica Salvador **, arriesgado
resulta dar respuesta al interrogante planteado. Pero, en cual-
quier caso, puesto que [o morisco es el unico factor recurrido,
hacia él se debe volver la atencion.

Cae fuera de todo proposito presente estudiar el papel que
pudo desempefiar la lengua arabe y mas especificamente la ha-
blada por la minoria mudéjar o morisca, en la configuracion del
andaluz o en la constitucion de algunos rasgos peculiares de de-
terminadas areas del mismo. En cambio, si deben abordarse aqui
varias cuestiones suscitadas por la presencia de dicha minoria

16 (G, Salvador, “La fonética andaluza y su propagaciéon social y geo-
grafica”, en Presente y futuro de la lengua espaiiola. Madrid, 1964, 11, 183.
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dentro del panorama lingtiistico de Andalucia, desde la conquista
de Granada hasta su expulsion de Espafia (1609).

El testimonio de dos competentes especialistas en historia gra-
nadina servirda para una primera orientacion. Sobre la situacion
lingtiistica de los moros vencidos manifiesta Ladero'”: “Los
muchos |[campesinos| que habian aprendido el castellano lo ha-
blaban con peculiaridades fonéticas y de construccion que les
sefialaban como moriscos.” Entre las dificultades de la convi-
vencia de los vencedores con aquéllos, sefiala Cabanelas'® “el
uso de la «algarabia» o arabe dialectal, junto con el uso de voces
y expresiones arcaicas del romance e incluso, a veces, no mas
que el peculiar acento y pronunciacion del mismo, que herian de
manera sensible el oido del cristiano viejo, de habla netamente
castellana”. Los autores ahora aducidos ratifican e ilustran opor-
tunamente la informacion suministrada por Garcia de Santa Ma-
ria. Pero, por tratarse de materia secundaria para ellos, no con-
signan documentacion alguna, que para el intento presente seria
de sumo interés. En la medida de mis posibilidades, trato de su-
plirla aqui, acudiendo a diversas fuentes del siglo xvi vy comien-

13

zos del xviII.

Bastantes textos literarios de dicha época proporcionan nu-
merosos datos sobre peculiariedades fonéticas y gramaticales del
castellano hablado por los moriscos. Suelen éstos aparecer como
figuras comicas, de ahi que su lengua encierre una intencionali-
dad burlesca y parddica. En consecuenuia, su exactitud o auten-
ticidad requiere, seguin los casos, algunas restricciones. Ha de
examinarse, pues, con la debida cautela. Ahora bien, la insisten-
cia generalizada de determinados rasgos en autores y obras muy
diversos, su coincidencia con las informaciones contenidas en tex-
tos no literarios (luego aduciré alguno), etc., permiten conformar
una imagen valida en muchos aspectos *°.

17 M. A. Ladero Quesada, Granada, historia de un pais isldmico (1232-
1571). Madrid, 1969, 164.

18 D, Cabanelas, “Intento de supervivencia en el ocaso de una cultu-
ra: los libros plimbeos de Granada”. NRFH, 1981, 30, 336.

19 La informacion de conjunto més completa sigue siendo la de A. E.
Sloman, “The phonology of moorish jargon in the works of early spanish
dramatist and Lope de Vega”. MLR, 1049, 46, 207-17. Omito referencias
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Para ilustrar esta materia traigo aqui un testimonio muy an-
terior, si no me equivoco, a todos los que se han aportado hasta
ahora, con el interés afiadido sobre ellos de ser plenamente his-
torico. El citado Vallejo, en las mismas circunstancias antes con-
signadas (Granada, 1500), testigo también de la ocasion, refiere
con su habitual llaneza que los moriscos conversos repetian por
las calles de la ciudad

un cantar muy gracioso, que dezia: “Agora venir el rey
Fernando a ganar a todo lo mundo; argobispo de Garana-
ta, cara de oveja y carne de cabra; arcobispo de Toledo,
dar caperuga y cristiano luego, para ganar a todo lo mun-
do.” Y como son en parte graciosos, los christianos avian
grand plazer en oyllos, y mayor en ser ya convertidos.

Muy temprano también es otro testimonio, igualmente inad-
vertido al respecto.

En el curso de una misién entre los moriscos encargada en
1526 por Carlos I a fray Antonio de Guevara (lo que hasta agora
he wisitado es a Abmuiiécar, a Salobreiia, a Motril, a Vélez, a
las Guaxaras, al Valdeleclin [= Lecrin], v agora estoy aqui, en

bibliograficas de alcance mas limitado. Valga afiadir que muestras de la
lengua de los moriscos se brindan también en obras literarias no dramati-
cas. Recuerdo ahora la parla de la bruja en La picara Justina y la gro-
tesca Confesion de los moriscos, de Quevedo, quien ofrece otro espécimen
de ella en el Libro de todas las cosas y otras muchas mds, donde distingue
de modo radical la lengua ardbiga de la morisca. Estimo oportuno adver-
tir para los no especialistas, entre los que me encuentro, que esta tiltima
nada tiene que ver con la lengua de la literatura aljamiada.

Por varios motivos descarta M. Sanchez Alvares (“La lengua de los
manuscritos aljamiado-moriscos como testimonio de la doble marginacién
de una minoria islamica”. NRFH, 1981, 30, 450) que “la lengua de los
textos aljamiados™ pueda tomarse “como testimonio de la realidad lingiiis-
tica de los moriscos™. Sélo se plantea “en qué medida o en qué proporcién
puede ser establecida [en] la relacién existente entre la lengua que pre-
sentan estos escritos y la que los moriscos utilizaban en sus relaciones co-
tidianas entre ellos mismos y entre la mayoria cristiana con la que coexis-
tian”. Con otras palabras: “Albergamos muchas dudas de que la [lengua]
que aparece en sus escritos aljamiados la hubieran hablado nunca -—al
menos asi como la conocemos.” Para una caracterizacion general de di-
cha lengua, A. Galmés de Fuentes, “Lengua y estilo en la literatura al-
jamiado-morisca”. NRFH, 1081, 30, 420-40.



PRIMERAS NOTICIAS Y VALORACIONES DEL ANDALUZ 357

Lanjarén), escribe éste una letra, sin data, a Garci Sanchez de
la Vega, y le cuenta la siguiente anécdota *°:

Como subiese a un recuesto encima del cual se pierde
la vista de Granada y se cobra la del Valdeleclin, dixome
un morisco viejo que iba conmigo estas palabras mal alja-
miadas: “Si querer ti, alfaqui, parar aqui poquito poqui-
to, a mi contar a ti cosa a la grande que rey Chiquito y
madre suya facer aqui.”

Mas seguro crédito merece otro episodio, una veintena de
afios posterior al referido por Guevara. Su raigambre biblica, su
verificacién formal en muy diversas lenguas y épocas, no amen-
guan su importancia testimonial para el caso en cuestion *':

A los moros, quando andavan en la pérdida de Granada
[...] les deztan los xhriptianos: “Dezid ¢ebolla”, y ellos,
no pudiendo pronunciar las dos 1l dezian: “Cebolla”, y por
allt eran conocidos.

Trasladada a una época posterior, la misma situacion es re-
cordada a principios del siglo xvir por Aldrete **:

En la guerra del reino de Granada, en lo rebelién de
los moriscos, a los aljamiados que no auian desde nifios
aprendido nuestra lengua i su pronunciacion, parae conocer-
los les hazian dezir gebolla, ¢ el que era morisco dezia xe-
bolia; no porque no pudiesse wi supiesse pronunciar la ¢,
que es frequentissima en su lengua, © dizen cahb al sefior
[...] ¢ muchos otros, sino el uso de trocar una letra por

20 A, de Guevara, Libro primero de las epistolas familiares., Ed. de
J. M. Cossio. Madrid, 1952, 1I, 252. La habitual interferencia de verdad
y ficcién en todos los escritos de este autor, incluso en los autobiograficos,
impide asegurar la total veracidad de la anécdota; mucho menos la fide-
lidad en la transcripcién de las palabras del morisco. Ahora bien, en ellas,
como en el cantar recogido por Vallejo, se descubren ya algunos rasgos
peculiares, reiterados luego en otros textos de los siglos XvI y XVIIL

21 Floreto de anécdotas y noticias diversas que recogid un fratle do-
minico residente en Sevilla a mediados del siglo XVI. Ed. de F. J. San-
chez Cantén, Madrid, 1948, 38.

22 B, de Aldrete, Varias antigiiedades de Espaiia ... Amberes, 1614,

153.
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otra no lo podian corregir, que dezian paxas por passas,
fexta por fiesta, ¢ assi todos los demds, trocando nuestra ¢
en x, 1 al contrario, la x en ¢, 1 dezian al xabdn, ¢abon
[...] i assi otros nombres i dicciones.

En la misma obra a que pertenece el pasaje precedente, Al-

23 .

drete brinda una informacién de mayor alcance **:

Los moriscos |desterrados de Granada] que vinieron a
Cérdoba, no sabian otra lengua los mds dellos que la suya,
que sacaron de Gramada, y maxcouan la nuestra 1 no se
alargavan en razomes.

Para la precisa comprension del pasaje transcrito convendra
advertir que el Diccionario de Autoridades registra como 2.2 acep-
cion de mascar ésta: ‘pronunciar y hablar con dificultad, cor-
tando las clausulas o voces, ya sea por natural impedimento o
por no querer declarar enteramente alguna cosa’. No se acom-
pafla de ningtin testimonio, pero tal falta se suple con facilidad,
acudiendo al empleo de aquel verbo por Gracian®*: No pocos
se persuaden, y lo andan mascando entre dientes, que son veri-
dicos. Se trata, ni mas ni menos, que del significado actual pro-
pio del derivado mascullar.

Completa Aldrete su informacién con un nuevo dato: los hi-
jos de aquellos moriscos que hablaban mal y escasamente el cas-
tellano, lo dominaron tan bien o mejor que los cristianos viejos.

De esta generacion, ya plenamente asimilada en cuanto a la
lengua, ofrezco otra noticia documental. En un memorial anoni-
mo?® de 1595 se denuncia que en Granada quedaban muchos
moriscos

particularmente gente moza, de los que en tiempo de la re-
belién y de los bandos eran nifios, y como no han hablado
su lengua y estin muy platicos en la castellana, se disimu-
lan, vy si algunos prenden, niegan ser moriscos.

28 [b., 71.

24 B, Gracian, El Criticon. Ed. de M. Romera-Navarro. Filadelfia,
1938-40, III, 66.

25 4pud A. Dominguez Ortiz, “Algunos documentos sobre moriscos
granadinos”, en Miscelinea de estudios dedicados a Antonio Marin Ocete.
Granada, 1974, I, 253.
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Un examen global de los testimonios hasta aqui aportados po-
dria descubrir de momento algunas contradicciones en el cuadro
trazado sobre los habitos lingiiisticos de los moriscos. De ser asi,
habrian de atribuirse a la imposibilidad de inscribir con exactitud
en el tiempo y en el espacio, para su idonea ordenacion, las noti-
cias aducidas. Pero la diversidad y aun disparidad de los hechos
—como también de su apreciaciéon por los observadores mas o
menos coetaneos— es precisamente la circunstancia que interesa
aqui poner de relieve para obtener idea cabal de uno de los fac-
tores que determinan la situacion lingiiistica andaluza en el si-
glo xvI.

Por razon de esa misma exigencia no cabe simplificar la ca-
racterizacion idiomatica de los moriscos clasificando a la totali-
dad de ellos entre los que hablaban muy bien y los que apenas
hablaban el castellano, con cuantos grados naturales intermedios
pueden suponerse. Existian asimismo —y no como excepcién
oculta— quienes ni sabian ni querian saberlo y, en consecuencia,
seguian empleando su lengua materna, el arabe. Asi debi6 de in-
formarse Marineo Siculo 2® para escribir :

Veemos todos los pueblos de la gente bdrbara del Rey-
no de Granada que wvencieron y subjetaron los Reyes Ca-
tolicos aver aprendido nuestra lengua, que comunmente se
dize castellana, por el trato y conversacién que an tenido
con los christianos y aver ya olvidado la suya propia y na-
tural en que nacieron y Se criaron. Pero los que se retru-
xeron a los montes dsperos e inespuiiables que lUaman las
Alpuxarras, veemos que se quedaron y quedan con sus
musmas costumbres y usan oy dia de su mesma lengua.

Ante la pragmatica (1566) que prohibia a los moriscos gra-
nadinos el uso de su indumentaria y lengua, el morisco caballero
Francisco Nufiez Muley #7 alega ante el Presidente de la Chan-
cilleria de Granada:

Digamos que en aprender la lengua castellana los deste

26 1., Marineo Siculo, De las cosas memorables de Espaiia, Alcala,
1530, XXVIII?.

27 T, Nuafiez Muley, Memoria. Ed. de R. Foulché-Delbosc. RH, 1899,
6, 205-39. La cita, 233. El mismo manuscrito se volvié a publicar, con
pretensién de descubrimiento, en 1954.
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reyno, todos desearan hablar en castellano o escrivillo,; mds
las personas que tengan entendimvento. Enpero visto la di-
ficultad grandisima en no la poder aprender, no es en su
mano cumpliv el deseo, por las deficultades de su lengua
ardviga, que personas infinitas avrd y ay en las villas y lu-
gares fuera de esta cibded, y aun dentro en ella, que aun
su lengua ardviga no la aciertan a hablar sino muy diferen-
tes unos de otros. ¥ no es en su mano poder mds, por la
usanza y lo que an acostumbrado. Pues cudnto mds defi-
cultosa serd de apremialles a que depriendan la lengua cas-
tellana, pues que, siendo todo una la suya, no la aciertan a
hablar en algunas partes.

El anterior documento fue brillantemente aprovechado por
Marmol Carvajal 28, buen conocedor de la cultura islamica,
quien lo refundié con sus propias observaciones, tan reveladoras
como la siguiente, a propodsito de algunas comunidades de mo-
TiSCOS

Nacieron y cridronse en lugares pequefios, donde jamds
se ha hablado el aljomia ni hay quien la entienda, sino el
cura o el beneficiado o el sacristdn, y éstos hablan siempre
en ardbigo.

Pero lo que en los vecinos de tales lugares era imposibilidad
de aprendizaje, en otros constituia decidida voluntad de rechazo,
segin expone también Mdarmol 29:

Muchos huian de saber la lengua castellana por tener
excusa para no aprenderla.

Precisamente la ausencia de textos aljamiados escritos en la
region granadina ha de considerarse como ‘“‘una prueba mas
—entre muchas— de que aqui la lengua 4rabe se cultivaba toda-
via, al menos por un grupo de moriscos de cierta cultura” 2,

He juzgado necesario exponer esta tltima serie de noticias
para completar, dentro de un forzoso esquematismo, la visién de

28 T, del Marmol Carvajal, “Historia de la rebelién y castigo de los
moriscos de Granada”. BAE, XXI, 165b.

29 Jb., 157b.

80 D, Cabanelas, Intento .... 347.
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todos los aspectos de la compleja situacion idiomatica de los mo-
riscos, enfocada desde diversos angulos contemporaneos. Creo
que su conocimiento contribuye a entender el alcance de las afir-
maciones de Garcia de Santa Maria, origen de la exposicion pre-
cedente,

Al llegar a este punto, deslindados ya los varios integrantes
de la citada complejidad —real, operativa, influyente—, serd
oportuno advertir que bajo ellos se escondia una conducta unita-
ria y coherente por parte de la minoria morisca. No soy yo quien
la descubre ahora, sino un ilustre Alcalde de Casa y Corte, el
cual, con motivo del bando de expulsion de los moriscos ejercito
algunas actuaciones judiciales acerca de ellos. Me refiero a Lopez
Madera %', a quien pertenece la tajante aseveracion :

Jamds se pudo conseguir que dexassen su lengua, si bien
aprendian la castellana.

La larga glosa al texto de Garcia de Santa Maria no debe
obscurecer la observacion fundamental en él contenida, que me-
rece la pena recordar: a fines del siglo xv el andalucismo lin-
gliistico alcanza ya un claro reconocimiento, acompaifiado de un
juicio muy desfavorable.

Espero haber mostrado que existian motivos harto suficientes
y variedad de situaciones para opinar del modo indicado. Afiadiré
todavia una nueva prueba, que luego (§ 14) citaré a la letra: al
proverbial buen hablar de los toledanos se opone como ejemplo
de lenguaje degradado el de los naturales de las Alpujarras, re-
ducto tltimo, recuérdese, de los moriscos.

Por su similitud con el testimonio de Garcia de Santa Maria,
consigno aqui, aun a costa de alterar el orden cronoldgico, la
impresion de un jesuita ** que recorri6 la mitad norte de la pro-
vincia de Huelva durante el reinado de Felipe II. De los habi-
tantes de aquella zona afirma:

81 G. Lopez Madera, Excelencias de la Monarquia v Reyno de Es-
paiia. Madrid, 16252, 106d. Este pasaje no figura en la primera edicién
(1597), lo cual parece indicar que se trata de un juicio formado como con-
secuencia de su posterior experiencia personal.

32 Apud A. Dominguez Ortiz, El Antiguo Régimen. Madrid, 19785,
168.
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Son tan rudos que aun signarse no saben algunos,; tan
barbaros en la lengua que no se trabaja poco para ente-
nerlos.

Salvo la nota de apreciacién adversa que recibe también el
habla de esta otra regién andaluza, ninguna informacién cierta
cabe deducir del testimonio recién copiado.

Ahora bien, tras haber desarrollado historicamente la suge-
rencia de Garcia de Santa Maria, resulta poco menos que inevi-
table pensar en la existencia de nticleos de poblacién mudéjar o
morisca, enquistados desde siglos antes en territorio cristiano o
procedentes de la dispersion de los granadinos atin leales a sus
habitos idiomaticos naturales. De este comportamiento dan mues-
tra los mudéjares de Cordoba, en su mayoria provenientes de
Granada, que en 1572 suscitaban graves problemas al Ayunta-
miento de la ciudad. Por las actas capitulares ** se sabe que en-
tre aquéllos hay

mugeres que son muy cerradas en su algaravia y no saben
nuestra lengua [...]. En viejos y muchachos y mugeres estd
muy entendido que no saben el aljama [sic].

Seria vana cualquier especulacion sobre el impacto lingtiistico
de los pretendidos ntcleos moriscos onubenses sin antes haber
comprobado su realidad histérica. No estd a mi alcance el ase-
gurarla, pero si quiero declarar que no habria de sorprender su
presencia, pues en una region contigua o muy proxima, al norte
de la sefialada, en la parte meridional de la actual provincia de
Caceres, existia la importante comunidad morisca de Horna-
chos %4,

Parece probado que desde la reconquista de dicho pueblo, en
1234, se mantuvo una poblacién mora, que en el siglo xXvr era
mayoritaria. Si evaluaciones formuladas en términos de que to-
dos los habitantes de Hornachos eran musulmanes, salvo el cura,
o de que, entre un millar de vecinos, no se contaban mas de cua-

33 Apud J. Aranda Doncel, “Cristianos y moriscos en Cordoba”, en
Les morisques et leur temps. Paris, 1083, 250.

3¢ A Sanchez Pérez, “Los moriscos de Hornachos, corsarios de
Salé”. REE, 1064, 20, 03-143.
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tro cristianos viejos, pueden estimarse exageradas, esencialmente
son ciertas, hasta el punto de haberse acufiado el proverbio Mo-
riskos en Hornachos, i dondekiera muchachos. Asi lo registra,
entre otros paremiologos, Correas, con el comentario: Solia aver
allt kast todos los wvezinos moriskos. En efecto, los hornachegos
se gobernaban por su propia organizacion jerarquica, conservada
en Africa después de la expulsion (1609), tras agitados procesos
desde unos afios antes. Queda también explicita noticia de que
en Hornachos solo se hablaba la lengua arabe, situacion idéntica
a la de algunos pueblos granadinos, como ya dejé expuesto.

El conocimiento de todos estos datos, sucintamente presenta-
dos, acrecienta la posibilidad de que en el norte de Huelva con-
curriesen analogas circunstancias. De ser asi, no ha de extrafiar
que su manifestacién lingtiistica suscitase la atribucion de bar-
barie por parte de quien recorria la zona.

9. El testimonio de Garcia de Santa Maria, por la anticipa-
cion de unos cuarenta afios respecto al de Juan de Valdés, quita
a éste parte de la atencion que se le prestaba a propdsito del an-
dalucismo. Pero ni esta circunstancia ni el hecho de ser hien co-
nocida la opinion de Valdés sobre el tema permiten excluirlo de
la presente exposicion.

Acoto los oportunos pasajes del Didlogo de la lengua *®:

cVos no wveis que aunque Libriva era muy docto en la
lengua latina, que esto nadie lo puede quitar, al fin no se
puede negar que era andaluz, y no castellano, y que escri-
via aquel sw vocabulario con tan poco cuidado que parece
averlo escrito por burla? [...]. En la declaracién que hace
delos wocablos castellanos en los latinos se engaia tantas
veces, que sois forcado a creer una de dos cosas, o que no
entendia la verdadera significacion del latin, vy ésta es la
que yo menos creo, o que no alcancava la del castellano, v
essa podria ser, porque él era de Andaluzia, donde la len-
gtia no esta muy pura (12).

Cada provincia tiene sus vocablos propios y sus mane-
ras de dezir, y assi que el aragonés tiene unos wvocablos

35 J. de Valdés, Didlogo de la lengua. Ed. de J. Ferniandez Montesi-
nos. Madrid, 1946.



364 BOLETIN DE LA REAL ACADEMIA ESPANOLA

propios y unas propias maneras de dezir, y el andaluz tiene
otros y otras, y el navarro otros y otras (35).

¢No os tengo dicho que, como aquel hombre [Nebrija]
no era castellano, sino andaluz, hablava y escrivia como en
el Andaluzia y no como en Castilla? (99).

Para la cuestion aqui historiada, el pensamiento de Valdés
puede condensarse en los siguientes enunciados :

Andalucia presenta unas peculiaridades fonéticas y léxicas
que la diferencian de Castilla. El conjunto de esas caracteristicas
diferenciales determina que el habla andaluza no esté pura (juicio
dictado, implicitamente, desde la toledania y la educacion corte-
sana de Valdés). Sentado el anterior principio, se desprende que
Nebrija, por su condicién de andaluz, inevitablemente incurra en
descuidos y cometa errores.

La inquina de Valdés contra Nebrija %, cuestion que tanto ha
ocupado a los estudiosos valdesianos, constituye materia en am-
plia medida marginal a la aqui estudiada, si bien su examen le
rinde un provechoso servicio, como enseguida espero mostrar.

Todos los criterios admiten que la hostilidad de Valdés hacia
Nebrija responde a una actitud preconcebida. Pese a esa dispo-
sicion de animo, Valdés no se atreve a acusarle de deficiente co-
nocimiento del latin (era muy docto en la lengua lating), pues,
dada su fama en dicho ambito lingiiistico (esto nadie lo puede
quitar), tal acusacién se hubiera vuelto contra el propio Valdés,
ya que no habria encontrado sino la sorprendida repulsa de los
doctos. En cambio, le moteja de andalucismo (al fin no se puede
negar que era andaluz vy no castellano), imputacién que, al me-
nos, contaba con una base natural. Sabido es que dicha imputa-
cién resultaba en absoluto falsa: Valdés no alcanzé a probarla
en su Didlogo ni la critica posterior ha encontrado razones para
su justificacién; antes al contrario, encierra un declarado inte-
rés por cuanto que gracias al reparo malévolo de Valdés queda
constancia de la realidad del andalucismo en el marco sociolin-

36 Valdés no oculta su irritacién en varios momentos del Didlogo,
como ocurre en el siguiente pasaje: No me aleguéis otra vez para la len-
gua castellana la autoridad de Librizva andaluz, que me haréis perder la

paciencia (50).
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giiistico de la época. Y también de que, al menos en ciertos circu-
los, el andalucismo constituia un motivo de censura, por lo cual
la atribucién a él implicaba un motivo denigratorio. De no va-
lorarse desfavorablemente, Valdés no hubiera lanzado su acu-
sacion.

Aunque por su diverso objetivo nuestros enfoques discrepan,
me satisface que mis anteriores afirmaciones coincidan esencial-
mente con las conclusiones obtenidas por Guitarte 3 al buscar
una explicacién a la ojeriza de Valdés. Copio algunos pasajes
del perspicaz estudio de Guitarte por su relacion con el tema pre-
sente: “El origen andaluz no es un cargo que levanta contra
Nebrija, sino, al revés, una disculpa que, literalmente, inventa
para absolverlo de los errores que presenta su Diccionario” (258).
“El andalucismo se ofrece como una conjetura para explicar los
«descuidosy del Diccionario”, reitera Guitarte, para matizar:
“Hay otras ocasiones en que no se presenta como una hipotesis,
sino que se afirma apodicticamente. En realidad, Valdés parece
tener una opinién formada sobre Nebrija desde el primer mo-
mento en que empieza a tratar de él” (259). “Valdés da como
realidad una conjetura suya cuando esta apasionado”, actitud
nada sorprendente, pues ‘“‘que Valdés era un hombre apasionado
es una de las pocas cosas que nos permite afirmar con seguridad
la escasa documentacion que sobre su persona poseemos” (269).

10. El menosprecio de Valdés por el habla andaluza era algo
mas que una opinién personal fomentada por su antipatia hacia
Nebrija. Pocos afios antes de escribirse el Didlogo de la lengua,
un andaluz nacido hacia 1489, que paso su infancia en Martos
(aunque no era de esta poblacion, sino de algun lugar de la dio-
cesis de Cordoba), Francisco Delicado, al terminar su Retrato de
la lozana andaluza (Venecia, 1528) %, anticipAndose a previsibles
criticas de su lenguaje, juzgd oportuno estampar la siguiente ex-
plicacion :

37 G, L. Guitarte, “Alcance y sentido de las opiniones de Valdés so-
bre Nebrija”, en Homenaje @ Angel Rosenblat. Caracas, 1974, 257.

38 F. Delicado, La lozana andaluza. Ed. de B. M. Damiani, Madrid,
1069, 248.
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St quisieren reprehender que por qué no wvan muchas
palabras en perfeta lengua castellana, digo que, siedo an-
daluz y no letrado, vy escribiendo para darme solacio y pa-
sar mi fortuna |...], conformaba mi habla al sonido de mis
orejas, qiwes la lengua materna y sw comin hablar entre
mujeres [...]. St me dicen que por qué no fui mds elegan-
te, digo que soy iitorante y no bachiller.

Aun tratandose de una obra de pasatiempo, el autor se sentia
obligado a disculparse, no dnicamente de ser indocto —al fin y
al cabo, tal manifestacion no pasa de ser un lugar comuin—, sino
también —y en ello radica la interesante novedad— de su habla
andaluza. Este modo de proceder demuestra que el descrédito de
aquélla alcanzaba a circulos mas amplios de los que, en principio,
cabria suponer, de contar con la sola opinion de Valdés.

11, Seis aflos después, en 1534, escribe Delicado una intro-
duccion al libro III del Primaleén. En ella vuelve a contrastar,
ahora con gran lujo de pormenores y matizaciones, castellano y
andaluz:

Aquel libro [Amadis de Gaula] es muy verdadera len-
gua castellana [...]. Los que se apartan de la gramdtica
espaiiola que es encerrada en aquella grande vy famosa ys-
toria de Amadis de Gaula, son sin duda nuevos romancis-
tas, como lo fur yo cuando compuse La logana en el comain
hablar de la polida Andaluzia; mas fizelo por mejor la
arrendar en la manera de su hablar. Assi que yo mismo
por deprender aquelle suavidd v razonamientos y aquellos
fermosos wocablos y machuchas palabras que en Amadis
estan, lo tomé a corregir [...] con zelo que los officiales
de las letras no trastrocasen o cohondiessen tan excelente
obra vy tan bien ordenada como es ella. Porque alli deprendi
yo para ser bachiller deste otro Primaleén. Digo que de-
prendi la ortografia de Castilla la alta, porque soy de Cas-
tilla la baxa, y junto a mi tierra disen zarro y en la vuestra
dizen jarro, y acd deximos cueros y alld vosotros odres por
ser mds elegante vocablo, de manera que mds presto se deve
escuchar el hablar de un rudo toledano en su ¢afio rasonar
que no al gallego letrado ni al polido cordovés. Y aqui daré
yo mi alcaldada, ya que todas las otras provincias que son
fuera de Castilla la alta son bdrbaros a los castellanos, salvo
los de la fermosa Andaluzia. La ragén es ésta: porque nin-
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gunos otros se conforman tanto en el hablar castellano como
ellos, salvo que son algo mds cendrados o polidos y hermo-
seadores de sus razones. Y esto no es error, porque no Sa-
len fuera del camino real, especialmente que ellos son los
que mds se allegan al latin [...]. Mas wi los gallegos, ni
VIZCANOS, N NAVArros, wi aragoneses, ni portugueses, ni ca-
talanes no conforman sus bdrbaras lenguas con los caste-
llanos, como lo fazen los de Castilla la baxa, que son de
Toledo acd yuso. Y esto, si no te do la razén, no quiero
que me valga.

Toledo, con toda el Andaluzia, ;no fue la iltima a ga-
narse de las manos de los moros quando el Rey don Fer-
nando, el que gand a Sevilla y a Cérdoba y a la Frontera?
Echados los moros, mandéla poblar de los castellanos, como
asst mismo hizieron los catdlicos reyes de inmortal memo-
ria, don Fernando y doiia Ysabel, quando ganaron el reyno
de Granada. Pues, ;de dénde se pobls toda aquella Bética
sino de los hombres y mugeres castellanos que vinieron de
Castilla la vieja a poblar el Andaluzia? Mas el ayre, que
es tan delicado vy gentil, haze las mugeres hermosas y los
hombres argullosos y dizen sus palabras agudas que pri-
mero las dezian machorrales.

Eugenio Asensio *°, que ha exhumado el largo pasaje trans-
crito, opina que contiene muchas contradicciones: primero otor-
ga a Toledo el fuero del buen decir; luego, incongruentemente,
insintia que el habla andaluza es la castellana depurada por el
aire gentil de aquella tierra.

A mi parecer, antes que cualquier otro comentario e inter-
pretacion, quiero dejar sentado que el pasaje de Delicado —no
es dificil percibirlo— presenta una redaccion torpe y confusa. Por
eso no ha de extrafiar que otro estudioso, Guitarte *°, haya obje-
tado la opinion de Asensio en los siguientes términos: los efec-
tos del aire andaluz se refieren solo al estilo, no a la lengua, pues
ya se ve que el polido cordobés aparece inferior al zafio toledano.
No existe, pues, contradiccion en Delicado, quien en modo algu-
no glorifica la lengua andaluza. “A Delicado —afirma Guitarte—
jamds se le ocurrio «glorificary al lenguaje andaluz [...]. No

39 K. Asensio, Juan de Valdés ..., 110-1.
40 (5, L. Guitarte, “;Valdés contra Delicado?”, en Homenaje a Fer-
nando Antonio Martinez. Bogota, 1979, 166.
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hay, por tanto, intento de poner al andaluz a la par del castella-
no, sino, por el contrario, acatamiento total a este tltimo, por el
rasero del cual juzga el valor de su habla nativa.”

Antes de promediar en el debate, valga recordar que para los
estudiosos citados el tema del andalucismo lingtistico es cuestion
ajena a su interés critico, promovida en el intento de explicar la
pugna entre Valdés y Nebrija. De la figura de este altimo se
vale el primero, en opiniéon de Asensio, no compartida por Gui-
tarte, como medio de encubrir a Delicado, contra el que en rea-
lidad van los ataques de Valdés. Para el presente estudio esa
cuestion aparece como marginal, segtin ya adverti. De modo que,
por mi parte, procederé a examinar el texto de Delicado en cuan-
to fuente para conocer el sentimiento andalucista que revela.

Delicado sefiala como modelo lingiiistico el Amadis, que es-
tima depositario de la verdadera tradicion del castellano. Bl no
lo sigui6é en su novela, sino que se atuvo al habla comun de An-
dalucia para caracterizar adecuadamente, para dar color local al
discurso de la protagonista (por mejor la arrendar en la manera
de su hablar). Permitaseme indicar que arrendar no es, en cuan-
to a su significante, sino alteracion, por sincopa, de arremedar,
y que ambas formas poseen un tinico significado #° *1%, El novelis-
ta descubre ahora un aspecto de la elaboracién de su obra; como
apunta Guitarte, la intencionalidad que Delicado persigue al mo-
delar la materia lingtiistica de su novela debe calificarse de rea-
lismo literario. Si se trasciende el caso particular, cabe afirmar
que en 1528 el andalucismo poseia entidad suficiente para su
empleo como recurso al servicio de la literatura.

Delicado reconoce de forma aprioristica, hasta limites extre-
mos, la supremacia del habla toledana sobre cualesquier otras.
Ahora bien, entre éstas —aqui empieza, no sin prevenciones, la
alcaldada de Delicado, su golpe de efecto con una atrevida y
sorprendente afirmacion——, entre todas las lenguas de Espafia
s6lo el habla andaluza no resulta ajena (bdrbara) al castellano.
Esta concomitancia se percibe de inmediato: el comercio lingiiis-
tico ordinario muestra que el andaluz guarda con el castellano

40bis  Up coxo parece que arrienda a otro, refran recogido por S. de
Horozco.
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una conformidad que no alcanza las hablas de las otras regiones.
Sin embargo, Delicado no pretende que su tesis se admita de
buenas a primeras. Por eso, a la experiencia del trato vivo suma
la razén histérica: Andalucia fue repoblada por castellanos vie-
jos, al igual que Toledo.

Quedan todavia, en la exposicion de Delicado, algunos pun-
tos capitales por dilucidar.

En la frase: Ningunos otros se conforman tanto en el hablar
castellano como ellos, salvo que son algo mds cendrados o poli-
dos y hermoseadores de sus ragones, ;cudl es el sujeto de son?
De la respuesta que se dé a tal pregunta depende la interpreta-
cion de toda la frase y, con ella, conocer el pensamiento de Deli-
cado. Parece obvio que puede descartarse otros y debe tomarse
ellos. Pero aqui entra la equivocidad de la tercera persona, se
abre la alternativa entre castellanos y andaluces. El hilo del ra-
zonamiento dispuesto por Delicado —-recuérdese que inmediata-
mente antes proclama la superioridad del toledano sobre el cor-
dobés— excluye que sea andaluces. A la misma conclusién se
llega desde otro punto de vista: carece de logica asegurar que
son los que mas se conforman, si en realidad se piensa que su-
peran a los castellanos. 1.os motivos para descartar a andaluces
favorecen, claro estd, la presuncion de que castellanos es el su-
jeto. Afiddase otro motivo mds: en la frase siguiente reaparece
ellos, que, sin duda, representa a castellanos (ellos son los que
mds se allegan al latin). Si se acepta el resultado del anterior
andlisis, desaparece toda pretendida contradicciéon: la superiori-
dad del castellano se afirma y reafirma.

Ahora bien, como la disposicion sintactica —sentido ldgico
aparte— no excluye que el sujeto sea andaluces, antes bien apo-
ya tal suposicion, debe admitirse dicha posibilidad. En cuyo caso,
todavia queda una salida antes de atribuir a Delicado una con-
tradiccion : la presunta superioridad andaluza no es propiamente
lingtiistica —el modelo lingtiistico se encuentra en el castellano,
segtin proclama rotundamente Delicado, que lo singulariza en el
Amadis y, en consecuencia, a ¢l se atuvo. Presentar a los anda-
luces como mds cendrados o polidos y hermoseadores equivaldria
a atribuirles un mayor grado de variedad o de empleo de los di-
versos recursos que corresponden a las funciones expresiva y
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poética del lenguaje, frente a la gravedad —palabras machu-
chas *'— del castellano.

Concuerda con la anterior interpretacién la tltima cualidad
que Delicado atribuye a los andaluces (ahora si, con seguridad
son ellos): sus palabras agudas, donde el adjetivo apunta a un
valor conceptual antes que lingiiistico. Sin pretender otorgarles
valor para fundamentar la soluciéon propuesta —insisto, en el
supuesto de admitir como sujeto a andaluces—, estimo oportuno
recordar aqui los rasgos configuradores de los actuales estereo-
tipos del hombre castellano y del andaluz en sus manifestaciones
verbales: conciso, grave, pausado, etc., el primero; locuaz, exube-
rante, bullicioso, etc., el segundo. No resulta histéricamente in-
verosimil que Delicado pretendiera establecer, mejor dicho, ex-
poner, un aspecto de la realidad lingtistica por él observada, es
decir, un contraste analogo al indicado aqui.

Para la recta comprension de las afirmaciones emitidas por
Delicado puede resultar decisiva la interpretacion que se dé a
polido, cuestion intencionalmente eludida hasta ahora para exami-
narla conjuntamente en sus distintas apariciones (tres veces) a
lo largo del texto. Pues bien, en ningtin caso creo que haga re-
ferencia a una cualidad intrinsecamente lingtiistica ; al menos, no
acierto a justificarla.

En comiin hablar de la polida Andaluzia, la referencia lin-
gliistica esta expresada por comuin hablar, de modo que el sig-
nificado mds probable parece el de ‘hermoso’ (fermosa Andaluzia
figura pocas lineas después) y no ‘culto’, como en e/ polido cor-
dovés, cuyo inmediato contexto ofrece el sinénimo letrado (ga-
llego) y su anténimo rudo (toledano). Este escueto analisis me
parece suficiente para ratificar la interpretacion conferida al otro
caso de polido, en el decisivo pasaje equivoco antes examinado.

41 Machucho significa, segtin el Diccionario de Autoridades, ‘maduro,
sosegado y juicioso’, también ‘entrado en afios’. El més antiguo testimonio
que he visto citado es de Goéngora (1618), de modo que el de Delicado an-
ticipa en un siglo su antigiiedad. Corominas documenta su uso actual en
diversas regiones espafiolas, con significados préximos a los expuestos.
Afiado que en Tudela es ‘hombre de genio oscuro, hosco’, segtin J. M. Tri-
barren, Vocabulario navarro. Pamplona, 1952.
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12.  De este ya largo recorrido por las zigzagueantes apre-
ciaciones de Delicado, tres datos principales cabe extraer: 1) El
andalucismo lingtistico ofrecia, por contraste con el castellano,
una peculiar fisonomia, en grado suficiente como para ejercer
—segun ya detallé— la funcion de caracterizar un personaje lite-
rario a través de su diccidon; 2) El andaluz se siente, en la co-
municacién ordinaria, como la modalidad lingiiistica peninsular
mas vinculada, por su semejanza, al castellano. Sentimiento cuya
autenticidad o legitimidad se apoya en la razon historica de ser
una prolongacion geografica y social de aquél; 3) Al menos como
posibilidad, ha de admitirse que Delicado considera al andaluz
superior al castellano en algunos aspectos; quiza dicha superio-
ridad consista en sus manifestaciones de naturaleza expresiva,
no en la gramatica ni en el vocabulario.

13. La controversia (1580) entre el Prete Jacopin y Fer-
nando de Herrera*? a propésito de las Anotaciones de éste a
Garcilaso, solo incide de modo secundario en el tema del anda-
lucismo, aunque algunos de los exabruptos —bien conocidos—
lanzados por Herrera pudieran hacer pensar lo contrario. Es de-
cir, que responden a una exaltacion del habla andaluza con me-
nosprecio de la castellana. Se producen, si, a lo largo de la dispu-
ta, manifestaciones de enfrentamiento regionalista, pero éste no
afecta esencialmente al aspecto lingiiistico 3,

42 R, de Herrera, Controversia sobre sus Anotaciones a las obras de
Garcilaso. Sevilla, 1870.

48 Fn la respuesta de Herrera al Prete son muy frecuentes las alusio-
nes de caracter irénico y denigratorio. Copio unas cuantas: Ocasion para
olbidaros de la cortesia y bondad castellana, que tanto se prezia entre to-
dos, v benir a ensangrentar la lanza en un andaluz (66).—El humo de la
estimazion propia, pecado comin a otros de wvuestra tierra (68)—No se
puede sufrir que la enbidia castellana (no sea esto ofensa a los que no la
conocen), quiera daros a entender, sabiendo todo lo contrario, que no ay
cosa buena en toda la grandeza d’Espaiia, sino el Reino de Castilla (71).—
Sin dezir que érades de Burgos, os conociéramos en la buena gracia i
donaire 1 discrecion que tenéis (155).

Por su parte, Prete Jacopin apunta que estos andaluses son maliciosos
v agudos (89) y, tras alabar al andaluz Fray Luis de Granada, echa en
cara a Herrera su poco aprecio por Lucano, con una maligna insinuacion:
:No os movié a esto la vieja enemistad de sevillanos y cordoveses? (31).
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Herrera recurre al artificio de poner su réplica al Prete Ja-
copin en hoca de un tercero, el cual justifica su intervencion ape-
lando a la amistad que tengo a Fernando de Herrera 1 por ser
andaluz como él. Tras esta declaracion de paisanaje, pide a Ja-
copin que se aplaque, pues no podrd faltar otro andaluz en quien
empleéis la célera de un castellano biejo. Asi quedan ya de ma-
nifiesto, como puede observarse, los dos términos de la oposicion
regional, que en algunos momentos adquiere, solo indirectamen-
te, una dimension lingfiistica :

;Parézeos que de los puertos acd no ay ombres que se-
pan hablar, y que toda la elegancia de nuestra lengua estd
en solo los castellanos? [...] ;Pensdis que es tan estrecha
el Andaluzia como el condado de Burgos, o que no pode-
mos usar bocablos en toda la grandeza de esta provincia,
sin estar atemidos al lenguaje de los condes de Carrion i
los siete ynfantes de Lara? (92).

Si no os contenta el uso de aquellos bocablos, que sois
castellanisimo de Burgos, a nosotros, que somos andaluzes,
no parezen merezedores de olbido (109).

La actitud de Herrera respecto a la lengua ha sido atinada-
mente expuesta por Amade Alonso**: “Hay centralistas del
idioma que pretenden la unidad de lengua a base de inmovilidad
y de la imposicién de sus propios localismos a todas las regiones.
Pero no hay peligro de que Herrera sea de los que, al sacudirse
esa pretendida sujecidn, se ponen al mismo nivel de los despis-
tados centralistas oponiendo la vigencia ilimitada de sus propios
localismos [...]. El andaluz Herrera no estd mirando a Castilla
para saber como tiene que hablar. Bl sabe que hay muy buenos
modos de hablar que no se usan en Castilla; él sabe que hay
modos castellanos que no son, sin embargo, buenos en el espafiol
en general. Pero lo sabe con la misma conciencia también de su
Andalucia. En la actitud de Herrera no hay sombra de escision.
Lo que desecha de Castilla es lo global que no haya recibido de
la literatura el decoro necesario; lo que defiende de Andalucia
no es lo exclusivo y terrufiero, sino las creaciones y el uso de
sus mejores poetas. Herrera rechaza con energia lo vulgar, de
cualquier parte que sea.”

44 A Alonso, Materia y forma en poesia. Madrid, 19603, s55.
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Herrera —que mantiene la correlacion de sonoridad en las
tres parejas de consonantes propias del sistema fonético medie-
val— no duda de que Castilla aventaja lingiiisticamente a las
demas regiones, pese a que en algin momento el ardor de la
controversia le lleve a expresiones despectivas como las antes ci-
tadas, ni opone al castellano un habla propia de Andalucia. He-
rrera se mueve en el registro literario de la lengua espafiola vy,
frente a los viejos autores castellanos, frente a la norma de To-
ledo o de la corte *5, erige una némina de poetas andaluces tales
que podria onrarse con sus escritos vuestra Castilla la biexa, con
Rui Belazques de Lara vy todos los de Vureba la llana.

Recapitulo. Herrera ni exalta ni desprecia el habla de Anda-
lucia. Sus intereses idiomaticos discurren por otros ambitos, los
de la lengua poética suprarregional, es decir, espafiola. Ahora
bien, al abogar por el derecho de Andalucia, de los ingenios an-
daluces —quiza fuera mas exacto sewvillanos**— a forjar esa
lengua con independencia de modelos tenidos por periclitados o
ajenos, sin duda contribuyé indirectamente a favorecer el senti-
miento andalucista en todos sus niveles socioculturales. Debo
declarar que, sobre este tltimo punto, la opiniéon de un experto
herreriano se muestra mas avanzada que la mia: Para Macri*’,
no se puede hablar, como hace Amado Alonso, de lucha entabla-
da por el sevillano Herrera ante las pretensiones de hegemonia
regional castellana del Prete Jacopin, sino de “defensa de una
variedad, desde luego regional, pero entendida como de calidad
y representativa, frente a una lengua producto de una mezcla
artificiosa de gusto cortesano-humanistico”.

14. Considerable interés, no aprovechado ain, para la his-
toriografia del habla andaluza, encierran los Didlogos familiares
de la agricultura cristiona (Salamanca, 1589; su composicion
debe retraerse a los aflos 1578-80), de Juan de Pineda, castellano

45 Herrera rechaza la lengua cortesana, con independencia de su lo-
calizaciéon geografica, por ser la inds meszclada, debido a que sufre mds
alteracion por la diversidad de gentes estraitas que concurren a la cor-
te (103).

46 Recuérdese (nota 2, final) la insinuacién, no carente de fundamen-
to, lanzada por el Prete Jacopin.

47 O, Macri, Fernando de Herrera. Madrid, 19722, ¢432.
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viejo, probablemente nacido en Madrigal de las Altas Torres ha-
cia 1521, que cursé estudios en la Universidad salmantina y lle-
vaba cuatro afios de estancia en Sevilla, segtin su propia decla-
racion (didlogo V'), al componer su obra*®, A lo largo de ella
Pineda se muestra consecuente con la advertencia situada en los
preliminares: Los mds encuentros y cuentos de los interlocuto-
res que aqui fueren nombrados con nombres disfrasados, pasaron
en todo o en parte, como aqui se leerd (I, 4). De modo que no
debe pretenderse hallar una exposicién unitaria acerca de cada
uno de los mdltiples temas abordados, sino disparidad de opi-
niones en labios de los respectivos dialogantes, con justa ade-
cuacion, eso si, a la edad, condicién social, etc., propias de cada
uno de ellos. En varios momentos se tocan materias lingtiisticas,
de indole muy diversa, entre ellas el andalucismo.

A propdsito de éste, se encuentra una declaracion que dis-
crepa abiertamente con las apreciaciones hasta ahora manifesta-
das en este trabajo:

Poricamo: Paréceme que ya que tenemos debujadas miu-

chas temperaturas de complexiones o compli-
siones, si son tan buenos romancistas los de
vuestra tierra como se pregonan, qie nos di-
gdis qué cosa sea y en qué consista.

Fruotivo: No es razén que los pdparos de Castilla ven-
gan @ enseiiar a los andaluces toledanias, por-
que oiréis acd grandes primores de gentes de
talanquera, que si no son ellos proprios, nin-
guno llegard alld; mas, con todo esto, decir
complision es como disistién, crucificio, me-
nanconico y ansi otras tales policias usurpadas
de los cortijanos de vuestra tierra (I, 3310).

A la ironia o insolencia que parecen encerrar las palabras de
Porfcamo en su alusién a los andaluces, da FiLoTtimo una ré-
plica contundente: los castellanos risticos ——pdparos **— no pue-

48 Cito por la edicién de J. Meseguer Fernandez. Madrid, 1963, tinica
publicada después de la primera.

49 Pdparo significa, segtin el Diccionario de Autoridades, ‘el aldeano
u hombre del campo simple e ignorante, que de cualquier cosa que ve, para
él extraordinaria, se queda admirado y pasmado’. Aduce la traduccién de
Plinio por Huerta: Esie nombre solemos dar en Castilla a los labradores
y aldeanos, notdndolos de ignorantes.
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den erigirse como autoridad o modelo lingiiistico para sus con-
géneres andaluces —gentes de talanquera *°—, los cuales son ca-
paces por si mismos de hablar con primor. Mas adn: algunos
defectos (FiLoTiMo también ironiza al calificarlos de policias)
que aquejan a los andaluces provienen de los castellanos.

Ha pasado escasamente medio siglo para que haya quedado
invalidada, poco menos que invertida, la jerarquia de valor idio-
matico que el andaluz Francisco Delicado establecié al anteponer
el rudo toledano en sw cafio razonar al polido cordovés. El nuevo
orden va a ser confirmado en otro momento. Por medio del an-
daluz PAnriro lanza Pineda esta ratificacion de su superioridad
lingtiistica, cuando, discutiendo sobre la propiedad de las pala-
bras piojoso y lagaia, exclama :

PAnriLo: Yo, aun con ser desta tierra donde sus natura-
les presumen de zapatear a los de Zocodover,
no hallo falta en aquellas palabras (IV, 144a).

Asi, con un verbo tan expresivo como zapatear %, queda sen-
tada la supremacia sobre Toledo.

En un pasaje cuyo sentido literal no acierto a percibir con
toda claridad, otro personaje andaluz, PoLicroniO, parece cali-
ficar al habla de Toledo y Salamanca como una antigualla y, en

J

consecuencia, censura que sea dicha lengua la que se extienda a
ultramar :

Poricronto: Ol romance nacido en Zocodover vy tras-
puesto a la calle de Rascagatos! ;Y es po-

30 Talanquera significa, segtn el Diccionario de Autoridades, ‘arti-
ficio de tablas, puestas de frente, como haciendo pared, para seguridad y
defensa, como las que sirven en las fiestas de los toros delante de los ta-
blados’. Para la precisa inteligencia del texto transcrito ofrece interés la
informacién de Ambrosio de Salazar (Espejo general de gramdtica ...
Rouen, 1614, 178): Quien habla de talanquera, después de tener el estd-
mago leno, es muy chocarrero. Como traduccién francesa de habla de ta-
lanquera consigna il parle a sa mode et a loisir., Tomas Quijada (Respues-
ta, en los preliminares de B. Villalba, El pelegrino curioso), para censurar
a un escritor, dice de él: Tenia el campo ancho, de manera | que pudo
bien hablar de talanquera.

51 S, de Covarrubias, Tesoro de la lengua castellana, registra capatear
a uno, castigarle o de palabra o de obra.
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sible que le queréis enviar a Guinea para
para plantar alld las elocuencias modernas!

El rechazo del arcaismo ya se presenta inequivoco por parte
del andaluz PANriLo, cuando, al utilizar FiroTimo, castellano, la
palabra caflivete, le reprende de esta manera:

PAnFILO:  S© no mengudrades lo que habéis dicho de
erudicion con la rdncide cafiveteria, no ha-
briades entrado en mal pie. St no, digan estos
seflores si se sufre usar palabra tan grosera ¥y
vieja como es decir cafiivete por cuchillo [...].

Frnotivo: St os hobiésedes paseado por los jardines de
las antigiiedades castellanas, y qué de flores de
antiquisimos vocablos, que os hieden por igno-
rancia, os fueran fragantisimos olores por eru-
cion [...].

Si bien un tercer dialogante —el que mas parece identificarse
con el autor de la obra— falla la cuestion :

Frraveres: Bien atajo el seiior Pdnfilo; mas mejor se le
escapd el seitor Fildtimo (111, 23a),

es decir, da la razon al castellano.

El pasaje sabe mostrar ingeniosamente una situacién real, de
acuerdo con el propdsito de veracidad —recuérdese— que guiaba
a Pineda: la discrepancia existente entre andaluces y castellanos
respecto a la validez conferida a la antigiiedad como norma del
recto uso idiomatico. Los personajes de ficcion trazados por Pi-
neda, castellanos y andaluces, se corresponden respectivamente,
en sus posiciones, con el Prete Jacopin y Fernando de Herrera.

Una situacion analoga a la descrita se presenta mas adelan-
te. En el nuevo pasaje, la lengua castellana sufre la misma cen-
sura de antigiiedad, ahora de modo acre; incluso se acufia un
término despectivo para su condicién de tal:

FivoTivmo:  Mucho me atalanté aquella razén de Clemente
alejandrino [...]. Y como yo alcancé un en-

52 Rascagatos. La calle de este nombre (o Raspagatos), hoy Carnice-
ros, estaba situada en una zona residencial noble de Salamanca, condicién
que ha perdido actualmente.
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tendimiento elevado, siempre he procurado sa-
ber cosas aiiejas y aun dichas de bocas ancia-
nas [...].

PANFILO:  Por os desarraigar de unas castellanadas que
descargdis con atalantar y cosas afiejas y bo-
cas ancianas, querria que conosciésedes la ba-
jeza de vuestro entendimiento (I1I, 1670).

Ahora si, la escala de valores idiométicos ya queda verdade-
ramente invertida en cuanto a su orden tradicional. El hablante
andaluz se alza sobre el hablante castellano, cuya lengua juzga
tosca y, sobre todo, anticuada, hasta el punto de motejar sus
manifestaciones con una palabra despectiva, castellanadas.

Esta intervencion de

Poricronto: ;Qué diremos de los predicadores criados en
las Alpujarras, que presumen de enjertos en
toledanos, y el mayor cuidado con que suben
al pilpito es daros por hocicos con un pay
de romances que les han llegado nuevos de
Mandinga o de Moscovia (I, 115a)

no encierra, a mi entender, primariamente alcance lingtistico,
sino que constituye una burla de la afectacion en la oratoria sa-
grada, algunos de cuyos cultivadores se preocupaban mas del
modo de decir y de novedades literarias ridiculas y vulgares que
de exponer la buena doctrina. Apoya esta interpretacion la ré-
plica que suscita la interrogacién retérica de POLICRONIO:

ANDRONICO:  Algunos de esos perfilados paran en las
brasas.

Con todo, la denuncia de Poricronio denota que la norma
de Toledo seguifa vigente; que ciertos andaluces —y no los més
iletrados— emulaban a los toledanos.

15. Algunas otras manifestaciones, de menor entidad o rele-
vancia informativa, podrian sumarse a las anteriores. Pero las
copiadas muestran de modo convincente una difundida concien-
cia del andaluz, no sdélo como modalidad lingiiistica diversa del
castellano, sino incluso merecedora de mas favorable considera-
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cion. Este sentimiento admite ser interpretado como una faceta
particular de un mas amplio reconocimiento de la superioridad
de los andaluces sobre los castellanos:

Firorivo:  Contra natura es decir que los andaluces sedis
iguales con los castellanos en buenos entendi-
mientos; cuanto mdas, que los excedéis. YV, con
todo esto, vosotros atestdis con vuestros cere-
bros marnfuzados [sic] en que los castellanos
somos pdparos y bobos y de poco ser de gente.
A lo cual os arrojdis por vernos menos desen-
vueltos que a vosotros, y menos dados a la ru-
fianesca, y menos jactanciosos y desbogantes

(I, 3190).

Si en el parlamento anterior se pone en duda dicha superio-
ridad, en otro posterior se reafirma y hasta se ofrece la razon de
ella. Debido a la bondad de su suelo, pues en Andalucia se si-
tian los Campos Eliseos, esta proxima a las Hespérides y en-
frente de las Islas Afortunadas

Yy como Sea cierto que los animales son de la complexion de
la tierra que los cria, no se puede negar la excelencia de la
gente de la tierra andaluza sobre toda la otra de la provin-
cie de Espaiia (11, 164b).

Los personajes que Pineda presenta en sus Didlogos perte-
necen —me parece valida la generalizacion— a la burguesia le-
trada. Al menos, pues, en esta clase social debia de existir el
sentimiento idiomatico que Pineda, durante su estancia en Sevi-
lla, acerté a percibir y a consignar en su obra. No hay motivo
alguno para suponer que tal sentimiento fuese invencion capri-
chosa del fraile castellano, aunque al presentarlo bajo los condi-
dionamientos formales de un género literario, quepa admitir que
la realidad esté cubierta de una cierta veladura deformadora de
sus rasgos auténticos. Pero esta circunstancia, aun en el supuesto
de que se verifique, no implica en absoluto que el contenido de
los Didlogos de Pineda constituya una ficcion.

16. Habra de transcurrir una treintena de afios para que se
avance un paso mas, un paso firme, en la linea enaltecedora del
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andaluz. Ambrosio de Salazar, murciano, nacido en 1574 0 1575,
soldado, maestro de nifios en Andalucia, profesor de lengua es-
pafiola en Francia, donde alcanzd el cargo de intérprete real,
autor, entre otras obras, de varios trataditos para la ensefianza
de aquélla, compuso un Espejo general de la gramdtica (Rouen,
1614) para saber la natural y perfecta pronunciacion de la lengua
castellana.

Me he detenido en enumerar sus datos biograficos y activida-
des profesionales #® para poder valorar con mayor precision su
juicio sobre el habla andaluza.

En los preliminares del citado Espejo afirma que ha ensefiado
a machos la lengua de Castilla. Luego, para designar a ésta, em-
pleard indistintamente castellana o espaiiola. Asi, en un mismo
parrafo escribe que el maestro debe saludar al discipulo en la
lengua espaiiola [...] y no le ha de hablar en otra lengua sino
en la castellana (75).

En el cuerpo de la obra, bilingiie, espafiol y francés, a dos
columnas, dialogan el espafiol Alonso y el francés Guillaume, Al
poco de iniciada la conversacion, Alonso refiere a su interlocutor
que en Espaiia, es ni mds ni menos que en Francia, que, como
ay diversas provincias, assi ay diversas lenguas. Enumera des-
pués algunas de ellas (las que se hablan en Valencia, Aragon,
Galicia, Navarra, Vizcaya v Portugal) y continta:

A.: Sélo me atengo a la lengua que laman de Castilla,
porque ella florece tanto en pleitos>* como en otras
cosas de importancia, porque siempre se habla caste-
llano en cada provincia y reino, aunque yo le prome-
to a V. M. que a mi me agrada mucho mds la lengua
andaluz que ninguna otra. Ni aun la castellana no le
llega con muchos quilates, que no ha mucho tiempo
que se hablava muy grosseramente en Castilla.
Segiin me dize, ;la lengua andaluza se llama acd en
nuestra Francia castellana?

A, Si, sefior, que aunque sea la mesma que la castellana,
con todo esso, yo la hallo mejor v mds delicada.

G.: De essa manera, serd menester leer los libros impre-

53 A, Morel-Fatio, Ambrosio de Salazar et Pétude de la langue es-
pagnole en France sous Louis XIII. Paris, 1900.
54 Como equivalente de pleitos figura lois en la columna francesa.
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sos en el Andaluzia para aprender el espaiiol, antes
que los que son impresos en otro reino.

A.: También puede tomar los que estdn impresos en Cas-
tilla la Vieja y Nueva, como en Alcald, Madrid, Va-
lladolid, Burgos vy otras semejantes, porque miran lo
que hazen cuando imprimen. Mas en el Andalusgia se
han de tomar los que estin impresos en Sevilla,
Granada, Cérdoba vy otras, porque, como ya he dicho,
la lengua vy la impresién es mds fdcil, dulce y de me-
jor pronunciacion. Los que estin iumpresos en 1 a-
lencia, Saragoga, Barcelona, Lisboa vy otras de estos
reinos son mds en duda de su buen estilo, porque im-
primen como en Amiens el verdadero francés, Reims
en Campaiia, en Bretaiia vy otras, que siempre cortan
el estilo del francés con menos gracia que en Paris,
Rouen, Orleans y otras (53).

La relacion entre comportamiento comunitario y gusto par-
ticular se muestra en la declaracién de Salazar mds coherente de
lo que a primera vista pudiera parecer.

Salazar se atiene en su actuacion lingiiistica al castellano, por-
que es la lengua en que se tratan los asuntos ptiblicos, sirve de
vehiculo para otras materias importantes y esta difundida por
toda la geografia espafiola. Cualquier duda que pudiese surgir
sobre la credibilidad que merece la conducta idiomatica sostenida
por Salazar queda disipada gracias al examen de Amado Alon-
s0 %% sobre las doctrinas fonéticas contenidas en las obras de Sa-
lazar. Especialmente por mantener la distincion entre ¢ y ss, con-
cluye dicho fildlogo: ““Salazar admitia la forma de Castilla como
la espafiola.”

Ahora bien, en su fuero interno, Salazar preferia la lengua
andaluza, que considera abiertamente superior a la castellana. Se
proclama aqui con rotundidad una supremacia que en Francisco
Delicado, por su torpeza expositiva, no parece clara, ni, aun en
el caso mas favorable, tan marcada; que en Juan de Pineda se
presenta como opinidn sostenida por algunos personajes ficticios,
a los que se atribuye naturaleza andaluza, en una conversacion
informal, entre otros mil asuntos dispares. Quien ahora afirma

55 A, Alonso, De la pronunciacién medieval a la moderna en espaiol.

Madrid, 19672, I, 188.
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la supremacia —de ahi toda su importancia— es un hombre ver-
sado en la materia, un profesional de la enseflanza de lenguas.
Como tal, acierta a reconocer la identidad entre castellano y an-
daluz. Sin embargo, considera a éste mejor. He aqui la aporia.

Para resolverla no encuentro otro camino que analizar las no-
tas favorables que Salazar adjudica al habla andaluza: mds de-
licada, fdcil, dulce y de mejor pronunciacion. Por cotejo con la
situacion francesa, atn hay que afladir otra cualidad: mds gra-
cia en el estilo. Todas estas caracteristicas corresponden a una
apreciacion subjetiva de una variedad lingtiistica. En términos
actuales, habria que vincularlas —como ocurre en Francisco De-
licado— con las funciones expresiva y poética del lenguaje.

La nota referente a mejor pronunciacion no cabe entenderla,
de acuerdo con la advertencia antes consignada, como preferencia
por la realizacién andaluza —discrepante de la castellana— para
el caso de ciertos fonemas. La mejor pronunciacion, unida a las
anteriores caracteristicas, me decido a identificarla con el deje
o acento, entendido éste como el conjunto de rasgos prosodicos,
peculiar del andaluz. Creo, pues, que era el acento del andaluz
lo que llevaba a Salazar a preferir esta lengua sobre la castellana.

17. La precedente interpretacion se confirma mediante otras
estimaciones contemporaneas.

Ante la variedad de tipos regionales de Espafia, se pregunta
Gracian *: ;Addénde van a parar tantos buenos? En la respues-
ta —una larga enumeracion para atribuirles sus rasgos propios—
figura, entre otras formalmente similares, esta indicacién: Los
bellos decidores, a Sevilla. Imposible estimo precisar, sin ayuda
de nuevos datos, su exacta referencia; pero, en todo caso, no
creo que pueda excluirse de ella apuntar en direcciéon hacia el
agrado producido por el hablar de los sevillanos.

A favor de esta interpretacién me parece encontrar una prue-
ba positiva en ciertas advertencias de Sudrez de Figueroa®’. A
proposito de los naturales de Sevilla, refiere que

56 B, Gracian, El Criticén, 11, 368.
537 C. Suarez de Figueroa, El passagero. Ed. de F. Rodriguez Marin.
Madrid, 1913, 279.
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son casi todos de abundosas lenguas vy, como de sotiles ima-
gimativas, prontos en dezir,

elogios semejantes a otros ya comentados en este trabajo °%, que

no afectan tan especificamente a la fisonomia del habla andaluza

como los transcritos mas abajo, aplicados a las mujeres.
Suarez de Figueroa®® considera a las sevillanas

de conversacion agradable, atractivas hasta con la suavidad
de la voz, por ser su pronunciacion de metal dulcisimo.

A mi entender, no puede dudarse de que la caracteristica ala-
bada coincide con lo que en la actualidad se denominaria acento.
Y que éste —ahora cabe precisar y ratificar anteriores opinio-
nes— es también el objeto de los elogios, la razén del gusto o el
motivo de exaltacion sobre el castellano que muestran los testi-
monios que he venido examinando.

Constituyen todos esos testimonios los primeros indicios de
un fenomeno expansivo. En efecto, el acento andaluz ha conse-
guido una amplia y gustosa aceptacion. La estima popular —y
aun mas que popular-— percibe en él gracia, salero, simpatia, do-
naire, etc. Véase una minima muestra, extraida de textos lite-
rarios:

La voz de aquella mitjer, ;qué lenguaje hablaba? Va ...
se comia la mitad de las palabras, y las otras las remataba
con un dejo ..., jay! Era andaluza ... Charlaba, charlaba
en sit gractosa lengua andalusga .

A los que nacimos y vivimos en el Norte, esa esponta-
neidad, esa gracia que tienen las andaluzas nos causa una
impresion imexplicable. De mi sé decirle que no encuentro
maisica mds grata que el acento de usted .

5

58  Sobre la verbosidad andaluza afiado nuevos testimonios: Lengua
de gitano, / labia de andaluz (Tirso de Molina, El Rey don Pedro en
Madrid, 11, XXIII).—Sewilla, donde se habla mucho y se obra poco, acha-
que de toda Andalucia (B. Gracian, El Criticon, 1, 292).—Andaluz, por lo
locuaz (ib., 111, 60).

59 (. Suarez de Figueroa, El passagero, 280.

60 B. Pérez Galdés, “El Doctor Centeno”, en O. ¢. Madrid, 1958,
IV, 1.4000.

61 A. Palacio Valdés, La hermana San Suplicio. Paris, s. a., 72.
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u

Con la apreciacion manifestada por los personajes de Pérez
Galdds y Palacio Valdés coincide la de Ramon y Cajal ©% limi-
tada geograficamente, pero mas valiosa por su carencia de cual-
quier artificiosidad al exponerla: El gracioso acento gaditano.

Pienso que valoraciones iguales o semejantes a estas tltimas
corresponden a las transmitidas por algunos observadores de los
siglos Xv1 y XVII.

18 El siguiente testimonio que aporto es muy sucinto. En
consecuencia, no pretendo garantizar la interpretacion que ofrez-
co de ¢él, si bien, por estimarlo representativo de una actitud dis-
tinta a todas las ya consignadas, me decido a presentarlo.

El clérigo sevillano Francisco Luque Fajardo ® asevera, como
quien se siente muy seguro de su opinion :

En buen romance castellano v andalus estd recibido que
los braseros se llamen copas.

[La breve noticia léxica parece colocar en plano de igualdad
estimativa a dos variedades lingtiisticas, castellano y andaluz, cla-
ramente diferenciadas, a juzgar por la diversa denominaciéon. Am-
bas coinciden respecto de la palabra traida a colacién. La nomen-
clatura empleada por Luque Fajardo no vuelve a aparecer en su
libro. A propésito de otra palabra comentada, cambia y reduce la
terminologia: Cudn propia manera de hablar sea en espaiol lla-
mar modorro al hombre de astucia fingida (II, 52). No se en-
cuentra en la obra de Luque Fajardo ningtin comentario mas de
la misma naturaleza que los anteriores, aunque a lo largo de ella
el autor se detiene con frecuencia a explicar el significado de
muchas palabras.

En relacion con copa ‘brasero’, debo afiadir que de su empleo
antiguo en castellano no conozco otra documentaciéon sino un
texto legal de 1680, citado en el Diccionario de Autoridades, cuyo
enunciado parece traslucir un uso restringido: braseros que lla-
man copas. Por contraste, leo en un autor onubense actual ¢*:

62 S, Ramoén y Cajal, Recuerdos de mi wvida. Madrid, 19233, 106.
63 . Luque Fajardo, Fiel desengaiio contra la ociosidad v los juegos.

Madrid, 1603. Cito por la edicién de M. de Riquer, Madrid, 1955, IT, 151.
64 R, Gomez Pérez, Memorias del Sur. Madrid, 1084. 143.
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Sdlo las palabras pueden resucitar cosas que ya o estin o mi
vera. La copa, con el cisco que se quedaba pegado a la badila.
En efecto, el ALEA atestigua que copa ‘brasero’ domina absolu-
tamente en las provincias de Huelva, Sevilla, Cadiz y Malaga;
falta por completo en las restantes, salvo en algunos puntos de
Cérdoba. De ahi que extrafie su ausencia en el Vocabulario an-
daluz (Madrid, 1951), de A. Alcala Venceslada; pero se inclu-
yve en el Vocabulario popular malagueiio (Mélaga, 1973%), de
J. Cepas. La omision indicada es quiza explicable por la presen-
cia ininterrumpida de copa, sin connotacion de regionalismo, en
la tradicién lexicografica académica, desde sus origenes.

19. Pese a su datacion temprana —en buena medida muy
anterior a casi todos los juicios ya expuestos— he relegado para
el final de esta disertacién dos que requieren particular comen-
tario.

En 1530 se podian leer estas palabras de Marineo Siculo ®*:

La habla que agora los espaiioles en lugar de Romana
llaman romance [...] es latina corrompida, y adonde mds
polida vy copiosamente se habla es en las principales cibda-
des del Andaluzia y mucho mds en Castilla, principalmente
en el Reino de Toledo, aunque es toda muy prima desde la
ctbdad de Sevilla hasta Burgos y Caragoc¢a de Aragon.

Con independencia de que la estimacion respecto a Andalucia
quede preterida a un segundo nivel ante la primacia incontestable
de Toledo, segtin la creencia, antes aludida, mis comn en su
siglo, no dudo en asegurar que Marineo no tomd en cuenta el
habla andaluza en toda su amplitud. Por de pronto, la mencion
de cibdades excluye el ambito rural. Y, dentro de aquéllas, re-
sultaba dificil suponer que atendiera a la completa dimension
vertical de los estratos sociales. Figura representativa del huma-
nismo contemporaneo, hombre de corte, Marineo limitaria su in-
terés al comportamiento de las clases elevadas. En consecuencia,
opino que su indicacion carece de validez para enjuiciar global-
mente la situacion lingiiistica andaluza.

65 1. Marineo Siculo, De las cosas memorables ..., XXXr.



PRIMERAS NOTICIAS Y VALORACIONES DEL ANDALUZ 385

Desde otro punto de vista, estimo poco verosimil que la apre-
ciaciéon de Marineo responda a una indagacién o experiencia per-
sonal, dada su condicion foranea, poco adecuada para aseverar
en materia idiomatica. Es mas facil suponer que recoge una creen-
cia difundida, en cuyo caso la informacion transmitida mediante
sus palabras gana en alcance e interés, por cuanto reflejaria un
estado de opinién.

A favor del distingo sociolingtiistico que creo descubrir en el
juicio de Marineo, aduciré el testimonio de un retorico sevillano
del siglo siguiente. Hacia 1612, desde luego antes de 1631, de-
claraba Juan de Robles® los requisitos necesarios, a su enten-
der, para ser catedrdtico de ortografia:

Haber andado todo Castilla y Andalucia, y asistido tiem-
po en los mejores lugares dellas, especialmente en Madrid,
Toledo, Sevilla, estudiando en advertir los modos de hablay
y pronunciar de todos ellos, v las diferencias del pueblo co-
main y los politicos y doctos.

Robles, que se muestra ferviente etimologista a lo largo de
toda su obra, otorgando preferencia a la escritura sobre la pro-
nunciacion, establece, como se ha podido ver, oportunas varieda-
des diatopicas y diastraticas. Sin embargo, parece olvidar estas
ultimas cuando, acremente, deplora la situacidén idiomatica de sus
convecinos °7:

S1 los maestros de escuela tuvieran este cuidado y ad-
vertencia [acomodarse a los libros bien estampados]| como
los antiguos, no hubiéramos llegado a tanta infelicidad v a
estar tan infamados con las naciones y pueblos de Castilla
los sevillanos.

La dimensién social de los rasgos lingiiisticos andaluces se
pone nuevamente de manifiesto, ahora merced al aviso de Sudrez

66 J. de Robles, El culto sevillano. Sevilla, 1883, 290. Discrepan los
historiadores sobre si naci6 en Sevilla. En cualquier caso, su formacién
intelectual y toda su actividad posterior transcurren en esta ciudad. Me
parece que no se ha tenido en cuenta que él se consideraba sevillano, a
juzgar por la actitud moral adoptada en uno de los pasajes de su obra que
luego copiaré.

er Ib., 335
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de Figueroa ®%, quien, por la misma época de Robles, percibia
—si bien con poca exactitud— que en Sevilla:

entre la gente menuda |...| denota bravosidad quitar letras
a las palabras, como: Erez, arro, por jarro y Jerez, sin
otras muchas.

20. La exposicion precedente ha intentado mostrar como se
percibe y valora en sus momentos iniciales el dialecto andaluz.
Pretende ser un primer intento historiografico que, sin duda, ha-
bra de enriquecerse con nuevas informaciones. Creo, sin embar-
go, que las recogidas permiten ya atestiguar las diversas actitu-
des posibles ante la nueva modalidad lingiiistica. Actitudes que
cabe reducir a dos principales: rechazo de la variedad andaluza
o enaltecimiento de la misma, siempre por contraste con el cas-
tellano.

Con las cautelas que exige la parquedad del material exami-
nado, vale afirmar que la segunda actitud se manifiesta después
que la primera y, bajo formas mas o menos patentes, prevalece
sobre ella. Rebasa el marco cronoldgico del presente estudio ve-
rificar tal desarrollo, pero el estado actual de la cuestion auto-
riza a suponerlo con buen fundamento. A la expansion geogra-
fica y social de la norma sevillana —doy por sabido el proceso
lingtiistico conducente a ella— corresponde un aprecio y hasta
un prestigio crecientes fuera de sus fronteras.

Entiendo que estos hechos lingtiisticos constituyen un aspecto
particular de un cambio polifacético. En un primer momento,
Burgos y Toledo dan la pauta a las tierras surefias, Andalucia
es hechura de Castilla (o de las Castillas). Asi lo ve un experto
medievalista ®*: “En Andalucia la repoblacion sigue inmediata-
mente a la conquista; desde que se inicia hasta que se da por
terminada pasan algunos afios en los cuales se verifica el asen-
tamiento definitivo y la organizacion de nuevos pueblos [...]. El
repartimiento, en general, representa una colonizacién profunda y
radical, aunque se haga con pocos elementos. Significa el esta-

68 (., Suarez de Figueroa, El passagero, 270.

69 . Gonzalez, “Reconquista y repoblacion de Castilla, Le6n, Extre-
madura y Andalucia (siglos x1-x111)”, en La reconquista espaiiola v la
repoblacién del pais. Zaragoza, 1051, 200.
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blecimiento de una vida nueva sobre los campos viejos, con re-
novacion de la propiedad, trabajadores, lengua, religién y hasta
de nombres. Todo se hace como una prolongacion de Castilla.”
Configurada definitivamente la personalidad andaluza, mu-
chas manifestaciones de la vida comunitaria espafiola se han iden-
tificado con ella. Se ha producido un falso reduccionismo, pero
no faltan motivos suficientes para haber procedido asi, pues los
modos de vida andaluces han alcanzado una difusion mas amplia
e intensa en el ambito espafiol que cualquiera de los otros tradi-
cionales. Me apoyo ahora en el juicio de un etnélogo ™: “ILo
castellano, viejo o nuevo, queda desplazado para muchos por lo
especificamente andaluz, por el prestigio v seduccion que ejercen
las costumbres populares de Andalucia desde el siglo xvirt.”

F. GonzALez OLLE.

P. S—Sobre la incidencia de la lengua arabe en la configuracién del
andaluz (cf. supra, § 8), véase ahora el articulo de R. Pocklington, “El
sustrato arabigo-granadino en la formacién de los dialectos orientales del
andaluz”. RFE, 1986, 66, 75-100.

70 J. Caro Baroja, Ensayo sobre la literatura de cordel, Madrid,
1969, 28.



