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Talem i~it\ll' diligentiam prae.stare debet, qualem in sllis 
rebu~. Eadern slInl, si duobus res )('gala sit; nam el h03 
ronillllxit ad sociclalem non consenslls, sed res. 

§. 17; Si incerlo hornine legalo, el p05tea defllncto 
legatario aJiquis ex heredibus legalarii non cons('ntiendo 
impedirrit le~alum, is, qui impedit, hoc iudicio ceteris, 
quanti inlersit eorum, damnahitur. 1(lem esl, !'i e con
trario unus ex heredibus, a quibus generaliter homo 10-
galus eSI, quem ipsi elegerinl, noluel'il consentire, ut 
praestelur, quem solri omnibu,¡ expcdiebal, el ideo con
yentí a legatario iudicio pluris tlamnali fuerinL 

§. 18. lIem culpan nomine lenetur, fluí, qnum anle 
aJios ipse adiissel her('dilalem, i'cr\'itute3 praediis heredi, 
!il/'iis dcbitas passus esl non utondo amitli. 

§. 19: Si fiJius, quum patroni defendere!" condem
nalus :::olverit yel vivo eo, \'el- post mOl'tem, potest 
a('quius dici, hahere Ilelitionem a coherede in familiac 
erciscundae iudicio. 

§. 20. Iudex familiae erciscundae nihil debet indi
\'isum relinquem. 

§. '21. lt(lm curare debet, ul de evictione eavcatur 
his, quihus adiudicat. ' 

§ 22. Si pccunia, quae domini l'olicla non es\, per 
praercptiollcm rclicta sil, Ull'Uffi unhcrsa a coherrdibm 
pl'(1e~tílnda sil, an pro parlo hel'edilaria,quemadmollum 
!'oi peeunia in hererlitalo folieta osset, dubitatur; el magis 
diconlllllll o~t, ul id prao:'tanclum sil, quod praeslareluf, 
si pecunia e5sot im'onla. 

26. Gaius libro 1'11. ad Ediclum prot'Íl/ciale.
Officio au!em iudieis conrenit, iubero rem horeditariam 
wniro lInam plures\'e, peeuniarnque ex pretio rrdaclam 
ei numerari, cui legala sil. 

27. POlllllS libro XXIII.' ad Ediclum.~In hoc iu
<li'cio comlemnationes el absollltioncs in omniurn persona 
faeicn(lac slIn/; el ideo si in alicuius persona omissa sil 
dan/llatio, in ceferorUlll quoqu'e persona quod fecit iudex, 
non valebH, quia non polest ex uno iutlicio res iudica!a 
in parlem ralcro, in parlem non yalere. 

28. Gaius lióro VIl. ad Ediclum prot'inciale.
nem (lignori crédilori dalam si per praeceptionem lega'
,'erit loslalor, officio iudieis cOlllinelur, ut ex conünuni 
pecunia luatur, eamque feral ii;, cui eo modo fuerat 
legala. 

29. Pallllls libro XXllI. ad Edictum.-Si pig
Ilori res dala dofunclo sil, dicen<lum est, in famíliae er
d8cIIlldae iudicium yenire; sed is, cui adiudicabilur, in 
familiao erciscundao iudicio pro parte coheredi erit da
mnandus. Nec cayere debet coheredi, indemnern eum foro 
atl\'ersus eum, quí pignori dedcrit, quía pro eo erit, ae 
si hypothecaria yel Serviana adionc pema litis aestima
tío oblata sil, ut et i" qui obtulerit:' advcrsU5 domioum 
vindicantem exccptiolle tuendus sil. Contra quoquo, si is 
heres, cuí pignus adiudicatum est, \'olit totum reddere, 
licel debitor noJit, audiendu5 esl. Xon idem dici potes!, 
si alleram partem crc(litor emerit; adiudicatio enim ne
ce~saria est, emtio voluntaria, ni~i si obiiciatur credi
tori, quotl animoso licitus esl. Sed huius rei ratio habe
bitur, _quia quo:l creditor egíl, pro eo habcndum est, a,~ 

la accion de la geslion de los negocios: esto supuesto, 
debe prestar la misma diligencia que en sus propi;J,s co
sas: lo mismo se dice si á dos se legó una mi~ma cosa; 
porque á estos no los hizo socios el consentimiento, sino 
la co ... a. 

§. 17. Si so legó un sien'o incierto, y muerto el 
legatario alguno de los herederos de él, sin consentimien
to de los demas, impi<liese el legado, el que lo impidió 
será condenado en esle juicio en aquello que importe á 
los demas: lo mismo se dirá si pOI' el contrario uno do lo!'> 
herederos, á quien generalmente so legó el 'sier\'o que 
cllos eligiesen, no quisiese comcntir en qul' se dé el que 
ú torios convenia que se diese, y por c~to reconvenido en 
juicio por el legatario, fuero coiHlenado en mas. 

§. 18. Tambien se ohliga por razon Ile culpa el quc 
habiendo adido la herencia ánics quo los demas, permitió 
que se pel'diegen por el no uso las servidumbres debidas 
á los predios hereditarios. 

§. 19. Si pagó el bijo que defendió al padro, y fué 
condenado, ó \'i'Jiendo él, ó despues de su muerte, so 
puede decir quo es mas conforme á equidad que por el 
juicio de dh'ision do la familia lo compete pelicion contra 
el coheredero; 

§. 20. El Jurz de la division de la familia no debe 
dexar cosa alguna sin diyidil'. 

§, 21. Tambien debe procurar que se dé caucion de 
cyiceion á aquellos á qui('nes adjudica. 

§. 22. Se duda si la canrhlad que ¡:e dexó por lega
do do precepcion, y no se encuenlra en la casa del testa
dor, la han de pagar todos los cohcrederos, ó segun la 
parle que heredáron, a"j como si se legase la que habia 
en la herencia; y mas bien se ha de decir que so debo 
dar, del mismo que si se hubiese hallado. ' 

26. '1 l' - Gayo; Comentarios al Edicto proL'inclU, /-
bro YlJ.-Tambien COll\'Íene al oficio efel Juez mandar 
que se ,'enda una ó muchas cosas de la herencia, y que 
do su importe se entregue la cantidad á quien se legó. 

27. Paulo; Comentarios al Edicto, libro XX/ll.
En este juicio las ab:,oluciolles y condenaciones se han de 
hace¡' respecto do todos; y por esto si hubiese exceptuado 
á alguno de la condenacion, no valdrá re:,pl'cto 105 demas 
que condenó el Juez; porque en un mismo juicio la sen
tencia no puede yaler en parte. 

28. Gayo; Comentarios al Edicto provincial, li
bro ¡'[[.-Si el testador legase por precepcion la cosa 
dada en prendas al acreedor, corresponde al oficio del 
Juez el redimirla del dinero comun, y entregarla al que 
lo rué legada de I,!sle modo. 

,29. Plllllo; Comentarios al Edicto, lióro XX/II.
La cosa que se dió en pl'endas al difunto, se dirá que 
corresponde al juicio de di,ision do la familia; pero 
aquel á quien se le adjudicase en este juicio, será con
denado á dar al coheredero su parto; y este no lo debo 
dar caucion de indemnizarlo conlra el que dió la prenda; 
porque en quanlo ú esto so ha decir lo mismo que si 
pidiéndola por la accion hipotecaria 6 seryiana, ofrecie
se el importe do aquello sobre que se liliga, y para que 
al que ofreció se le dé excepcion contra el ~eñor quo vin
dica: por el contrario, si el heredero á quien se adjudicó 
la prenda quiero voherla toda, aunque el deudor no 
quiera, ha de ser oido: no se puede decir lo mismo si el 
acreedor (esto es, el heredero) compraso alguna parte; 
porque la adjudicacion es necesaria, y la compra yolun-
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si debitor per procuratorem egisset, et cius, qnad pro
pter neceS:iitatem impendit, ultro etiam est actio cre
dilori. 

30. J/odestinus libro YI. Responsorllm.-Fundus 
mihi communis e~t pupillae eoberedi, in eo fundo reli
(Iuiae sunl eonditac, quibus religio ab utriusquc patribus 
(ebatur-nam parentes quoque ciusdem pupillae ibi se~ 
pulli :,unt-; sed tutores distracre fundum \"olunt, ego non 
consentio, sed porlionem meam possidere malo ,quum 
uni\"ersitatem emere non possim, el yelim pro meo ar
bitrio e,:,equi ius religionis; quaero, an recte arbitrum 
eommuni dividundo ad hune fundum partiendum petam, 
an eliam is arbiter, qui familiae erciscundae datur, 
iisdem parlibus fungi possit, ut hanc possessionem, 
cxemti:, ceteris corporibus heredilariis, pro iure cuique 
nobis partiatur? IIcrennius ~Io¡Je5tinus respondit, nihil 
pl'Oponi, cur familiae erciscundae iudicio addictus arbi
ter officillm suum elíam in eius fundi, de quo agitur, 
dhisionem interponere non possit, sed religiosa loca in 
iudicium non deduci, eorumque ius singulis hercdibus 
in solidum competere. 

31. Papin ionus libro r /l. Qllaestionllm.-Si serYus 
pignori obliga tus luatur ab uno ex heredibus, quamvis 
postea decedat, officium tamen arbilri dura!; sufficit enim 
eommunionis causa, quae praece3sit, quaeque hoclie du
raret, si res non intercidis5ct. 

32. le/em libro l/. Responsorum.-Quae paler iñ
ter filios non divisit, post datas aclioncs yico dirisionis 
ad singulos pro hereditaria portione pertinent, modo si 
cetera, quae non divisit, in unum generaliter non con
tulil, ,-el res datas non sequuntur. 

33. Idem libro rIl. Respo1/sorum.-Si paletfami
¡¡as 8ingulis heredibus fundos legando diYisionis arbitrio 
fungi yoluit, non aliter partem suam coheres pracstal'e 
eogelur, quam si yice mutua partem nexu pignoris Iibe
ram consequatur. 

34. Ídem libro VIl l. Respollsorum.-Seryos inler 
collCredes tempore dÍ\Í5ionis ae~timatos non emendi, sed 
dhidendi animo pretiis adscriplos yideri placuit, (Iuare 
suspen8a conditione morluE tam heredi, quam fideicom-

-missario deperiisse. . _ 

. 35. lr/em libro XII. Respollsorum. - Pomponius 
Pbiladelphus dotis causa pracdia filiae, quam habebat in 
pote~tate, tradidit, el reditus eorum genero sohi man
davit; an ca praecipua filia retincre possit, quum omne5 
filios heredes instituisset, qunerebatur. Iu~tam causam 
relinendae po:,sessionis habere filiam, quoniam pater 
praedia, de quibus quaerebatur, dolís esse yoluit, el ma
trimonium post mortem quoquo patris steterat, respondi; 
filiam etenim, quac naturaliter agros tenuit, specie do
lis, cuius capax fuisset, defendi. 

taria, á no ser quo se excepcione que en yenta judicial 
dió por ella mas de lo que yalía; pero esto lamhien so 
debe considerar, porque lo que hizo el acreedor, e::;to es, 
el heredero, ~e ha de entender del mismo modo que si el 
deudor lo hubiera hecho po\" procurador, y por los gastos 
útiles que hizo, aunquo ,-oluntariamente 8e da accion al 
acreedor. 

30. JJodeslino; Respuestas, libro YI.-Tengo un 
fundo comun con la pupila coheredera: en él hay algunas 
reliquias, ú las (luales debemos \'enel'acion; porque los 
ascendientes de la pupila estaban sepult:)dos en (,1: sus 
tutores quieren \enderlo: yo no con~ielllo; pOfllue <¡uiero 
mas bien poseer mi parte; y si no pudiendo com prarlo 
todo, quisiere por mi parte cumplir con el derecho de 
religion, pregunto: ¿acaso podré pedir arhitrio pal'a la 
divhion (leI fundo comun? ¿y acaso el que ~e da para la 
division de la familia pudra dividir tambien esta po~esion 
entre las parles, exceptuando lo demas de la herencia 
para que se divida entre nosotros, segun el derecho que 
corresponda á cada uno? llerennio Modc:,tino re~p()lIde, 
que no se propone cosa por la qual el árbitro nombrado 
para el juicio de di\'ision de la familia, no pueda mar 
tambien de su oficio respecto el Cundo de (Ine se trata' 
pero el lugar religio.'o no so puede comprehcnder en el 
juicio, y que á cada uno de los herederos le cOlllpeto 
derecho in solidllm respecto de él. 

31. Papiniono; Cuestiones, fibro VIl.-Si el sier
YO dado en prendas se redimiese por tillO de los herede
ros, aunque dcspues muera, con tocio ,Jura el oficio del 
árbitro; porque basta que la causa antecedente haya sido 
comun, la qual duraria hoy si no hubiera fenecido la 
cosa. 

32. El mismo; Respuestas, libro l/.-Las cosas 
que 110 dividió el padre entro los hijos despucs de las 
acciones dadas en lugar de la t1hision, pertenecen á 
cada uno, segun la parte de herencia, esto es, si las de
mas cosas que no dividió, no las dexó todas á uno, ó no 
eran accesorias á las dadas. 

33. El mismo; Respuestas, libro VIl.-Si el padro 
de familias quiso dividir sus bienes, legando los fundos 
á cada uno'de los LlCrederos, el coheredero no estará 
obligado á dar su parte de otro modo I]ue consiguiendo 
libertar la suya del grayárnen de la prenda. 

34. El mismo; Respuestas, libro l'lll.-Lo ... sier
vos apreciados entre los coherederos al tiemp() de la di
,-ision, agradó que se tengan por apreciados, no por ra
zon de compra, sino con el ánimo de dh idi!'; por lo qual 
si muriesen pendiente la condicion, perecen tanto para 
el heredero, como para el fidcicomisario . 

35. El mismo; Rcspucstas, libro XJl.-Pomponio 
Filadelfo entregó unos predios á la hija que tenia en su 
potestad por causa de dote, y los réditos de ellos mandó 
que se pagasen al yerno: se preguntaba si la hija los 
podia retener como suyo:" habiendo insliluido herede ros 
á todos los hijos: respondí, que la hija tenia justa cau
sa de retener la posesion; porque el padre la qui:,o dar 
en dote los predios de los quales se preguntaba, yel 
matrimonio existía tambien des pues de la muerte del 
padre, para que la hija, que naturalmente tUYO los pre
dios, se defendiese con el título de dote de que fué 
capaz. 
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36. PanTlIs libro 11. QlIaesliollum.-QlIum puta
rem te coheredem mcum esse, idque yerum non csset, 
egi lecum famíliae erciscundae iudicio, el a iULlice invi
cem adiudicationes el eondemn<ltionc:; factae sunt; quae\'o, 
rei veritate cognila utrum condictio invicem competat, 
an vindicatio, eL an aliud in eo, qui Ileres esl, aliud in 
eo, qui Itere:; non sil, dicendum est? Respondi: qui ex 
asse Ileres eral, si, quum putareL se Titium cohederem 
habero, acceperit cum eo familiae erciscumlae iudicium, 
el condeffillationibus factis solrerit pecuniam, quoniam 
ex causa iudicati sohiL , reprlPre non polest. Sed tu vi
deris eo moveri, quod non est iudiciuffi familiae ercis
cundae, nisi intCl' coheredes acceptum; sed quamvis non 
sil iudicium, tamen ad impediendam repclilionem suffi
cit, quod (luis se putat condemnatum. Quodsi neuter 
eorllm here:; fuit, sed, quasi he\'edes essent, acceperint 
familiae erciscundae iUflicium, de repetilione idem in 
utrisque dicendum est, qllod diximus in altero. Plane si 
sine iudice diviserint res, etiam condictionem earum re
rum, quae ei cessenmt, qucm coheredem e5se putavit, 
qui fuit heres, ('ompelere dici potest; non enim transa
ctum inter eos intelligitur, quum iIIe cohcretlem es se pu
taverit. 

37. Seaet'ola libro 111. Quaestiollllm.-Qui fami
liae erciscundae iudicio agit, non confite/ur, adrersarium 
sibi esse coheredem . 

38. Palllus libro JI/. Responsorum.-Lucius et 
Tilia fratres emancipali a palre, adulti curalores accepe
runt; hi commune5 pecunia:; ex reditibus redaclas sin
gulis subministraverunt; postea omnc patrimonium di
viserupt, et post dhisioncm Tilia 50rO\' Lucio fratri suo 
coepit quaeslionem mm'ere, quasi amplius accepisset, 
quam ipsa acceperat, quum Lucius fralrer eius non am
plius sua portionc, illlo minlls, quam dimidiam consecu
tus sil; quaero, an Tiliae compelat adrersus fratrem 
aclio? Paulus respondil, secundum ea, quae proponun
tur, si Lucius non amplius ex redilu praediorum com
munium accepit, quam pro hereditaria portione ei com
peteret, nullam sorori eius adYersus eum competere aclio
nem. Idem respondit, quum ex decretís alimentis á Prae
lore amplius fratem accepisse diceretur, quam sororeffi, 
non lamen uItra partem dimidiam. ' 

39. Scaet'Ola libro l. Respollsorwn.-Ex parte he
res institulus causam de totis bonis, quam omnes heredes 
patiebanlur ob inultam mortem, suscepit, el obtinuit; co
heres ab eo partem suam petebal, nec parlem sumtuum 
faclorum in [item praestare "oleyat; quaesitum eSl, an 
doli exceplio noceret? Respondi, si idcirco amplius ero
gatum essel, quod ipsiu5 quoque causa defensa esset, ha
bendam raHonem sumluum. Sed el si omiseril dolí ex
ceplionem, agere pote:;t de recipienrla portione sumluum. 

§. 1. Inleslalo moriens codicillis praedia sua omnia 
et palrimonium inter Iiberos dirisit ita, ut longe amplius 
filio, quam filiae relinqueret: quaesitum est, an soror 
fratri dolem conferre deberet? Ue¡:pondi, secundum ea, 
quae proponerenlur, si nihil indivisum reliquisset, re
cHus dici, ex yolunlate defuncli collalionem dotis ces
sare. 

§. 2. Servo liberlatem dedil, qui erat annorum 
quindecim , quum eril annorum triginta; eidem ex die 
mortis suae, quoad viyeret, cibariorum nomine denarios 
denos, vestiarii denarios vigintiquinque praestari se ,"elle 

36. Paulo; Cuestiones, libro fI.-Creyendo que 
tú eras mi coheredertl no siéndolo, traté contigo el juicio 
de di vis ion de la familia, y se hieiéron por el Juez recí
procas adjudicaciones y condenaciones: pregunto, cono
cida la )'enlad ¿acaso competerá la recíproca condicion, 
ó la Yindicacion, ó se ha de decir una cosa en quanto al 
heredero, y otra respecto del que no lo e5? Re~pondí: el 
que era universal heredero, si juz~an¡Jo que Ticio era 
heredero, contestase con el juicio de dirision de bienes, 
y pagase el importe de las condenaciones hechas, no lo 
puede repetir, porque lo hizo por causa de la sentencia; 
pero parece que tú te fundas en que el juicio de la divi
sion ele los bienes, no se contestó sino entre los cohere
derog: mas aunque no se verifique juicio, hasta tambien 
para impedi\' la repeticion, que alguno se juzgue conde
nado; pero si ningnno de ellos fué heredero, v como si 
lo fuesen contestasen el juicio de divhion de bienes, en 
quanto á la repcticion se ha de decir lo mismo del uno 
que del otro; pero si dh'idiesen las cosas sin intervencion 
del Juez, tambien se puede decir que la comlicion de las 
que se adjudicáron al que juzgaba que era coheredero, 
compete al que lo fué; porque por creer que era herede
ro no se entiende que entre ellos hubo tra~saccion. 

37. Scét'ola; Cuestiones, libro XIf.-EI que pide 
en el juicio de la division de 103 bienes, no confiesa que 
el contrario es su coheredero. 

38. PaliTo; Respuestas, libro ¡l/.-Lucio y Ticia, 
herman05 emancipados por el padre, siendo adultos reci
biéron curadores: estos diéron á cada uno las cantidades 
comunes cobrada~ de los réditos: dividido todo el patri
monio, de:ipues de la division, Ticia puso pleyto á su 
hermano, diciendo, que habia recibido mas que ella, no 
habiendo recibido Lucio su hermano mas que su parte, 
ántes bien ménos de la mitad: pregunto, ¿competerá á 
Ticia accion contra su hermano? Paulo responde segun 
lo que se proponia, que si tudo no recibió mas de Jo 
que le correspondia por su parte de herencia de los ré
ditos de los predios comunes, no la competía á su her
mana accion alguna contra él: lo mismo respondió sí se 
dixese que de los alimenlos determinados por el Pretor 
recibió mas el hermano que la hermana, no habiendo 
recibido mas que la mitad. 

39. Seévo/a; Respuestas, libro l.-El heredero 
instituido en parte defendió la causa de lodos los bienes, 
que se seguia con Ira todos 105 herederos, por no haber 
,'engado la muerle, y obtuvo sentencia favorable: el co
heredero le pedia su parte; pero no queria pagar la de 
los gastos hechos en el pleyto: se pregl1l1tú si acaso le 
perjudicaria la excepcion de dolo: rcspondi, que si hu
biese gastado mas por haber defendido lambien su causa, 
ha de ser responsable á los gastos; y si omitiese la ex.
cepcion de dolo, puede pedir la parte de los gastos. 

§. 1. Uno que muri6 ab intestalo dividió por codici
los todas sus heredades y patrimonio entre sus hijos, de 
modo que dexó mas al hiJO que á la hija: se preguntó 
si la hermana debia lraer á colacion su dote: respondí 
segun se proponia, que si no quedó por dividir C05a al
gnna, con razon se puede decir que cesa la colacion de 
la doto por la )'olunlad del difunto. 

§. 2. Dió uno libertad á un ¡¡iervo que tenia quince 
aúos para quando tuv;ese treinta, y significó que queria 
que se le dieran .diez denarios para comer, y "einte y 
cinco para lestir: se preguntó si seria útil el legado de 
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significaritj 1uaesitum est, an utile esset cibariorum et 
wsliariorum egalum, quum Slichus ante libertalis tem
pus dece!'serit, el an, si non est utile, heres, quí praesti
teral, a cóherede repetere possit, apud quem morabalur? 
Respondi, non quidem debita fuisse, sed si id, quod 
dalum est in alimenta, consumtum sit, repeti non posse. 

§. 3. Filius Reipublicae dcbita, quae post mortem 
pairis contraxit, fratri suo pro parte hereditaria' reputare 
non potest, si non in omnibus socii essent, Jicet heredi
talem paternam communem haberent, et paler pro altero 
filio in patria magistratu functus decessit. 

§. 4. Duos filios scripsit heredes, el certos homines 
unicuique eorum praelega,'it, in quibus uni Slepbanum 
cum peculio; is vivo teslatore manumissus deccssit, 
deinrle pater; quaesitum est, an id, quod in peculio ha
buit Slephanus priusquam manumilteretur, ad utrosque 
filios pertineat, an yero ad eum solum, cui cum peculio 
praelegatus fuerat? Respondi, secundum ca, quae propo
nerentur, ad utrosque. 

§. 5. Pater in filios divisit bona, et eam divisionem 
testamento confirmavit, et carit, ut aes alienum, quod 
unusquisque eorum habet, siye habebit, solus suslineret; 
poslea unus ex filiis quum pecuniam mutuaretur, inter
wnit pater, eiusque con sen su praedia, quae filio assigna
rerat, pignori data sunt; post mortem patris eadem prae
día idem filius possedit, usuras solvit; quaero, an fami
líae erciscundae iudicio, si praedia pignori data distra
hal creditor, aliquid ei a coherede praestandum sit? Res
pomli, secundum ea, quae proponerentur, non esse 
praestandum. • 

40. Gailts libro 1I. Fideícomml:~sorlt1ñ.-Si ex asse 
heres institutus rogatus sit, mihi partem' aliquam resti
tuere, veluti dimidiam, utile familiae erciscundae iudi
cium recte ínter nos agetur. 

. 41. Pallllts libro l. Decretorllm.-Quaedam mu
Her ab iudice appellayerat, quod díceret, eum de di vi
denda hereditate inter se et coheredem non tantum res, 
sed el libertos divisísse, et alimenta, quae dari testator 
certis Iibertis iussisset, nullo enim iure id eum fecisse; 
ex diverso respondebatur, consensisse eos divisioni, el 
mullis annis alimenta secundum divisionem praestiLisse; 
placuit, standum esse alimentorum praeslationi; sed el 
i\lud adiecil, nullam esse libertorum dh'isionem. 

42. Pomponills libro VI. ad Sabinltm.-Si ita le
gatum fuerit uni ex heredibus: quod mihi debet, praeci
pito, officio iudicis familiae erciscundae continetur, ne 
ab eo coheredes exigan t; nam et si quod alius deberet, 
praecipere unus iussus fuerit, officio iudicis actiones ei 
praeslari debebunt pro portione coheredis. 

43. Ulpianus libro XXX. ud Sabinum.-Arbitrum 
familiae erciscundae yel unus petere potesl; nam provo
care apud iudicem vel unum heredem posse, palam est; 
igitur el praesentibus ceteris et Ím'itis poterit vel unus 
arbitrum posee re. 

44. Pau[us libro YI. ad Sabinum.-Inter cohe-

comida y ,-estuario, por baber muerto Estico úntes del 
tiempo en que debia ser libre; y si en el caso de no ser 
útil, el heredero que lo habia dado lo podria repetir del 
coheredero con quien viria: respJndí, que ciertamente 
no se debia; pero que si se consumió lo que se dió por 
razon de alimento." no se puede repetir. 

§. 3. La parte de herencia del hermano no es res
ponsable á la deuda, que por causa de la república con
traxo el hijo despues de la muerte del padre, si no tenian 
sociedad universai, aunque tuviesen en comun la heren
cia del padre, y esto hubiese muerto despues de haber 
consentido que uno de los hijos fueso Magistrado en su 
patria. 

§. 4. Un padre instituyó á dos hijos por hel'ederos 
y á cada uno le legó ciertos sierros, entre los quales ~ 
uno lo legó á Estéfano con su reculio: este despues de 
manumitido, murió, viviendo e teslador, y despues el 
padre: se preguntó si lo que Estéfano tenia en el peculio 
antes de ser manumitido, pertenecia á los dos hijos, ó 
solamente al que se le legó con el peculio: respondl, que 
segun se proponia, á los dos. 

§. a. Un padre dividió sus bienes enfre sus hijos, y 
confirmó la dirision por el testamento, y expresó, que lo 
que cada uno debia ó debiese, lo pagase él solo: dcspues 
fué fiador el paúre de uno do los hijos á quien se le prestó 
dinero, y con su consentimiento lIió en prendas lo~ pre
dios que habia señalado al hijo: muerto el pa(lre, poseyó 
el hijo estos predios, y pagó las usuras: pregunto, si el 
acreedor vendiese los predios dados en premIas, (,Ie de
berá dar al~una cosa m coheredero por el juicio de divi· 
sion de los bienes? Responúí que no, segun se proponia. 

40. Gayo; Fideicomisos, liúro ll.-Si al heredero 
univ-érsal se le rogase que me restituya alguna parle de 
la herencia: Y. g. la mitad, se podrá usar entre nosotros 
del juicio útil de diyision de los bienes. 

41. PauTo; Decretos, libro l. -Cierta muger 
apeló de la sentencia de un Juez, diciendo que habia 
mandado dividir la herencia entre ella y su coheredero, 
no solo las cosas, sino tambien los libertos V los alimen
tos que el testador habia mandado á ciertos libertos, y 
que esto lo hizo contra derecho: la parte contraria res
pondia que ellos habian consentido en la divi:;ion, y que 
se habian dado alimenlos muchos años, conforme se ba
bia mandado, segun la division: agradó que so babia de 
estar á la prestacion de alimentos; y tambien añadió que 
era nula la division de los libertos. 

42. Pomponio; Comentarios á Sabino, li
bro VI.-Si á uno do los herederos se le legase de esta 
manera: percibe hnles lo que me debes: corresponde al 
oficio del Juez de dhision de los bienes mandar que no 
se lo pidan los coherederos; porque si á uno se le man
se recibir ántes lo que otro debia, el Juez mandará de 
oficio que los coherederos le cedan las acciones segun su 
parte. 

43. mpiano; Comentarios áSabino, libro XXX.
Uno solo puede pedir árbitro para que divida los bienes 
de la herencia; porque es claro que un heredero solo 
puede pedir judicialmente: esto supuesto, estando pre
sentes los demas, y contradiciéndolo, uno puede pedir 
árbitro. 

44. Paulo; Comentarios á Sabino, libro YI.-En-
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redes cHam communi dhidundo agi potest, ut res dun
taxa!, (Iuae eOl'um communes sint, el causae ex his relms 
penden les in illdieium renianl; de ceteris rero in inlegro 
sil famiHao el'ciscundao iudicium. 

§. 1. Si familiae erciscundao, yel communi diridun
do actum sil, atliudicationcs l'ractol' luclm exceplioncs 
aut acUones dando. 

§. 2. Si cohoredes absento uno coheredo I'em vendi
dÚI'un!, el in ca ro dolo malo fecerunt, quo plus ad eos 
pen'enire!, yel familiae erciscundae iudicio praestahunt 
ei, qlli abfuil, rel heretlitatis pelilione. 

§. 3. Fl'uclus, quos ante adilam hereditatem ex fun
do hereditario heres capit, non aliter familiao erciscun
dao iudicio praestaro eum Iulianus ait, qua m si, quum 
sciret h<,reditarium fundum esse, coperit. 

§. 4. Qui familiac crciscundae, et communi di,idun
do, el finium regundol'um agunt, el actores sunt, et rei; 
el ideo iuraro dehont, non calumniae causa Htem inten
dere, el non calumniao cam,a ad infilias iro. 

§. 5. Quod ex faclo suo unus ex cohoredibus ex 
slipulationo hereditaria praestat, a coherede non repetet; 
"eluti si a so hcrcdcque suo dolum malum abfulurum de
funclus spopondit, yel nequo per se, neque per heredem 
Buum fore, quo minus quis eat agat. Imo el si reliqui 
propte\' faclum unius lencri coeperint, quasi conditio 
stipulationis hcrcdilariao extiterit, habebunt familiao el'
ciscuntlae iudicium cum eo, propter quem commissa sit 
stipula\io. 

§. 6. Si fluis stipulat\.lS fuerit, Titium heredemque 
eius ratum habiturums et Titius pluribus heredibus re
lictis decesserit, eum solum teneri, qui non habuit ra
tum, el solum ex beredibus slipulatoris acturum, a quo 
fuerit pelitum. 

§. 7. Usufruclu u~ori legato, donee ei dos sohatur, 
per arbilrum familiae erciscundae tam id, quod cobo
fellis llomine ex dole solutum sil, recuperari, quam, ul 
coheres sol val, effici posse Cassius aH; el yerum esto 

§. 8. Si duo coheredes" damnali sint staluam ponere, 
ot altero cessanle alter eam fecerit, non esso iniquum " 
Iulianus ait, familiae erciscundae iudicium dare, ut pars 

" impendiorum honi YÍri arbilratu praosletur. 

45. Pomponius libro X/ll. ad Sabillum.-Si quid 
contendis ex hercditate mihi lecum commune esse, quod 
ego ex a1ia causa meum proprium esse dico, id in fami
Iiae erciscundae iudicium non yenil. 

§. 1. Dolus, quem servus heredis admisit, in iudi
cium familiae crciscunclae non "enit, nisi si domini culpa 
in hoc erat, quod Don idoneum sen"um rei communi ap
plicucrit. 

46. Paulus libro VII. ad Sabinum.-Si maritus 
sub conditione a pairo heres instilutus sit, interiro uxoris 
de dote aclÍonem pondere. Plané si post mortero soceri 
diyorlium factum sil, quamvis pemlente conditione ins-
1itutionis, dicendum esl, praeceptioni dotis locum esso, 
quia mortuo patro quaedaro filias sequuntur, etiaro ante
quam fiant heredes, ut matrimonium, ut liberi, ut tute
la. Igitur el dotem praecipere debel, qui onus matrimonii 
post mortem patris sustinuit; et ita Scaevolae quoque 
nostro "isum est. 

tre los coherederos lambien tiene lugar la accion do di
lision do la cosa comun, para que so compre henda en 
el juicio solo lo que le" es comun, y las causas pemlien
les respecto do estas cosas; pero las demas se comprehen
derán enteramente en el juicio de la division de los bienes. 

§. 1. Si so hubieso tratado do la division de los bie· 
nes, ó do la division de la cosa comnn, defenderá el Pre
tor las adjudicaciones, dando acciones ó excepciones. 

§. 2. Si los coherederos en ausencia de un cohere
dero yendiesen la cosa, y en eslo cometiesen dolo malo, 
lo que percibiéron de mas lo abonarán al que no estuvo 
presente, ó por la pelicion de la herencia, ó por el juicio 
do division de los bienes. 

§. 3. Los futros que recibe el heredero del fundo 
hereditario únles de adir la herencia, dice Juliano que 
no los debe prestar por el juicio de la division de los bie
nes, á no ser que los haya percibido sabiendo que el 
fundo era hereditario. • 

§. i. Los que litigan en el juicio de division de los 
bienes, y el do dhision de la cosa comun, son actores y 
reos; y por eslo deben jurar que no litigan, ni eslán ne
gatiYos por causa de calumnia. 

§. 5. Lo que por su propio heclJO da uno de los co
herederos por la estipulacion hereditaria. no lo repetirá 
del coheredero: como si prometió el difunto que ni él, ni 
su heredero no comelerian dolo malo, ó que ni él, ni su 
heredero impedirian que olro pidiese; ánles bien que si 
los demás se obligasen por el hecho de uno, como si 
existieso la condicion hereditaria, tendrán el juicio de 
diyision de los bienes con aquel por quien se incurrió en 
la pena de la estipulacion. ~ 

§. 6. Si alguno estipulase que ratificarán algun aclo, 
Ticio y su heredero, y muriese Ticio habiendo dexadG 
mucbos herederos, solo se obligará el que no ratificase; 
r do los herederos del que estipuló, solo liligará aquel á 
quien se le pidiese. 

§. 7. Si se legó 01 usufruto á la muger hasta que se 
la pague la dole, dice Casio, r e~ cierlo, que anle el :Juez 
do division de los bienes do la herencia se puede recu
perar lo que se pagó de la dote en nombre del heredero, 
y tambien se puede hacer que pague el coheredero. 

§. 8. Si dos coherederos fuesen condenados á poner 
una estatua, y lo hiciese uno, y 011'0 no, dice Juliano, que no 
es injuslo que so dé el juicio de diyision de los bienes para 
que á arbitrio de buen .aron se abone parto de los gastos. 

45. Pomponio; Comentarios á Sabino, li
bro XII/.-Si dices que alguna COS3'(lo la herencia es co
mun de los dos, y yo digo que es mia propia por olra ~au
sa, eslo no corresponde al Juicio do division de los bienes. 

§. 1. El dolo que cometió el sien'o del heredero, no 
corresponde al juicio do dhision de los bienes, á no ser 
que el señor haya incurrido en culpa JI')r haber aplicado 
á las cosas comunes un sieno que no era idóneo. " 

46. Palllo; Comentarios á Sabino, libro VIl.-Si 
el pad~e instituyó heredero al marido baxo rle rondicion, 
entre tanto sO suspende la accion de dole de la muger; 
pero si despues de la muerle del suegro se divorciflsen, 
aunque penda la condicion de la instiiucion, se ha. de 
decir que tieno lugar la percopcion anticipada de la do
to; porque muerto el padre siguen algunas cosas á los bi
jos, aun ántes que sean herederos: Y. g. el matrimonio, 
105 hijos y la tutela: esto supuesto, debe percibir la dote 
anticipadamente el que des pues de la mtterle del padre 
sostuvo la carga del matrimonio; y asi pareció tambien á 
nuestro Escé,·ola." , 



DIGESro.-LIDRO 10:-TITuLO 2. 39:> 

47. Pomponius libro XXI. ad Sahíll11m.-In in
dicio familiae erciscundae, vel comrnuni dividundo, si, 
dum re:; in arbitrio sil, de iure praedii controversia sit, 
placet, omne; eo~, inter quos arbiter surnlus sit, el age
ro, el opus novum nuntiare pro sua quemque parlo posso. 
Et {Iuum adiudicationes al> arbitro fiant, si uni adiudice
tur totus fundus, caveri oporlet, ut, quae ex his actloni
bus recepta fueriot, reddanlur, aut quae in ~as impen
litle factao fuerint, praeslentur; et si, qnum res in iudicio 
c~set, eo nomino actum non fuerit, eum sequi integram 
ilclionem, cuí totus fundus adiudicalus fueril, aut pro 
qllacllnque parle adiudicatus erit. 

§. 1. llem, quao res mO"eri possint, et in ea indicia 
renianl, si inlerea surreptae sint. furti agere eos, quo
rum islae res periculo fuerunt, posse. 

48. Paulus libro Xli. ad Sabinum.-Si familiae 
erciscuncJae, yel communi diridundo, ve} finium regun
dorum actum sil, el unus ex liligatoribus decesserit plllri
bus heredibus reliclis, non polesl in parles iudicium scin
di; sed aut omnes heredes accipere;id debenl, aul dare 
UDum procuralorem, in quem omnium nomine iudicium 
agatur. 

49. Ulpiall11S libro Il. Disputatiollum.-Qui eral 
heres ex parte institutus, leslatorem iussus a Praelorc 
sepelire, servum, cui eral testamento data Iiberlas, ideo 
distraxit, duplamque promisit, el ex ea caulione com'en
tus praestilit; quaesitum est, an familiae erciscundae iu
dicio consequatur, quod ex duplae stipulatione abest? 
Primo "ideamus, an hic debuerit duplam cavere? El mihi 
lidetur non debuisse; hi enim demum ad fluplae caulio
nem compelllJlIlur, ((ui sponte sua distrahunt. Ceterum 
si omcio distrabentis fungitur, non debet adstringi, non 
rnagis, qua m si quis ad exsequendam sententiam a Prae
tore datus dislrahat; nam el fiic in ea conditione est, ne 
cog-atur implere, ((uod coguntur hi , qui suo arbilrio t1is
trahunt; nam ínter officium suscipientis el )'l)luntatem 
distrahenlis mullum interes!. Quapropter re quitlem inte
gra slipulalionem duplae ínterponere non debuit. Sed de
cernere Praelor debet, esse aclori adversus heredem exis
lenlem acUonem ex emlo, si res d¡slrada fuisset m·icta. 
~i aulem heres erravit, el cavit, el seryus perveníat ad 
hbertatem, stipulalio commitlelur; quae si fuerit com
missa, aequum erit, ulilem aclionem ei adversus cohere
dem dari defecto iudicio familiae erciscundae, ne in dam
no moretur; nam ut familiae erciscundae iudicio agere 
quis possit, non tantum heredem esset oportet, yerum ex 
ea causa agere vel convenid, quam gessít, quodque ad
misit, posteaquam lleres effectus sil. Ceterum cessat fa-o 
miliae ereiscundae aeHo, et ideo si, antequam quis 5ci
ret se heredem esse, in hereditate aliquid gesserít, fami
miliae erciscuntlae iudicio non erit locus, quia non ani
mo hercdis ges~i5se "i!lelur. Quare qui ante adítam he
re~lilatem quid ¡ressit, vcluti si lestalorem sepelivil, fa
mlliae erci!'cundae iudicium non habel; sed si post alli
tam heredilalem id fecit, con sequen ter diccmus, familiae 
erc.i~~undae iudicio consequí cum pos se sumtum, que m 
fecIl ID fuous. 

50. ldem libro J'I. Opinionum.-Quae pater filio 

47. Pomponio j Comentarios lÍ Sabino, li-
bro XXI.-Si pendiente el juicio de (Ii"ision de los bie
nes entre los que eligiéron Juez árbitro para ella, har 
alguna controversia sohre el derecho de algun predio, 
pueden pedÍ!' y denunciar la nuera obra ante el Juez de 
la di\'i~ion de los bienes en este mismo juicio, 6 en el do 
division de la cosa comun, segun la parle que á cada uno 
le corresponda; y como el árbitro hace las adjudicacio
nes, si adjudicase á uno todo el fundo, conviene que dé 
caucion de volver las cosas que recibió por eslas accio
nes, y que se den los gastos hechos en ellas; y si quando 
se litigaba sobre ellas no se pidió por esta razon, aquel á 
quien se le adjudicó lodo el fundo, pasará toda la accion, 
Ó segun la parte que se le hubiese adjudicado. 

§. 1. Mas si entre tanto se hubiesen hurlado las co
sas movibles que corresponden á esle juicio, pueden pe
dir por la accion dc hurto los que debian responder de 
ellas. 

48. Partlo; Comentarios á Sabino, libro XII.
Si se pidió por la division de los bienes, ó de la cosa co
mun, ó de sefialamienlo de limites, y muriese uno de los 
liligantes <lexando muchos herederos, no se puede dividir 
el juicio en partrs, sino que ó lodos los herederos dehen 
litigar, ó nombrar un procurador, con el qual se conlro-
vierl~ el juicio en nombre de todos. . 

49. U1piano; Disputas, libro lI.-EI Pretor man
dó al heredero inslituillo en parle, que enlerrase al testa
dor: para eslo yendió al siervo que se le babia díldo liber
tad por el le.~lamcnto, y promeli6 el dos lanlo; y recon
venido pOI' la caucion, lo enll'cg6: so pregunt6 si acaso 
conseguiria por el juicio de dhision dc los birnes lo que 
diá del ¡Jos lanto que eslirm1ó. Primero hemos de ver si 
esle debió dar caucion del dos lanlo; y á mí me parece 
que no, porque solo efilan ohligados á la caucion del dos 
tanto los que renden yoluntariamenle; pero si yende por 
razon de su oficio, no debe ~er precisallo: <lel mismo mo
do que si alguno Hlndiese para cumplir la senlencia tlel 
Pretor; porque este está en estado de qlle no se le precise 
á cumplir, como lo estan los que "cnrlen por su volun
tadj porque entre el que cumple con su oficio, y el quo 
yen de voluntariamente. hay muda diferencia; por lo 
qual estando la cosa íntegra, no drbió intcrponer la e;;
tipulacion del dos lanto; y el Pretor delJC decretar que 
se dé al actor la accion de "enla conlra el heredero, si el 
sefior recuperó por la eriecion la cosa vendida; pero si 
erró el heredero, y <lió caucion, y el sierro adquirióli
berlad, tendrá efecto la estipulacion; la qual si se veri
ficase, será justo que se le dé la accion útil contra el co
heredero en derecto del juicio de la dirision de los bienes, 
para que no le resulte daño; pues para que alguno pueda 
pedir por este juicio, no solo es necesario que sea here
dero, SillO que pida, 6 sea reconvenido por aquella cau
sa de que fué gestor, y que admitió despues que fué he
redero; pero cesa la accion de divii.ion de los Ilienes; y' 
por esto si ántes que alguno sepa que es l1rredero, fué 
gestor de alguna cosa de la. herencia, no tendrá lugar el 
juicio de dhision de los bienes, porque no parece que rué 
gestor como heredero: por lo qual al que fué gestor imtes 
de adir la herencia, v. g. si enterró al testador, no le 
compete el juicio de division de los bienes; pero si esto 
lo hizo despues de adir la herencia, consiguientemente 
dirémos que lo {Iue g,asló en el entierro, lo puede pedir 
en el juicio de division de los bienes de la herencia. 

50. El mismo; Opiniones, libro lT-Lo que el 
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emancipalo studiorum causa peregre egenti subminislra
lit, si non cl"ctlendi animo pater misis50 fuerit compro
batus, sed pietate debita ductus, in mtionem portionis, 
quae ex defuncti bonis ad oUlldem filium perlinuit, com
putari aequilas non patilur. 

51. Iulianus lióro "l/l. Digestorum.-Fun:lus, 
qui !Iotís nomino socero traditus fuerit, quum socer filium 
ex aliqua parle heredem instiluerit, per arbitrum fami
Iiae erciscundac praecipi ita debel, ut ca causa filii sil, 
in qua futura essel, si dos per praeceptionem legala fuis
sel; quaere fructus post litem conlestalam percepti ad 
eum redigendi sunl habita ratione impensarum; qui rero 
anle lilem conleslalam percepti fuerinl, aequaliter ad 
omnes heredes pertinebunt. Et impensarum ralio haberi 
debet, quia nullus casus inlerreniro polesl, qui hoc go -
nus deduclionis impediat. ' 

§. 1. Si ego a lo heredilalem petero vellem, tu me
cum familiao erciscundao agere, ex causa ulriquo no
strum mos gerendus esl; nam si ego tolam hereditatem 
possid60, el to ex parte dimidia heredem es se confileor, 
sed a communione discedere volo, impetraro deboo fa
miliae erciscundao iudicium, quia aliter dividi inter nos 
hereditas non potesl. Item si tu iustam causam habes, 
propler quam per hereditalis petitionem polius, quam fa
miliae erciscundao iudicium n{'golium distrahero YClis, 
libi quoque permitlendum erit hereditatem potere; nam 
quaedam reniunt in hercditalis petitionem, quae in fami
liao erciscundae iudicio non deducunlur; reluli si ego 
debilor hcreditarius sim, iudicio familiao erciscundao 
non consequeris id, quod defuncto debui, per hereditatis 
petitionem consequel'is. 

52. ldem libro /l. ud Urseium Ferocem.-~rae
,-ius, qui nos heredes fecil, rem communem habuit cum 
Attio; si cum Altio communi diyidundo egissemus, et 
nobis ea res adiudicata eS5et, venluram eam in familiao 
erciscumlae imlicio Proculus ait. 

§. 1. Serrus Iiber el heres esse ¡ussus id, quod ex 
rahonibus, quas patri familias gessisset, et penes se re
lineret, iudicio familiao erciscundae coheredibus suis 
praestabit. 

§. 2. Arbiter familiae erciscundae inter me el te 
sumlus quaedam mihi, quaedam tibi adiudicari ,"olebal; 
pro his rebus alterum alteri condemnandos esse intelli
gebat, quaesitum est, an po:,;sit pensatione ultro citroque 
contlemnationis facta eum solum, cuius summa excede
rel, eius duntaxat summae, quae ita excederet, damna
re? El placuit, posse id arbilrum facere. 

§. 3. Quum familiae erciscundae, yel communi di
"idundo agilur, unhersae res aestimari debent, non sin
gularum rerum partes. 

53. Ulpialltls libro Il. Responsorum.-Pecuniam, 
quam filius emancipatus ita credidit, ut patri solveretur, 
ita demum in hereditatem palris numerari, si palri ad
versus filium eiusdem quantitatis nomine actio com
petebat. 

54. lYeratius libro IlI. Jlemóra;larum.-Ex he
redilate Lucii Titii, quae mihi et tibi communis eral, fun
di partem meam alienavi, deinde familiae erciscundao 
iudicium inter nos acceptum esl; neque ea pars, :quae 
mea fuil, in iudicio reniel, quum alienata de hereditato 

padre suministró al hijo emancipado ausente por causa 
do los estudios, si no se probase que lo dió como en prés
tamo, sino por razon de piedad, no permite la equidad 
que se cuenlo en pago del haber que le correspondo en 
los bienes del padre difunto. 

51. Juliano; Digesto, lióro VIIl.-La heredad 
quo se entregó al suegro por razon de dote, si inslitureso 
al hijo heredero de alguna parte, se debe adjudicar" por 
el árbitro de la division de los bienes. de modo quo la 
causa del hijo subsista en los mismos términos quo si la 
doto se hubieso legado por precepcion; por lo qual los 
frulos percibidos despues de la contestacion del pleyto, 
se le han de adjudicar computadas las expensas; pero los 
que fuéron percibidos ántes de la cOlltestacion del plevto, 
pertenecerán igual mento á todos los herederos, y se "do
berán computar las expensas; porque no se puede dar ca
so en que no se deduzcan. 

§. 1. Si yo te quiero pedir la herencia, y tú quieres
litigar conmigo en el juicio de dirision de los bienes, con 
justa causa se nos ha de oir á entrambos; porque si yo 
poseo toda la herencia, y confieso que tú eres heredero 
de la mitad, pero quiero que se divida, se me ha de con
ceder el juicio de division de los bienes; porque de otro 
modo no se puede diridir la hereneia entre nosotros; 
pero si tú lienes justa causa, por la qual quieres quo so 
trate mas bien por la peticion de la herencia, que por el 
juicio de division de los bienes, tambien te se permitirá 
pedir la herencia; porque algunas cosas corresponden á 
la pelicion do la herencia, que no corresponden al juicio 
de dirision de los bienes, v. g. si soy deudor de la he
rencia, no conseguirás por el juicio de division de los bie
nes lo que debia al difunto, y lo conseguirás por la peli
cion de la herencia. 

52. El mismo; Comentarios á Urseio Ferox, li
bro ll.-Merio, que nos instituyó herederos, tenia una 
cosa comun con Acio: dice Próculo que si tratásemos con 
Acio la di"ision de la cosa comun, y se nos adjudicase, 
se ha de comprehender en el juicio de division de lo; 
bienes. 

§. 1. Si el sierro que se mandó que fuese libre y he
redero' entregará á sus coherederos por el juicio de diyi
sicn de la familia lo que retiene en sí de las cuenlas del 
padre de familias de que fué gestor. 

§. 2. El árbitro que tornamos los dos para la divi
sion de los bienes, queria adjudicar unas cosas á mí, y 
otras á tí: por esto enlendia que debia condenar al uno á 
que diese alguna cantidad al otro: se preguntó si hecha la 
mútua compensacion de la condenacion, puede condenar 
en el exceso al que percibió mayor cantidad: y agradó 
que sÍ. 

§. 3. Quando se pide por la division de los bienes, 
ó de la cosa comun, se deben apreciar todas las cosas, y 
no las partes de cada una de ellas. 

53. Ulpiano; Respuestas, lióro /l.-La cantidad 
que el hijo emancipado prestó con la calidad de que se lo 
pagase al padre, se contará en la herencia de este, si le 
competia accion conlra el hijo por la misma cantidad. 

54. n'erucio; Notas, libro Ill.-Enagené la par
fe de fundo que me correspondia de la herencia de Lucio 
Ticio, que tú y yo teníamos en comun: despues tratamos 
el juicio de dh"ision de los bienes: la parte que fué mia 
no se comprehenderá en el juicio; porque por haberso 
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exierit, nequo tua, quia, etiamsi remanet in pristino iuro 
bercditariaque est, lamen alienatione meae partis exit de 
communione. Utrum aulem unus beres partem suam non 
alicnaverit, an pIures, nihil inlerest, si modo aliqua por
tio alienala ah aliquo ex heredibus hereditaria os se dosiit. 

55. Ulpianus libro /l. ad Edictum.-Si familiac 
erciscundae, vel communi dividundo iudicium agatur, et 
divisio lam difficilis sit, ut paene impossibilis es se vi
dealur, polest iudex in unius personam totam condemna
lionem conferre, et adiudicare omnes res. 

56. Palllus libro XXIII. ad Edictllm.-~on S'O

lum in finium regundorum, sed el familiae erciscundae 
iudicio praeleriti quoque tempol'is fructus "eniunt. 

57. Papinianus libro II. Responsorttm.-Arbitro 
quoque accepto fralres communem hereditatem con sen su 
dividen les pietatis officio funguntur; quam revocari non 
oportet, Iiect arbiter sententiam iurgio peremlo non di!! 
xerit, si non intercedat aelatis auxilium. 

TIT. III. 

Communi dividundo. 

1. Pauflls libro XXIII. ad Edictllm.-Commu
ni dhidundo iudicium ideo necessarium fuil, quod pro 
socio actio magis ad personales invicem praestationes 
perlinet, qua m ad communium rerum divisionem.- Deni
qtle cessat communi dividundo iudicium, si res commu
nis non sito 

2. GaÍl!s libro fII. ad Edictllm provinciale.-Ni
hil aulem inlerest, cum socielate, an sino socielale res 
inler aliquos communis sil, nam utroque casu locus ost 
communi dividundo iudicio. Cum societale res commu
nis eSI, veluli inter eos, qui pariter eandem rem eme
runl; sine societale communis est, veluli 'inler eos, qui-
bus eadem rem testamenlo legala est. . 

§. 1. In tribus duplicibus iudiciis: familiae ercis
cundae, communi dividundo, finium regundorum, quae
ritur, quis actor inlelligalur, quia par causa omnium vi
d~t~rj sed macis placuit, eum Yideri actorcm, qui ad iu
dlClUm provocassel. 

3. Ulpianus libro XXX. ad Sabinum.-In com
muni diyidundo iudicio nihil pervenit ultra dhisionem 
rerum ipsarum, quae communes sint; el si quid in his 
damni datum factum"c est, sire quid eo nomine aut abesl 
alicui sociorum, aul ad eum perrenit ex rc communi. 

. $. 1._ ?i quid iJ:s! sine d.olo malo inter se pepigerunt, 
.Id ID pnmls el famlhae erclscundae, el communi divi
dundo iudex servare debet. 

4. ldem libro XIX. ad Edictum.-Per hoc iudi
cium corporaUum rerum fit diyisio, quarum rerum do
minium habemus, non etiam hereditatis. 

enagenado no quedó en la herencia; ni la tuya porquo 
. aunque permaneció en su antiguo eslado, yes heredita
ria, por la enagenacion de mi parte dilXó de ser comun: 
y nada importa que un heredero no haya enagenado su 
parle, ó todos, como haya dexado do scr hereditaria por 
haber enagenado su parte alguno de los herederos o 

55. Ulpianoj Comentarios al Edicto, libro 11.
Si se lrata del juicio de division de los bienes, ó de la 
cosa comun, y es tan dificultosa la division, que parezca 
casi imposible, puede el Juez adjudicar todas las cosas á 
una persona sola, condenándola á pagar a los demas lo 
que corresponde á cada uno. 

56. Paulo; Comentarios al Edicto, fibra XXIU.
Los frutos delliempo pasado so comprehenden no solo en 
el juicio de divbion de límites, sino en el de diYision do 
los bienes. 

57. Papinianoj Respuestas, libro Il.-Despues do 
haber recibido árbitro, los hermanos de comun con~en
timienlo dividiéron la herencia: por razon de riedad con
viene que no se rcYoque la division, aunque e árbitro no 
baya pronunciado sentencia por haber finalizado la con
troversia, á no ser quo haya lugar á la restitucion por 
razon do la edad. 

TITULO 111. 

De la division de la cosa comun. 

1. Paulo; Comentarios al Edicto, libro X.HlI.
El juicio de division do la cosa eomun fué necesario, 
porque la accion do sociedad pertenece mas bien á las 
mutuas prestadones per80nales, que á la division de las 
cosas comunes: finalmente cesa el juicio de division dc la 
cosa comun, si esta no es comun. 

2. Gayo; Comentarios al Edicto proloindal, li
bro V Il.-Nada importa que la cosa sea comun á algunos 
con sociedad, ó sin ella; porque en uno y otro caso tieno 
lugar el juicio de dhision de la cosa comun: la cosa es 
comun por razon de sociedad, v. g. enlrc los que junta
menle compráron una misma cosa: es comun sin socie
dad quando on algun testamento so les legó una mis
ma cosa. 

§. 1. En los tres juicios dobles de division de la fa
milia, de la cosa comun, y de límites, se pregunta quién 
se entenderá actor, porque parece igual la causa de 10-
dos; pero agradó más que se tenga por actor el que pro
vocó al juicio. 

3. Ulpiano; Comentarios á Sal.Jino, libro XXX.
Al juicio dc division de la cosa comun solamente corres
ponde la dh'ision do las cosas quo son comunes, y si en 
ellas se causó algun daiío, ó si por razon de ellas falta al
guna cosa á alguno de los socios, ó pcrcibió algo de la 
cosa comun. 

§. 1. Si pacláron alguna cosa sin dolo malo entro 
ellos mismos, el Juez de dhbion de la familia, ó de la 
cosa comun, en primer lugar debe mandar que so ob
servo. 

4. El mismo j Comen/arios al Edicto, li
bro XI.Y.-Por este juicio se diyiden las cosas corporalcs 
que tenemos en nuestro dominio, pero no la herencia. 
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§. 1. De puteo. quaerilur, an communi dividundo 
iudicio agi possit? El ait Mela, ita demum posse, si so
lum eius commune sil. 

§. 2. lIoc iudicium bonae fidei esl; quacre, si una 
res indivisa reHcla sil, ralebit ulique el celerarum divi
sio, el polcl'it itel'ulll communi dhidundo agi de ea, quae 
indivisa mansit. 

§. :1. Sicut aulem ipsius rei divisio venil in com
muni dividundo iudicio, ita eliam pracstaliones veniunt; 
el idell si quis impensa:'> fecerit, const'qualur. Sed si non 
cum i pso socio agat, sed CUIll ~Ierede socii, Labeo recle 
exislimal, impensas el fruclus a defunclo perceplos ve
nire. Plane fruclus ante percepli, qua m re:'> communis 
essel, \el sumlus ante facti in cOlllllluni dividundo iudi
cium non veniunt. 

§. 1. Ea propler scribit Iulianus, si missi in posses
sionem damni infecli SilllllS, el, anlequam possidere iu
berelllur, ego insulam fulsero, sumlum islum communi 
dividundo iudicio consequi me non posse. 

. 5. Illlimllls libro 11. ad Urseillln Ferocem.-Scd 
si res lIon defenderelur, el ideo iussi SUIllUS a Praetore 
eas nedes p05siderc, el ex hoc dominium earllrn nanci
sceremur, respondit Proculus, communi diridundo iu
dicio parlem eius impensae me servalurum esse. 

6. Ulpimllls libro XIX. ad Edictum.-Si quis 
putans sibi cum Tilio fundum communem esse, fruclus 
perceperit, vel sumlum fecerit, quum essel cum alio con
munis, agi poleril ulilí communi dividundo. iudicio. 

§. 1. Quare el si fundum Tilius alienaveril, \icet 
hie commulli dhidundo iudicio locus non sil, quia a 
communione discessllm esl, utili lamen locum futurum, 
quod dalur de praestationibus, quolies communis esse 
desii t. 

. §. '2. Sire autern locando fundurn cornrnunem, sire 
colendo do fundo cornmuni quid socius consccutus sil, 
comrnuni dividundo iudicio tenebitur; et si quidem com
muni nomine id fedt, neque lucrum, neque damnum 
sentire eum oportet, si rero non communi nomine, sed ut 
lucretur solus, magis es se oportet, ut el damnum ad ipsum 
respiciat. IJoc autem ideo praeslat communi diridllndo 
iudicio, quia "idetur parlelll suam non polui:;5e expedite 
locare. Ceterum non alias communi dividundo iudicio 10-

. cus erit, ul et Papinianus scribit, nisi id demum gessit, 
sine quo parlem suam recte administrare non potuitj alio
quin, si potuit, babet ncgotiorum gestorum acHonem, 
eaque tenetur. . 

§. 3. Si quid posl acceptum communi diridundo 
iudicium fueril impensum, nerra recle existimat, etiam 
hoe renire. . 

§. 1. Sed él partum yenire, Sabinus et Atilicinus 
responderunt. 

§. 5. Sed el accessionem et decessionem hoc iudi
cium accipere iídem existimarerunl. 

§. 6. Si quis in communem locurn mortuum inlule
rit, an religiosum fecerit, ridendum est. Sane ius qui
dem inferendi in sepulcrum unicuique in solidum compe
tit, locum autem purum alter non potesl facere religio
sum; Trebatius aulem el Labeo quarnquam putant, non 
esse locum rcligiosum factum, tamen putanl in factum 
agendum. 

§. 7. Si damni infecti in solidum praedibus caveris, 

§. 1. Se pregunta si se podrá tratar el juicio de di
rision del pozo comun: y dice ~Icla que se puede si el 
suelo de él es comun. 

§. 2. E~le juicio es de buena fé, por lo qual si se 
dexa sin dividir una cosa, raltlrá la dh-ision de las de
mas, y se porlrá pedir sc:.;unda rez la dirision de la que 
quedó sin dividir. 

§. 3. Así como la division de la misma cosa perte
nece al juicio de dirision de la cosa comun, pertenecen 
tambien las prestaciones; y por (lslo el que hiciere algu
nos gaqos, los conseguirá; pero si no litigase con el mis
mo socio, sino con su heredero, juzga Labeon con razon 
que se comprehenden los gastos y los frutos percibidos 
por el difunto; pero los percibidos ánle:; que la cosa fue
se comun, ó los heCHOS ánles: no se comprehenden en 
el juicio de dirision de la cosa comun. 

§. 4.. Por esto escl'Íbe Juliano, que si somos puestos 
en posesion por el dalio que amenaza, y ánles que se nos 
mande poseer, yo reparase la casa, no se puede conse
guir este gasto por el juicio de di rision de la cosa comun . 

5. Juliano; Comentarios á Uricio Ferox, libro /J. 
-'pero si no se defendiese la cosa, y por esto nos man
dase el Prelor poseer las casas, y nos hiciésemos sefiores 
de ellas, respondió Próculo que se me ha de reservar 
parte (le 103 gastos por el juicio de division de la .cosa 
comun. 

6. Ulpiallo; Comentarios al Edicto, libroXIX.-Si 
alguno juzgando que tiene con Ticio un fundo comun, 
percibiese los frutos, ó hiciese gastos, leniendo con otro 
la comunidad, se podrá pedir por el juicio úlil de divi
sion de la cosa comun. 

§. 1. Por lo qual, si Ticio enagenase el fundo, aun
que en aquel tiempo no ten~a lugar el juicio de division 
de la cosa comun, porque se apartó de la comunidad, 
competerá la accion útil que se da por razon de las pres
taciones todas las yeces que dexa de ser comun. 

§. 2. Siempre que el compaliero hara percibido al
guna cosa del runflo comun arrcndánrlolo ó cultiVándolo, 
se obligará por el juicio de division de la cosa comun: y 
si esto lo hizo en nombre de todos, no debe resultarle 
dafio, ni interés; pero si no lo hizo en nombre de todos, 
sino por adquirir para él solo, conviene que el perjuiciu 
pertenezca á él solo: mas pur esto se hace re5ponsable en 
el juicio de.dirision de la cosa comun. porque parece que 

-no pudo arrendar su parte cómodamente; pero el juicio 
de dhision de la cosa comun no tendrá Jugar, de otro 
modo, como escribe Papiano, si no fué gestor de aquello, 
sin lo qual no pudiese administrar bien su parte; porque 
si pudo, le COID pelerá accion por los negocios de quo fue 
gestor. y se obliga por ella. 

§. 3: Si se gastó alguna cosa desplles de contestado 
el juicio de dhision de la cosa comun, Nena juzga con 
razon que esto tambien corresponde á él. 

§..i, Sabino y Atilicino respondieron que tambien 
correspondia el parto. 

§. 5. Tambien juzgáron que correspondia á este jui
cio el aumento y la diminucion. 

§. 6. Si algúno enterró al muerto en lugar comun, 
se ha de rer si se hizo religioso; y á la verdad á cada 
uno por si solo le corresponde el derecbo de enterrar en 
el sepulcro j pero no puede hacer religioso el lugar donde 
no se ha enterrado algun difunlo: Trebacio y Labeon juz
gan que aunque no se hizo el lugar religioso, se puede 
pedir por la accion que resulta del hecho. 

§. 7. Si dieses caucion por el todo por el daño que 
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Labeo ait, communi dhitlunuo iudicium tibi non essr, 
quum necesso Hui non fuerit in solidum carero, sed suf
fiCCl'e pro parte tua; quao sentcntia vera esl. 

§. 8. Si fundus communis nobis sil, sed pignori 
datus amo, ,"eni! quidem in communi di \'idundo iudicio, 
sed ius pignoris credilori manebit, eUam si adiudicatus 
fuerit; nam et si pars socio tradita fuisse!, integrum ma
neret. Arbilrum aulcm communi divitlundo hoc minoris 
partcm aeslimare dc!Jrro, quoe! ex pacto relHIero eam 
rem creditor potest, Iulianus ait. ' 

§. 9. Idem Iulianu,; scribit, si i5, cum quo serYUID 
communem habehalll, p:lI'lem suam mihi pignori dederit, 
el communi dhidundl' agcre coepel'it, pignoraticia ex
ceptione eum summoyeri debere. Sed si e"replione usus 
non fuero, officium iudieis erit, ut, quum dcuilori totum 
hominem adiudica"erit, partís aeslimaliono eum condem
nel; manere enim integrum ius pignoris. Quod si adiu
dirarel'it iudex mihi, tanli duntaxat me condemnel, 
quanto pluris pignm sil, quam pecunia credila, et debi
torem a me illheat Iiberari. 

§. 10. Oflicio ¡udicis eliam talis :>diudicalio fieri 
potest, ut allori fundum, alteri usumfructum adiudice!. 

§. 1 t. Cetera eadem sunt, quae in familiae erciscun-
dae iudicio tracta\'imus. # 

, §. 12. Urseius ait, quum in communi aedificio vici
nus nuntiavit, ne quid operis fieret, si unus ex sociis ex 
hac causa damnatus fuisset, posse eam poenam a socio 
pro parte serrare. Iulianus autem recte notal, ita demum 
hoc verum esse, si interfuit aedium hoc fieri. 

7. Idem libro XX. ad Edictum.-Communi divi
dundo iudicium locum habet et in ,"ecligali agro. Ve

_ cligalis ager an regionibus dividi possit, videndum; ma
gis autem debet iudex abstinerc huiusmodi divisione, 
alioquin praestatio vectigalis confundetur. 

§. 1. Neratius scribit, arbitrum, si regionibus fun
dum non vecligalem (}h'isum duobus adiudicarerit, posse 
quasi in duobus fundis serrilutem imponere. 

§. 2. Qui in rem Publicianam habent, etiam com
muni diYidundo iudicium possunt exercere. 

§. 3. Ex quibusdam autem causis yindicatio cessat; 
si tamen iusta causa est possidendi, utile communi divi
dundo compelit, utputa si ex causa indebili soluli rcs 
possideatur. _ 
-§ .. i, Inter praedones aulem hoc iudicium locum non 

habet, nec si precario possideant, locum habcbit, nec si 
clam, quia iniusta est possessio isla; precaria yero iu
sta quidem, sed quae non pergat ad iudicii Yigorem. 

§. 5. Iulianus scribit, si alter possessor proyocet, 
alter dicat eum vi possidere, non debere hoc iudicium 
dari, nee post annum quidem, quia placuit, etiam post 
annum in eum, quí \i deiecil, interdiclum reddi; el si 
precario, inquit, dicat eum possidere, adhuc ces:,abit hoc 
iudicium, quia et de precario inlerdictum dalilr. Sed el 
.si c1am dicatur po:,sidere, flui provocat, diccndum esse 
ait, cessare hoc iudicium; nam de clandestina possessio
ne compelere interdictum inquit. 

§. 6. Si duo sint, qui rem pignori acceperunt, aequi~
simum esse, utile communi dividundo iudicium dan. 

§. 7. Sed el si de usufructu sil inler uuos controver
sia, dari debet. 

amenazan las casas, dice Labeon que no te compete el 
juicio de di "ision de la cosa comun, no teniendo necesi
dad de dar caucion por entero; porque bastaba respecto 
tu parte; cuya senleneia es verdadera. 

§. 8. Si tenemos un fundo comun, y yo le dí en 
prendas, ciertamente corrrsponde á la di rision de la cosa 
comun; pero el derecho de prenda permanecerá en el 
acrcedor, aunque se haya adj udicado; porque si al socio 
se hubiera entreg;¡do su parte, permaneceria integro: 
mas el árbitro de dirision de la co,a comun por eslo debo 
apreciar en ménos la parle; porque por el pacto puede 
venderla el acreedor, segun dice .Iuliano. 

§. 9. Escribe el misl110 Juliano, que si aquel con 
quien ro lenia un sierro comun, me diese en prendas su 
parte, y quisiere lIsar de la accioIl do divi~ion de la cosa 
COl11un, debe ser repelido con la excepcion de prenda; 
pero si no la opusiese, cOfl'esponde al oficio del .Juez 
condenarlo en la estimacion de la pal·te, adjudicando al
deudor todo el sierro, porque debe permanecer ínlegro el 
derecho de premIa; pero si el .Juez mo lo adjudicase, solo 
me condenarú en quanto vale mas la prenda quo el di
nero prestadn, y me mandara que dé liberacion al deudor. 

§. 10. El .Juez puede taínbien adjudicar á uno el 
fundo, y á otro el usufructo. 

§. 11. Respecto las demas co~as se ha de observar 
lo mismo que hemos dicho en eljuicio de dhision de los 
bienes. 
. §. 12. Dice Urseyo, qUfl quando el vecino denunció 
para que no se hiciese obra en el edilicio comup, si uno 
de los compaiíeros fuere condenado por e:-ita cau¡;a, Jluede 
conseguir del compaiíero la pena correspondiente á su 
parte; pero Juliano nota rectamente, que csto es cierto, 
se importó á las casas que se hiciese. 

7. El mismo; Comentarios al Edicto, libro XX.
El juicio de divi5ion de la cosa comun tiene lugar en el 
predio Iributario: se ha de ver si este predio se puede 
dividir en partes: es mas cierto que el Juez se debe abs
tener de semejante division; porque de otro modo se con
fundiría la pag-a deltribulo. 

§. 1. Escribe Neracio, que si el árbitro adjudicase á 
dos el fundo que no era tributario di ridido en parles, 
puede imponer servidumbre como si fuesen dos fundos. 

§. 2. A los que compele la accion publiciana respec
to la cosa, compete tambien el juicio de dirision de la 
cosa comun. 

§. 3. La vindic:¡cíon cesa tambien por cierlas cau
sas; pero si es jusla la causa de la posesion, compete el 
juicio útil de division de la cosa comuTI, v. g. si se po
see la cosa por que no se paga la deuda. 

§.L Entre los ladrones no tiene lugar este juicio, 
ni entre los que posern en precario, (J clandestinamente, 
porque no es justa esta posesion: la precaria es justa, 
pero no liene fuerza para este juicio. 

§. 5. Escribe Juliano, que si un poseedor provocase, 
y el otro dice que posee por fuerza, no se debe dar esle 
juicio ni aun des pues del año; porque agradó que se dé 
interdicto despues del año con Ira el que echó por fuerza; 
r si expresa~e que posee en precario, dice que aun ce
sará este juicio; porque tamnien se dá interdicto de pre
cario; pero si el que pro"oca dice que posee cl;mdesti
namente, expresa que se ha de decir que cesa e;;le jui
cio; porque compete el intcrdicto de poscsíon clandestina. 

§. 6. Si dos recibiéron la cosa en prendas, es muy 
justo que se dé el juicio útil d9 dirision de la cosa comun. 

§. 7. Si hubiese controversia -entre dos respecto el 
usufructo, se debe dar. . 
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§. S. Item si duo a Praetore misili sint in posses
sionem legatorum; osI enim iusta causa possidendi cus
todiae gratia. Ergo et si duo ventres, idem eril dicendum; 
quod habel rationem. 

§. 9. Plane si iam damni infecti missus iussus sil 
possidet'e, non oril huic ulili iudicio locus, quum vindi
cationem habere possit. 

§. 10. Quum de usufructu communi dividundo iu
dicium agitur, iud~x officium Buum ita diriget, ut ,'el 
regionibus iis uti frui permittat, vel locet usumfructum 
uni ex iIlis, vel tertiae personao, ut hi pensiones sine 
ulla controvorsia porcipiant, vel, si res mobiles sint, 
etiam sic poterit, ut inter eos cO:lvenial, caveantque, per 
tempora se usuros ot fruituros, hoc ost, ut apud singulos 
mutua vice certo tempore sil ususfructus. 

§. 11. Neque colonis, Heque iís, qui depositum su
sceperunt, hoc iudicium competit, quamvis naturaliter 
possideant. ' 

§. 12. In~er eos, qui pignori acceperunt, talh; divi
sio Heri debet, ut non yero pretio aestimetur pars, sed 
in tantum duntaxat, quantum pro ea· parle debetur, el 
assignetUJ" quidem pignus uni ex creditoribus, Jicentia 
tamen non denegetur debitori, debitum o ffeITe, et pi
gnus suum luere. ldemque dicitur, et si possessor pi
gnoris litis aestimationem pignoraticia in rem agenti of
feral. 

§. 13. Si debitor communis praedii partem pignori 
dedil, el a domino alterius partis provocalus crcditor 
eius, aut ab alio creditore alterius debitoris, liceUflo su
peravil, et debilor eius, cui res fuil adiudicata, veHt par-' 
tem suam praedii recuperare soluto eo, quod ipse debuit, 
eleganter dicitur ,non esse audiendum, nisi 01 eam par
tem paratus sil recuperare, quam creditor per adiudica
tionem emit. Nam el si partem vendidel'is rei, et prius
qua m traderes emtori, communi dividundo iudicio pro
'Vocalus fueris, aliaquo pars tibi adiudicata sil, conse
quenter.dicitur, ex emto agi non posse, nisi totam rem 
suscipere fueril paratus, quia haec pars beneficio alte
rius venditori accessit. Quinimo etiam ex yendito posse 
conveniri emtorem, ut recipial totum. Solum i\lud spe
ctandum erit, num forte fraus aliqua yendiloris interye
nit. Sed et si distracta parte cesseril ,"ictus licitatione 
vendilor, aeque, pretium ut restiluat, ex eJuto tenebilur. 
naec eadem el in mandato ceterisque huius generis iu
diciis senantur. 

8. Paulus libro XXlI[. ad Edictum.-Et si non 
omnes, qui rem cornmunem habent, sed certi ex his di
videre desideranl, hoc iudicium inter eos accipi potest. 

§. 1. Si incertum sit, an lex Falcidia locum habeat, 
inter legatarium et heredem communi dividundo agi po
test, aut incerlae partís vindicatio datur. Similiter tit, 
et si peculium legatum sil, quia, in quantum res pecu
liares deminuit id, quod domino debetur, incertum est. 

§. 2. Venit in cornmuni dividundo iudicium, etiam 
si quis rem communem deteriorem fecerit, forle sen'um 
vulnerando, aut animum eius corrumpendo, aul arbores 
ex fundo excidendo. 

§. 3. Si comrnunis servi gralia noxao nomino plus 
praestiterit, aestímabitur servus, el eius partem conse
quelur. 

§. 4. Ilem si unus in solidum de peculio conventus 

§. 8. Tambien si el Pretor entrase á dos en po~esion 
de los legados por causa de custodia; porque es justa la 
c~usa de. poseer: luego si hay dos preiiadas se ha de de
cir lo mIsmo, porque hay la propia razono 

§. 9. Pero si se le mandó poseet' al que fué pues
to en posesion por causa del daiio que amenazaba, no 
t~ndra lugar es le juicio útil; porque compete la vintlica
ClOno 

§. 10. Quando el juicio de diYision de la cosa co
mun se trata respecto del usufruto, el Juez mandará, ó 
que se permita que ellos usufrutúen ciertas partes. ó que 
se arriende el usufruto á uno de ellos, ó á otra tercera 
persona, para que estos perciban sus pensiones sin con
troyersia; ó si son cosas muebles, tambien podrá man
dar que se convengan, y se den caucion de u5ufrutuar en 
ciertos tiempos, esto es, que cada uno u!'ufruluará al
ternativamente en ciertos tiempos. 

§. 11. Este juicio no compete ni a los colonos, ni á 
los que recibieron el depósito, aunque naturalmente 
poseen. 

§. 12. Entro los que recibiéron alguna prenda se 
debe hacer division de modo, que la parte no se estime 
en su verdadero precio, sino solo en quanto se (Iebe res
pecto á ella, y la prenda se adjudique á uno de los acree
dores, y al deurlor no se le deniegue la licencia de ofre
cer lo que debe, y redimir su prenda: lo mismo se dice 
si el poseedor de la prenda litigiosa ofreciese al que liti
ga la estimacion de ella. 

§. 1:3. Si el deudor dió en prendas parte del predio 
comun, y su acreedor provocado por el acreedor de otro 
deudor, vendió haciendo mejor postura; y el deudor de 
este á quien se le adjudicó la cosa, quisiere recuperar la 
parte de su predio, pagándole lo que le debia, se dice 
elegantemente que no·ha de ser oido, si no está pronto á 
recibi\' aquella parte que el acreedor compró por adj udica
cion; porque si vendieses la parte de la cosa, y antes que 
la entregases al comprador, fueses prorocado al juicio de 
division de la cosa comun, y te se adjudicase la otra parte, 
consiguientemente se dice que no se puede pedir por la 
accion de compra, si no se allanase á recibir toda la cosa; 
porque esta parte se acreció al vendedor por beneficio de 
otro; antes bien puede ser recomenido el comprador por 
razon de la venta para que lo reciba todo, y solo se ha de 
mirar si intervino fraude de parte del rendedor; y si este 
vencido, en el juicio de almoneda, cediese la parte ren
dida, tambien se obligará por la accion de compra á res
tituir el precio: lo mismo se observará en el mandato, 
y en los demás juicios de este género. 

8. Paulo; Comentarios al Edicto, libro XX/l/.
Aunque no todos los que tienen la cosa comun, sino al
gunos de ellos, deseen la di rision, se puede tratar este 
juicio entre ellos. . . 

§. 1. Si se duda si acaso tiene lugar la ley ralcidia 
entre el legatario y el heredero, puede usar de la accion 
de division de la cosa comun, ó se dará la vindicacion 
de parte incierta: lo mismo se dice si se legó el peculio; 
porque es incierto quánto lo disminuye lo que debe al 
señor. 

§. 2. Se comprehende tambien en el juicio de divi
sion de la cosa comuo, lo que uno la deterioró, ó hirien
do al siervo, ó corrompiéndolo en las costumbres, ó cor
lando los árboles de la heredad. 

§. 3. Si el compañero diese alguna cosa mas por el 
daño que causó el sien"o comun, se apreciará este, y con
seguirá su parte. 

§. '. Si uno fuese reconvenido r condenado en el 
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·el damnatus sit, e~t cum socio communi dhidundo uclio, 
ut parlem peculii consequalur. 

9. A{ricatws libro VII. Quaesliollum.-Sed post
quam socius sen'i communis nomine tic reculio in soli
dum damnalus eS5et, si apud sociulll res peculiares in
tercidant, nihilo minus utile erit iudiciurn communi di
,idundo ad recuperandam partelll pecuniac; alioquin ini
qllum fore, si tola ea res ad damnllm eius, qui iwlicium 
accercrit, perlineal, quum utrillsque dornini pcriculum 
in rebus pecllliaribus esse debeat. Nam el eum, qui man
datu tlomini defensionem seni su~ccpit, olllnc, quod hona 
fide pracslilerit, senaturum, qllannis peclllilllll postea 
interciderit. IIace ita, si neutrills culpa in tcrvenerÍl; ete
nim dominum, cum quo de peculio agitul', si paralus sit 
rebus peculiaribus petitori cedere, ex cawu audiendum 
pulavit, scilicet si sine dolo malo el fru~tratione id 
facial. 

10. Pau(lIs libro XX/l/_ ad Ediclum.-Item 
quam\'is legis Aquiliae acHo in heredero non competal, 
lamen hoc iudicio heres 80cii praestet, si quid defunctus 
in re communi admisil; quo nomine legis Aquiliae acHo 
na5cÍlur. 

§. 1. Si usus tantum nos ter sil, qui Deque venire, 
neque locari polest, quemadmodum dhisio potest fieri in 
eommuni dividundo iudicio, "ideamus. Sed Praetor in
tervenie!; et rem emendabil, ut, si iudcx alteri usum 
adiudica\'eril, non "idealur alter, qui mCl'cedem accepil, 
hon utí, qua~i plus facial, qui "idelur frui, quia lloc 
propter neressilalem ti!. 

§.2. In communi dhidundo iudicio iusto pl'etio rem 
aeslimare debehiliudex, el de cviclione quoque cayen
dum erit. 

11 Gaius libro rIlo ad Edictll1/t provillciale.-
In summa admonendi sumus, quod, si post inlerilum rei 
cornmunis ¡s, cui aliquid ex communionc praestari opor
tet, eo nomine agere "elit, eommuni dhiclundo iudicium 
utile datur, ,eluti si actor impensas aliquas in rem com
munem fecit, sÍ\e socius eills solus aliquiJ ex ea re lu
eratus est, velul operas seni mercede5\'C, hoc iudicio 
eorum omnium ralio habetur. 

12. Ulpialllls libro LXX/. ad Ediclum.-Si aedes 
communes sint, aut paries communis, el eum reficere, 
,-el demolire, ,'el in eum immittcre quid opus sil, com
muni diyidundo iudicio erit agendum, au t i nlerdiclo UIi 
possidetis experimur_ 

13. Idem libro LXXV. ad Edictwn.-In iudi
cium communi dividundo oruncs rí'S veniunt, nisi si quid 
fuerit ex communi con sen su elceplum nOO1inalim, ne \'C
nial. 

14. PaU[IlS libro 1 II. ad Plalltilllll.-In hoc iudi
.cium hoc wnit, quod communi nomine actuID e,;t, aut 
agi debuit ab eo, qui scit, se socium habere. 

§. 1. Impendia aut(;m, quae,'dum propriuffi 'meum 
fundum existimo, feci, quae scilicet, si lindicarctur fun
di pars, per exceptionem doli retinere posscm, an eHam, 
si communi dhidundo iudicio mecull1 3gdur, aequilate 

todo por razon del peculio, se le dará contra el compa
fiero la accion de di\'ision de la cosa comun, para quo 
consiga la parte del peculio. 

9. :\ fricallo; Cllesli()lIe.~, libro V l/.-Pero de:,pues 
l]ue el compaliero fuese condenado por el todo en el pe
culio ('n nombre del siervo comun, si pereciesen las cosas 
del peculio en poder del compañero, con todo se dft el 
juicio útil de division de la co~a comun para recuperar 
parte del dinero; pues no siendo a~i, seria injusto si todo 
el daño pertencciese al que conle"tó el pleyto; porque á 
uno y á otro señor pertenece la pérdida de las cosas pe
culiares; pues el que por mandato del señor admite la 
deren~a del sief\'o, ha de percibir todo lo que hubiese 
dado con buena fe, aunque de~pue5 perezca el peculio: 
esto se entiende si sucedió sin culpa de ellos; porque el 
señor con quien se liliga sobre el peculio, si estuviese 
pronto á ceder al que pido las cosas de él, habiendo cau
sa para ello, ha de ser oido, si lo hace sin dolo malo y 
sin engaño. 

10. Patllo; Comentarios al Edicto, libro XX/l/.
Aunque no competa la accion do la le\' Aquilia contra el 
heredero, con todo por este juicio se obligará el heredero 
del compañero, si causó el difunto ¡¡Igun d¡¡ño en la cosa 
comun, por cuya razon se da la accion do la loy Aquilia. 

§. 1. Si solo el uso es nuestro, el qual no se puede 
Yender, ni arrend¡¡r, hemos de yel' de qué modo se puedo 
dh'idir en el jukio de division de la cosa comun; pero 
intel'\'elHlrá el Pretor, y lo enmendará, para que si el 
Juez adjudkare á uno el uso, no parezca que no usa el 
otro que recibe el precil), como que haga mas el que pa
rece que dbfruta; porque esto se hate por necesidad. 

§. 2. En el juieio de divbion de la cosa comun el 
Juez deberá apreciar la cosa en su justo precio, y tambien 
se debe dar caucion de eviccion. 

11. Gayo; Comentarios al Edicto }Jrot'incial, libro 
yn.-En suma hemos de saber, que si despue~ .que pe
rece la cosa, aquel á quien se lo debia d¡¡r algo por razon 
de la cOllluni(\¡¡t!, quiere pedi r por esta caui'a, se le dá el 
juicio útil de di"ision (lo la cosa comun: y. g. si el actor 
hizo algunos gastos en la cosa comlln, Ó "i i'U socio perci
hió solamenle por razon de ella algun interes, como las 
obras ó los salarios del sieno: todo esto se comprohcnae 
en este juicio, 

12. Ulpiano; Comentarios al Edicto, li
bro LXX/.-Si es necesario reparar las cas¡¡s ó las pa
redes comunes. ó demolerlas. ó hacer alguna obra en 
ellas, ~e ha pedir por el juicio de la cosa comun ó se ma
rá del interdicto uti possidetis. 

13. El mismo; Comentarios al Edicto. li-
bro LXX r.-En el juicio de dhision de la cosa comun 
se comprehendcn toúas las co~as, Ú no ser que por comun 
consentimiento de las partes expresamente se haya excep
luauo alguna cosa. 

14. Pal/lo; Comell[ario.~ á /l/aucio, libro 1[[.
En e:,;te juicio se comprehende lambien lo que se ha tra
t¡¡!loen nombre comun, ó debió tratarse por aquel que 
sabe que lieno compañero. 

§. 1. L05 ¡ra~tos (lile hice en el fundo creyendo que 
era mio, I'e ha de ver í'i lo!'; podré retener, si se tratase 
conmigo el juicio de division de la cosa comun. por la 
equidad del mismo juicio: lo (lual juzgo que es mas cicr-

::;1 
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ipsius iudicii relinere possim, considerandum est. Quod 
quidem magis pulo, quia bonae fidei iudicium est com
muni divhlundo; sed hoc ita, si mecum agatur. Ceterum 
si aliena\'ero partem meam, non eril, unde retinere pos
sim. Sed is, qui a me emcrit, an retinere possit, yiden
dum est; nam et si lindicarctul' ab eo pars, irnpendio
rum nomine, quae ego fecissem, ita ut I'go, potera! 
retentiollem facere; et verius est, ut et in hac specie ex
pensae retineantur. Quae quum ita sint, redissime dici
tur, etiam impendiorum nomine ulile iudiciu/ll dari de
bere mihi in socium eliam manente rei communione. Dl
\er~um est enim, quum quasi in rem rneam impendo, 
quae sit aliena, au t eomll1unis; hoc enim casu, ubi quasi 
in rem meam impendo, tantum retentionen habeo, quia 
neminem mihi obligare yolui. Al quum puto rem Titii 
esse, quao sil Maclii, aut esse mihi communcm cum 
alio, quam esl, id ago, ut alium mihi obligem; et sicut 
negotiorum geslorum actio datur adyersus eum, cuius 
negotia curavi, quum pularem altel'Íus ca esse, ita el in 
proposito. Igitur et si aba\ienayero praedium, quia in ea 
causa fuit, ut mihi actio dari dcberet, danda mihi eril, ut 
lulianus Iluoque scribit, nl'gotiorum geslorum aclio. 

§. 2. Si conyeniat, ne omnino dhisio fiat, huius
mulli paclum nullas ,'ires habere manifcstissimulll est; 
sin autcm intra certum lcmpus, quod eliam ipsius rci 
(Iualitati prodcst) vale!. 

§.:J. Si inter socios convenisscl, ne intra certum 
tempus societas dhideretur, quin vendere \iceat ei, qui 
(aH conyentione (enetUl', non esl dubium; quare emtor 
quoque communi dhidundo agendo eadern exceptiono 
summoyebilur, qua auctol' eius summoYel'etur. 

§. 4. Si paciscatur socius, ne parlem suam petal, 
effeclu tollitur socicta~. 

15. Idem lió ro V. ad Plau/ium.-Si socius seni 
communis nomine cOllYenlus el condemnatus sit, aget 
communi dividundo el antequam praeslet; nam el si no
xali iudicio cum uno aclum sil, slatim aget cum socio, ul 
ei pars lraderelur cautionibus interpositis, ut, si non de
derit, re"dda!. 

16. ldem lióro V 1. ael Plautillm.-Quum socii 
di\"idunl socielatem, de eo, quod sub condilione debere
tur, cautiones inten"cnire solen!. 

17. "'[odestilllIS libro IX. Rt!Jularum.-Qui co
heredes habel, si fundum pignori datum a tcslatore suo 
compara\erit a crcditore, non debet a coherellibus iudi
cio communi dhidundo comeniri. 

18. 1avolentls libro 11. Epistolarum.-Ut fundus 
hcrcdilarius fundo non hereditario scnial, arbiler dis
ponere non potesl, quia ultra id, quotl in iudiciurn de
ductum est, excedere potestas iudieis non potost. 

19. PalllllS libro YI. ad Sabinllm.-Arbor, quae 
in confinio nala est, item lapis, qui per utrumque fundum 
extendilur. quamdiu cohael:et fundo, c. re~i?ne cui~5ql!e 
finium utriusque sunt, nec m commulll dmdundo lUdl
cium veniunt; sed quum aul lapis exemtus, aut m"bor 
eruta ,"el succisa est, communis pro indiviso fiet, el ve
niel in communi di,idundo iudicium; nam quod eral fini
lis pal'Libus, í'ursus confunditur. Quare duabus massis 

lo; porque el juicio de division de la cosa comun es de 
buena fe; poro esto se entiende si so litigase conmigo: 
mas si enagena~e mi parle, no hay motivo para la rcten
cion, y se ha de ,el' si esta compete al que yo rendí; 
porque si la parte se vindicase de él, le competeria la 
retencion por razon de los gastos que yo hubiese hecho, 
del mismo modo que á mí; y es mas cierto que en esto 
caso se retienen los gast05; y siendo esto así, rectbima
mente se dice, que por razon de ellos se me debe dar á 
mí contra mi compañero la acdon útil, aun permane
ciendo la cosa en comun: lo contrario se dice quando gas
té creyendo que la cosa era mia, siendo agella Ó comun; 
porque quando gasto como en cosa mia, solo tengo la rc
teucion; pues ú ninguno quise obligarlo á mí: mas quan
lio juzgo que es de Ticio la cosa que es de Mevio, ó que 
tengo comunidad en la cosa con otro distinto de aquel 
con quien la tengo, hago esto para obligarle á mí; r así 
como me compete la accion de la gestion de los negocios 
contra aquel, cuyo;; asuntos administré juzgando que 
eran de otro, tambien se me dá en el caso propuesto: por 
tanto si enagenase el predio, porque hubo causa para 
que se me debiese dar accion, se me ba de dar la de la 
gestion de los negocios, como escribe Joli,!no. 

§. 2. Si se conviniese que absolutamente no se haga 
la di rision, es muy cierto que no tiene fuerza seml'jante 
pacto; pero si Hasta cierto tiempo, el qual es útil segun 
la qualidad de la cosa, vale. 

§.:J. Si so conyiniéron los socios en que no se di
suelra la sociedad hasta cierto tiempo, no se duda que el 
que está obligado por tal convencion, no le es lícito ren
del'; por lo qual si el comprador pidiese la divi:;ion de la 
cosa cornun, tambien será remorido por la propi:l excep
cion que podria serlo su aulor. 

§. 4. Si pactase el socio no pedir su parle, la socie
dad se disuelre en el efecto. 

15. El mismo; Comentarios á Plaucio, libro Y.
Si el socio fuese reconvenido y condenado en nombre del 
sieno comun ánl"s de pagar, le competerá la diYision de 
la cosa comun; porque si se trata con el uno el juicio 
noxal, al instante pedirá al socio para que le entregue su 
parte, interpueslas las cauciones de yoherla, si no se 'la 
diese. 

16. El mismo; Comentarios á Ploucio, libro YI.
Quando los compañeros dividen la sociedad, suelen inter
wnir cauciones respecto lo que se debo baxo de con
dicion. 

17. lJlodestino; Refllos, libro IX.-EI que tiene 
coherederos, si comprase ú su acreedor el fundo dado en 
prendas por el testador, no debe ser reconrenido por los 
coherederos en el juicio de division de la cosa comun. 

18. JarolerlO; Epfstolas, libro Il.-EI árbitro no 
puede imponer scnidumbre al fundo hereditario á favor 
del que no lo es; porque la potestad del Juez no puede 
extemlerse á mas de lo que se deduxo en juicio. 

19. Palllo; Comentarios tÍ Sabino, libro r1.-El 
árLol r la piedra que nació en los límites, y se extien
de por- uno y otro fundo, miéntra~ recibe xu~o. de ellos, 
es de uno v otro, segun la extens/On de los IlIlllles; y no 
se compre1ienden en el" juicio de dhision dc la cosa co
mun; pero s~cada la p~cdr~,. ~ arrancado ó cortado el 
árbol se bara comun SIll dlvlslOn de partes, y se com
prehe~derá en el juicio de di\ision de la co~a comUll; 
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duorurn dorniilOrum confJalis tota rnassa cornmunis est, 
eliamsi aliquifl ex prima specie separalum maneal; ita 
arbor el lapis separalus a fundo confundit íus dominiL 

§. 1. De vestibulo cornmuni binarum aedium arbi
ter communi dividundo imito ulrolibel dari non debet, 
quia qui de ,'cstihulo liceri cogatur, ncccsse habeal. in
terdum lolarum aedium prelium facere, si alias aditum 
Don habel. 

§. 2. Si per cundern loeum ,'ia nobis debealur, el in 
cam impensa faeta sit, durius ait Pomponius, commuui 
dividundo, vel pro socio agi posse; quae enim commu
Dio iuris separatim intelligi po test? Sed negotiorum ges
lorum agendum. 

§. 3. ludes communi diYidundo, item familiae er
ciscundae de servo, qui in fuga est, iuhere debel liceri 
eos, inter quos iudex cst, el tune eum adiudicare, penes 
quem Iicilalio remansit; nee erit periculum, ne cx Sena
tusconsulto poena legis l~a"iae commillatur. 

§. 4. Aquarum iter in iudieium communi dividun
do non yenire, Labeo ait; nam aul ipsius fundi est, et 
ideo in iudicium non venil, aut separatum a fundo, di
,'isum tarrien aut mensura, anl temporihus. Sed possunl 
iura interdum el separata a fundo esse, el nec mensura, 
Dee temporibus divisa, veluti quum is, cuius fuerunt, 
piures heredes reliquit. Quod quum accidit, con~enta
Deum esl, el ea in arbitrio familiae erciscundae vcnire; 
nec 'hiere, inquit Pomponius, qua re minus in communi 
dividundo, qua m familiae erciscundae iudicium venial. 
Igilur in huiusmodi speciebus eliam in communi divi
dundo iudicio venil, ut praefata iura aut mensura, aut 
temporibus diYidantur. 

20. Pomponius libro XIII. ad Sabinum.-Si is, 
cum quo fundum communem habes: ad delectum non re
spondit, el ob id motu iudicis yilla dirula est, au 1 ar
busta succisa sunt, praestabilur tibi detrimentum iudicio 
communi dhidundo; quidquid enim culpa socii amissum 
est, eo iudicio continetur. 

21. Ulpimllls libro XXX. ad Sabimlm.-Iudicem 
in praediis dhidundis, quod omnibus utilissimum est, 
wl quod malinl litigalores, sequi comenit. 

. 22. Pomponius libro XXXIII. ad Sabinum.-Si 
meo el vicini nomine parietem aedificem, yel repetiturus 
ab eo pro parle impensam, yel donationis gratia, com
munis fiel paries. 

23. Ulpianu~ libro XXXII. ad Edie/llm.-Si con
veneriL inter te el socium luum, ul alternis annis fru
clum perciperetis, el non patialur te socius tui anni fru
ctum percipere, videndum, ulrum ex conducto sil actio, 
an yero communi diyidundo. Eadem quaestio est, et si 
socius, qui con\"enerat, ut alternis annís frueretur, pe
cus immbit, el erredl, ul fuluri anni fructus, quos so-

porque ]0 que constaba de partes determinadas segunda 
vez, se confunde; por ]0 qual confundidas las masas 
de dos señores, toda la ma~a se hace comun, aunque 
al~una cosa quede separada de la primera especie: aSI el 
árhol y la piedra separados del fundo, confunden el de
rcdlO del dominio. 

§. 1. No se debe nombrar árbitro para la division 
del portal cornun de dos casas con Ira la voluntad de los 
dos sellores de ellas; porque el que es precisado á vender 
el porlal en públka almoneda, tal vez tendrá necesidad 
de vender todas las casas, si no tienen entrada por otra 
parte. 

§. 2. Si se nos debe via por un mismo lugar, y en 
ella se hizo algun gasto, dice Pomponio que es cosa ,Iura 
el que se pueda pedir por la accion de division de la cosa 
comun) 6 por la de sociedad; porque ¿qué cosa comun por 
derecho se puede entender separadamenle? Pero se puede 
usar de la accion que resulta de la gestion de los ne
gocios. 

§. 3. Respecto del sierro que está en fuga, el Juez 
de la division de la cosa cornun, y tambien el de las 
cosas de la herencia, dehe mandar que se venrla, y se le 
adj Ul.lique al que dé mas de los que tra tan esle juicio; y 
en este caso no hay peligro de que por la constilucion del 
Senado se incurra en la pena de la ley Favia. 

§. 4. Dice Labeon, que el 31ileducto no se compre
hende en el juicio de division de a com comunj porque 6 
es del mismo fundo, y por esto no se comprehende en el 
juicio, 6 está separado de él, pero dividido <Í por medi
da, ó por tiempos: y tal "ez pueden e:'tar separados del 
fundo los derechos, y no est:}r divididos por medida, ni 
por tiempos: v. g. quando aquel de quien fueron dex6 
muchos herederos: y quando esto sucede, es conforme á 
razon que se comprehendan en el juicio de dhision de 
la familia: y dice Pomponio, que no la hay para que se 
comprehemlan ménos en el juicio de division de la co,a 
comun, que en el de la herencia: esto supuesto, en se
mejantes e5pecies tambien corresponde el juicio de di
,ision de la cosa comun, para que los derechos expresa
dos se dividan 6 por medida, ó por tiempos. 

20. Pomponio; Comentarios á Sabino, lihro XIII. 
-Si no responde al delito aquel con quien tienes un 
fundo comun, y por esto manda el Juez de oficio que se 
arruine la casa de campo, ó que se corte la arboleda, te 
se abonarán los daños por el juicio de division de la co .. a 
comun; porque todo lo que se pierde por culpa del com
pañero, se comprehende en este juicio. 

21. Ulpia1lo; Comcntarios á Sabino, libro XXX.
El Juez en la dirision de los predios se ha de conformar 
con lo que es muy útil á todos, 6 quieren mas los liti
gantes . 

22. Pompo1lio; Comell/m'ios á Sabino, li
bro XXXI/l.-Si edifico una pared en mi nombre y en 
el del "ecino, ó tengo de repetir de él los gastos respecto 
la parte, ó por causa de donacion, se hará la pared 
comun. 

23. UlpimlO; Comc1ltarios al Edicto, libro XXXI!. 
-Si entre tú y tu compañero os conformáseis en percibir 
los frutos en años allernatÍ\'os, y tu compaf'iero no per
mite que tú percibas los frulos de ,lu año, se ha de ver 
si acaso tendrá lugar la accion de conduccion, ó la de 
dirision de la cosa comun: la misma duda hav si el com
pañero que se habia conformado en disfrutar' en años al-
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cium percipel'e oporluil, corrumperenlur. El puto ma
gis communi (IividulIdo iudiciuIll, quam ex conduclo 10-
cum habere; quae enim localio esl, quum mCl'ces non 
inlercesseJ'il? aut cerIo actiollem incorti ch ilem red
dendam. 

24. IlIlianlls li"ro VIII. Digcstorllm.-Communis 
servus si ex re ¡¡ l\rrius dominol'um acquisierit, nihilo 
minus communo id cril, sed is, ex cuius re acquisilum 
fuerit, communi dh idundo iudicio eam summam pel'ci
pere potesl, quia lidei bonao con\Cnit, ut unu~qui~quo 
praecipuum habeal, f!uod ox ro oius servus acquisierit. 

§. 1. Quum agrre lrcum communi dividumlo "ollem, 
parlem luam Tilio tradidisti mntandi iudicii causa, te
neris mihi l'raeloria actione, quod fecisses, no tecum 
communi dhidundo ageretur. 

25. Idem libro XII. Digestorum.-Si Stichus 
communis meus et tuus servus babuerit l'amphilum ,'i
carium aureorum decem, et mecum actum de peculio 
fuerit, condemnatusquo decem praestitero, quanH'is post
ea Pamphilus decesserit, nihilo minus aclione commu...: 
ni dividundo, yel pro socio quinque millia praestare de
bebis, quia lo hoc aero alieno Iibera\i. Longo magis con
sequar, si Stichus post mortem l'amphili aliurn "icariurn 
acquisierat. 

26. JU(el/us 1'al'1IS libro 1/. Digestorum.-Com
munis seryus, quum apud alterum esset, crus fregit in 
opero; quaerebatur, alter dominus quid cum co, penes 
quem fuisset, agcrél? Hespondi, si quidem culpa illius 
magis, quam casu res communis damni cepisset, per 
arbilrurn communi dividundo posso recuperare. 

27. Pallllls libro 111. j"}Jitomarum AI(en; Dige
storllm.-Do communi seno unus ex sociis quaeslionem 
babero, nisi communis negolii causa, iure non potest. 

28. Papiniallus libro rll. Quae.sliol!u11l.-Sabi
nus, in ro communi neminem dominorum iul'C facere 
quidquam inyito altero po~se. Unde manifestum esl, pro
hibendi ius esse; in re mim pari potiorem causam esse 
prohibentis constat. Sed el~i in communi ~rohiberi 50-
cius a socio, 110 quid facial, potesl, ut tamen factum 
opus tollat, cogi non potesl, si, qnum prohihere poleral, 
hoc praetermisit; el ideo per communi dhi(lllndo actio
nem damnllm ~arciri potcrit. Sin alltem facienti consen
sit, nec pro damno habe! actionem. Quodsi quid absente 
socio ad lae~ionern eius fecil, tunc eliarn tollero cogitur. 

29. Palllus libro TI. Quaestionmn.-Si quis, quum 
existimaret funclum comrnunem sihi cum Maeyio esse, 
quem cum Titio communrm hahebat, impendis~et, recio 
dicitur, etiarn communi c!h'idllndo iudicium ei sufficere; 
hoc enim est, si sciam rem communem e5se, ignorem 
autelll, cuius :;oeii; neqlle enim negotia socii gero, sed 
propriam rem tueor, el rna;ris ex re, in quam impendi
tUl', qua m ex persona socii actio nascitur. Dcnique ea 
aclione pupillum teneri dicimus, ut impendia restiluat 

ternalivos, entró su ganado, é llizo que los frulos del afio· 
futuro, que los debia percibir el compaiiero, so corrom
piesen: y juzgo quo mas bien ha de tenor lugar el juicio 
do dirision de la cosa comun, quo el de arrendamiento 
(porque ¿qué arrendamiento hay no habiendo interH'nido 
precio?), ó ciertamente so ha do dar la accion civil do 
cosa incierta. 

24. Juliano; Digesto, libro VIlI.-Si el siervo 
cornun adquiriese respecto la cosa do uno do los señores, 
con todo se hará comun: pero aquel por razon de cuya 
cosa se adquirió, puedo percibir aquella canticlad en el 
juicio de diyision de la cosa comun; porque conviene á 
la buena fe quo cada uno tenga para sí lo quo el siervo 
adquirie~o respecto lo que á él le correspondo. 

§. 1. Queriendo yo litigar contigo por el juicio de 
division de la cosa comuo, entregaste lu ·parte á Ticio, 
por causa do mudar el juicio: mo estarás obligado por la 
accion pretoria: porquo hiciste que no te pudiese re
convenir por el juicio do dhision do la cosa comun. 

25. El mismo; Digesto, libro XIl.-Si Estico nues
tro siervo comun tuviese á Pánfilo por vicario suyo, para' 
que pagase por él diez ducados, y se mo pidioso respec
to del peculio; y condenado, diese los diez: aunquo des
pues murieso Pánfilo, no obstan lo me deberás dar los 
cinco por la accion do dirision de la cosa comun, ó la do
sociedad; porque patrué por Ií esta deuda: y con mas ra
zon los conseguiré si Eslico habia nombrado otro vicario 
despues de la muerte de Pánfilo. 

26. Al(eno raro; Digesto, libro Il.-EI sien'()
comun estando trabajando en poder de uno de los seño
res, se quebró una pierna: el otro preguntaba qué podria 
pedir á aquel en cuyo poder estaba el sieno: respondí, 
que si sucedió el daño mas por culpa do él, que por ca
sualidad, lo puede recuperar en el Juicio do division de 
la cosa comun. 

27. Paulo; Digestos de Al(eno compendiados, li
"ro fil.-Uno de los socios no puede dar tormento al 
siervo comun, á no ser por el negocio comun. 

28. Papiniano; Cuestiones, libro YII.-Dice Sa
bino, que ninguno do los seiiores liene derecho de hacer 
alguna cosa en lo que es comun contra la voluntad del 
otro: por lo qual es claro que tiene derecho de prohibirlo; 
porque romta que siendo igual el derecho, es mejor la 
causa del que prohibo; pero aunque en la cosa comun 
un compañero puede prohibir al otro quo haga alguna 
cosa, no le puede precisar á que quite l(l que hubiese he
cho, si lo permitió quamlo lo podia pr'-lhibir; y por esto 
Fe podrá re~arcir el daiio por la accinn de tlivision de la 
cosa comun; pero si consintió quando lo hacia, no tiene 
la accion por razon del daño; y si en ausencia del com
pañero hizo alguna cosa en perjuicio de él, en este caso 
lambien eslará obligado á demolerlo. 

29. Paulo; Cuestiones, libro Il.-Si creyendo al
guno que el fundo era comun de él y de )Ievio, siendo 
Ticio el compaiiero, gastó en él alguna cosa. se dico con 
razon, que tambien le compelo la accion de diYision do la 
cosa comun: esto se entiende si sabia quo la cosa era co
mun; pero i¡.rnoralJa quien era el compañero; porque no· 
es gestor de él, sino que cuidó de la cosa propia; y mas 
resulta la accion por la cosa, en la qual se gasta, quo 
por la persona del compañol'o: final mento decimos, que· 
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officio iudiris. Diyersa causa est eim:, qui pulat, 50 in 
¡-(1m propiam impendere, quum sil communh;; hui\' enim 
I~(,C communi dividundo iudicium compelit, nrc ulile 
<Iandum est. lile enim, qui scit rem csse communem, 
nI aliena negolia eo animo gerH, ut aliquem silJi obligel, 
el in persona labilur. 

§. 1. Pomponius scripsit, posci iudicrm po~se a 
quolibet sociorum, serl eliam si unus ex sociis mutus 
erit, recle cum eo communi diyidundo agio 

30. Scact'ola libro l. Respo/lsorum.-Commlrni 
<Ih-idundo iudil'io recle agi, she Ileuler po~sideal, sive 
alter sociorum fundum non possideal. 

31. Paulus libro XV. Respo/lsorllm .-Bina manci
pia, quae ex hereditale paterna iussu Praetoris pupillis 
rninisterii causa reservata essent, divisa non videri, !'ed 
omnium communia permansisse. 

TIT. IV. 

Ad exhibendum. 

1: Ulpianus libro XXIV. ad Edictum.-Ilaec actio 
perquam necessaria'l est, et ,is eius in usu ql1otidiano 
eSI, et maxime propter vimlicationes inducta est. 

2. Palllus libro XX l. ad Edicfllm.-ExhilJere est 
facere in publico poteslatem, ut ei, qui agat, experiundi 
sil copia. 

3. Ulpianlls libro XXIV. ad Ediclllm.-In llae 
actione actor omnia nosse debet, et dicere argumenta rei, 
de qua agilur. 

§. 1. Qui ad exhibencJum agit, non utiquedominum 
se dicit, nee debet ostcndere, quum mullae sint causae 
ad cxhibendum agendi. . 

§. 2. Praeterea in hae actione notandUID e~l, quod 
rem contllmax per in Iilem iusiurandum petitoris dam
nari possit ei, iudice quantitatem laxan le. 

§. 3. Est autem personalis haee aClio, et ei compe
tit, qui in rem aclurus est qualicunque in rem actione, 
eliam pignoraticia Serviana, sire bypothecaria, quae 
creditoribus competunt. 

§ .. i, Sed et usumfructum petituro competeril ad 
exhibendum Pomponius ait. 

§. a. Sed el si quis interdicturus rem exhiberi desi
deret, audietur. 

§. 6. ltem, si oplare yelim sernm wl quam aliam 
rem, cuius optio mihi relicta esl, ad exhihendum me 
agere pos~e conslat, nt exhibitis possim "indicare. 

§. 7. Si quis noxali iudicio experiri yelit, ad exhi
bendum ei actio esl necessaria; quid enim. si dominus 
(Iuidem paratus sil defendere, actor yero deslinare non 
possit, nisi ex praesentib!l~, c¡uia allt senum non reco
gnn~cit, au! nomen non tenet'? nonne aequum est ei fa
miliam exhihere, nt noxium senum agno~cat'? Q'IOd ex 
causa dehel fieri ad desi¡.mandum eum, cuius nomine no
xali quis agit recensitione sen'orum facta. 

per e~ta arcion rI Jurz ohliga de oficio al pupilo á la res
titueion de e~to!'\ g-a:;tns: diyer:,a ei' la causa del que juz
ga que gasla en cosa propia, ¡;irndn cOlllun; porque á 
este no le cOlllpele el jnicio de dhi~ion dc la cosa comun, 
ni ~e le ha de dar el útil; porque el que :;ahe que la cosa 
es COTlllln, y r;; g-r~tor de lo~ nrgoci(l!,\ agenM, lo rs con 
el ilnimo de ohligal' á alguf.o ú él, Y yerra en la persona, 

§. 1. E~crihe Pomponio, que qualquiera de los com
pañeros Pllede prdir que ~c nombre Jllrz; y C¡t1e aunquo 
alguno de ellos no con:,.irllta, SI) p1lede tratal' con él el 
juicio de dÍ\i~ion de la cosa comun. 

30. Sdrofa; Rl's}Jlleslas, libro 1.- Se puede pedir 
reclaml'nle pOI' el juicio de di\'i~ion (le la cosa comun, 
aunque ninguno posca, ó aunque el uno de los compa
ñeros no po~ea el fundo. 

31. Palllo; Rl'spllcstas, libro XL-Dos sienos, 
que por mandado del Pretor se re . .:erváron de la hrreneia 
del pad re para que sirviesen ú los pu pilo~, no parece que 
se dhidiéron, ¡;ino que quedilron comunes. 

TITULO IV. 

Do la exhibicion do las cosas. 

1. Ufpiano; Comentarios al/Mielo, libro XXIV.
Esta acrion es muy neecsal'ía, yel uso de ella es muy 
ordinario, y particularmente se introduxo por causa de 
las vindicaciones. 

2. Paufo; Comentarios al Edicto, libro XXI.
Exhibir es manife~lar ante el Juez, para que el (Iue pidó 
pueda litigar. 

3. Ulpiallo; Comrntflrios al Ediclo, libro XXIV.--':' 
En esta accion el actor flehe trner presenles todas las co~ 
sas, y expresar ·Ias razones pertenecientes á lo que se 
trata. 

§. 1. El que pide la exhihicion, no dice que es se
ñor~ ni lo (lebe probar; porque hay muchas causas para 
prdir la exhibidon. 

§. 2. A mas de esto se ha de notar en esta aecion, 
que el reo contumaz podrá ser condrnado por el jura
mento judieial del c¡ue pide, tasando el Juez la cantidad. 

§. a. Esta accion es personal, y compele al que ha 
de pedir la co~a por qualc¡uicra accion real, aunque sea 
la pignoraticia serviana ó hipotecaria, las cuales compe
ten á los acreedores. 

§ .. {. (Jiec Pomponio, que I;¡mhien compete la exhi
bicion al que ha de pedir el lIsufruto. 

§. ;;. Si pide (llle se exhiba la cosa el que quiere 
usar de interdicto, serú oido. 

§. 6. Si se me dexó la eleccion de algun sien'o, ó 
de otra-cosa, y quiero elegir, consta que tambien puedo 
pedir la exhibicion, para que exhibida, la pueda ,in
dicar. 

§. 7. Si alguno quiere pedir por el juicio noxal, tie
ne necesidad de accion para la exhibidon; pero mué (li
rémos si el seiior r~lá pronto á defenclcr, y el actor no 
puede selialar sino de los prr~cn tes, porque ó no conoce 
al sieno, ó no Fahe el nombre? ¿Por \"entura es juslo 
que se le exhiba la familia, para que conozca al siervo 
que cau~6 el d<1ño? Lo qllal se debe hacer con causa, para 
que hecbo el reconocimiento de los sien'os, se seriale 
aquel en cuyo nombre se sigue el juicio noxal . 

• 
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§. 8. Si quis exlra heredem labulas teslamenti, nI 
codieillos, rel qu;t! aliud ad leslamenlum pertinens exhi
bcri velil, dicendum est, per hanc aclionem agendum 
non esse, quum sufficiunl sibi interdicta in hane rem 
compelentia; el ita I1omponius. 

§. 9. Seiendum esl aulcm, non solum iís, quos di
XiIllUS, compelere ad exhibentlum adionero, yerum ei 
quoque, cuius interes! exhibcri. Iudex igitur summalim 
dcbehit cog-noseerfl, an eius intersit, nOIl, an eius res 
sil, el sic iubere yel exhiberi, "el non, quia nihil interest. 

§. 10. Plus dicit Iuliallus, etsi yindicatiollem non 
habeam, interim po~se me llgero ad exhibendum, quia 
mea intrrest exhiberi, ulputa si mihi gerrus legatus sil, 
quem Titius op!ai'wt; agam enim ad exhibendum, quia 
mea interest exhiheri, ul Tilius optel, el sic yindicem, 
quam\"Ís exhibitum ego optare non possim. 

§. 11. Si meeum fuerit aetum ad exhibendum, ego 
- ob hoe, qllod conrentus sum ad exhibendum aetione, 

agere ad exhibendum non possum, quamyis lidelllur in
teresse mea ob hoe, quod teneor ad restituendum. Sed 
hoc non sllfficil, aJioquin el qui dolo f('eit, quo minus 
pos~idcret, potrrit ad exhibendum llgere, quum neque 
Yindicaturus, neque interdictllrus sil, el fur "el raptor 
poteril; quoll nequllql1am "erum est. Eleganter igitur 
definil Neralius, iudicem ad exhibemlum hactenus co
gnosccre, an iu"tam el probabilem causam habeat actio
nis, propler quam exhiberi sibi desiderct. 

§. 12. Pomponius seribil, eiu~dem hominis nomino 
recte pIures ad exhihendum agero pos~e, forte si horno 
primi sil, secundi in eo usui'fructus sil, terlius posses
sionern sllam conlrndal, quarlns pig-noralum sibi eum 
aflirmet; omnibus igitur ad exhibendum aetio eompetit, 
quia omnium interest exhiberi homincm. 

§. 13. Ibidem subiungit, iudicem per arbitrium sibi 
ex hac aclione commissum eliam exceptiones aestimare, 
'luas posscssor obiicil, et si qua tam evirlens sil, ut faci
lo repellat agentcm, dehere possessorem absohi, si obseu
rior, l"el quae habeat altiorem quaestionem, differendam 
in direclum iudicium, re exhiberi iussa; de quibusdam 
tamen exceptionibus omnimodo ipsum debere disceptare, 
qui ad exhibendum adione iudicat, \'c1uti pacti con Yen
ti, doli mali, iurisiurantli, rei, quae iudicala esto 

§. 11.. Inlenlum aequitas exhibilionis efficit, ul, 
quamvis ad exhibendum agi non possil, in factum lamen 
aclio detur, ul Iulianus tractat. Servus, inquil, uxoris 
meae rationes meas eonscripsit, hae mtiones a te possi
denlur, desidero e:H; exhiberi; ait Iulianus, si quidem 
mea charta scriplae sint, locum esse huic aclioni, quia el 
,indicare eas possumj nam quum charla mea sil, et 
quod scriptum est, meum est; sed si charta mea non 
fuit, quia vindicare non po~sum, nec ad exhibendum 
experiri; in factum igitur mihi aetionem competere. 

§. 15. Sciendum est, adversus possessorem hae aclio
no agendum, non solum eum, qui civililer, sed eL eum, 
qui naturalilcr incumbal possessioni. Denique credito
rem, qui pignori rem aceepiL, ad exhibendum teneri 
plaeet; 

4. Pomponius libro VI. ad Sabinum.-nam et 
cum eo, apud 'luem doposita, vel cui eommodata, yel 
Iocata res sil, agi potes!. 

5. Ulpianus libro XXIV. ad Edictum.-Celsus 
scribit: si quis merees, quas e,ebendas conduxit, in 

§. 8. Si el que no es heredero pide que se le exhib:t 
el testamento, ó el codicilo, ó alguna olra cosa perlene
cienle al testamento, se debe decir que no ha tic pedir 
por esla aecion; porque le bastan los interdictos que le 
competen sobre esto: así lo escribe Pomponio. 

§. 9. Se ha de saber que la aceion para que se e1-
hiba no solamente c:ompete á los que se ha dicho, sino 
tambien á los que imporla la exhibicion: esto supuc~lo el 
Juez deberá conocer sumariamente si le import;¡, y no si 
la cosa es suya; y así mandará que se exhiba ó no, por
que nada le importa. 

§. 10. .Mas dice Juliano, que aunque no me competa 
la yindicacion, entre tanto puedo pee/ir la exhibidon. 
porque me importa, v. g. si :'/1 me leg6 algun siervo, el 
que escoja Ticio, pediré la exhibirion, porque me importa 
para que elija ricio, y yo lo vindique, aunflue no pueda 
elegir al exhibido. 

§. 11. Si se pidió que yo exhibiese por baber sido 
recomenido con la accion para que exhiba, no puedo pe
dir la exhibicion, aunque parezca que me importa: por 
esto, porque estoy oblig-ado á restituir: pero esto no es 
suficiente; pues no siendo así, el que dexó de poseer por 
dolo, podrá pedir la exhibicion, no compitiéndole ni la 
lindicacion ni interdicto, y tambien podria pedirla el que 
cometió hurro ó rapiiía: lo que no es cierto. Esto supues
to Neracio dico elegantemente, que- el Juez ante quien so 
pide la exhibicion solamente puede conocer si el que la 
desea tiene justa y probable causa para pedirla. 

§. 12. Eseribo Pomponio, que en' nombre de un mis
mo sieno pueden pedir muchos la exhibicion, Y. g. si el 
siervo es del primero, el segundo tiene el usufruto de él: 
el tercero dice que eslá en posesion; y el quarto que lo 
tiene en prendas: á todos les compele accion para la ex
hibicíon; porque á todos importa que el sieno se ex
hiba. 

§. 13. Añade en el mismo lugar, que el Juez por el 
arbitrio que so le cometió para esla accion, puede lam
bien conocer de las excepciones que oponga el po;,;eedor: 
y si alguna fuese tan evidente, que con facilidad obste al 
que pide, debe absolver al poseedor; pero si es obscura. 
Ó necesita mayor exámen, la ha de dilatar para el jui
CÍo principal, mandando que se exhiba la cosa; porque el 
Juez de la exhibicion debe conocer absolutamente de al
gunas excepciones, V. g. de la de pacto, de dolo malo, de 
la de juramento, y de la de cosa juzgada. 

§. H. Tal .ez la equidad de la exhihicion hace que 
aunque no se pueda pedir, se dé la aceion que rosulta 
del herho, como trata Juliano: dice que el siervo de mi 
muger escribió mis cuentas: estas las posees tú, y pido 
que las exhibas. Juliano expresa, que si se escribiéron en 
mi libro, tiene lugar esta aeeion, porque las puetlo vin
dicar; pues siendo mio el libro, es mio Jo que se escribió 
en él; pero si no es mio porque no puedo '-indicarlo, no 
puedo pedir la exhibieíon: esto supuesto me compete la 
aeeion que resulta del becho. 

§. 1 ¡j. Se ha do saber que por esta accion se ha de 
pedir contra el poseedor, no solo contra el que tiene'la 
posesion chil, sino tambien contra el que tiene la natu
ral: finalmente agrada que esté obligado á la exhibicion 
el acreedor que tiene la cosa en prendas. 

4. Pomponio; Comentarios á Sabino, li-
bro V l.-Porque se puede pedir contra el que tiene la 
cosa en depósito, prestada ó arrendada. 

5. Dlpiano; Comentarios al Edicto, li-
bro X.Ur.-E~eribe Celso, quo si alguno puso en el al-
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horreo posuit, cum conduclore ad exhibendum agi po
les!. lIem si morluo cOllductore heres exi:;tat, Cllm he
rede ngendum. Sed si nemo heres sil, cum hOl'l'eario 
agen'Ium, nam si a nullo, inquit, possidentur, ,"erum 
esl, aul horrearium possidere, aut cerle iIIe est, lJui pos
~it exhiberc. Id cm ait, quomodo autem possidel, qui ve
hendas conduxit, an quia pignus lenet? Quae species 
os!endit, etiam eos, qui facultatem exhihendi habent, ad 
cxhibendum teneri. 

§. 1. Iulianus aulem ita scribit, ad exhibendum 
actione leneri eum, qui rerum ,"el Irgalorum senanllo-
111m causa in possessi()ne sil, sed et eum, q ui usu8fru
ctus nomine rem teneal, quamris nec hic utiql1e possi
!leal. Inde Iulianus quaerit, quatenu:l bos oporleat exhi
here? El ait, priorem quidem sic, ut actor po,;~e,;sionem 
habeat, is autem, cum quo agetur, rei servandae causa 
sil in possessione; eum tero, qui usumfruclum habeal, 
sic, ut actor rem possideat, is, cum quo agetur, utatur 
frualur. 

§. 2. Idem Iulianus scribit, emtorem, qui rula cae
sa non restituit, ad exhibendum tened, in quantum in 
litem iurayero; sed ibi adiicit, si emtor possideal, aut 
dolo feceril, quo minus possideat. 

§. 3. Ilem Cehus scribit, stercus, quod in aream 
meam congessisti, per ad exhibendum aclionem posse le 
consequi, ut lollas, sic lamen, ut totum tollas; ceterum 
alias non posse. 

§. 4. Sed el si ralis delata sil yi fluminis in agrum 
alterius, posse eum conveniri ad exhibendum, Neralius 
scribit. Unde quaeril Neratius, utrum de futuro dunta
Xút damno, an et de praelerilo domino agri cayendum 
sil? Et ait, etiam de praeterito caveri oportere. 
. §. 5. Sed et si de ruina aliquid in tuam aream, vel 
ID tu as aedes deciderit, teneberis ad exhibendum, licet 
non po~sideas. . 
. §. 6. llem, si quis facultatem restiluendi non babeat, 
hcet pos~ideat, tamen ad exhibendum non tenebitm; ut
puta si in fuga servus sit, ad hoc plane solum tenebitur, 
ut careat se exhibiturum, si in potestatem eius pen'e
neril; sed et si non sil in fuga, permiseris autem ei, ubi 
velit, morari, idem eril dicendum; aul peregre a te mis
sus sil, yel in praediis luis agal, ad boc solum teneberis, 
ut caveas. 

6. Pal/lus libro X/Y. ad Sabinum.-Gemma in
clusa auro alieno, yel sigillum candelabro vindicari non 
potest, 5ed ut excludatur, ad exhibendum agi potest. AIi
ter atque in ligno iunelo aedibus, de quo nec ad exhiben
dum agi pote5t, quia lex duollecim tabularum sohi ye
taret; sed acHone de tigno iuncto ex eadem lege in du
plum agitur. 

7. lIlpianus libro XX/V. ad Edi.ctllm.-Tigni 
appellatione omnem ma!eriam in lege duodecim tabula
rum accipimus, ut quibusdam recte ,·¡tlelur·. 

§. 1. Sed si rota m meam yehiculo aptavel"is, ten e
beris ad exhibendum; el ita Pomponius scribit, quam,-is 
lunc cÍ\·i1iter non possidcas. 

§. 2. Idem et si armario vel nayi tabulam mcam 
Yel amam scypho illDXeris, yel emblemata phialae, yei 
purpuram yestimento intexeris, aut bracbium statllae 
coadunaveris. 

macen las mercancias, cuya conduccion arrendó, se lo 
puede pedir la exhiIJirion de ellas: y si muerto él, dexa
se heredero, á e~te ~e le pu('de pedir la exhihicion: v si 
no tuviese heredero, se ha de Jledir al que cuida del" al
macen; porque si ning-nno la,; po:,ee, es cierto que las 
posee el que cuida del alm<:cen, ó que eierlamrntc es él 
el que puede exhihirl;¡s. Tamhicn dice: ¿de qué modo po
see el que arrendó el llevarlas? ¿atas o pon¡ue las tiene 
en prendas? Cuya e~pccic manifiesta que IOi> que tienen 
facullad de exhibir, tambien están obligados a la exhi
bidon. 

§ 1. Tambien escribe Juliano, que se obliga á la 
exhibidon el que está en po~esion por caUi'a de guardar 
las cosas ó los legados, yel que tiene la cosa C01l10 usu
frutuario, aunque este tampoco posca. Tambien pregunla 
Juliano de qué modo deben estos exhibir: y dice que el 
primero: de esta manera, para que el actor tenga la po
sesion, á este se le pide porque está en pose~ion por cau
sa de cu~todia de la cosa; pero al que licne el uilUfruto, 
se le pide, para que el actor posea la cosa; y este á quien 
se pide, usufrutúa. 

§. 2. Escribe el mismo Juliano, que el comprador 
que no restituye lo que se sacó 6 se corl6, se obliga á la 
exhibicion de lo que judicialmente jurase; y añade, si lo 
poseyese el comprador, ó por dolo lo hubiese dexado de 
poseer. 

§. 3. Tambien escribe Celso, que puedes conseguir 
por la accion de exhibicion que se quite el estiércol que 
echaste en mi solar; de modo que lo quites todo, porque 
de otro modo no puedes. 

§. 4. Escribe Neracio, que si la avenida llevase la 
barca al campo de otro, puede ser reconvenido para que la 
exhiba; por lo qual pregunta si al señor del campo solo se 
le ba de dar caucion del daño futuro, ó lambien del pasa
do; y dice que tambien conviene que se le M del pasado. 

§. o. Si cayó i!n tu ~olar 6 en lu casa alguna co~a de 
la ruina, estas obligado á exhibirlo, aun que no lo poscas. 

§. G. Si alguno no puede restituir aunque posca, no 
estará obligado á la exhibirion, ". g. si hizo fu~a el sier
vo: solo estará obligado á dar caucion de exhibirlo si vol
viese á su poder; pero si no hubiese buido, y le permi
tes vivi,· adonde quiera, se dirá lo mismo: ó si le envia
ses muy léjos, ó estuviese en tus predios, solo estarás 
obligado á dar cauciono 

6. Palllo; Comentarios á Sabino, libro X/V.-La 
piedra preciosa engastada en cloro ageno, ó el sello 
puesto en el candelero, no se puede vindicar; pero ¡:c 
puelle pedir que se exhiba, para que se separe: lo con
trario se dice del madero puesto en las casas, (Iue aun 
no se puede pedir que se exhiba; porque la ley ele las 
doce tablas prohibe que se quile; pero por la misma ley 
se da la accion de ti!lllo juneto por el dos tanto. 

7. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro XX/V.
La palabra ligllum comprehende todos los materiales, se
gun la ley de las doce tablas, como con razon parece á 
alg-unos. 

§. 1. Si tú pll5ieres tÍ tu ('arro mi rueda, te obligas 
á la exhibicion, ~ef!un escribe Pomponio, aunque en este 
caso no posees ch·i1mentc. 

§. 2. Lo mismo se dice si á tu armario, ó á tu na
ve, ó á tu va:;ija, ó garrafa, ó á tu vestido, ó á tu·esta
tua, le pusieses mi tabla, mi asa, mi púrpura, ó el bra
zo de mi estatua. 
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§. 3. lIem municipes ad exhibcndum conveniri pos
sunl, quia facullas esl resliluendi; nam el possidere, el 
usurapere eos po"e constal; idem el in collegiis celeris
que corporibus dicendulII erit. 

§. 4. Si quii\ non pos"idcal lilis conleslalae lempore, 
sed postea anto senlentiam Jlo~sitlere coeperil, oporlere 
dici putamus, dehere condcmnari, nisi restiluat. 

§. 1;' Si qUi8, qUllm indicii arcepti lrmpore po,;side
rel, postea sine dolo malo pos ... iderc desieril, absolvi eum 
oporlel, quam"is ~it, inquit Pomponius, quod ei impu
tetur, cur non slalim reslituil; sed pas:"us esl secum li
lem conleslari. 

§. jj. Idem !'cribil, si quis litis conleslalae tempore 
possetlerit, deinde desicril po ... sidcre, mox coeperil sive 
ex eadem cau~a, sive ex aJia, condemnari eum oportere; 
nisi reslituat. 

§. 7. Ibidem non male I}omponius iungit, eius, qui 
ad ex hihendum egil, utroque tem pore inlerfllisse oporte
re, rem ei restilui, hoc esl, el quo lis conteslatur, et quo 
til comdemnalio; el ita Labeoni placel. 

8. JlIliames libro IX. Digesto/'um.-Si ad exhiben
dum aclllm est eum eo, qui n('()ue possidebal, neque dolo 
malo feceral, quo minus pnssiderel, drinde en defuncto 
heres eius pos~idel rem, exhibere eam cogendus erit. Nam 
~i fllndulII vel hominern pelio\'(), el heres ex eadem causa 
possidere coeperit, re~tiluere cogilur. 

9. Ulj)/·/ll//lS libro XX/V. ad Erliclum.-Iulianus 
scribit, si qui~ hOUlinem, quem pO~5idehat, occiderit, sive 
ad alium Irani\tulerit pos:,essionem, sive ita rem COI·
ruperil, ne haberi possit, ad exhibcndum lenebilur, quia 
dolo fecit, quo milllls possidere!. Proinde' el si ,"inuID, 
"el oleum, yel quid aliud effudcrit, yel confregeril, ad 
exhibellllulll tencbilllr. 

§. 1. Glans ex i1rbore tua in fundum mcum incidit, 
eam ego immissl) pecoro depa ... co; qua actione possum 
tcneriU}omponius scrihit, competere actionem ad exhi
J)endum, si dolo pecu~ immisi, ut glandem comederel. 
Nam el ~i glans extarel, nec patieris lile tollere, ad ex
hibendum lane)¡eris, quemadlllodullI si materiam llIealll 
delatam in agrllm SlIUIlI 'luís aurerre non paleretur. El 
placel 1I0bis Pomponii sententia, sire glans extet, siye 
con~umla sit. Sed si extel, c!iam interdicto de glande le
genda, ut mihi I:'rlio quoCJlIe die legendae ~dandis facul
tas eS5et, uli po!l~ro: si dalllni infecli cavero. 

§. 2. Si quis rem fecil ad alium pervenire, \idelur 
dolo fecisse, quo minus possidcat, si modo hoc dolose 
fcceril. 

§. 3. Scd si quis rem detedorem exhibllerit, aeque 
ad exhibendum CUUl tened, Sabinus ait. Sed hoc ibi uli
que ,"erum esl, si dolo malo in aliud corpus res sil trans
lata, ',"eluti si ex scypho massa facta sil; quamquam enim 
massam exhibeat, ael exhibendum tenebitur, Dam muta
ta forma pro pe inlerimil substanliam rei. 

§. 4. Marcellus scribit, si tibi decem numismata 
sint sub condilione legata, et mihi decem uSllsfructus pu
re, deinde heres pcndente condilione non exacta caulio
ne dccem fructuario soherit, ad exhibendum eum aclio
ne teneri, quasi dolo feccril, quo minus po.-siderct; dolus 
autem in eo I'st, qllod cautionem exigere super5edit a 
fructuario, effecluIIlque, ul legatum tumn eyaneseerel, 
quum iam numos )"indicare non possis. Ita dcmum au-

§. 3. Los municipios pueden ser reconyenidos para 
que exhiban; porc/ue tienen facultad tle resliiuir, y cons
ta que pueden poseer y usucapir: lo mismo se ha de de
cir de los colegios, y demas cuerpos. 

§. 4. El que no po~ee al tiempo de la contestacion 
del plerto, y clespues posee ánles de la sentencia, juzga
mos flue sc ha de decir que debe ser condenado si no 
restituye. . 

§. 1i. El que posee al tiempo de la coutestacion del 
pleylo, y despues dexa~e de poseer sin dolo malo, debe 
~cr ab~uelto, aunque (como dice Pomponio) se le culpe 
de no haber restituido al instante, y de haber permitido 
que el pleyto se contestase eon él. 

§. 6. Tambien escribe, que si el que posee al tiem
po de la contestacion del pleyto, dexa de poseer, r "uehe 
á poseer despues ó por la misma causa, ó por otra, debe 
ser condenado si no restituye. 

§. 7. En el mismo lugar dice Pomponio no sin ra
zon, que á aquel que pide la exhibicion, le ha de impor
lar que se le restituya la cosa en uno y otro tiempo, e,;
to es, al (le la contestacion del pleyto, y al de la conde
nacion: lo mismo dice Labeon. 

8. Juliano; Digesto, libro IX .-Si se pide la ex
hibicion al que no posee, ni dexó de poseer por dolo, y 
despuc3 de su muerte poseyese su heredero, á este se le 
ha de obligar á la exhibicion; porque si pidiese un fun
do ó un siervo, r el heredero empezase á poseerlo por la 

.. misma causa, esta obligado á la reslitucion. 

9. U1piano; Comentarios al Edicto, libro XX/Y.
Escribe Juliano, que si alguno matase al siervo que po
seia, ó diese á otro la po~esion de él, ó deteriorase la co
~a de modo que no se pueda poseer, se obliga á la exhi
bicíon, porque dexó de pO:3eerlo con dolo: por esto si der
ramase el "ino, el aceyte, ó alguna otra cosa, ó la rom
piese' se obliga á la exhibicion. 

§. 1. La bellota de tu árbol cay6 en mi fundo: yo 
inlroduZl:o mis roses para que la coman: ¿por qué accion 
e~taré obligado? Pomponio escribe, que le compele acdon 
para la cxhibicíon, si con dolo intrúduxe mis re5es para 
que comiesen la bellota; porque si existiese, y no me 
permitieses tomarla, te obligarás á la exhibicion, á la 
manera que si alguno no permitiese que tomase mis ma
teriales, que estaban en su fundo: y nos conformamos 
con la sentencia de Pomponio, ya sea que exista la bello
ta, ó 8e haya con,;umido; pero si existe, podré usar del 
interdicto de glande legenda, para que tenga yo facultad 
de coger la bellota al tercero dia, si diese caucion por el 
daño que amenazaba. 

§. 2. Si alguno hizo de modo que olro adquiriese la 
cosa, parece que dexó de poseerla con dolo, si esto lo 
hizo con dolo. 

§. 3. El que exihibe la cosa deteriorada, dice Sabino 
que lambicn se obliga á la exhibiLion; pero esto es \el"
dadero si con dolo malo se di6 á la cosa otra forma, Y. g. 
.si el vaso ~e hizo masa, que aunque exhiba esta, se obli
ga ú la exhibicion; porque mudada lo forma, como que 
perece la s~b5t~ncia de la cosa.. .. . 

§. 1. I~scnbe )Iarcelo, que SI te se legaron dICZ suel
dos baxo de condicion, y á mí puramente el usufruto de 
ellos; y des pues el h?re(~cro, p~ndicnle !a condicio~, lo~ 
pagase al mufruluano SIIl pedirle caUClOn, se oblIga a 
la exhibicion, como si dexase de poseer con dolo: este 
consiste en no haber pedido eaucion al umfrutuario, y 
en haber hecho que se desvaneciese tu legado; porque ya 
no puedes \"indicar 105 sueldos: finalmente tendrá lugar 
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lem locum habebit ad exhibendum actio, si conditio ex
literit legati. Po!uisli tamen libi pros pire re stipulalione 
lega!orum, el si prospexisti, non erit tibi necessaria ad 
cxhibendum aclio. Si tamen ignarus legati tui a fructua
rio satis non exegit, dicit ~larcellus. cessare ad exhiben
dum, scilicet quia nullus dolus esl; succurrendum tamen 
legatario in factum adversus fructuarium acliono, ait. 

§ 5. Quantum autem ad han e actionem attinet, ex
hibere est in eadem causa praestare, in qua fuit, quum 
iudicium acciperetur, ut quis copiam rei habens possit 
exsequi actiono, quam deslinavit, in nullo casu, quam 
intendit, laei'a, quamvis non do restiluendo, sed de exhi
hendo agatu r. 

§. 6. Proinde si posl litem contestatam usucaptum 
exhibeat, non lidetur exhibuisse, quum petitor intenlio
nem suam perdiderit; el ideo absolvi eum non oportere, 
llisi paratus sil, repotita die inlentionem suscipere ita, 
ut fructus secundum legem aeslimimtur. 

§. 7. Quia lamen causa pelitori in hac actione re
s~ituitur, Sabinus p~tavit, partu~ quoque restituendum, 
Slve praegnans fuent muher, Slve pos lea conceperil' 
quam senlentiam et Pomponius probat. ' 

§. 8. Praeterea utilitates, si quae amissae sunt ob 
hoc, quod non exhibe tUl', vel tardius quid exhibelur 
aestimandae a iudice sunt. El ideo Neratius ait, utilita~ 
tem actoris venire in aestimationem, non quanti res sil' 
quae .utililas, inquit, interdum minoris erit, qua~ 
res ent. 

. 10. Paulus libro XXVI. ad Edicfum.-Si oplione 
mira cerlum tempus data iudicium in id tempus exlra
ctum est, quo frustra exhibelur, utilitas peliloris conser
vetur. Quodsi per heredem non stelit, quo minus exhi
beret tempore iudicii accipiendi, absolvendus est heres. 

11. Ulpianus libro XX/V. ad Edic/um.-Sed et 
si hereditas amissa sil ob hoc, quod servus non exhi
bealur, aequissimum esl, aeslimari officio iudicis dam
n\¡m heredilatis. 

S· 1. 9uo a~lem loco exhiberi rem oporteat, yel 
CUlUS sumhbus, ndeamus; et Labeo ait, ibi exhibendam 
ubi f~erit, quum lis conteslaretur, periculo el impendii~ 
a~lons perferendam perducendamve eo loci, ubi actum 
Slt. Pasce~e plane servum, ~-estir~, curare possessorem 
operlere al!. Ego autem arbltror mterdum etiam hace 
a~torem a~n~scere operlere, si fo~te ipse servus ex ope
flS vel artIficIO suo solebal se exhlbere nune yero co"i
tUl' .Yacare. Pr0.ind~ el si apud officiu~ fuerit deposilus 
exh.lbend~s, .clbana debebit agnoscere, qui exhiberi 
d.eSlderant, SI non solebat posses50r sen-um pascere' nam 
51 solebal, sicuti paseit, ita et cibaria polest non re~usa
re. Interdum tamen eo loci exhibere debet suis surntibus 
si fo'rte proponas, dala opera eum in loeum abditum re~ 
conlulisse, ut aclori incommodior essel exhibitio' nam in 
~unc casum suis sumlibus el periculo debebit ~xhibere 
In eum locum, ubi agalur, ne ei calliditas sua prosit. 

. §. 2. Si de pluribus rebus quis conveniatur, et li
tIs conteslat~e ~empore o.mn~s possederit, !icet pos lea 
quasdam deslenl, quam'ls SIDe dolo malo, possidere 
damnandum, nisi exhibeat eas, quas potosI. ' 

12. Paullls libro XXH. ad Edictum.-De eo e1-

la exhibicion en e:'te caso, si existiese la condicion del 
legado: tambien te pudiste indemnizar con la eslipula
cion de los le~3dos: y si lo hiciste, no tendrás necesidad 
de la exhibicion; pero si ignorando que te se habia legado, 
no pidió fianzas al usufruluario, dice ~Ial'celo que cesa 
la exhibicion, porquo n(l hay ningun dolo: y dice que 
tambien se ha de socorrer al legatario contra- el usufru
tuario con la accion que resulta del hecho. 

§. 5. Por lo que loca á esta accion, exhibir es ma
nifestar la cosa en el mismo estado en que estaba quan
do se contestó el pleylo, para que leniéndola presente, 
pueda pedir por la accion que determinó, no perjudican
do en caso alguno la que inlentó, aunque no se trate de 
restiluir, sino de exhibir. 

§. G. Por tanto si exhibiese lo que se usucapió des
pues de la conlestacion del pleylo, no parece lue exhi
bió; porque el ac tor perdió su in tencion, y por o mismo 
no conviene que se le absuelya; á no ser que esté pron
to á contestar, yolviendo la cosa á su primitivo estado, 
para que el fruto se estime segun derecho. 

§. 7. Pero porque la causa se restituye al actor en 
esta accion, juzgó Sabino que lamhien se habia de resti
tuir el parto. ya sea que la muger e~luviese preñada, ó 
que concibiese dcspues: cuya sentencia tambien aprueba 
l)omponio. 

§. 8. Adernas de esto si se de ... áron de percibir algu
nas utilidades porque no se exhibió, ó porque hubo mo
rosidad en exhibir, se han de apreciar por el Juez: y por 
esto dice Neracio, que la utilidad del actor se comprehen
de en la estimacion, no en lo que importa la cosa, cuya 
utilidad dice quo tal vez importa ménos que la cosa. 

10. Palito; Comentarios al Edicto, libro XX V/.
Si se dió la eleccion dentro de cierlo tiempo, yel juicio 
se dilató hasta el tiempo en que es inútil la exhibicion, 
se conservará la utilidad del que pide; pero si no consin
tió en el heredero el que no se exhibiese alliempo do la 
contestacion del pleyto, ha de ser absuelto. 

11. Ulpiano; Comentarios al Edicto, li-
bro X .. YIV.-Si se perdió la herencia porque no se exhi
bió el siervo, es muy justo que el daño se estime por el 
Juez. 

§. 1. Veamos en qué lugar, ó á costa do quién con
viene que se exhiba la cosa. Labeon dice, que se ha de 
elhibir donde estuviese quando se contestase el pleylo, y 
que á costa y riesgo del actor se ha de llevar y conducir 
al lugar adonde se pidió, Dice que el poseedor debe ali
mentar, ,-estir y curar al siervo: mas yo juzgo quo esto 
debe hacerlo algunas yeces el actor, si acaso el mismo 
sien'o se solia exhibir desde las obras ó artilicio, y por 
esto no puede trabajar; pero si el que se ha do exhibir 
fuere depositado por el Juez, el que pide la exhibicion 
debe alimentarlo;. si el poseedor no acostumbraba hacer
lo; pero si lo acostumbraba, no puede reusar el alimen
tarIo. como lo hacia. Alguna yez tambien debo exhibirse 
á costa suya en el lugar adonde ha de ser exhibido: v. g. 
si se propone que á propósito se llevó á lugar distante, pa
ra que la exhibicion fuese mas incómoda al actor; porque 
en este caso dcbera exhibirlo en ellu~ar donde se pide, 
á su costa y rie5go, para que no le fayorezca su dolo . 

§. 2. Si uno fuese recollYenido por muchas cosas, 
y las poseia todas al tiempo de la contestacion del pleyto, 
aunque des pues dexase de poseer algunas sin dolo malo, 
ha de ser condenado si no exhibiese las que puede. 

12. Pauto; Comentarios al Edicto, libro xxr/. 
52 
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hibendo, quem quis in libertalem ,'indicare yelit, huic 
actioni loeus esse potes!. 

§. l. El filinsramilias ca actione lenelur, si faculta
tem rei exhibendae habe!. 

§. 2. Saepius ad exhibcndum agenti, si ex cadcm 
causa agal, obstituram exceplionem, lulianus ait. ~ovam 
autem causam inlcrvenirc, si is, qui vindicandi gralia 
egissel, post acceplulll iudicium cam ab aliquo acccpit, 
el ideo exceptioncm oi non oflicere. Item si ei, CJui furli 
acturus ad exhibpndum egisset, ilerum fllrtull1 faclllm 
sito Denique, si quis oplandi gratia ad exhibendum cgis
set, et post litem conlestatam alterius lestamenlo oplio 
dala sil .• ad exhibendum agerc potest. 

§. 3. Si quis ex uvis meis mustum fecerit, yel ex 
olivis oleum, yel ex lana Yeslimenla, quum sciret baec 
alieno esse, utrillsquo nomine ad exhibendum actione le:" 
nebitUl', quia quod ex re nostra .fit, nostrum eS5e ,-e-
rius esl. . 

§..1. Si post iudicium acceptum Ilomo murtuus sit, 
quamvis sine dolo malo el culpa possessoris, lamen in
terdum lanti damnandus esl, quanlí actoris interfuerit 
per eum non efrecturn, qno minus tune, quum iudicium 
acciperetUl', horno cxhiberetur; tanto ma~is, si appare
bit, eo casu mortuum esse, qui non incidisset, si tUID 
exhibitus fuissel. 

§. 5. Si iusla ex causa slatim exhiberi res non pos
sil, iussu iudieis cavcre debcbit, se illo die exhibilurum. 

§. 6. ITeres non quasi heres, sed suo nomine hac 
aclione uti potesl. Ilclll heres possessoris suo nomine te
nelur. Igilu .. non procedit quaerere, an hert:,di el in he
redem danda sil. Plane ex dolo defuneli danda esl in he
redem haec aclio, su locupletior hereditas eo nomine fa
cta sil, "elutí quod prelium rei consecutus sil. 

13. GaillS libro ad Edic{um Praeforis llrbani, ti
tillo de Jiberali causa .-Si Iiber homo delineri ab aliquo 
dicatur, interdictum abrrrsus eum, qui <Ielinere dicilur, 
de cxhibendo eo potesl quis babere; uam ad exhibendum 
actio in eam rem inutilis videlur, quia hace actio ei cre
ditur competere, cuius peculiariter interes!. 

14. Pomponius libro XIV. ad Sabinum.-Si vir 
numos ab uxore sibi donalos sciens su os faelos non e5se, 
pro re emta detlerit, dolo malo fccit, quo miuus po~si
deal, el ideo ad exhibendum actione tenetur. 

15. Idem libro XVIII. ad Sabinum.-Thcsaurus 
meus in tuo fundo est, nec eum pateris me cffodere; 
guum eum loco non Illoveris, furli quidem, aul ad exhi
Dendum eo nomine agere recte non posse me, Labeo ait, 
quia neque possideres eum, nequo dolo feceris, quo mi
nus possideres, utpote quum fieri possit, ut nescias, 
eum thesaurum in tuo fundo esse. Non e5se aulern ini
quum, iuranlí mihi, non calumniae causa id postulare, 
vel intenlictum, vel iudicium ita dari, ut si per me non 
stetit, quo minus dalllni infecti tibi operis nomine ca
Yealur, ne vim faeias mihi, quo minus eum lhesaurum 
effodiam, tollam, exportem. Quodsi etiam furtirus iste 
thesaurus est, etiam furti agi potest. 

16. Pal/lus libro X. ad Sabinum.-Quum seryus 

-Esta acrion puede tener lugar respecto la oxhibicion 
de aquel cuya libertad se quiere vindicar. . 

§. l. El hijo de familia tambicn se obliga por esta 
accion, si tiene facultad de exhibir la cosa. 

§. 2. Dice Juliano, que al que pido muchas veces la 
exhibicion por una mim1a causa, le obslará excepeion: 
intervieno nuera causa si el que intentó la vindicacion 
de la cosa des pues dQ contestado el pleyto, la recibió de 
011'0, r por esto no le obsta la excepciono Tambien si al 
que ba de pedir por la accion do hurto, se le hurtó se
gunda rez, podrá pedir la exhibicion: finalmente si algu
no pidiese la exhibieion para elegir, y des pues de la con
testaeion del pleito se le diese la obcion por testamento 
de otro, puede pedir la exhibicion. 

§. 3. Si alguno hiciese mosto de mis uras, aceyte 
de mis aceytunas, ó vestido do mi lana, sabiendo que es 
agena, se obligará á la exhibicion por uno y otro; porque 
es muy cierto que es nuestro lo quo se hace de cosa 
nuestra. 

§. 4. Si murió el siervo despues de contestado el 
pleyto, aunque sin dolo malo, ni culpa del poseedor, no 
obstante, alguna yez ha de ser condenado en lo que im
porta al actor que no hubiese impedido la oxhibieion del 
sieno al tiempo de la contestacion del pleytoj y con mas 
razon si apareciese quo murió por aquel accidente, que 
no hubieJ'a ocurrido si se hubiera exhibido entónces. 

§. 5. Si por justa causa no se puede exhibir inme
diatamente la cosa, deberá dar caucion por mandado del 
Juez, de quo se exhibirá en aquel dia. 

§. 6. El heredero puede usar de esta arcion, no co
mo heredero, sino en su propio nombre: 01 del poseedor 
tambien se obliga en su nombre: esto supuesto, no hay 
necesidad de preguntar si acaso se ha de dar al heredero 
y contra el heredero. Por el dolo del difunto se ha de 
dar esta accion contra el heredero, si la herencia se hu
biese aumentado por esta razon, porque percibió el pre
cio de la cosa. 

13. Gayo; Comentarios al Edicto del Pretor, libro 
del Pretor Urbano, título de los Juicios sobre libertad.
Si se dixese que el hombre libre es detenido por alguno, 
qualquiera puede usar del interdicto de exhibicion con
tra el que le detiene; porque esta aceion parece inútil 
en este caso; pues se cree que compete al que particular
mente le importa. 

14. Pompollio; Comentarios á Sabino. libro XIV. 
-Si el marido compró alguna cosa con los dineros de 
que su muger le hizo donaeion, sabiendo que no los ha
bia hecho suyos, dexó de poseerlos con dolo malo, y por 
esto se obliga á la exhibicion. 

15. El mismo; Comentarios rí Sabino, libro Xl' [JI. 
-Mi tesoro está en tu fundo, y no me permites sacarlo: 
miéntras no lo muevas de aquel lugar, dice Labeon,que 
no puedo pedir reclamen te por la accion de hurto, ni que 
se exhiba por esta razon, porque no lo posees, ni con 
dolo lo dexas de poseer; porque puede suceder queigno
res que el tesoro está en tu fundo. No es injusto que ju
rando que no lo pido por causa de calumnia, se me dó 
interdicto ó accion de modo, que si no consistiese en mi 
el no dar caueion del daño que amenaza por razon de la 
obra, no me impidas Yiolentamente que saque, tome, y 
me Heye el tesoro; pero si este es hurtado, tambien se 
puede usar de la accion de burto. 

16. Paulo; Comentarios á Sabino, libro X.-
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tenel aliquid, dominus ad exhibendum suo nomine lcnc
IUf" si autem servus cilra scienliam domini dolo fccit, 
qu~ minus babeat, yel furli actio, 'Vel de dolo malo no
xalis servi nomine danda esl, ad exhibentlum autem uti· 
lis nulla conslituenda est. 

17. Ulpial1us libro IX. de onmibus Tribullali
hus.-Si quis hominem debilitatum exhibeat vel elusca
lum, ad exhibendum quidem absolvi debet; exhibuit 
enim, et nihil impedit directam aclionem lalis exhibitio; 
pOlerit lamen agere aclor ex lege Aquilia de hoc damno. 

18. !dem libro VI. Opinionum.-Solulione chiro
grapho inani facto el pignoribus liberatis nihilominus 
creditor, ut instrumenta ad eum contractum perlincnlia 
ab alio, qua m debitore exhibeantur, agere potesi. 

19. Paullls libro IV. Epifomarllm Mfeni.-Ad 
exhibendum possunt agere omnes, quorum interest. Sed 
quidam consuluit, an possit efficere haee actio, ut ra
liones adversarii sibi exhiberenlur, quas exhiberi magni 
eius interessel? Respondit, non oportere ius CÍvile calum
niari, neque yerba captari, sed qua mente quid diceretur, 
animadverlere convenire; nam ¡!la ralione eliam studio
sum alicuius doclrinae posse dicere, sua inleresse, iIlos 
aut iIIos libros sibi exhiberi, quia, si essent exbibiti, 
quum eos legisset, doetior el melior fulurus esset. 

20. Wpianus libro /l. Reglllarum.-Quaeslionis 
babendae causa ad exbibendum agitur ex deliclis servo
rum ad indicandos conscios suos. 

Quando el siervo tiene alguna cosa, el señor se obliga á 
la exhibicion en nombre de él; y si el siervo dexó de te
nerla con dolo sin noticia de su señor, se dará la accion 
de hurto, ó la noxal de dolo malo en nomhre del sierro: 
mas no compete accionalguna útil para la exhibicion. 

17. Ulpiano; De todos los Tribunales, libro IX.
El que exhibe el siervo debilitado ó tuerto, debe ser 
absuelto de la exhibicion; porque exhibió, y esta exhi
bicion no impide la accion directa; pero puede tambien 
pedÍl" el actor respecto de este daiío por la ley Aquilia. 

18. El mismo; Opiniones, libro l' l.-Aunque pOI' 
la paga queda inútil la escritura, y libres las prendas, 
no obstante el acreedor puede pedir que se exhiban log 
instrumentos pertenecientes á aquel contrato, tanto al 
deudor, como a otro. 

19. Palllo; Epltome de .4.lfel1o, libro [V.-Todos 
aquellos á quienes les importa, pueden pedir la cxhibi
cion. Uno consultó si acaso se le daria esta accion para 
quo so le exhibiesen las cuentas de su contrario, cuya 
exhibicion le im portaba mucho: rcspondi que no conve
nia que el Derecho Civil padeciese esta calumnia, ni que 
sus palabras se interpretasen maliciosamente, sino ob
senar la menle de ellas; porque el que deseaba saber al
guna doctrina, por la misma ra7.0n podia decir que le 
importaba que se le exhibiesen tales y lales libros; por
que si so lo exhibiesen, leyéndolos se haria mejor y mas 
docto. 

20. U/piano; Reglas, libro /l.-Por los delitos 
de los siervo., se pide la exhihicion de ellos, para casti
gar los que en el tormento declaren que fuéron cóm
plices. 

LIBER UNDECIMUS. (LIBRO UKlDECIMO.) 

TIT. l. 

De inteI'l'ogationibus in iure faciendis et interroga
toriis actionibus. 

1. Callistratlls libro l/. Edicti monitorii.-Toties 
.betes in iure interrogandus est, qua ex parte heres sil, 
quoties adversus eum actio instiluitur, el dubital actor, 
qua ex parte is, cum quo agere velit, heres sil. Esl autem 
interrogatio tune necessaria, quum in personam sil aetio, 
el ita, si cerlum petelur, ne, dum ignorel aclor, qua ex 
parte adversarius defunclo heres extileril, interdum plus 
petendo aliquid damni sentiaL 

§. 1. Inlerrogatoriis autem actionibus hodie non uti
mur, quia nemo cogitur ante iudicium de suo iure ali
quid respondere; ideoque minus frequentanlur el in c1c
sueludinem abierunt; sed tanlummodo ad probationes Ii-

TITULO l. 

De las preguntas que so han do hacer ante el Juez, 
y do las accionos interrogatorias. 

1. Calistrato; Del Edicto monitorio, libro /l.
El heredero ha de ser preguntado anle el Juez de qué 
parte es heredoro, siempre que so intenta accion contra 
él, y duda el actor qué partll de herencia pertenece al 
que quiere demandar. Es necesaria esta pregunta quan
do la accion es personal, y se pide cosa cierta, no siendo 
que ignorando el actor la parte do que el contrario ha 
sido heredero del difunto, pidiendo mas, le resulte al
gun dalÍo. 

§. 1. Hoy no usamos de las acciones interrogato
rias; porque ninguno está obligado antes del juicio á res
ponder alguna cosa de su derecho, y por esta razon no 
se frcqüentan, y se han dexado de practicar; porque solo 
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tigatoribus sufficiun! ca, quae ab adversa parte exprcssa 
fuednl apud iudices yel in heredilatibus, vel in ahis re
bus, quae in cau~is yertunlur. 

2. Ulpianus lióro XXll. ad Edic/llm.-Edictum 
de interrogationiblls ideo Practol' propomil, quia scie
ba! difficile cssc ei, qui hcrcdem bonol'UlnYe possessol'em 
comcnit, probare, aliqucm esse heredcm bonorumve 
posseSSOl'cm, 

3. Pal/Tus lió ro Xyn. ad Edictu1n.-quia ple
rumque difficilis probalio aditae hereditatis est. 

4. U1pimllls lilm~ XXI/o ad Edictum.-Yoluit 
Praetor adstringere cum, qui cODYenitul', ex 1'ua in iu
dicio respon~ionc, u! ,el confitendo, \el mentiendo sese 
onerel; ~imul etiam portionis, pro qua qllhque heres ex
tHit, ex intel'l'ogatione cerliol'etur. 

§. 1. Quod ait Praetor: Qur IN lURE l:'\TERROGATUS 
RESPONDERlT, sic accipiendum esl, ílpud ~Iagistratus po
pulí Romani, vcll'raeJides provin~iarum, "el alios íudi
ces; ius enim cum solum locum C5SC, uhi iuris dicendi, 
vol iudicandi gratia consistat, vel si domi, \el ilinere 
hoc agat. 

5. Gailts libro /l/. ad Ediclu1n provinciale.-Qui 
intel'rogatur, an lleres, ,el quota ex parte sit, vel an in 
polestalc habea! eum, cuius nomine noxali iudicio agi
tur, ad dcliberandum tempus impetmre debel, quia, si 
perperam confessus fuerit, incommodo afficilur. 

6. U1piaulIs lióro XXIl. ad Edictum.-Et quia 
hoc defunctol'um interest, ut habeant successores, inter
es! el "iventium, ne praecipilentur, quamdiu iuste deli
berant. 

§. 1. Interdum interrogatus quis, an heres sil, non 
cogitur respondere, lltputa si controvel'siam bereditatis 
ab aliquo patiíltur. El ita Dirus IJadrianus constituil, ne 
aut negando se heredem praeiudicet sibi, au! dicendo 
heredem iIligetur eliam ablata sibi heredilate. 

7. ]dem libro Xnl/. ad Ediclum.-Si quís in 
iure interrogalus, an quadrupes, quae paupcriem feeit, 
cius sil, respondedt, tenelur. 

8. PalllllS libro XXII. ad Edictllm.-Si quis in
tcrrogatus de servo, qui damnum dedil, respondit, suum 
esse sen'um, tenebitur lege Aquilia quasi dominus; el 
si cum eo actum sit; qui respondit, dominu5 ea actione 
Iiheratur. 

9. Wpianus libro XXll. ad Edictum.-Si sine in
terrogationc quis responderit se heredem, pro interroga
to habetur. 

§. 1. Interrogatum non solum a Praetore accipere 
debemus, sed et ab adversario. 

§. 2. Sed si 8errus interrogdur, nulla eril inlerro
galio, non magis, quam si sen-us interroge!. 

§. 3. Alius pro alío non dehel I'e:,pondere cogi, an 
beres sil; de se cnim debe! quis in iudicio interrogari, 
Loe est, quum ipse convenitur. 

§. 4. Celsus libro quinto Digeslorum scribit: si de
fensor in iudicio interrogatus, an is, quem defendit, he-

hast!! á los litigantes para su prueba lo que por la con
trana se expresa ante 105 Jueces, ó en las herencias, ó en 
otras cosas de que se trata en las causas. 

2. lIljJiano; Comentarios al Edicto, libro XXIl.
El Pretor propuso el edicto de preguntas, porque sabia 
que era dificil al que reconviene al heredero ó al posee
dor de los bienes probar que alguno es heredero ó posee· 
dor de los hienes. 

3. PauTo; Comentarios al Edicto, libro XVII.
Porque las mas Yeces es diticilla prueba de haherse adi
do la herencia. 

4. Ulpiano; Comentarios al Edicto, lióro XXII.
Quiso el Pretor obligar á que responda judicialmente el 
que es reconlenido, Ó para que confesando ó mintiendo 
se baga responsable, y juntamente se sepa por medio do 
la pregunta la parte de que cada uno es heredero. 

§. 1. Lo que dice el Pretor: el que respondiese pre
guntado por el Juez: se ha de entender ante el Magistra
do del pueblo Romano, ó los Presidentes de las Provin
cias Ú olros Jueces; porque esta palabra jus solo se en
tiende del lugar donde so juzga, ó está determinado para 
juzgar, aunque sea en casa ó en camino. 

5. Gayo; Comentarios al Edicto provincial, li
bro l/l.-Al que es preguntado si es beredero, ó de qué
parte lo es, ó si tiene en su potestad á aquel en cuyo 
nombre se trata el juicio noxal, dehe dársele tiempo para 
deliberar; porque si confesase mal, le puede resultar per
juicio. 

6. UljJiallo; Comentarios al Edicto, libro XX/Ir 
-Porque importa á los difuntos tener sucesores, tam
bien les importa á los que viyen no precipitarse quando 
justamente deliberan. 

§. 1. Alguna vez no está obligado á responder aquel 
á quien se le. pregunta si es heredero, como quando Ji. 
liga con otro sobre la herencia; y así lo determinó el 
Emperador IIadriano, para que no se perjudique negan
do que es heredero, ó diciendo que lo es, quede obliga
do, aunque se le priye de la herencia. 

7. El mismo; Comentarios al Edicto, libro XVIl/. 
-Si alguno preguntado en juicio si es suyo el animal 
quadrúpedo que causó daño, respondiese, se obligará. 

8. Palllo; Comenlariqs al Edicto, libro XXII.
Si alguno preguntado en quanto al siervo que causó 
daño, respondiese que es suyo, como si fuera su señor,.. 
so obliga por la ley Aquilia; y si litigó con el que res
pondió, el señor se liberta de aquella acciono 

9. Wpiano; Comentarios al Edicto, libro XXII. 
-Si alguno sin ser preguntado resp(lncliese que es he
redero, se tiene como si hubiera sido preguntado. 

§. 1. Preguntado, debemos entender no solo el que 
lo es por el Pretor, sino tambien por la parte contraria. 

§. 2. Si se preguntase al sien'o, es nula la pregun
ta, del mismo modo que si preguntase él. 

§. 3. ~inguno debe ser precisado á responder por 
otro si es heredero; porque en juicio cada uno debe ser 
preguntado respecto á él, eslo es, quando el mismo es 
recomenido. 

§..i, Escribe Celso en el libro quinto de los Diges
tos, que si un defensor fuese preguntado en juicio si es-
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res, vel quota ex parte sit, falso responderit, ipse qn i¡lem 
defensor adversario tenebilur, ipsi autem, quem defen
dit, nullum faeit praeiudicium. Yeram itaque e:,se eelsi 
sententiam dubium non es!. An ergo non videatur (\ den
dere, si non responderit, videndum; qllod ulique el con
sequens erit dicere, quia non plene defendi!. 

§. 5. Qui interrogatus heredem se respondcrit.., nee 
adiecerit, ex qua parte, ex asse respondisse dicendum 
est; nisi fO"le ita interrogetur, an ex dimidia parte lleres 
sil, et responderit: heres sum; hie enim magis eUID puto 
ad interrogatum respondisse. 

§. 6. lIIud quaeritur, an quis cogatur responucre, 
utrum ex testamento he res sit, et utrum suo nOlUit1c ei 
quaesita sit hereditas, an per eos, quos suo iuri 5\Jbie
ctos habet, vel per eum, cui heres extilit? SUIUIl)atim 
igitur Praetor eog-noscero debebit, quum quaeratll T, an 
quis respondere debeat, quo iuro heres sit, ut, si "alde 
interesse eompererit, plenius responderi iubeat; quae 
obtinere debent non solum in beredibus, se etiarn in ho
norariis successoribus. 

§. 7. Denique IuJianus scribit, eum quoque, ctli est 
hereditas restiluta, debere in iure interrogatum rc~pon
dere, an ei bereditas sil restituta. 

§. 8. Si de peculio agatur, non oportere responderi 
a patre vel domino, an in potestate habeat filium YC J ser
"um, quia hor. solum quaeritur, an peeulium apud eum, 
cum quo agilur, est. 

10. Pauluslibro LXYIll. ad Edictum.-Nort. a1ie
num est, eum, a quo damni infeeti stipulari yelimll s, in
terrogare in iure, an aedes eius vel locus Eil, ex. quo 
damnum timeatur, et pro qua parte, ut, si negel ~uum 
praedium esse, nec caveat damni infecti, aut cedero, aut 
resistendum putaverit, quasi dolo versatus tradere com
pellatur. 

11. Ulpiamls libro XXII. ad Edictllm.-Da acfa
tate quoque interrogatus interdum respondcre debebit. 

§. 1. Si quis, quum heres non esset, interro gatus 
responderil, ex parte heredem eSEe, sie convenlctnr, 
atque si ex ea parte beres esset; fides enim ci contra se 
habebilur. 

§. 2. Qui ex quadrante beres, vel omnino quum 
beres non esset, responderit se heredem ex as~e, in <lssem 
instituta actione convenielur. 

§. 3. Si, quum esset quis ex semisse heres, dixerit 
se ex quadrante, mendacii IJane poenam feret, qlr od in 
solidum convenitur; non enim debuit mentiri, dll.ID se 
ruinoris pJrtionis heredem asse\"erat. Inlerdu01 I.amen 
iusta ralione potesl opinari, esse heredem ex ID inore 
parte. Quid enim, si nescil sibi partem accrevisse, vd ex 
incerta parte fuil institutus, cur ei responsum nocl'~l? 

§. 4. Qui tacuil quoque apml Praetorem, in ea.. can-
8..a est, ul inslituta actione in solidum con"enialllr, quasi 
Dega,erit se heredem esse; nam qui omnino non respon
dit, contumax e~t, conlumaciae autem poenam h;¡nc forre 
debel, ut in soJidum eonwniatur, quemadmodum si nc
gasset, quia Praelorem contemnere ,·idetur. 

§. 5. Quod autem ait Praetor: me'miO :'iO=' n: 5PO:-\

D1SSE, posteriores sie exceperunt, ut omnino non respon-

heredero el que defiende, ó de qué parte lo Cil, y respon
diese falsamente, el mismo defensor se obligará á la par
te contraria; porque aquel á quien defiende no causa 
perjuicio alguno; y por esto no hay duda que es yenla
dora la senlencia de Celso. Se ha de yer si parecerá que 
no lo defiende si no respondiese: lo que ciertamento es 
consiguiente deci,', porque no lo defiende del todo. 

§. 5. El que habiendo sido preguntado, respondiese 
que es heredero, y no expresase de qué parle, se ha do 
decir que rcspondi6 que del lodo, á no ser que se le 
JJreguntc si lo era de la mitad, y re::;pondiese, soy hero
dero; porque juzgo que este mas bien respondió á lo que 
se le preguntó. 

§. G. Se pregunta si alguno eslá ohliga(lo á respon
der si es heredero por testamento, 6 si adquirió la he
rencia en su nombre, 6 por aquellos que tiene en su 
poteslad, 6 por aquel de quien fué heredero: esto su
puesto, el Pretor deberá conocer sumariamente quando 
se prcgun la si alguno debe responder por qué razon es 
heredero, para que si se averiguase que importa mucho, 
le mando responder mas claramente: lo qual se debo 
observar no solo en los herederos, sino tamhien en los 
sucesores honorarios. 

§.7. Finalmente escribe Juliano, que aquel á quien 
se restituyó la herencia, preguntado judicialmente si se 
lo reslitu y6, debe responder. 

§. 8. Si se trata del peculio, no conyiene que se 
responda por el padre ó el señor si tiene en su potes
tad al hijo ó a\ sieno; porque solo se pregunta si está 
el peculio en poder do aquel con quien se litiga. . 

10. Pal/lo; Comentarios al E dicto, libro LXVIII. 
-No es extraño que se le pregunte anto el Juez á aquel 
con quien queremos estipular sobre el daño que amena
za, SI son suyas las casas, ó el lugar del qual se temo 
el daño, y qué parte tiene en ellas, para que si niega 
que es suyo el predio, y no diese caucion del daño que 
amenaza, y juz3'ase que debia ceder, ó hacer oposicion, 
sea precisado á entregarlas, como que obra con dolo. 

11. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro XXII. 
-Tambien deberá responder si alguna vez fuese pre
guntado en quanto á la edad. 

§. 1. Si el 1ue no es heredero fuese preguntado, y 
respondiese que o es de cierta parto, será reconvenido 
como si lo fuese de aquella parte; porque se le dará cré
dito contra el mismo. 

§. 2. Si el que es heredero de una quarta parte, ó 
absolutamente no lo es, respondiese que lo es de to
da la herencia, será reconvenido como heredero uni
versal. 

§. 3. Si el que es heredero de la mitad, dixeso quo 
lo es de la quarla parte, en pena de la mentira será re
connnido por el todo; porque no debió mentir, afirman
do que era heredero de menor parte: alguna vez con 
jmta razon puede creer que es heredero de menor parte. 
¿Que dirémos si ignora que se le acreció alguna parte, 
ó fué instituido do parte incierta? ¿Por qué lo ba de per
judicar su rrspucsta? 

§ ,L El que tamhien calló ante el Pretor, debe ser 
reconvenido por el todo, como si negase quo es herede
rOj porque el que absolutamente no responde, es conlu
maz; y en pena ele su contumacia debe ser reconvenido 
por ti todo, del mi:"mo modo que si negase; porque pa
rece que meno~precia al Pretor. 

§. 5. Lo qne dice el Pretor: absolutamente no res
pondiese: lo entcndiéron así 105 mas modernos, que pa-
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disso videatur, qui ad interrogalum non respondit, id esl 
ad dic/lIm. 

§. 6. Si inlel'rogalus quis, an ox asse hores esset, 
responderit: ex parle, si ex dimidia esset, nihil ei noce
ro responsum; quae senlenlia humana esl. 

§. 7. Nihil interest, negel quis, an taceat interroga
tus, an obscuro respondcat, ut incerlum dimittat interro
gatorem. 

§. 8. Ex causa succurri ei, qui interrogatus respon
dit, non dubitamus; nam el ~i quis intel'l'ogatus, an 
pall'i heres esset, respondedt. mox prolato testamento 
inventus sil exheredatus, aequissimum esl, succurri ei~ 
el ita Ce!sus scribit. IIic (Iuidem el alia ratione, quod 
ea, quae postea emergunt, auxilio indigen!; quid enim, si 
occultae tabulae et remotae postea prolatae sun!, cur 
noceat ei, qui id responderil, quod in praesentiarum \'i
debatur? Idem dico, el si quis heredem se responderit, 
mox falsum, vel inofficiosum, vel iITitum testamentum 
fuerit pronunliatum; non enim improbe respondit, sed 
scriptura ductus. 

§. 9. Qui interrogatus responderil, sic tenetur, qua
si ex contractu obligatus, pro quo pulsabitur, dum ab 
adversario interrogatul'. Sed el si a Praetore fum·it in
terrogatus, nihil facit Ilraetoris auctoritas, sed ipsius 
responsum sive rnendacium. 

§. 10. Qui iusto enore ductus negaverit se heredem, 
venia dignus esl. 

§" 11. Sed el si quis sine dolo malo, culpa tamen 
responderit, dicendum erit, absohi eum debere, nisi 
cupa dolo proxima sil. 

~. 12. Celsus sCl'ibil, licere responsi poenitere, si 
nulla captio ex eius poenitencia sil actoris; quod verissi
mum mihi videtur, maxime si quis postea plenius in
struclus quid faciat, instrumentis vel epistolis amicorum 
iuris sui edoctus. 

12. . PaliTas libro XV JI. ad Edic(um.-Si filius, 
qui abstinuit se paterna hereditate, in iuro interogatus 
responderit se heredem esse, tenebitur; nam ita res pon
dendo pl'O herede gessissc "idelur. Sin autem filius, CJui 
se abslinuit, interroga tus tacuerit, succurrendum est ei, 
quia hune, qui abslinuit, Praelor non habet heredis loco. 

§ 1. Exceplionibus, quae institulis in iudicio con
tra reos actionibus opponunlur, etiam is utí potest, qui 
ex sua responsione convenilur, relutí pactí conrenti, rei 
iudicatae, et celeris. 

13. ldem libro l/. ad Plalltillm.-Confessioni
bus falsis responden tes ita obligantur, si eius nomine, 
de quo quis interroga tus sit, cum aliquo sit aclio, quia 
quae cum alio actío esset, si dominus esset, in nosmet 
confessione nostra conferemus. El si eum, qui in potesta
to patris esset, respondissem, filium meum esse, ita 
me obligari, si aetas eius pateretur, ul filius meus esse 
possit, quia falsae confessiones naturalibus conreniro 
deberent; propler quae tiat, ut patrisfamilias nomine res
pondendo non obliger. 

§. 1. Eum, qui patremfamilias suum esse respondo
rit se\'yum, non teneri noxali actione; ac ne si bona fide 
liber homo mihi serriat, mecum noxali iudicio agi po
test, et si actum fueril, manebil integra actio cum ipso, 
qui admisit. 

rece que absolutamente no respondió el que no responde 
á lo que se le pregunta, esto es, no contestó. 

§. 6. Si el que rué preguntado si era heredero do 
toda la herencia, respondiese de parte, si lo fuese de la 
mitad, no le perjudica la respuesta: cuya sentencia es 
mas equitatha. 

§. 7. Lo mismo es que el que fué preguntado nie
gue ó calle, ó no responda con claridad, de modo que de
xe dudoso al que pregunta. 

§. 8. No dudamos que con causa es socorrido el quo 
responde á la pregunta; por ]0 qua! si el que fué pre
guntado si era heredero de su padre, respondiese, y 
despues publicado el testamento, se hallase desheredado·, 
es muy justo que sea socorrido: así lo escribe Celso, 
ciertamente por esta razon; porque lo que despues acon
tece necesita auxilio. ¿ Qué dirémos si des pues se mani
festó el testamento que estaba oculto, y se ignoraba? 
¿Por qué ha de perjudicar al que respondió lo que al 
presente le parecia? Lo mismo digo si alguno respondió 
que era heredero, y despues se pronunciase que el testa
mento era falso, inoficioso ó nulo; porque segun la es
critura respondió bien. 

§. 9. El que preguntado respondiese, se olJliga así 
como por contrato, por el qual seria recon"enido si se lo 
preguntase por el contrario; poro si fuese preguntado 
por el Pretor, la autoridad de este nada hace, sino la 
respuesta ó la mentira de él mismo. 

§. 10. El que con justo error negó quo era herede
ro, es digno de perdono 

§. 11. Si alguno sin dolo malo, pero con culpa res
pondiese, se ha de decir que ha de ser absuelto, á no ser 
que la culpa sea próxima al dolo. 

§. 12. Escribe Celso que es lícito arrepentirse do 
la respuesta, si del arrepentimiento no resulta perjuicio 
al actor: lo qual me parece muy cierto, especialmente si 
lo hace por haberse instruido despues mas plenamente 
por instrumentos ó cartas de sus amigos, que le mani
festaban su derecho. 

12. PaUTo; Comen/arios al Edicto, libro XVII.
Si el hijo que se abstmo de la herencia del padre, pre
guntado en juicio respondiese que es hercdero, se obli
gará; porque respondiendo así, parece que se declaró 
heredero; pero si el hijo que se abstuvo callase siendo 
preguntado, ha de ser socorrido; porque el Pretor no 
tiene por heredero al que se abstuvo. 

§. 1. Tambien puede usar de excepciones el que es 
reconvenido por su respuesta, las quales propuestas en 
juicio se oponen contra las acciones de los reos, como la 
de comencion del pacto, cosa juzgada, y otras semejantes. 

13. El mismo; Comentarios á PTaucio, libro /l.
Los que responden en sus confesiones lú que no es, tam
bien se obligan si se dá accion contra alguno poraque-
110 de que fué preguntado; porque la accion que tenia 
con otro si fuera señor, la transferiríamos en nosotros por 
nuestra confesion; y si rcspondiese que era mi hijo el que 
estaba en la potestad de su padre, me obligo, si fuese de 
tal edad que pueda serlo; porque las confesiones falsas . 
deben convenir con lo que es natural; por lo qua] suce
derá no obligarme respondiendo en nombre del padre do 
familias. 

§. 1. No se oblifra por la aecion noxal el quo respon
dió que el padre de familias era su sien'o: tampoco se 
puede tratar conmigo el juicio noxal, aunque el hombro 
libre me sirva con buena fe; y si se hubiese tratado, per
manece íntegra la accion contra el que causó el daño. 
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14. lat'olellllS libro IX. ex Cassio.-Si is, cuius 
nomine noxae íudícium acceplum e~l, manen le iudicio 
liber iudicalus esl, reus absolví debel, nec quidquam in
lerrogatio in iure facla proderil, quia eius personae, cu
ius nomine quis cum alio aclionern habel, obligalioncm 
transferre non polest in eurn, quí in iure suum c,;se con
fitetur, yelut alienum servum suum esse con[ilellllo; li
beri autcm hominis nomine, quia cum alio aclio non e,.t, 
ne per interro~alionem quidcm, aut confessionem trans
ferrí poterit. Quo ca su ereniet, ut non recte hominis li
beri nomine actum sil cum eo, qui confessus cst. 

§. 1. In lolum al11em confessiones ila ratae sunl, si 
id, quod in confessionem yenit, et ¡us, el naturam reci
pere polest. 

15. Pomponius libro XVIII. ad Sabillum.-Si 
ante aditam hercditalem serrum heredilarium meUID esso 
respondeam, teneor, quia domini loco habelur hereditas. 

§. 1. Morluo servo, quem in iure interrogatus suum 
esse confessus sil, non tenetur is, qui respondit, que
madmodum si proprius eius fuisset, post mortem eius 
non tenerelur. 

16. Ulpianus libro XXXVII. ad Edictum.-Si 
¡;ervus ab bostibus captus sit, de quo quis in iure inter
rogatus responderit, in sua potestate esse, quamri~ iu ra 
postliminiorum possint efficere dubilare nos, allamen 
non puto locum esse noxali aclioni, quia non est in 
noslra potestale. 

§. 1. Quamquam autem placet, eliam eum tened, 
qui alienum senum suum fassus esset, allamen rectis
sime placuit, eum demum teneri, qui suum potuil habe
re; ceterum si dominium quaerero non potuit, non teneri. 

17. /dem libro XX.\T ll/. ad Edictum.-Si ser
YUS non sil unius, sed plurium, elomnes mentiti sunt, 
eum in sua potestale non esse, yel quidam ex íllis, aut 
dolo fecerunl, quo minus sil in polestate, unus'Iuisquo 
iIlorum tenebitur in solidum, quemadmodum tenerenlur, 
si haberenl in potestate. Is ,"ero, qui nibil dolo fecerit, 
quo minus in poteslate haberet, 'yel non negavit, non le
nebitur. 

18. lulianus libro fr. ad Urseiwn Ferocem.
Qui ex parte dimidia heres erat, qu~m ~b5~ntem coh~
redem suum defendere yellel, ut sal1sdatlOllls onus en
taro pos5et, respondit se solum hered.em esse, el con
demnatus est; quaerebat actor, quum Ipse solvendo non 
esset, an rescisso superiore iudicio in eum, qui re vera 
beres eral, actio dari deberet? Proculus respondit, rescis
w iudicio posse agi; idque est Yerum. 

.19. PapillianllS libro l'fIl. Quaestiollllm.- Si 
milis, quum pro patre suo agerel, tac.eat interro~atus, 
omnia perinde obserranda erunl, ac SI non esset mler
rogalus. 

20. Palllus libro /l. Quaestionllm.-Qui senum 
alienum responderit suum esse, si noxali iudicío com"en
tus sil, domínum liberat; aliter atquo si quis confe.-sus 
sil, so occidisse sen"um, quem alius occidil, '"01 si quis 
responderit so heredem, nam bis casibus non Iiberatur, 

14. Jal'oleno; Doctrilla de Casio, libro I X.
Si aquel en cuyo nombre so contestó el juicio noxal, 
durante él fué declarado libre, se debe absoher al reo, 
y no aprowcha la pregunta hecha en juicio; porque la 
obligadon de la persona en cuyo nombre uno liene ac
cíon con olro, no se puede trall~ferir en el que confiesa 
en juicio quo es libre, como confesando que es suyo el 
siervo ageno: m:lS en nombre del hombre lihre, porque 
no hay aceíon contra otro, no podrá transferirse por pre
gunla, ni confe~ion: en cuyo caso acontecerá que no se 
litigó rectamente en nombre del hombro libre con el que 
confesó. 

§. 1. Las confesiones son válidas en el todo, si lo 
que so eomprehendo en ellas pueele verificarse por dero
cho y naturaleza. 

15. Pompoilio; Comentl/rios tÍ Sabino, li
~ro Xl'lIl.-Si lIntes de adi!' la herencia respondiese 
quo es mio el siervo hereditario, mo obligo, porque la 
herencia se tiene en lugar do señor. 

§. 1. Si muriei'o el siervo que alguno preguntado 
judicialmenlo confesó quo era suyo, no se obliga: asi 
como no se obligaria des pues do su muerte si fuese suyo. 

16. Ulpiano; Comentarios a[ Edicto, li
bro XXXV /l.-Si los enemigos cautivasen el siervo del 
quo fué preguntado en juicio, y respondiese que estaba 
en su potestad, aunque el derecho do postliminio nos 
podria hacer dudar, con lodo no juzgo que tieno lugar la 
accion noxal, porquo no está en nucstra polestad. 

§. 1. Aunquc agrada que está obligado el que confe
só qne era suyo el sierro ageno, con todo agradó rectisi
mamen te quo se ohliga el que pudo tenerle por SUyO; 

pero si no pudo adquirir el dominio de él, no estárá 
obligado. 

17. El mismo; Comentarios al Edicto, li
bro XXXV fIl.-Si el sien'o no fuese de uno, sino de 
muchos, ó alguno de ellos, ó lodos minliéron diciendo 
quo no eslaba en su poteslad, ó con dolo hiciéron que 
dexase de estar en ella, qualquiera de ellos se obliga por 
el todo, del mismo modo quo si le tuviesen en su potes
tad; pero 01 que no cometió dolo para quo dexaso do estar 
en su polestad, ó no negaso, no so obligará. 

18. / Juliano; Comentarios á Urseio .Fero.T, li
bro ¡V.-El que fué heredero tle la mitad, queriendo de
fender á su coh~redero ausento, para que el'Hase el dar 
fianzas, respondió (\11e él solo era heredero, y fué conde
nado: preguntaba e actor, por no tener aquel do donde 
pagarlo, si aca~o rescindido el juicio anlecedente, se le 
deberia dar accion contra el que en realidad era heredo
ro. Próculo re~pon(lió, quo rescindido el juicio, se podia 
pedir: y esto es cierto. 

19. Papiniano; Cuestiones, libro Vl/l.- Si el 
hijo que litiga por su padre, calla5e siondo preguntado, 
so ha de determinar lo mismo que si no fuese preguntado. 

20. Paulo; Cuestiones, fibra l/.-EI quo respon
dieso que es suyo el sien"o ageno, si fué reconvenido en el 
juicio noxal, Iiherta al señor: al contrario, si alguno 
confesó que mató al sieno, á quien.otro dió muerte, ó 
respondiese que es heredero, en estos casos no so liberta 
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qui fecit, vel qui heres e51. Ncc haec ínter se contraria 
sunl; nam supel'iore casu ex per50na sení duo tenentur, 
sicut in seno communi dicimus, ubí altero convento 
alter quoque Iiberatur; al ¡s, quí confitetur, se occidisse 
vel vulnerasse, suo nomine tenetur; nec debel ímpunilum 
esse deliclum eius, qui fecit, propter eum, qui respon
dit, nisi quasi defensor eius, qui admisit, vel heredis, 
litelll subiit hoc genere; tunc enim in factum exceplione 
dala summovendus esl aclor, quia ille negotiorum gesto
rum, vel mandati aclione recepturus est, quod praestitit. 
Idem est in eo, quí mandalu heredis heredem se esse 
respondit, vel quum eUIll alias defcndere vellet. 

§. J. In iure interrogalus, an fundulll possideat, 
quaero, an respondere cogendus sil, el quola ex parte 
fundum posideat?Respondí: Iayolenus scribit, possesso~ 
rem fundi cogi debere respondere, quola ex parle fundum 
possideal, ut, si minore ex parle possidere se dicat, in 
aliam parlelll, quae non defenderetur, in pos3essionem 
actor mitlalul·. 

§. 2. Idem, et si damni infecti cavealllus; nam el 
hic re5pondere debel, quota ex parte eíus sit prac'dium, 
ul ad eam partem stipulalionem accommodemus. Poena 
aulem non repromittenlis haec esl, ut in possessionelll 
eamus, el ideo eo perlinel scire, an possideat. 

21. Ulpianlls libro XXII. ad Edictum.-Ubicun
que iudicem aequilas morerit, aeque oportere fieri in
terrogationem, dubium non esl. 

22. Scaet'ola libro IV. D(qeslorum.-Procuratore 
Caesaris ob debitulll fiscal o inlermgante, unus ex filiis, 
qui nec bonorum possessionelll accepera!, nec heres erat, 
respondit, se heredem esse; an quasi interrogatoria cre
ditoribus ceteris teneatur? Respondit, ab his, qui in iuro 
non interrogassent, ex responso suo com'eniri non posso. 

TIT. 11. 

Do quibus rebus ad eundem iudicem eatur. 

1. Pomponius libro XIII. ad Sabinum.-Si inter 
pIures familiae erciscundao agelur, el inter eosdem com
muni dividundo, aul finium regundorum, eundem iudi
cem sumendum. Praeterea, quo facilius coi're coherede
des vel socii possinl, in cunde m locum omnium prae
senliam fieri opol'tet. 

2. Papinianus libro l/. Quaestiollum.-Quum ex 
pluribus tuloribus unus, quod ceteri non sint idonei, 
conyenitur, postulante eo omnes ad eundem iudicem mit
tunlur; el hoc Rescriptis Principum continetur. 

TIT. JlI. 

De servo corrupto. 

1. Ulpianus libro XXIII. ad Edictum.-Ait Prae-

el que hizo la muerte, ó el que es heredero. Ni estas cosas 
son entre sí contrarias; porque en el caso primero se 
obligan los dos por la persona del siervo, como decimos 
en el sierro comun, que reconrenido 01 uno, se Iiberla 
tambien el otro; pero el que confiesa que dió muerte ó 
hirió, se obliga en su nombre; porque no debe qurdar sin 
castigo el delito del que lo hizo, por el que respondió, á 
no ser que lomase á su cargo este pIeyto, como defensor 
del que lo cometió, ó del heredero; porque en este caso 
será repelido el aclor por la excepcion que resulta del 
hecho; porque él ha de recibir lo que dió por la accion 
que resulta de la gestion de los negocios, ó del mandato: 
lo mismo se dice del que por mandato del heredero res
pondió que era heredero, ó del que lo quiere defender de 
otra manera. 

§. 1. Al que se le pregunta en juicio si posee el fun
do, pregunto ¿se le podrá precisar á que responda, y qué 
parte de fundo posee? Respondí quo escribia Ja"oleno, 
que al poseedor del fundo se le podia obligar á respon
dor qué parle de fundo poseia, para que si dixese que 
posee menor parte, se entre al actor en poses ion de la 
parte que no defendiese. . 

§. 2. Lo mismo se dice si diésemos caucion por el 
daño que amenaza; porque en este caso tambien debe 
responder' la parte que tiene en el predio, para que segun 
ella se dé la eiltipulacion: la pena del que no repromete es 
que se nos ponga en posesion, y por esto le pertenece á 
él saber si posee. 

21. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro XXII. 
-No se duda que es justo que se pregunte siempro que 
al Juez le parezca conforme á equidad. 

22. Sch'ola; Digesto, libro Il'.-Pregunlando el 
Procurador del César por ralon de la deuda fiscal, uno 
do los hijos, que aun no habia tomado posesion do los 
bienes, ni era heredero, respondió que lo era: ¿por ven
tura so obligará á los demas herederos por razon do la 
pregunta? Respondí que no podia ser reconvenido por 
su respuesta por los que no le hubiesen preguntado en 
juicio~ 

TITULO H. 

Sobre qué cosas se ha de recurrir ante el mismo Juez. 

1. Pompollio; Comentarios á Sabino, libro XIII.
Si eljuicio de diyision de la familia se tratase entre mu
chos, entro los mismos el do di vis ion de la cosa comun, 
y el de señalamiento de límites, han de litigar ante un 
mismo Juez: á mas de osto, para que mas fácilmente 
puedan juntarse los coheredoros ó los socios, conviene 
que todos se presenten en un mismo lugar. 

2. Papiniano; Cuestiones, libro II.-Quando uno 
do muchos tutores es reconyenido, porque no son idone03 
los demas, pidiéndolo él, todos deben comparecer ante 
un mismo Juez: así se expresa en los rescriptos de los 
Príncipes. 

TITULO JlI. 

De quando alguno corrompe al siervo ageno en las 
costumbres. 

1. Ulpiallo; Comen/aJ:ios al Edicto, libro XXIlI.-
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tor: QUl SE RYL'M , SERYAM, ALIENml, ALlE~AlIl RECEPISSE, 
PEnSUASISSEYE QUID El DlCETUR DOLO MALO, QUO E{m, EA~I 
DETERIOREll FACERET, IN Enl, QUANTl EA RES EmT, IN DU
PLDI IUDIClUlI DABO. 

§. 1. Qui bona fide servum emit, hoc Edicto non te
nebitur, quia nec ipse poterit servi corrupti agere, quia 
nihil eius interest, senum non corrumpi; et sane si quis 
boc admiserit, eTeniet, ut duobus actio servi corrupti 
competal, quod est absurdum. Sed nec eum, cui bona 
fide horno liber senil, hanc actionem posse exercere opi
namur. 

§. 2. Quod autem Praetor aH: recepisse, ita accipi
mus, si sUEceperit servum alienum ad se; et esl proprie 
recipere refugium abscondendi causa servo praestare vel 
in suo agro, vel in alieno loco aedificiove. 

§. 3. Persuadere autem est plus, quam compelli 
atquecogi sibi parere; sed persuadere ex mediis est, nam 
el bonum consilium quis dando patest suadere, el malum; 
el ideo Praetor adiecil: dolo malo, quo eum deteriorem 
facerel; neque enim delinquit, nisi qui tale aliquid servo 
persuadel, ex quo eum facial deteriorem. Qui igitur ser
Tum sollicilat ad aliquid vel faciendum, vel cogitandum 
ímprobe, hic videlur boc Edicto nolari. 

§. 4. Sed utrum ita demum tenetur, si bonae frugi 
sen"um perpulil ad delinquendum, an yero el si malum 
borlatus est, ,"el malo monstravit, quemadmodum facerel? 
El eSllerius, etiam si malo monstravit, in quem modum 
delinquerel, teneri eum; imo el si eral servus omnimodo 

. fugilurus, vel furtum faclurus, hic vero laudator huius 
proposili extilil, tenetur; non enim oportel laudando 
augeri maliliam. Sirve ergo bonum sen'um fecerit ma
l~m, sive malum fecerit deteriorem, corrupisse vide
bllur .. 

§. 5. Is quoque deteriorem facit, qui servo persua
d~l, ut iniuriam facerel, vel furlum, vel fugeret, yel 
ahenum servum ut sollicitaret, vel ut peculium intrinca
ret, aut amator existerel yel erro, vel malis arlibus essel 
deditus, yel in spectaculis nimius, vel seditiosus, vel si 
actol'i suasil verbis siTe pretio,ul raliones dominicas in
te~cideret, adulteraret, yel eHam ut ralionem sibi com
llnssam turbaret, 

2. Paulus libro XIX. ad Edictum.-vel luxurio
, sum, yel contumacem fecit, quive, ut sluprum pateretur, 

persuadel. 

3. Ulpianus libro XXIII. ad Ediclum.-Dolo ma
lo adiecto calliditatem notal Praetor eius qui persuadet; 
cete,rum si quis sine dolo deteriorem feceril, non notatur; 
el SI lusus gratia fecit, non tenetur. 

. §. 1. Unde quaeritur, si quis servo alieno suaserit 
In teclum adscendere, Tel in puteum descendere, et ille 
parens adscenderit ,"el descenderit, el ceciderit, crus
que vel quid aliud fregerit, yel perierit. an tenealur? 
El si quidem sine dolo malo f~cerit, non lenelur, si dolo 
malo! tenebitur; 

d' 4. PauTus libro XIX. ad Edic/um.-sed commo
IUS est, utili lege Aquilia eum teneri. . 

5. Ulpianus libro XX/ll. ad Ediclum.-DoJi ver
hum eHam ad eum, qui recepit, referendum est, ut non 

Dice el Pretor: Si se dice que al~uno acogió al sien'o ó 
sierva agcnos, ó los persuadió á alguna cosa con dolo 
malo, por lo qual se deterioráron, daré contra ellos la 
accion del dos tanto por lo quo perdiéron de su estima
cion. 

§. 1. El que con buena fe compró al siervo, no se 
obligará por este edicto; porque ni él mismo podrá usar 
de la accion de servo corrupto, pues nada le importa que 
no se corrompa el sieno: y á la verdad si esto se per
mitiese, sucederia que la accion de sert'O corrupto com
peteria á dos: lo qual es absurdo; porque ni aun aquel 
á quien con buen:t fe sirve el hombre libre, somos do 
opinion que puede usar de esta acciono 

§. 2. La palabra "ecepisse que dice el Pretor, la de
bemos entender si recibiese el siervo ageno para si; y 
recibirlo es propiamente darle acogida, y esconderlo en 
su predio, ó en el lugar ó edificio ageno. 

§. 3. Persuadir es mas que precisar y obligar á otro 
á que obedezca; porque persuadir es con palabras, pues 
dando alguno bueno ó mal consejo, puede persuadir; y 
por esto añade el l)retor: con dolo malo, por lo qual lo 
haga peor; y no comele delito sino el que persuade al 
siervo alguna cosa, por lo qual lo haga peor: esto su
puesto, el que solicita al siervo para que piense ó haga 
alguna cosa mala, parece que es comprehendido en esto 
edicto. 

§. 4. ¿Acaso se obligará de la misma manera el quo 
obligó á hacer alguna cosa mala al siervo de buenas cos
tumbres, que el que aconsejó ó enseiió á hacer mal al 
que era malo? Y es mas cierto que aunque fuese malo 
aquel á quien enseñó el modo de ser malo, se obliga: por 
mejor decir aunque el siervo de todos modos hubiese de 
huir, ó cometer hurto, el que alabó su intencion, se obli
ga; porque no conviene que la malicia 1'e aumente ala
bándola: y asi parecerá que corrompió el que hizo malo 
al siervo bueno, ó peor al malo. 

§. 5. Tambien lo hace peor el que persuade al sier
vo para que injurie, hurte ó huya ó solicite al siervo 
ageno, para que obligue con deudas el peculio, ósea 
amigo de malas mugeres, ó se dé á malos artes, ó á algun 
error, ó á entretenimientos públicos, ó se haga alborota
dor, ó si al siervo actor le aconsejó con palabras ó inte
res para que borre las cuentas del seiior, ó las adultere, 
ó ponga confusa la cuenta que se le encargó. 

2. Paulo; Comentarios al Edicto, libro XIX.-O 
le hizo luxurioso ó contumaz, ó le persuade á que per-
mita que le estrupen. . 

3. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro X Xl TI.
Dolo malo. En la expresion de dolo malo comprehende 
el Pretor el engaño del que persuade; pero si alguno lo 
hiciese peor sin dolo, no es comprehendido; v si lo hizo 
por burla, no se obliga. • 

§. 1. Por lo qual so pregunta," que si alguno per
suadió al sien"o ageno á que subiese al tejado, ó á que 
baxase al pozo, y él lo hiciese, y cayese, y se rompiese 
una pierna, ó alguna otra parte del cuerpo, y pereciese, 
si acaso se obligará: y si ciertamente lo hiciese sin dolo 
malo, no se obliga; si con dolo malo, se obligará. 

4. PallTo; Comentarios al Edicto, libro XIX.
Pero le es mas conveniente que se obligue por la accion 
útil de la ley Aquilia. 

5. mpiallo; ComC1llariosal Edic/~, libroXXlll.
La palabra dolo tambien se ha de referir al que recibió 
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alius tencatur, mSI qui dolo malo fccel'it; celerum si 
quis, ut domino custodiret, rceepil ,'el humanilate yel mi· 
sericordia ductus, yol alia probata atque iusta ratione, 
non tenebilur. 

§. 1. Si quis dolo malo persuaserit quid servo, quem 
liberum putabat, mihi videtur, teneri eum oportere; ma
gis enim delinquit, qui libcrum putans corrumpit, et ideo, 
si senus fuerit, lenebitur. 

§. 2. lIacc acHo ctiam adversus fatentem in duplum 
est, quamYis Aquilia infitiantem duntaxat coerceat. 

§. 3. Si senus servave fecisse dicetur, iudicium 
cum noxae dediliono redditur. 

§. 4. lIacc actio referlur ad tcmpus servi corrupti, 
vel reeepti, non ad prae~ens; el ideo el si decesserit, vel 
alienalus sil, vel manumissus, nihilo minus locum habe
bit aclio;'nec extinguilur manumissiono semel nata aetio 

6. PalllllS libro XIX. ad Edictum.-practerilae 
enim utilitatis aeslimalio in hoc iudieium rcrsatur-; 

7. Ulpianus libro XXIII. ad Edictmn.-nam el 
mali seni forsilan consequunlur liberlatem, ot posterior 
causa interdum tribuit manumissionis iustam ralionem. 

8. Palllus libro XIX. ad Edictllm.-Sed et heres 
eius, cuius senus corruptus est, habel hanc aclionem 
non solum si manseril in heredilate serrus, sed el si 
exieril, forte legalus. 

9. Ulpianus libro XXIII. ad Edictum.-Si quis 
serrum communem meum el suum corruperit, apud Iulia
Dum libro nono Digestorum quaeritur, an hac actione 
teneri pos sil? El ait, teneri eum socio; praelarea poterit 
el communi dividundo, el pro socio, si socii sint, ten e
ri, ul Iulianus ait. Sed cur deteriorem facil Iulianus C011-
ditionem socii, si cum socio agat, quam si cum exlraneo 
agit? nam qui cum extraneo agit, sire receperil, sire 
corruperit, agere polesl, qui cum socio, sine alternalione, 
id est, si corrupil, nisi forto non puluyit Iulianus hoe 
cadere in socium, nemo enim suum recipiL Sed si celan
di animo recepit, pole~t defendi, teneri eum. 

§. 1. Si in sen-o ego habeam usumfructum, tu pro
prietatem, si quidem a me sil deterior factus, poteris me
cum experiri, si tu id feceris, ego agere ulili aclione pos
sum; ad omnes, enim corruplelas hace actio pertinet, el 
intcl'esso fruduarii ,'idelur, bonae frugi sen-um esso, 
in quo usumfruclum habel. El si forte alius eum reccpe
Tít, ,"el corruperit, ulilis acHo fructuario compelil. 

§. 2. Dalur aulem aclio, quanli ea res eril, eius 
dupli. 

§. 3. Sed quaeslionis est, aeslimalio ulrum eius dun
laxat fieri debeal, quod servus in corpero vel in animo 
damni senserit, hoc esto quanto yilior serYUS factus sil, 
an yero et celerorum? Et Neralius ait, tanti condemnan
dum corruplorem, quanti senus ob id, quod corruptus 
sil, minoris sito 

nI siervo para que no se obligue otro si no el que lo hi
ciese con dolo malo; pero si alguno lo recibió por guar
darlo para su señor, ó mo,'ido de compasion, misericor
dia, ó por otra justa razon, no se obligtlrá. 

§. 1. Si el que con dolo malo persuadió alguna cosa 
al siervo quo tenia por libre, me pareco que comicne 
que"se obligue; porque mas peca el quo corrompo al que 
juzga libre; y por esto se obligará, aunque sea siervo. 

§. 2. Esta accion se da tambien por el dos tanto 
con Ira el que confiesa, aunque por la ley Aquilia solo se 
da contra el que niega. 

§. 3. Si el sieryo ó la sierva hiciese alguna cosa de 
las expresadas, lendrá lugar este juicio entregando al 
sieno. 

§..t. Esta accion se refiere al tiempo que se cor
rompió ó se recibió al siervo, no al presente: y por esto 
si muriese ó so enagenase ó se manumitiese, esto no obs
tante tendrá lugar esta accion; y la accion que una "ez 
empezó á compeler, no se extingue por la manumision. 

6. Paulo; Comentarios al Edicto, libro XIX.
Tambien se comprehende en este juicio la eslimacion de 
la utilidad pasada. 

7. U/piano; Comentarios al Edicto, libroIXIlI.
Porque los malos siervos consiguen tal vez libertad, y la 
causa posterior alguna yez da justa razoo para la manu
misiono 

8. PauZo; Comentarios al Edicto, libro XIX.
El heredero de aquel cuyo sien'o fue corrompido, tiene 
esta accion, no solo si el sierro permaneciese en la he
rencia, sino tambien si saliese de ella, v. g. si fué le
gado. 

0 9. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro XXlll.
Si alguno corrompió el sieryo comun mio y suyo, pre
gunta Juliano en el libro nueve de los Digestos, si se po
drá obligar por esta accion; y dice que se obliga el so
cio: yademas de esto podrá tambieo obligar5e por el 
juicio de division y de sociedad, si son socios, como dice 
Juliano, ¿Poro por qué razon hace Juliano peor la condi
cion del socio si litiga roo el socio, que quando Iiliga 
con el extraño? Porque el que litiga con el e~traño, 
puede pedir, ya sea que lo recibiese, ó lo corrompiese, 
y el que litiga con el socio sin allernacion, esto es, si lo 
corrompió: á no ser que Juliano juzgase que esto no se 
podia yerifiear en el socio; porque ninguno recibe lo 
que es suvo; pero si lo recibió con el ánimo de ocultar
lo, so puedo defender que se obliga. 

§. 1. Si yo tengo el usufruto del sieno, y tú la pro
piedad, y yo lo delerioro, me podrás penir: y si tú lo 
hicieses, le podré yo pedir por la accion úlil; porque esta 
accion pertenece á todas las corruptelas, y parece quo 
importa al usufrutuario que el siervo en que tiene el 
usufruto sea de buenas costumbres: y si acaso lo reci
biese otro, ó lo corrompiese, compele al usufrutuario la 
accion útil. 

§. 2. Tambien se da accion por el dos tanto, segun 
el importe del siervo. 

§. 3. Pero se duda si la estimacion se ha de hacer 
solamente de lo que el siervo fué deteriorado en el cuer
po, ó en las costumbres, esto es, de quanlo el siervo se 
hizo de ménos valor, ó tambieo de las demas cosas; y 
dice Nerado, que el quo le corrompió h,! de ser cOlldo
nado en quanto baxó de precio el sierro que fué corrom
pido. 
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10. Pal/lus libro XIX. ad Edictum.-In lloc iu
dicium ctiam ret'um aestimatio venil, quas secum ser\'us 
abstulit, quia omne damnum duplatur. neque intererit, 
ad eum pel'latae fuerint res, an ad alium, sive etiam 
consumtae sint; etenim iustíus esl, eum teneri, qui prin
ceps fuerit delicti, quam eUI1l quaeri, ad quem res per-
latae sunt. -

11. Ulpialllls libro XXIII. ad Edictum.-Nera-
lius ait, postea furta faela in aestimationem non ,"enire; 
qua m sententiam veram puto, nam el yerba E~icti: 
quanti ca res eril, omne delrimenlum recipiunt. 

§. 1. Servo persuasi, ul chirographa debitorum cor
rumpat, yidelicet tcnebor; sed si consuetudine peccandi 
postea et rationes celeraque simiJia instrumenta subtra-
1erit, yel interleyerit, deleverit, dicendum eril, corrupto
rem horum nomine non teneri. 

§. 2. Quamvis aulem rerum sublractarum nomine 
servi corrupli competat actio, tamen el furti agere pos
sumus, ope enim consilio sollicitatoris ,"identur res ab
e5se; nec sufliciet, alterutra actione egisse, quia altera al
teram non minuit. ldem el in eo, qui servum recepit, el 
celavit, el deteriorcm fecil, lulianus scribil; sunt enim 
diversa maleficia furis el eius, qui deteriorem servum fa
cit. IIoc am plius el condictionis nomine tenebitur; quam
lis ellim condictione hominem, poenam autem furtí actio
ne conscculus sil, tamen el quod interest, debe bit con
sequi aclione seryi corrupti. 

12. Ulpianus libro XIX. ad Edictum.-quia ma
net rem obligatus etiam rebus redditis. 

13. Pal/Tus libro XXlII. ael Edictum.-I1aec 
aelio perpetua est, non temporaria, et heredi ceterisque 
successoribus competil; in heredem non dabitur, quia 
poenalis est. 

§. 1. Sed est si quis servum hereditarium corrupe
rit, bac actione tenebilur, sed el pelitione hereditatis 
quasi praedo tenehilur, 

14. Pau'us libro XIX. ad Edictum.-ut tan
lum ,"enial in hereditalis pelilionem, quantum in hanc 
actionel1l. 

§. 1. De filio filiare familias corruptis buic Edicto 
locus non esl, quia se ni corl'upti constiluta actio est, 
qui in patrimonio nostro e5set, el pauperiorem se faclum 
esse dOl1linus probare potest dignilate el fama domus in
legra manente; sed ulilis competít officio iudieis aesti
manda, quoniam interest nostra, animum liberorum no
strorum non corrumpi. 

§. 2. Si senus communis meus el tuus proprium 
meum sen"um corruperit, Sabinus, non posse agi cum 
socio, perinde atque 'si proprius meus senus corrupi5sel 
consenum. ltem, si senus communis exlraneum corru
perit, videndum est, utrum cum duobus agi deheat. an 
el cum singulis exemplo celerarum noxarum? Et magis 
est, ut unusqubque in solidum teneatur, altero autem 
solvente alterum Iiberari. 

§. 3. Si is, in quo usumfructum babe07 servum 

10. Paulo; Comentarios al Edicto, libro XIX.
En este juicio tambicn se comprehellde la estimacion de 
las cosas que el ~ieno llevó con!'igo; porque se duplica 
todo el daño; y nada importa que él haya llevado siem
pre consigo la cosa, IÍ que la haya entregado á otro, ó 
que se haya consumido; porque es mas justo ~ue se obli
gue el autor principal del delito, que aquel a quien se 
entregáron las cosas. 

11. Ulpiano; Comentarios al Edicto, libro XXIII. 
-Di::e Neracio, que los hurtos que se cometiéron des
pues, no se comprehenden. cuya sentencia juzgo verda
dera; porque las palabras del edicto, quanlo importase 
la cosa, comprehenden todo daño. 

§. 1. Si persuadí al siervo que rompiese las escri
turas de los deudores, sin duda estaré obligado; pero 
si pOI' la costumbre de hacer mal hurtase de~pues, yi
ciase ó borrase otros instrumentos semejantes. se ha de 
decir que el que le corrompió no se obliga por estas 
cosas. 

§. 2. Mas aunque por razon de las co~as hurladas 
compete la accion de servo corrupto, lambien podemos 
pedir por el hurto; porque pareee que faltan las cosas 
por ayuda y consejo del que lo solicitó, y no basta el ha
ber pedido por una y otra accion; porque la una no so 
pierde por la otra: lo mismo e:,cribe Juliano respecto del 
que recibió, oculll) ó deterioró el siervo; porque son di
yersos delitos el hurto, y el deteriorar al siervo: v á 
mas de esto se obligara á 'Ia condiccioll; pues aunque'por 
la repeticion del siervo se consigue tambien la pena do 
hurto, no obstante, lo que importa se debe pedir por la 
accion de servo corrupto. 

12. PauTo; Comentarios al Edicto, libro XIX.-
Porque el reo queda obligado aun des pues de restituidas 
las cosas. 

13. Ulpiano; Comelltarios al Edicto, Tibro XXIlI. 
-Esta accion es perpetua, no temporal, y compete al 
heredero, y á los demas sucesores, y no se da contra el 
heredero, porque es penal. 

§. 1. El que corro m pe al siervo hereditario, se obli
ga por esta accion; pero como ladron, se obligará tam
bien por la de peticion de la herencia. 

14. PauTo; Comentarios al Edicto, libro XIX. 
-Para que concurra en la pelicion de la herencia por 
la misma cantidad que en esta acciono 

§. 1. Este edicto no tiene lugar re:,pecto el hijo ó 
bija de familias, cuyas costumhres se corrompen; porque 
esta accion se constituye respecto del sieno corrompido, 
que está en nuestro patrimonio; y el señor puede probar 
que se ha disminuido su patrimonio, permaneciendo sin 
lesion la dignidad y la fama de su casa; pero competo 
la accion útil, que el Juez estimará de oficio; porque nos 
importa que las costumbres de nuestros hijos no se cor
rompan. 

§. 2. Si el siervo comun tuyo y mio corrompiese á 
mi sieno propio, dice Sabino, que no se puede pedir al 
compañero: del mismo modo que si mi siervo propio cor
rompiese al sieno comun: mas si este corrompiese al 
extraño, se ha de ver si acaso se debe pedir á los dos, ó 
á cada uno, asi como en las demas acriones noxale3; y 
es mas cierto que cada uno está obligado por el todo; 
pero pagando el uno, se liberta el olro. 

§. 3. Si el sien"o cuyo usufruto tengo, cl'ITompiesc 
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