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8. (Que con motive ds los gastos ocasionados en los pleitos go-
bre validez de la Memoria testamentaria, estimaban los herederos
que dichos gastos deberian abonarse con parte de 1a herencia, y si

_ no aleanzase, deberian pagar otra parte los legatarios, reducién-
dose proporcionalmente su habet; y ’

. Que dados estos supuestos, se habian hecho bajas y adjudi-
caciones 4 los herederos y legatarios, apareciendo que al albacea Z
se le adjudicaban bieces para cumplir lo dispuesto por el causante
con fines piadosos y para pagar la mitad de los gastos hechos en
el aludido pleito, encargos del testador, fines piadcsos, gastos co-
munes, ete., ete. :

Documento de inseripeién y Nota del Registrador.—Presentados
en el Registro los testimonios de adjudiencion 4 favor del albacea Z
para eumplir los fines piadosos ordenados por el testador, los expe-
didos 4 favor de las herederas D y E y la sentencia de casacion de
29 Sep. 1900, el Registrador puso la siguiente nota: «No admitidas
la inseripeidn por los defectos siguientes: Primero, por no estar arre-
gladas 4 Ia ley ni 4 la voluntad del testader las operaciones de tes-
tamentaria en lo relativo 4 la adjudicacién de los legados, y en las
. bajas que se haeen de los mismes, 4 saber: a) Si explicitamente se
reconoce ser nula la climsula 10 del testamento por lo que hace
4 establecer en ella un fideicomiso perpetuc sobre una finca, de la
cual solo es an mero administrador el Cara parroco que es 6 fuere
de la iglesia parroguial de San Antolin de esta cindad, entonces ha
llegado el caso previsto por el testador de no tener cumplido efecto
lo dispunesto tal como lo manifesté, pues para ese evento, ordens
que pasase la finca librements 4 su sobrino €' sus sucesores ¥ he-
rederos, ¥ de no hacerlo asi, se infrige la voluntad del testador,
consignada en testamento bajo el enal fallecio, inico que hay que
ejecutar, 4 menos que autorice otra imterpretacidn, lo cnal no es
presumible, la Sentencia que el Tribunal Supremo dictd después de
la de casacidn, pues sélo se acompafia ésta y no la prevenida en el
apartado dltimo del art. 1.715 de la ley de E. C., 6 que prestase su
consentimiento 4 la adjudicaeidn que se hace al albacea Z el here-
dero ¢ herederos del expresado C por haber premuerto éste al tes-
tador. b) 51 los aectuales legatarios son meros usufroctuarios, como
ge reconoce en la testamentaria, entonees, para ser validas y efica-
ces las dedueciones que de esos legados se hacen, seria neceszario,
cuando menos, que prestasen su consentimiento los llamados 4 l1a
- propiedad, & su representacion, por ser evidente que los meros usu-
fructuarios sélo pueden disponer de los frutos, mas no de la propie-
dad, con tanto mayor motivo cuanto que de todos modos no son ju-
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ridieamente deducibles algunas deudas y gastos de los legados de

- que se trata, ni tampoeo 1o son en Ia forma que se hace; no son de-
dueibles las dendas que algunos legatarios tienen 4 favor del cau-
sante {Ias cuales han debido inventariarse como créditos 4 favor de
la testamentaria), ni las costas del [itigio (excepto Ias de los alba-
ceag), porque ni unas ni otras tienen el eardcter de deudas heredi-
tarias y testamentarias comunes, sino exclusivas de los interesados,
que s6lo pueden hacerse efectivas con sus propios bienes; no son
dedueibles las en su caso procedentes, en la forma con gque se ha
hecho; porque si se reconoce explicitamente que s6lo los legados se
sujetarsn 4 redneeion & prorrata cnando el remanente de'la heren-
"cla no bastase A ecubrir los gastos y deudas que se consideren bien
4 mal como propios de la testamentaria, no hay razén abonada,
méxime no aleanzando el caudal hereditario 4 eubrir dichas aten-
ciones, para imponer redacciones 4 unos legatarios, hasta el extre-
mo de no pereibli algunos su legado, ¥ en eambio, considerar intan-
gible el legado constituido en las cldusulas 10 y 16, sin que el
testador dispusiere cosa alguna sobre este particular. Por tanto, de
conformidad eon 1o dispuesto en los arts. 4.° del C. e. ¥ 65 de laley
Hipotecaria, se considera existir un defecto insubsanable, que pro- |
duce necesariamente Ia nulidad del titulo. Segundo, defecto por fal-
ta de claridad, porque después de adjudicada la finca Torre Bellan-
do, constituida ahora por reunidn de varias para los efectos del
Registro, se consigna en la declaracitn 6. gue en esa finca se in-
cauté Ja Haeienda piblica de unas 20 hectdreas y las vendié 4 un
tercero, cuyo terreno incautado formabae parte de la misma; y de
los términos de esa declaracién no se sabe con certeza si lo incauta-
do esta incluido 6 exeluido de Ia cabida que se le asigna en su des-
cripeién, pues como hasta ahora no ha tenido existeneia legal la
finca ¥ se refiere 4 Ia descrita en el titnlo presentado, las locuciones
que se emplean, por un lado inducen 4 creer que lo incautado re-
duce la cabida de lo adjudicado, ¥ por otro, que lo incantado, ni
estd registrado 4 favor del causante ni incluido, ¥, por consiguien-
te, excluido en la adjudicacitn; circunstancia que es preciso aclarar
para evitar error 6 eonfusion, defecto subsanable; y fercero, falta
de claridad en la finca 13 que se adjadica por todo su valor en el
concepto 6.°, ¥ d?spltés se adjudicd aparte por el 7.%

Recurso gubernativo.~—a) dlegaciin de los recurrentes.—Lo inter-
pusieron el albacea Z, respecto de su titolo de adjudicacidn y de los
de las herederas D v E, pidiendo se declarasen inseribibles las fincas
comprendidas en los mencionados titulos,.y alegavdo que dichas
particiones se hallan ajustadas 4 la voluntad del testador, que gui-
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so que los productos de la finea «Torre Bellandbs se aplicasen 4 de-
terminados fines piadosos; que con arreglo al art. 673 del C. ¢, ha
de ohservarse, en caso de duda, lo que aparezca mas conforme con
1a voluntad del testador, segiin el tenor del mismo testamento y se-
gin Sentencias de 31 Enr. ¥ 13 Oct. 1396 y 23 Nov. 189%; que el al-
bacea Z tenia ¢l deber de camplir la voluntad del testador, inter- -
pretando rectamente cuil fuera ésta; que se fdltaria abiertamente &
la intencidn del finado, expuesta eon toda claridad en los eitados
testamentos y Memoria testamentaria, si no se asegurara la inver-
sién de los productos de la expresada finea en los fines determina-
dos por ¢l causante, no solo desde el punto de vista legal, sino te-
niendo en cuenta el aspecto espiritual ¢ de coneiencia; que reeono-
cido lo que quiso el testador, pierde toda sn importancia la forma
de realizarlo, y si el procedimiento que el finado indicd es eontrario
4 lo dispuesto en las leyes, el adoptado en la particion asegura per-
petnamente el cumplimiento de Ios fines que €l causante se propuso
al dejar este legado en beneficio de su alma, alejando todo peligro
de que estos bienes fueran enajenados por los adjudicatarios, 4 los
que Babria de hacérseles las adjudicaciones en libre ¥ pleno domi-
nio; que no han ccurrido ninguna de las cireunstaneias que habian
de realizarse para que estos bienes se adjudicasen libremente A los
herederos dél sobrino del testador €, pues no ha habido cambio en
la legislacién ni alteraciones en el orden politico, ni ninguna enti-
dad 6 Corporacién tiene que intervenir en la administracion ni
entrar en el dominio de Torre Bellando si se cnmple la volantad del
testador, vendiendo la finca segin se determina en las operaciones
de testamentaria; que en tode caso, siendo nula la irnstitucién en
beneficio del alma del testador, no por el fin, sino por la manera de
realizarla, esa finea debiera pasar & la herencia intestada de 4,
- Pero contra ese supuesto protestan los herederos del finado, que es-
tin conformes eon todo 1o hecho en las operaciones particionales;
que sin el pleito que declaré nula la Memoria testamentaria del
mencionado 4, ni los legatarios del usufructo ni los Hamados en
Propiedad hubieran percibido.sus respectivos legados, porque en la
aludida Memoria disponia el testador de los bienes objeto de dichos
legados para otros fines distintos de los expresados en el testamen-
to, ¥ eomo en los aludidos litigios no hobo condena de costas, se con-
sider¢ por el albacea gue no era equitativo que s6lo los gsufructua-
rios pagasen los gastos ocasionados eon tales contiendas, y que los
Propietarios entrasen desahogadamente en el pleno dominio de di-
chos bienes; ademds, de no tratarse de gastos parala entrega de
legados, sino de desembolsos originados por un negocio, de cayo
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resultado dependia el derecho de unos y otros; que no es necesario
que Jos bienes adjudicados al albaced para pago de dendas de los
legatarios se insceriban previamente 4 favor de éstos, pues tal adju-
dicacion é ipscripeion seria meramente formal, y nuneca impediria
que los que se considerasen lesicnados con estas operaciones de tes-
tamentaria acudiesen 4 veptilar su derecho ante los Tribunales de
justicia; que habiendo impuesto el testador & los albaceas y jueces
partidores ]a obligacion de resolverlo tode amistosamente, aleanzan
las facultades de aquéllos 4 determinar de qué modo han de pagar-
se los gastos originados por los legatarios en el pleito referido; que
se menciona la incautacién de parte de una finca por la Hacienda
publica, come protesta del hecho; pero que no constando en el Re-
gistro tal acto, tampoco debe rechazarse la inseripeion de la totali-
dad del predio; que no existe falta de claridad en la adjondicacion
de la finea ndm. 43, pues se adjudica por todo ‘su valor por el con-
cepto 6.°, ¥ en parte por el 7.%, en el primero por 12,500 pesetas en
que se valord, v en 3.125 del valor de la casa por el concepto 7.°,
debiéndose, en su consecuencia, eonsiderar gue la adjodicacion del
primer concepto es en 3.125 pesetas menos que la cantidad en que
ha sido apreciada, -y que los defectos atribuidos 4 Jos testimonios
de las herederas D y E pueden ser ficilmente subsanados. )
b} Alegacién del Registrador.—Sostuvo la procedencia de su
nota,fundando sn dictamen en las razones siguientes: enlo dispuesto
en el art. 675 del C. ¢., euyo precepto es indisentible, pero de difi-
cil aplicacién en la préctica; que para nada hay que tener en cuenta
1a Memoria testamentaria del causante, desde el momento en gue
foé declarada nula por el Tribunal Supremo, sin que tenga razén de
ser el distingo que pretende sentar el recurrente entre validez yau-
tenticidad de dicho documento; que hay que atenerse & lo dispnesto
por el testador en la eldusula 10 de su testamento, enya disposicion
eonsta de dos partes; en la primera quiso fundar una memoria pia-
dosa en favor de su alma, amortizando ¥ vinenlando la finca titala-
da Torre Bellando; la segunda parte es expresiva de que si no po--
dia tener cumplimiento la voluntad del testador tal cuel quedaba
manifestada, legaba libremente la finca 4 su sobrino € 6 sns suce-
sores, para que en conciencia cumplieran los fines piadosos que el
testador indicaba; que de no cumplir en uno de estos términos la
voluntad del finado, bay que llevarla 4 efecto en el otro; ¥a que en-
tenderlo de otra manera es infringir el testamento; que el mismo re-
carrente declaraba en su escrito que 1a voluntad del testador no po--
dia tener cumplimiento tal cual se manifestaba en la primera parte’
de la citada clinsula testamentaria, por ignorar nuestra legislacion,
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de lo gue en buena logica se deducia la improcedencia de la adju-
dicacicn en cuanto concarrian las circunstancias que el ecausante
quizo que concurrieran para la aplicacion de la segunda parte; que
con arreglo 4 las leyes desvineuladoras ¥ desamortizadoras que si-
guen aplicindose después de estar vigente el C. c.; la finca Torre
Bellando seria vendida por el Estado y convertido su importe en l4-
ninas intransferibles, como Patronato secular con fines piadosos,
sin cardcter familiar, 4 no evitarlo la segunda parte de la referida
cldunsula, que llegado este caso restituia la finca 4 la condicidn de
libre; qi‘:e si la ignoraneia del derecho.vigente que se atribuye al
testador era simualtinea, simultineas debieran ser las consecuencias
¢ idénticos los efectos juridicos; que es sofistico limitar los efectos
- de la ignorancia del caunsante A la primera parte de la clinsula 10
de su testamento, fundindose en que después de otorgada tal dispo-
sieién no ha ocurrido ninguno de los hechos 4 que se refiere, porque
esta ignorancia ha de considerarse como una eondicién casual que
se tiene por cumplida; que con arreglo 4 la disposicién 12 transito-
ria del C. ¢., en relacién con el pdrralo 2.° del art. 735, es lo mis
conforme 4 la voluntad del finado, que los bienes de que se trata se
entiendan legados libremente 4 €' 4 sus sucesores, alejando todo sn-
puesto de que el finado quisiera que la finca pudiera en ningtin caso
adjudicarse al alhacea Z ui 4 los herederos abintestato; que el refe-
rido albacea, ni por el testamento ni por el sufragio de los herede-
108, tiene otro eardcter que ¢l de albacea particular, juez partidor
para ejecutar la voluntad del testador sin intervencion judicial, pero
con arreglo 4 las leyes; que en sa virtud, no ha podido hacer lo que
ha hecho v debij atenerse al testamento, sin corregirlo, enmendarlo
nif ampliarlo, con mayor motivo cuanto que esta interesade un ter-
cero (art. 670 del C. ¢. ¥ 8. de 23 Nov. 1839), que si los herederos
del mencionado €, sobrino del testador, aceptan el legado después
de inscrita la finca 4 éu favor, pueden, si quieren, dar vida 4 esta
adjudicacion consintiendo en ella; que las deducciones de }os lega-
dos 4 que se refieren las cliusulas 11 y 12 del testamento no estin
arregladas 4 1a ley, pues debieron adjadicarse las fincas en usatrae-
to & inscribirlas & favor de las personas llamadas por el testador,
con mencidn del derecho de propiedad a4 favor de quien en su dia
hubiera de serlo; que en el supuesto 5.° de las operaciones se pro-
poue lo que es perfectamente legal, ordendndose luego 1o eontrario,
hasta el extremo de haber legatarios 4 quienes no se les adjudica
cosa alguna, lo que constituye defecto, por no estarse en ninguno de
los casos previstos por los arts. 837 y 891 del C. ., ni en el 1.064 del
mismo, ya que hay remanente del caudal relicto después de satis-
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techos los legados y se ha aceptado la herencia sin beneficio de in-
ventario; que no hay precepto legal alguno que obligue & los bie-
nes lerados al pago de litigios promovidos en nombre & interés
propio de algunos legatarios, pues en tal caso no es aplicable el
articulo 1.061 del C. ¢.; que las bajas en el legado de las legatarias
Dy E, por razon de lo que estas interesadas percibieron de més en
la testamentaria de su tia, son improeedentes v con perjuieio de los
derechos de los legatarios en propiedad, pues la indicada demasia
debid inventariarse como erédito 4 favor de la hereneia del causan-
te 4, que, aparte de las contradicciones entre los diferentes supunes-
tos, no se comprende gue se bajen de la herencia y mo sean eargo
de ia finca legada para est= y otros objetos los gastos del panteén y -
que se haga caso omiso de las rentas que ha debido producir el can-
dal relicto desde Feb. 1855 hasta Mar, 1902, pues si tal omision obe-
- dece 4 retrotraerse la herencia 4 la fecha del fallecimiento de! can-
sante, con mayor motivo debe prescindirse de los gastos del pleito,
originado por hechos posteriores {excepcitn hecha de las costas de
los albaceas); que el defecto de falta de claridad de la finea Torre
Torre Bellando no desaparece con la explicacion del recurrente, ¥
estd fundado en el art. 9.° de la L. H_, en relacion eon el 37, ¥ que
la supnesta aelaracion del recarrente respecto 4 la doble adjudica-
cion de la finea nim. 43 por los conceptos 6 ° v 7.2 no convence, &
los efectos del Registro, porque las inscripeiones se verifican en vir-
tud de documentos piblicos (R. de 9 Sep. 1901).

e) Juez delegado y Presidente de la Audiencia.—El Juez delega-
do confirmé la nota denegatoria del Registrador en enanto & 1a ins-
cripeion de la finca Torre Bellando, ¥ declard inseribible el doen-
mento respecto 4 los demas extremos, una vez que fueran subsana-
dos los defectos 4 gue se referia el recurrente, fundando tat decision
en las consideraciones signientes: que con arreglo al art. 675 del
Cadigo civil y 5. de 20 Feb. 1890; toda disposicion testamentaria
ha de entenderse en el sentido literal de sus palabras, & no aparecer
claramente ser otra Ia voluntad del testador; que en el testamento

" objeto del reeurso aparece eon toda claridad que el ctorgante qaiso,
* 8l moria sin sucesion, estableeer un legado & favor de su alma sobre
la finea Torre Bellando, ¥ en el caso de que esta finca no pudiera
adjudicarse al Cura pirroco de San Antolin en la forma que el tes-
tador disponia, se adjudicase la expresada finca, en la forma que el
finado determinaba en segundo término, 4 nombre de su sobrino €
¢ sus sucesores; que & virtud del fallo del Tribunal Supremo decla-
rando nula la Memoria testamentaria del eansante, su testamento
ha de considerarse como la.dltima expresién de su voluntad; que
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aun admitida la negada hipdtesis de que pudiese tener aplicacion
alguna de las disposiciones de la aludida Memoria testamentaria, no
era procedente la adjudicacisn que se hacia en la partieidn, respecto
& la finea Torre Bellando, 4 favor del albacea Z, por ser contraria
4 la verdadera voluntad del testador; que no 2s motivo para dene-
gar la inscripeidn las deduceiones de los legados 4 que se refieren
las eldusnlas 11 y 12 del testamnento, pues aun en caso de dada, sélo
los Tribunales son competentes para hacer la correspondiente de-
claracion, sin que, interin esto ocurra, pueda negarse efectos juridi-
cos 4 la particién. formalizada, mixime aprobdndola todos los inte-
resados; bastando. para evitar perjuicio 4 terceras personas, hacer
constar en el Registro las mencionadas clausulas v el supuesto 5.°
de las operaciones divisorias; que el art. 512 del C. c. se refiere 4
los gastos originados por los pleitos sostenidos sobre usufrueto, mas
no 4 los producidos por los litigios que afectan 4 la propiedad, que
el consignar en la particidn el hecho de haberse incautado la Ha-
cienda de un trozo de terreno eorrespondiente 4 Ia finca Torre Be-
Nando, no es defecto que impida la inseripeidn, por tener el careicte_i'
de protesta de lo qne’se considera abusive, sin que su omisién dé
motivo 4 suponer renuneia de derechos; que en la adjudicacién de
1z finea nim. 43 para el pago del coneepto 6.° no se consigna al
margen la cantidad de 3.125 pesetas adjudicada para pago de dicho
concepto, 1o que significa que quedan deducidas de las 12.500 pe-
getas en que valud la citada ﬁnca— gue se adjudicod 4 1a misma per-
sona para pago del concepto 7.°, y que los restantes defectos ofreee
subsanarlos el recurrente 4 Ios efectos de la inscripeion, cuyas fal-
tas, si bien afectan & la validez del titulo, no producen la nalidad
* de la obligacién, eon arreglo al art. 65defa L. H.
El Presidente de Ia Auadiencia confirmj el auto del mfermr por
sus propios fundamentos. .
Direceidn.—Vistos los arts. 744, 745, 747, 763, 792, 891 dei C6-

digo civil ¥ 12 de sus disposiciones transitorias, 18, 65 v 66 de Ia
le§ Hipoteearia, ¥ Sentencias de 31 Dic. 1888, 2 Enr. 1839, 29 Di-
ciembre 1386 v 3 Nov. 1890, resolvis: '

1. Que la escritura que ha dado lugar al recurso no adolece de
los defectos consignados en la nota, relutivos 4 la adjadicacién de
la hacienda denominada Torre Bellando para cumplir lo dispuesto
por el testador en la cldusala 10 de su testamento. B

2.%" Que debe, no obstante hacerse constar en la inscripeion del
Registro las circunstancias de su adjudicacion, insertindose literal-
mente dicha cldusnla y el supuesto de la eseritura referente 4 la for-
ma de efectuarse aquélla y razones que 4 han maotivada.

AXGAERIO DE 1906 o 12
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3.° Que la misma escritura no es inscribible en cuanto 4 las ad-
judicaciones que se hacen al albacea Z para pago de gastos de la
testamentaria y del litigio seguido sobre nulidad de la Memoria tes-
tamentaria del eausante 4, por concurrir los defectos que respecto
4 este particular se consignan en la indicada nota, los cuales po-
drin sabsanarse reformando dicha adjndicacion 6 consintiendo en
ela los legatarios que lo son de la nuda propiedad de los bienes que
aparecen adjudicados, 6 los que, ¢on los necesarios reqms;tos, los
representen legalmente; y

4. Que adolece igualmente del defecto sabsauable relativo 4la
adjndicasion de la finca 43 del inventario, 4 que se refiere el niime-
ro 8.%de la nota puesta primeramente por el Registrador, confirmén--
dose la providencia apelada en 1o que esté conforme con esta Reso
laeién, y revocéndose en lo demis. -
- Doctrina.—De los defectos consignados en las notas puestas por
‘el Registrador al pie de los distintos testimonios de adjudicacién de
los bieneg relictos al fallecimiento del testador A, unos han sido ya
subsanados, y respecto de otros, manifiesta su conformidad el recu-
rrente, siendo wnicamente objeto de este recursos log consignados en
la nota del testimonio de los bienes adjudicados al albavea Z, para
cumplir lo ordenado en la cldusula 10 del testamento del nombrado
cuasante y para page de gastos de la testamentaria, ast comn el re.
ferente 4 falta de claridad en la adjudicacién de la finca sefialada
con el mam. 43 del inventario; y d estog extremos debe limitarse, por
tanto, la resolucidn. ;

Fundado ¢l primer motive de la e;z‘presada nota denegatoria en
no estar arvegladas d la ley ni d la voluntad del testador las opera-
ciones testamentarias de gue se trata, por suponerse gue la disposi-
cidn relativa d la finca Torre Bellando, dejada por aquél en beneficio
de sy alma, envuelve ung amortizacicn en cuanto pares ello se ordeng
que los productos de la misma se empleen en determinados fines pia-
dosos, y que al adjudicarse al Administrador nombrado para ¢l
cumplimiento de éstos, autorizdndole para que la venda, destinando
sus productos d dichos fines, se contraria lo ordenado por el propic
testador, procede examinar si la indicada disposicién de halla com-
. prendida en las prohibiciones establecidas por las leyes desamorti-
zadoras, y 5t la forma en que se'ha hecho la adjudicacion de le repe-
da finca es opuesta d la ley y d lo ordenado por el referido causante.

Es vdlida la tnstifucidn hereditaria hecha en favor del alma del
testador, segiin lo dispuesto en el avt. 747 del C. ¢. y lo declarado por
el Tribunal Supremo en difentes Seatencias, entre ellas, en las de 31
DiciemLre 1888 y 2 Enr. 1889, y estando determinados econcrefa-
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mente en el testamento de A los sufragios y obras piadosas d qu~
han de aplicarse los productos de la finca d tal efecto leguda, debe
cumplirse la voluntad del testador, por ser ésta la suprema ley 4
gue he de atenderse en materia de sucesiones:. '
La adjudicacién de la hacienda llamada Torre Bellando hecha
en la forma indicada, no puede estimarse como opuesta d Ig volun-
tad del testador, come tampoco puede calificarse desde luego de nula
la cldusula del testaments de aquél veferente d la misma, bajo el su-
puckto de que envuelve und amortizacién prohibida por las leyes, por-
que conforme d la doctring consignada por el Tribunal Supremo en
Sentencias de 23 Dic. 1886 y 3. Nov, 1890, recaidas en casos and-
logns al presente, el cardcter esencial de la vinculacidn de bienes ‘
consiste en la prokibicidn absoluta de su endjenacisn, la cual con-
dicidn, como contraria & la natural libertad de las cosas para los
efectos de la contratacién, no puede presumirse y debe reconocerse tan
86lo en los casos en que explicitamente se halle establecida, y en su
virtud, aunque el testador haye dispuesto en la.cldusula mencionada
de su testamento que dicha finca se inscribiese d nombre de log suce-
sivos administradores que designd, para invertir sus pmdu,ctos' en el
cumplimiento de las obras piadoscs que establecid en la misma cldu-
sula, no habiendo prohibido expresamente sy enajenacion, no puede
afirmarse, conforme 4 la doctrina ex pusesta, que dicha disposicién sea
contraria 4 las leyes, y én consecuencia, necesariamente nuyla, cir-
cunstancia precisa para que pueda denegarse lg inscripcion en el
Registro, con arreglo al art. 65 de la L. H.; aparte de que, siendo vd-
lida la institucion hereditaria y refiriéndose solamente la Supuesta
causa de nulidad & una condicidn establecida para la realizacion de
“agquélla, deberia estimarse como no puesta, segien lo prevenido en el
articulo 792 del citado C. e,
Otorgada la escritura de division y adjudicacidn objeto del recur-
20 por ¢l albacea y herederos del testador, del modo que han estimado
mds legal y procedente pare llevar d efecto la voluniad del mismo,
ha de tenerse por vdlida y subsistente, mientras no seq impugnaeda d
tnstancia de parte legitima y se rescinda judicialmente, tanto mds,
cuanto que la sustitucion dispuesta por el propio testador en la finca
de referencia d& favor de su scbrino, 6 de sus sucesores ¢ herederos,
con el encargo de cumplir los fines piadosos indicados por el mismo,
solamente debia tener lugar, sequiin §us palabras, cunndo por refor-
mas en la legislacién civil 6 por alferaciones en el orden politico no
pudiera terer cumplimiento su expresada voluntad, y es notorio gue
ni en uno ni en otro concepto ha hakbide mudanza alguna que allere
lo que sobre el particular se hallaba establecido en la fecha en que $¢-



180 JURISPRUDENCIA DEL CODIGO CIVIL (ART. 747

atorgd el testamento de dicho causante ni concurrido, por consiguien—
te, las condiciones -necesarins'pm-a dicha sustitucion.
Esto no obstante, debiendo ser conocida para los efectos del Eegis-
tro I naturaleza del devecho inscrito, es procedente hacer constar
en €l lus eireunstancias de la adjudicacicn, con lo cual se evita fodo
perjuicio, aun dado caso que se promoviera cuestion acerca de In mis-
ma ante los Tribunales, para lo cual basta insertar integramente
la citada eldusula 10 del testamento de A y el supuesto de la escri-
tura particional en que se explican las razones que han tenido el
nombrado albacea y herederos para interpretar y aplicar la disposi-
cidn testamentaria d que aquélla se refiere en la forma que lo han
efectuado. . ‘ :
. Respecto del vxtremo de la nota denegatoria del Registrador rela-
tiva d las adjudicaciones que se hacen d favor del albacea 4 para
pago de varias deudas de la testamentaria, y especialmente de los
gastos hechog por los interesados en €l pleito sobre nulidad de 1o Me-
moria del testador, recayendo aquéllas, no sobre los bienes que consti-
tuyen el remanente de la herencia, sino sobre los legados especiales
dejados por el testador en las cldusulas 11 y 12 de su testamento,
. conforme & las cuales el wsufructo de los mismos corvesponde d sus
sobrinos, nominalmernte designados en dichas cldusulas, y la nuda
propivdad d los hijos de éstos, no basta la conformidad de aquéllos,’
sino que es necesaria tnmbién la de estos diltimos, todn vez que por
vivtwd de aquellas bajas quedan considerablemente reducidos dichos
legados, y aun alguno de ellos anwlado completamente; que aun en
ta hipdt'ea;is de estar debidamente justiffcadas dichas deudns y de que
todos los gastos del pleito deban ser pagados por la testamentaria, no
han debido vecaer scbre los bienes objeto de legados, sino sobre los que
corresponden d los herederos; que en caso contrario, no han podido
tampoco ser exclicidos de la reduccion alguros de dichos legados, en
. perjuicio de otros, y que, aun dado que la herencin se hubiese distri-
buido toda ella en legados, lo que aqui #o ecurre, y que seriq cuande
tinicamente vendvian d cargo de los legatarios las devdas y gravd-
menes de la misma, éstas deberian prorratearse entie aquéllos d pro-
poreiin de sus cuotas, como dispone el art. 891 del C. c., y no distri-
buirse desiqualmente, como se hace en la eseritura origen del recwrso, |
Per las razones expuestas, adolece ésta del defecto consignado en
segundo lugar por el Registrador, el cual pedrd subsanarse refor-
mando en este particular, per medio de una nueva escritura, las ad-
Judicacicneshechas para pago de dichas deudas, y consiguientemente,
ia de tos legados d que se refieren las cldusulas 11 y 12 del testamento,
& prestando su conformidad d-las eperaciones particionales log lega-
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turios d quienes corresponrdn la nudae propicdad de dichos bienes, 6
los quee, con los requisitos legales, fengan su legitima representacidn,

En la escritura particional se deseribe e hacienda Torre Bellan-
'do en términos eonformes con lo que resulto del Registro, y asi apa-
rece hecha su adjudicacion; pues st bien en la declaracidn 6.2 se
exprese haberse incautado lo Hacienda publica de una parie de. lo
misma, se aiade que tal incautacion se hizs sin que precediera el co-
rrespondiente deslinde, reservdndose por ello su derecho al adjudica-
tario prra reclamar y reivindicar el referido terrenn; y no constando
esta segregacion en ¢l Regisiro, carcce de base el ofro motivo de sus-
pensién que, furdado en estas manifestaciones, se consigna en la
nota vecuriidda. . . .

Respecto del defecto de falta de cluridad er la forma de adjudi-
carse la finca nim. 43 del inventario, realmente induce d confusien
‘el modo como aparece adjudicada, puesto quz primero aparece hecha
esta adjudicacion en su totalidad para satisfucer unos gastos y lue-

4o parte de su importe para pago de otros, el cual defecto es mds de

Rrotar en ¢ste caso, porque tratdndosse de una adjudicacién para pago

de deudas, tal obligucicn ha de mencionarse en la inscripeion lite-
ralmente, con arreglo d lo prevenido en el art. 33 del Reglamento die-
" tado para la gjecucion de la L. ., y, debe por tante, subsanarse.

Arts. 785 y 786.—8. 5 Jun. —(Art. 1.957 C. ¢.) -

Art. 790.—8. 12 Dic. (G 17 May. 1903.)-—Testamento.—Particién
efectuada por los albaceas. —Exclusién de un heredero_por incum-
plimiento de ln condicidn piifsta por el testador en su iltima dispo-
sicidn. —Fulta de personalidad del heredero excluido paraimpugnar
las particiones, mientras en juicio previo no se discuta y reconozce
su derecho d In herencia . ) ’ ;

Hechos,—dntecedentes.—En 6 Mar. 1391, fallecié X, bajo testa-

mento de 12 Oct. 1382, en cuya cldusula 11 dispuso: «careciendo de

ascendientes y descendientes de todas elases, ¥ teniendo en mi com-
pafiia 4 mi sobrino 4 v 4 mi sobrina B, ambos en estado de solte-
ria, de continuar en mi compafia y casa de mi ordinaria habita-
¢ion al tiempo de mi fallecimiento, ya en estado de solteros, ya en
el de casados ¢ vindos, los instituyo por mis tinicos ¥ universales
herederos del remanente que quedare de mi hacienda, para que la
goeen por iguales partes. Respecto 4 los bienes inmuebles que de
mi hubieren, la institacion de herederos que les dejo hecha se en-
tendera simplemente de usufructuarios, & menos que estando casa-
dos 4 [a sazdn, ¢ contrayendo después este estado, obtuvieren en &l
legitima sucesidn, pues desde el momento que-esto suceda, la insti-
tueion se entenderd plenamente en propiedad y wsufructo y podrin

Ay
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disponer libremente de todo lo que de i hubiesen adquirido. St
ninguno de mis dos citados herederos llegaren 4 tener sucesidn, en
este caso llamo 4 sustituirlos en el candal inmueble que de mi hu-
bieren recibido 4 mis hermanos», y, por 1a cldosula 13 del mismo
testamento, nombré albaceas universales, contadores partidores y
apoderados especiales 4 ¢ v D, confiriéndoles ¢cuanto poder v fa-
cultades se requiriesen y necesitasen para que, ocurrido el falleci-
miento del causante, entrasen en sus bienes, los inventariasen, va-
laasen, liquidasen, dividiesen y adjudicasen en conformidad & sus
disposiciones testamentarias, prorrogindoles el plazo legal del al-
baceazgo por todo el tiempo que necesitaren y empleasens.

Primera demanda.—La dedujo 4 en 23 Jun. 1902, contra C’yD,
exponiendo que no obstante haber los demandados aceptado el car-
go de albaceas de X, habian dejado transcun-:r més de onee afios
sin realizar su misién, concretindose 4 presentar ea el Registro de
la Propiedad una relacién valerada de bienes, al objeto de liguidar

.provisicnalmernte y pagar los derechos reales; y que invitados en
acto de conciliacion dichos albaceas 4 que copsiderasen cumplido
el términe del albaceazgo y se diesen por removidos del cargoe y,
en su virtud, entregasen los bienes 4 los herederos y rindiesen
cuenta de su gestion, contestd ' que consideraba sin derecho al-
guno al aetor, ni eomo heredero, ni como legatario, para que le
exigiera nada que en dicha testamentaria tuviera que hacer como
albacea. Suplico se declarase que los albaceas demandados Cy D
habian cesado en sus cargos desde el dia 6 May. 18393, en que se
camplieron dos afios de Ia muerte del testador, 6 que debieron ce-
sar desde que judicialmente fueron requeridos para ello, ¥y, en su
virtud, se ordenase rindiesen cuenta de su gestifn é hiciesen entre-
" ga de todos los bienes hereditarios, con sus acelones, al actory 4
su coheredera B.

Contestacién.—Personado inicamente , expuso gue habia He-
nado todos sus deberes de albacea, llegando hasta entregar los bie-
nes de la sucesién de que se trataba 4 la heredera B, toda vez que
se hallaba investido de tal atribucién por mandato expreso del tes-
tador; que en 12 Mar. 1903, presents al Juzgado la partieidn de los
bienes de X, y que negaba al actor la cualidad de heredero del can-
sante. Suplied se le absolviese de la demanda.

Cuestién previa: Presentacidn de las operaciones particionales.—
Con fecha 12 Mar. 1803, el albacea € present6 al Juzgado las ope-
raciones de inventario, avalio y adjndicacién de los bienes de X, ¥
manifestd que nada habia adjudicado 4 4 porque habiendo el cau-
sante institaido herederos 4 4 v B, si continuchan viviende en su
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compaiia y casa de su ordinaria habitacién al fiempo de su falleci-
miento, A ni continuo dando 4 su tio las pruebas de consideracidn,
respeto y carifio de que habia hablado el testador, ni vivia con éste
el dia de su fallecimiento, por haber abandonado la casa afios an-
tes, quedando excluido de la herencia por no haber cumplido la
condicion que el testador impuso.

Impugnadas las operaciones particionales por 4, se convoed i
los interesados 4 junta, que tuvo lugar el 9 May. 1903, y como no
resultase avenencia, ordend el Juzgado se diese al asunto la trami-
taeion del juicio correspondiente. '

Sequnda demanda.—En su vista, en 18 Jun. siguiente, presentd
< la oportuna demanda contra los albaceas Cy D, exponiendo, en-
tre otros bechos, que C, excediéndose en sus atribuciones y sepa-
rindose de la ley, excluyé de la herencia al actor, acreciendo su
poreion al otro heredero B; que no se habian ineluido en las opera-
ciones particionales todos los bienes del caumsante; y que se daba 4
¢stos distinto valor del que realmente tenian. Termind suplicando se
negase por el Juzgado su aprobacién 4 las operaciones divisorias
expresadas. "

Contestacién.—Opuso  que se habian incluido en las operacio-
nes todoes los bienes de X, con su justo valor; gue el actor no habia
reclamado en los doce afios siguientes al {allecimiento del causante
ia parte de herencia que hubiera podido corresponderle; ¥ quela
institacion de ambos herederos tué hecha condicionalmente, no ha-
biendo 4 cumplido la condicion. Saplicé la absolucion de la de-
manda. . )

Aeumulacién.-—A instancia de la parte demandada, y de con-

ormidad las partes, dicté el Juzgado auto acordando la acumula-
¢ion de ambos juicios.

- Sentencia.—Confirmando la apelada, la Audiencia fallé absol-
‘biendo 4 los demandados.

Recurso de casacion.—Lo interpuso 4, eitando como infringidos:

1.° d4rt. 359 dela ley de E. C., en cuanto la sentencia recurrida
se limita & absolver de la demanda, sin decidir en los consideran-
dos los puntos litigiosos objeto del debate, tales como los actos rea-
lizados por los albaceas y la impugnacion de la particitn.

2% Art. 361 dela ley de E. ., en razén 4 que prohiblendo diche
Precepto aplazar, dilatar 6 negar la resolucion de las cuestiones
debatidas, 1a Sala sentenciadora ha emitido resolver sobre las caes-
tiones discatidas en el pleito, dejando para otre juicio pretensiones
oportanamente deducidas, bajo pretexto de no haber sido emplaza-
da una parte, cuyos derechos no se negaron en lo gue por testa-
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mento le correspondia, sino en lo que por actos de albaceazgo se
realizé, pugnando dicha omisién con la doctrina declaradaen S. de.
3 Feb. 1850.

3.° Art. 372 de laley de E. C’ en cuanto no se apreciaron en los
con31derandos de la senteneia recurrida los puntos de derecho fija-
dos por las partes y constando en aquéllos que se cometieron defec-

tog acumulando autos y calificando 4 éstos de nulos, no estimaba la
- sentencia en el Gltimo econsiderando la doctrina conducente 4 Ia
recta inteligencia y apllcacwn de la ley.

4.2 8. de 10 Nov. 1801, toda vez que en el pleito se ha sentencia-
do sobre cuestiones solamente indicadas en el mismo, como fueron
Ia personalidad del demandante y la falta de emplazamiznto de un
heredero, y no se han resuelto las pretensmnes formalmente deduei-
das en la demanda. ]

5* Arts. 670, 791, 795, 793 800, 801, 805 y 993 d=l C. c., al dejar
4 la voluntad delos albaceas quién es 6 no heredero, toda vez que €0
los preceptos invocados se expresa que la peraonalldad del heredero
nace del testamen’so, ¥, BN su consecuencia, goza de derechos para
litigar. ' ' -

6. Art. 1.092 de laley de E. C., puesto que para entregar Ia he-
rencia es preciso que hayan sido aprobadas definitivamente las
pdrtlclones ¥, por tanto, si se hizo tal entrega por los albaceas, ¥
luego fueron absueltos de la demanda formulada, con arreglo al ar-
ticulo 1.083 de la citada ley, se cometi6 la infracecion de este nimero
porgue aqudéllos realizaron un delito: y si no se hizo entrega de la
hereneia, resultaba igual infraceidn, ya que no- pudo haber perjui-
cio de an tercero que no litigd, como expresaba la sentencia, su-
paesto que la dnica personalidad demandada sdlo pudo y debid ser
el albaceazgo, cuyas operaciones divisorias fueron las impugnadas
en la demaunda.

7.0 Art. 902, nitm. 3.°, del C. ¢., por ser los albaceas la persona-
lidad demandable y 4 ]a que corresponde sostener la validez del
testamento, ¥ no an coheredero, que no debié entrar en posesion
de la herencia por haberse impugnade la particién por el otro cshe-
redero.

8.0 Art. 904 del C. ¢., por haber tardado doce afios Ios albaceas
en efectuar la particidn. )

9.° Art, 10 de la Constitucidn y,901 del €. ¢., porque siendo la
sucesidn un modo de adquirir la propiedad no puede an al‘oacea por
si mismo decposeer al heredero. .

10.° Art. 675del C. ¢., desde gl momento en que la Sala senten-
ciadora eonfirmd la absolucion de la demanda 4 un albacea que en-
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tregd la herencia & un heredero ¥ neg6 esta cualidad 4 otro, por
cuanto que, en el gentido literal de las palabras del testamento, re-
sultaba que si nn heredero estaba en la casa del testador al ocurrir
-el dbito de éste, no por eso se le declaraba tinico, y en eambio, ca-
bia la duda de si hasté que continuase en la casa uno para que he-
redasen los dos, 6 bastd que uno se ausentase para que, faltando la
condicion, no fuese ninguno de los dos heredero; y que la inteneion
del testador era bastante clara respecto 4 que mo fuese heredero
linico el que en su casa siguio viviendo: primero, porque de lo con-
trario, hubiera revocado el testamento que hizo nueve afios antes
de morir, mucho més cuando no seria dificil que el heredero que
permaneci6 4 su lado le hiciese insinnaciones sobre ello; segundo,
porque siel earifio y las simpatias hubiesen sido mayores por el
Leredero que con él vivid que por el ausente, también hubiera revo-
cado el testamento; tereero, porque no olvidando el testador, como
no olvidaria, el sentido literal del testamento, lo interpretd, al de-
jatlo subsistente, en el sentido de szer herederos los dos & de no serlo
ninguno, mucho mds al prevenir en la clinsula 12 «que si entre sus
papcles se hallase alguna Memoria relativa 4 aquel testamento se
tuviese como parte integrante de ¢ls; y cuarto, porque si dej6é un
legado de 8.000 pesetas & una sobrina, haciendo constar que lo efee-
tuaba pbrque vivio eatorce afios en su compafiia, no era presumible
que supusiese quedaria desheredado quien vivié con &l mds de
veinte afios, le signis tratando ¢on earifio y fué nombrado herederc.
El Tribunal Supremo declard no haber lugar al recarso. :
Daoctrina.— Tanto ln demanda relativa d la remocion de Tos al-
baceas come la referente & la aprobacién de las operaciones particio-
nales presentadas d la del Juzgado, en tanto podrian ser gpreciadas
Y resucltas en cuanto el demandante tuviese accién pare ejercitar
los derechos-que ambas demandns presuponen; mas como quiera que
solamente. d titulo de hevedero las ha formulado A, y ¢s un hecho que
al ejecutar los albaceas la voluntad del testador, eonsignada en el tes-
tamento de 12 Oct. 1882, estimaron que, segin lie misma, noera tol
" heredero A, estimacién fundade, no en fucudtad algura especial que
para ello confiriese el testador d los albaceas, sino en aquella propic
voluntod, interpretada como ha de interpretarse cualquier testa.
mento para su cumplimiento, vs manifiesto que mivntras el actual
recurvente no leve esta cuestion d los Tribunales directamente y en
debida forma, eon la citacidn de todos los Enteresados en su resolu-
cion, si considera que ha sido aguétla mal entendida y aplicada, no
puede, con el supuesto cardeter de heredero, ejercitar ‘derechos infie-
rentes d tal cualidad; y la Audiencia, que por este fundamento, en-
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tre otros, absuelve de lo demunda al albacea C, no ha cometido las
infracciones que en primer término se la imputan en los cuatro pri-
meros motivos del recurso, porque la falta de accidn del actor es ex-
cluyente de la necesidad de ocuparse de las cuestiones por el mismo
planteadas, y no hay consiguientemente incongruencia alguna cuan-
do se absuelve d la parte demandada por dicho fundamento.

Son i gualmente de desestimar los motivos 6.°,7.° y 8.° del recurso,
porque cualquiera civue sea lg pertinencia 6 impertinencia de las ra-
zones doctrinales invocadas, no bastaria la estimacién de aquélla si
quien la alega carece, como queda expuesto respecto de A, de accidn
para reclamar ¢l restablecimiento del derecho. :

Al negarse esta accién por la Audiencia, lo hace en virtud del re-
. conocimiento de un estado de derecho nacide no del uso de faculta-
des atribuidas indebidamente 4 los albaceas de X, sino del cumpli-
miento dado por éstos d la voluntad del testador, sin que su recta 6
desacertada inteligencia haya sido hasta ahora planteada como cues-
tidn en el correspondiente juicio para que A pueda refvindicar su
cardcter de heredero y ejereitar despuds las acciones que extempord-
neamente y sin fundamento legal ha ejercitado en los dos juicios
acumulados; y como en los motives 5.° y 9.° se prescinde de tal situa-
ci6n y estado, coms si el recurrente pudiera ostentar su cualidad de
heredero, es manifiesta la improcedencia de los mismos.

Por itltimo, en el motivo 10 se plantea una cuestién notoriamente
tncongruente con la indole y finalidad de las demandas acumula-
das, que no ha podido resolverse con ellas, cual es ln del alcance é
interpretacion del testamento de X, por no haber sido objeto de nin-
- guna de ellas, ni con relacidn al fondo de tal pretensitn ni en cuanto
d su forma,es notorio que s¢ impone su desestimacidn, por ser en ab-
solufo improcedente resolverlas de soslayo y sin la debida discusidn y |
contradiceion de todos los interesados.

Art. 792.—R. 20 Abr.—(Art. 747 C. ¢.)

Art. 807.—S. 4 Jul.—(Art. 1.026 C. e.)
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 Art. 811.—S$, 30 Abr, (G. 15 ¥ 927 Febr. 1907.)— Reserva lineal.

GRAFICA .
Mt

Xt o ct

i

Dt X" Xve Xe o

ExpLIiCACTON pE LA gRAFICA:

X, ascendiente comdn de O ¥ A,

My C padresde B, R, 5, T 'y X' y abuelos de D.

Ay B, padres de 1.

O, reservatoria de D por la lines paterns, ¢ sea da 1, -

R, reservatoria de D por la linea materas, 6 sea de B,

O y R, litigantes; Is primera como detentadora de la dote de B, reserva-
ble & B como sucesora de M, heredera de I,

+

El signo T denota fallecimiento, .
El signo ° denots exclusién del derecho debatido en el litigio.

Hechos.—Antecedentes.—a) Con motivo del matrimonio concer-
tado entre A, vardn, y B, mujer, el padre de ésta, C, eonstitayo, en
Febrero 1875, en favor de su hija nna dote de 37.500 pesetas, for-
mada con 2.375 pesetas en metilico y dos créditos hipotecarios qune
transfiriG 4 4.

B) Del matrimonio de A y B nacid, en Enr. 1876, una hija, .

¢} En Feb. 1877, murié 1a madre, B, ¥ en 1833, el padre, 4.

¢ En Jan. 1891, 6 sea eunando D tenia quince afios y cuatro
meses, murié bajo testamento otorgado unas horas antes, en el coal
instituyd heredera de la mitad de sa haber 4 su abuela materna 3,
¥ legd 1a otra mitad & su tia, por parte de madre, V.

d) Fallecida M, otra tia de D, por parte de padre, O, promovid
demanda eontra los herederos de M, sond saber: B, §, Ty V,con le
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pretension de que se declarase nulo el testamento de D;que los bie-
nes deéstadeberian pasar y se tomarian por pasados & la abuela ma-
terna MM, v que por conseeuencia de lo dispuesto en el art. 811 del
Cédigo civil, se eondenase i los demandados 4 entregarle los bienes
que D adquirié de su padre por herencia u otro cualquier titulo lu-
crativo, y en los cuales Ia sucedié la citada abuela, la cual tenia
obligacion de reservarios para la demandante.

Sastanciado el pleito hasta recurso de casacién inclusive, recayé
ejecutoria, dando lugar 4 la demanda en todas sus partes, por con-
secuencia de cuya ejecutoria se did posesion judicial 4 O de todos
Jos bienes inmuebles que pertenecieron 4 su hermano A, asi de los
aportados por éste & su matrimonio con B, como de los adquiridos
constante matrimonio, manifestando la administradora de tales bie-
nes K, en el acto de ser requerida, que hacia la entrega obedecien-
do el mandato judieial, pero reservindose reclamar todos los dere-
chos de que se creia asistida contra la hereneia de su sobrina D'y
la del padre de ésta 4.

¢ R, Sy los sucesores de T, representados por la vizda del mis-
mo, dedujeron demanda contra 0, con siplica de que se declarase:
1.°, que los demandantes, como reservatarios, segdn el art. 811, te-
nian derecho 4 las 37.500 pesetas que en coneepto de dote aportd B
4 so enlace con 4; 2.°, que se procediera por medio de contadores 4
liquidar la expresada sociedad conyugal, que en vida formaron 4
¥ B para detraer la dote de los aportados al vincalo por el marido
4, v Peder conocer la porcién de bienes que por fallecimiento de B
pasd & su hija D; ¥ 3.%, que se condenase & la demandada O 4 res-
tituir cmanto, por conseenencia de la referida liquidaeion, resnltase
ser la herencia de B, de gue eran responsables los bienes de su ma-
rido 4, con el interés legal ¥ las costas. El Juzgado y la Aundiencia
dietaron sentencia absolutoria de la demanda; pero el Tribunal Su-
premo, en 21 Nov. 1902, easd aquella sentencia y por otra de la ci-
tada fecha declars «que procedia llevar 4 efecto la liguidacion de la
sociedad conyuagal que existid entre 4 y B con intervenciénde O ¥
R, a fin de que los bienes &4 que tenga derecho procedentes de By
de los gananciales que corresponderin i la misma, sean entrerradOa
& R, sin haber lugar 4 otros pronunciamientoss.

En ejecucién de sentencia, O ¥ R nombraron cada una un conta-
dor, ¥y en Ags. 1903, el contador de O presenté sus operaciones, en
las cuales aparecian inventariadas y deslindadas 15 fincas, gue juz-
gaba pertenecientes al caudal adqguirido constante matrimonio, eva-
luadas en 3.500 pesetas, en cuya cantidad las adjadieaba 4 E, apa-
reciendo una diferencia de menos por la dote de B importante pese-



ART. 811) ’ © ANTVARIO DE 1906 : : 189

tas 353.950, respecto de las que nada resolvia, porque, ségﬁn s
criterio, en 1a Sentencia del Tribunal Sepremo no se decia si habia
responsabilidad ni 4'guién afectaba. .

En Septiembre del misme afio, presentd también su operacion el
contador elegido por R, resultando de ella: ser el haber de 4 cons-
titnido por los inmuebles, derechos reales y demds efectos entrega-
dos & O, 75.000 pesetas, 37.500 la dote de B,y 3.550 el valor de las
18 fincas compradas eonstante matrimonio, de coyas cantidades ad-
judics 4 O las 75.000 y las 5.500 pesetas y las 37.500 4 R, hermana
de B, con la obligacion, por parte de O, de hacerla efectiva dentro
de quinto dia por cuenta de bienes que le fuercn entregados como
‘procedentes de su hermano.

Nombrado por la disecordia de los  eontadores un tercero diri-
niente, éste hizo suya la operacién'del contador de E; mas celebra-
da Junta, no pudo lograrse avenencia de las partes. .

Demanda.—La dedujo O contra & con siplica de que se decla-
rase: 1.° no haber lugar 4 aprobar las operaciones liquidatorias de
l1a sociedad conyugal que existié entre A y B, practieadas por el
contador de /2 y aceptadas por el dirimente, por haberse prescindido
del inventario de todo el haber social, del avaliio 3 de las personas
Interesadas en ellas como legatarios del quinto de Ia herencia de A;
2.%, que dichos eontadores no estaban facultados para hacer la de-
claracion de que la demandante ) era responsable por los bienes
que se le entregaron procedentes de la berencla de su hermano 4 de
1la dote de B; 8.°, estimar la excepeién de cosa juzgada en cuanto 4
la supuesta responsabilidad de la dote de B, por bienes procedentes
de 4; y 4., que R sdlo tenia derecho, como pariente dentro del ter-
cer grado de D, hija de A v B, & los bienes adguiridos darante la
sociedad conyungal ¥ 4 los que constase haberle correspondido & B,
existentes 4 la muerte de D). En apoyo de las acciones utilizadas
alegd los hechos que constan ¥a relacionados, ¥ como fundamentos
jaridicos expuso sustancialmente: gque la reserva troncal se refiere
& biencs 6 cosas susceptibles de ser apropiadas; perono al dereche
que 1z mujer pudiera tener para reclamar la dote de su marido; que
ninguna de las litigantes gestionaba en concepto de heredera de D,
sino en virtud del derecho concedido en el art. 811, derecho que
86lo podia hacerse efectivo en los bienes existentes; que la sncesion
de 4 y de su mujer B terminoé en su hijo 7, y que si bien por minis-
terio legal Ia abuela materna de D, M, obtuvo sn herencia, fué como
en depdsito ¥ para devolverla intacta 4 Jas respectivas lineas tron-
calex, 4 eada una, 1o que de etlas procediers, razdin por la que no
podia ejercitar las acciones que en su caso habian correspondide 4



130 JURISPRUDENCIA DEL CODIGO CIVIL {arT. 811

los herederos de uno de los eényuges contra el otro, y, finalmente,-
que no pudiéndose reclamar sino bienes troncales, B solo. tenia
accidn para pedir lo que D hubiese podido exigir de su padre, siam-
bos viviesen. : .

Contestacion.—La demandada solicité la absolueidn de la de-
manda, alegando fuondamentalmente: que la verdadera clave del
asunto estaba en el segando considerando de la Sentencia del Tri-
bunal Supremo de 21 Nov. 1902, en el ¢ual se reconoeia la existencia
y realidad de bienes procedentes de la linea materna de D, como
lo faé la dote de 37.500 pesetas, aportada al matrimonio por B,
quien estuvo ademds necesariamente en sociedad legal de ganan-
ciales, no liquidada adn, con su marido; y que siendo esto cierto, ¥
hallandose la demandada R en las cireunstancias prevenidas en el
articulo 811 del C. c., se imponia Ia necesidad legal de aplicar este
grticulo, adjudicindole estos bienes, es decir, las 37.5300 pesetas y
mitad de gananciales, caso de existir, ya estuvieren representados
por cosas especificamente determinadas, 6 por eréditos, que en el
concepto juridico y por la generalidad con gue se expresa el antedi-
cho articulo no pueden dejar de ser tenidos como bienes, siendo de
notar gue al hablar el aludido considerando de eréditos, no pudo re-
{erirse mas que al dotal 4 favor de B, primero, y de sz hija D, des-
pués, va que de ningun otro tenia noticia el Tribunal Supremo al
pronaneiar la citada Sentencia; que la frase final del fallo aludido
de no haber lugar 4 otros pronunciamientos no tenfa la importancia
que ge le daba de contrario, pues tan sélo significé serinnecesario se-
guir uno 4 uno los puntos ¢ pretensiones eontenidas en la demanda,
por haber sido resueltos en conjunto ¥ en el sentido de deber reser-
varse en faver de R la dote aportada por su hermana B y los ga-
nanciales 4 la misma correspondientes, siendo esto lo que habia
que darle y lo pedido en ejecucitn de la referida Senteneia. )

Sentencin.—La Audiencia, revocando la pronunciada por el
Juzgado, aprobé la liguidacidn hecha por el contador de R y recti-
ficada por el dirimente, la cugl mandd se llevase 4 efecto.

Recurso de casacion.—Lo Interpuso la demandante, 4 virtad de
las signientes infracciones:

1.° Art. 811 del C.e. y 8. de 27 Nov. 1902, porque en la opera-

cién aprobada se dice, y por tanto la Sala manda, que se entreguen
4 R 37.500 pesetas que en dos créditos hipotecarios y metilico
aportd al matrimonio su hermana B, bienes 4 que tiene derecho por
1a reserva lineal de! art. 811 del €. ¢.; ¥y no existiendo metdlico ni
esos créditos, se adjndican en pago bienes de distinta naturaleza,
gravando los adquiridos por la recurrente procedentes de su herma-
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no 4, con lo ¢unal, interpretando errdneamente el articule y fallo
citados, se sustituyen los bienes reservables por otros de distinta
naturaleza, no pudiendo hacerse esto, porque dicha ecalidad de re-
servables afecta 4 los mismos bienes heredados por el ascendiente
del descendiente, y se considera una accion real la derivada del re-
petido articulo, persecutoria de los propics bienes, estén &stos en po-
der de una 1 otra persona; por todo lo cnal, los debidos adjudicar 4
E deberdn ser los créditos hipotecarios y resto de metdlico, y aun
pudiera admitirse que por la no existencia de ellos se le adjudica-
sen los en que se hubiesen convertido durante el matrimonio de 4
¥ B, 6 sean los adquiridos por estos ednyuges; pero nunca que se
graven con la obligacién de tal pago bienes de otra proecedencia, &
sean los aportados al matrimonio por A.

2.* El propio art. 811 del C. ¢., en cuanto la sentencia recarrida
acnerda la adjudicacion 4 B de bienes reservables de O, y que ésta
obtuvo por virtud de la citada disposicion legal, puesto que falleei-
da D, fué heredada por su abuela M, y 4 la muerte de ésta vinieron
& poder de O los bienes que D habia beredado de su padre 4, ¥
que I1a madre de éste y abuela de aquélla tuvo la obligacidn de re-
servar para la hoy recurrente M, hermana de 4, del cual no es he-
redera. ) - :

3.° Sentencia de 21 Nov. 1902, en cuanto en la liquidacién y en
la sentencia recurrida que Ia aprueba se afirma que el fallo conte-
nido en la ejecutoria invocada de 21 Nov., ordena se entregue 4 B
el importe de la dote aportada por B 4 su matrimonio con 4, con
cargo 4 los bienes de éste adquiridos por su hermana 0, cuando lo
que se ordend en el repetido fallo fué que se entregaran 4 R los bie-
nes d gue tuviera derecho procedentes de la dote de B, ¥ no €l im-
porte de los citados bienes, y declard no haber lugar d otros pronun-
cigmientos que estin suplicados en la demanda y que se refieren &
la entrega de esa dote 6 de su importe; y

4.° Art. 1.421 del C. c., por aplicacion indebida de su doetrina,

l _ porque tratindose de bienes reservables, sélo éstos son Ios que de-

hen entregarse 4 R, y en todo caso, ser carge de los adquiridos du-
rante el matrimonio, pero no de los que disfruta O en concepte
también de reservables, Io cual, unido 4 que ésta posee los bienes,
ng como cansahabiente 6 heredera de sa hermana, sino por el dere-
cho lineal de reserva declarado en el art. 811, bhace que no tenga
responsabilidad alguna por la no entrega de esa dote, comprendién-
dose por todo ello el concepto de la infraccidén alegada en este nd-
mero. o
El Tribunal SBupremo declars no haber lugar al recurso.
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Doctrina.—FPor corresponder y deber entregarse & la recurride
como reservable el erédito dotal representativo dé los bienes proceden-
tes de la dote que A estaba obligado d devolver 4 su consorte 6 d los
herederos de ésta, para lo cual y determinar los bienes libres del mis-
mo A, que en igual conceplo de reservables pertenecian d la recu-
rrente, debia hacerse la liquidacidn de la sociedad conyugal, seqin
Io mandado en la ejecutoria de 21 Nov. 1902, es manifiesto que en I
resolucién recaida no se ha cometido infraccion alguna de las alega-
das en los cuatro motivos del recurso, porgue los términos del art. 811
del C. c. no gutorizan la infundada é ildgice suposicidnde que pard
determinar los bienes veservables hayan de alterarse las condiciones
de la liquidacidn de toda clase de herencias, condiciones d fenor de
las que el pago de lo debido debe vealizarse, yuo con los mismos bienes
del acreedor, ya en otios cuando subsista la dewda; y porque no ha-
biendo en mingin caso herencia liquida mientras no se hayan satis-
fecho las obligaciones y dedueidn las responsabilidades de la misma,
es obvio que la expresada recurrente y actora vnicamente tiene de’
recho al saldo que resulte de los bienes de su hermano despuéds de sa-
tisfechas las obligaciones de éste, pues sdlo en tanto quednran algu-
nos podria afirmarse que D habia heredado bienes de su padre A para
trasmitirlos d su abuele M, obligada & reservarlos ¢ favor de O.

- R. 27 Jun, (G. 27 Jul.)—Reserva lineal.— Declaracicn judicial
del derecho de los reservatarios.

Hechos.—Antecedentes.—P, en conceptn de dnica heredera de
su nieta B ¥ como tutora de sa nieto incapacitado €, de una parte,
v de otra, D), por su propio derecho, otorgaron en Marzo de 1905
una escritura pibliea, por la que fueron adjudicadas & los hermanos’
B, C'y D varias participaciones de dos casas, que se expresaba les
correspondian en concepto de bienes reservables desde el falleci-
miento de sus abuelos M y N por las eonsideraciones siguientes:

1.2 Que dichas partieipaciones habian pertenecido & O, por cuya
muerte, en estado de viudez, foeron declarados judicialmente sus
herederos sus cuatro hijos 4, B, 'y D, adjudicdndose las repeti-
das participaciones 4 4 por sa heren¢ia materna en virtad de testi-
monio expedido en Ags. 1890, que fué inscrito en el Registro de la
Propiedad. 2., que 4 muris 4 los ecuatro afios de edad, siendo sus
herederos su abuela, de la linea materna, M, y sus abaelos de la pa-
terna, Ny P, cuyos herederos practicaron las operaciones divisorias
en Nov. 1892, y se adjudicaron los citados inmaebles con la cmali-
dad de reservables. 3.2, que los ahuelos M ¥ ¥ [allecieron cuando
vivian B, C' ¥ D, parientes en segundo grado de 4 por la linea de
donde procediin los bienes, sin que pudiera haber otros hermanos,
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puesto que habian fallecido sus ascendientes; ¥ 4., que constando
en el Registro todas las eircanstancias referidas, era evidente que
s6lo podian tener derecho 4 dichos bienes reservables los tres cita-
dos adjudicatarios B,Cy D. ’
Nota del Registrador.—«No admitida la inseripeisn en cuanto 4
los bienes que se adjudican los otorgantes én concepto de reserva-
tarios, conm arreglo al art. 811 del C. ¢, por falta de capacidad para
atribuirse por si mismos este derecho ¥ no acompafiar 4 la escritura -
de adjudicacién el verdadero titulo inscribible en semejantes easos,
¢ sea el doeumento publico, expedido por Autoridad competente, en
que se les recozozea y declare el expresado derecho sucesorio eomo
finicas personas & quienes corresponden los bienes reservados.»
Recurso gubernativo.—aj Alegacién del recurrente.—Lo interpu-
so0 el heredero D, solicitando la deelaracisn de ser inseribible la
escritora particional y aduciendo que todos los antecedentes de la
escritura que comprueban el derecho del recurrente y de sus her-
manos 4 1os bienes reservables de referencia, constan insecritos en
el Registro de la Propiedad; que las Sentencias de 16 Die. 1892, 5-
Enr. 1908 v 50 Dic. 1897 establecen la doetrina para la aplicacion
de Jos arts. 811 y 921 del C. e. y confirman también el derecho de
dichos reservatarios; que la R. de 20 Mar, 1903, resolviendo un caso’
andlogo, decidié no ser-precisa la previa declaracion judicial deno
_existir otros interesados con lgu'al derecho 4 los bienes reservables,
¥ que esa declaracién no debia solicitarse en este caso, puesto que
existia un auto judicial que acreditaba que al morir O solo dejo
enatro hijos, no ofreciendo, por tanto, duda que la mencr .4 no te-
nia otros hermanos legitimosque los adjadicatarios en la particién
de que se trataba. '

b} Alegacicn del Regzstmdor — Mantave la pertinencia de su
nota, exponiendo: que nuestras leyes de procedimiento no han esta-
blecido todavia el que eorréspnnde para la declaraeion ante los
Tribunales del derecho sustantivo gue establece el art. 811 del C. e.;
pero que pudiera aplicarse la tramitacién del titulo XI del libro IT
de la ley de E. C., puesto que trata de la sucesidn de bienes entre
parientes hasta cierto grado, llamados 4 ella por la ley; que dicha
omision de la ley procesal no debe suplirse por declaraeién que los
mismos interesados hagan ante Notario de corresponderles un de-
recho, ¥ que esa'escritura sea titulo suficiente para apoderarse de
103 bienes, adjudicdrselos & inscribirlos en el Registro de la Propie-
dad, porque en tal easo, ¢l verdadero titulo inseribible no es la es-

. eritura, ni lo que transfiere el dominio es la adjudicacién hecha por
1os otorgantes, sino el derecho que afirman les asiste, conforme sl
ANUARIO DE 1006 | C 13
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citado art. 811, derecho que es verdadero titulo inscribiiﬂe, segtin
el art. 2.° de 1a L. H., porque ha de constar en un documento pd:
blico, conforme al art. 3.°, y que aqui debera ser el auténtico, que
define el art. 8.° del Reglamento, rexpedido por Autoridad 6 funeio-
nario eompetente para darlo y que deba hacer fe por si solos; que
las pruebas del derecho que se aducen en la escritura estarian en
su lugar si se alegaran ante un Tribunal autorizado por la ley para
apreciarias, pero ni el Notario al dar fe de 1o manifestado da més
fuerza & la declaracion, ni el Registrador tiene autoridad para re-
conocerlo, como tampoco Ia tiene para considerar prescrito un de-
recho cuyo plazo de preseripeion resulte ya vencido, para teuer
por firme una sentencia, aunqoe haya transcurrido el término ne-
cesario, ni para tener por herederos abintestato de los padres 4 los
hijrs, aunque les conste cudles sean éstos, puesto que sus atribucio-
nes se limitan & inseribir 0 rechazar el documento por lo que resnl-
te del mismo, v tan sSlo 4 la Auntoridad judieial compete apreciar
pruebas para fundar declaracion de derechos; y que la R. de 20
Marzo 1905 es, como todas, aplicable sdlo al caso para que se die-
ta, como particularmente dice en uno de los considerandos de la
misma con las palabras ¢lo que excusa en el presznfe casor la pe-
cesidad de la previa declaracion judicial.

¢} Juez delegado y Presidente de la dudiencia. —Revocamn la
nota del Registrador, por los perlEOb fundamentos del recurrente.

© Direccicn.—Revoed 1a providencia apelada y confirmd la nota
del Registrador, vistos el art. 811 del C. e., 105 2.°, 3. y 23 de la ley
Hipotecaria, la 8. de 30 Die. 1307 y la R. de 20 Mar. 1903. )

Doctrina.—FEl art. 811 del C. ¢. ha establecido wna nueva forma-
de sucesiin al disponer que el ascendiente qus heredase de un des-
cendiente bienes que éste hubiere adguirido por titulo lucrativo de
otro ascendiente 6 de un hermano, se halla oblzgrzdo & reservar los
que hublere adquirido por mi nisterio de la ley en fuvor delos parien-
tes que estén denfro del tercer gmdo y pe:tmezcan.d lalinea de don-
de los bienes proceden. .

Dicho articulo impone, por tanto, dz una pmte, una obhgacxdu
al ascendiente que hereda en las circunstancius indicadas, ¢ sea la de
reservar Ios bienes heredados, y de otra, el consiquiente derecho en
favor d:l paricnte 6 parientes d& quiznes han d2 pasar éstos, derecho
cuya extensién o es posible precisar desde luego . porgue, segin lo
declarado por el Tribunal Supremo en 8. de 30 Dic. 1857, no Io per:-
mite la indole y transcendencia de la reserva, pues ast como puede
-uquél desaparecer por premorir los herederos al reservista, puede
tambidn ser absoluta cuando éste fallezea. |
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De la citada disposicién y de la doctring sentadn por el Tribunal
Supremo, logicamente se deduce que la determinacién nominal de la
persona ¢ personas que en el caso del art. 811 han de suceder en los
bienes, no puede hacerse hasta después de fallecido el ascendiente
obligado d reservar, y que la declarvacion de quidnes sean dichos he-
rederos, como la de todos los llamados d heredar por gucesion legifi-
ma, ha de hacerse por la Autoridad judicial correspondiente,

Si bien por no haberse modificado ¢ amplindo las disposiciones de
laley d2 E. C. para armanizarlas con las nuevas instituciones ¢ de-
rechos creados por el citado Codigo, pudiera suporerse que no existe
procedimiento adecuads para le declaracién dz los derechos suceso-
ring en el caso del repetido art. 811, esta razin no puede ser bastante
para prescindir de la indicada declaracién y atribuir & Ios Registra-
dores la facultad de apreciar por st el derecho de los presuntos he-
rederos, pues atendids el cardeter contradictorio que éste puede tener,
el Juez ante quicen se solicite aquilla es el que designard, segin las
eircunstancias, la clase de juicio que estims mds ajustada o la ley,.
wmientras no se establezea wn procezdimiento especial para esfes casos,
sl asi se juzgara necesario. - ‘ _ _

La pn')a.cipai cuestion planteadea en el recurso que did lugar d la
R:solucion de 20 Mar. 1905, citada por ol recurrente, era distinta de
In que es ohjeto de este vecurss, y aun cuands en ells se acor@’d ser
innecesarin, en el ¢c28) 4 quz s referia, la previa declaracién judi-
cial, fué por las cireunstancias particulares que en el mismo concu-
Trian, i sea por estar reconocids y resultar de los documentos presen-
tadoz que el adjudicatario de los bienes era ¢l wnico hermano del
descendiente de guien aquéllos procedian.
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S. 8 Nov. (G- 3 v 12 Die. 1907.)— Reserva lineal.— Devecho de re-
presentacidn. —Apreciacién de prueba.— Costas procesales.

- GrArica,
Yarén. . Mujer, Vardn, 2.° esposo de B,
ta ~—-—ﬁ—-’ ————— B
/ | N -
t¢ tN-—Dt tE—XN F
T . Demandado.
_.-‘f - - .
X Gt " ' .
Heredero voluttaria DPemandzante, .

de N.

EXPLICACION DE LA GRAFICA:
A, primer marido de B.
M, segundo marido de B.
¢, Dy E hijos de 4 ¥ B. : ‘ ‘
F, hijode My B. . .
N, marido de D, '
F, esposa de E.
G, hijo de Xy D.
H, hijode Ey X.

' Hechoso—Antecedentes.—a) Del matrimonio de 4, varén, v B,
mu;er natieron tres hijos: C, D ¥ E. El primero, C, murié sin des-
cendencis; la segunda, D), casé eon X, siendo fruto de este enlace
una hija, & el tercero, E, contrajo matrimonio con ¥, del que hu-
bieron 4 H.

b) Muerto 4, su viuda conrra;o segundo matrimonio cop M, ha-
biendo un hijo, F. :

¢} Con posterioridad al ébito de E oeurrid el tallecimients de su
hermana D, en Feb, 1378, pasando sus bienes 4 su hija &, ¥y ha-
biendo~muerto ésta en 1890, después gue su tio E, le sucedid su pa-
dre N.

d}) En Oct. 1898, F, h.]o del segundo enlace de la viada B, de-
mands de eonciliacién 4 N para que practicase inventario, liguida-
_ ¢i6n, divisién ¥y adjudicacion de los bienes quedados al fallecimien-
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to intestado de su hija &, y los inseribiera en el Registro 4 su
nombre, con la enalidad de reservables 4 favor de F, avm1endose
N4 la conciliacion. .

_¢) En 30 Dic. del propio afio 1&98 Ny F formalizaron un doca-
mento privado, que depositaron en poder de tercero, en el que vista
la imposibilidad de acreditar ni aproximadamente el capital here-
dado por & al fallecimiento de su madre I, convinieron en que los
herederos de N pagarian 4 F 10.000 pesetas, que era 1o que coneep-
tuaban podria fmportar ia legitima materna de @, sin que por nin-
guno de los dos pudiera revbcarse el eonvenio ni llevarlo 4 los Tri-
banales.

) En1lJwul. 1902, muris X, institayendo por heredero universal
4 X,y éste y F, en 17 del mismo mes y afio, suseribieron un doca
mento privado comprometiéndose el primero 4 satisfacer al segun-
do las 10.000 pesetas (antecedente ¢j & que venia obligado su cau-
sante N, en dos plazos vencederos, uno, en 29 Sep. 1902, y el otro,
€n igual fecha de 1903, rebajando del segundo el valor de ciertos
bienes raices que se nombraron, y declarindose que con la entrega
de aguella suma, F se consideraria pagado de la hereneia que N
adquirio de su hija &, en virtud del derecho otorgado por el art. 811
del C. c. .

g/ En 17 Die. 1902, II cité de conelliacién & X para que éste re-
conociera que el primero, como hijo de E, tenia derecho & que se le
Teservase, en la participacién correspondiente, l1os bienmes de sus
abuelos 4 y B y de la hija de éstos D, contestando el demandado -
que reconoccia el derecho del aetor, pero que existian compromisos
pendientes con F, en virtud de los que le habia entregado alguna
cantidad y que retendria los bienes restantes hasta que se pusieran
de acuerdo con el actor respecto 4 la, forma y proporcion en gue ha-
bian de repartirlos entre si.

Demanda.—La dednjo H contra F, suphcando se declarase que
el demandado carecia de todo derecho 4 que se le reservasen los bie-
nes que heredd la finada & procedentes de su abuelo 4, y que en
cambio lo tenia ef actor, quien ademds tenia también derecho 4 una
parte de los bienes de su abuela B v de la hija de ésta D, que al ser
adquirides por N, por herencia de sa hija &, revestian el cardcter
de reservables para 10s parientes pertenecientes 4 la linea de donde
los bienes procedian; condenando al demandado & estar y pasar
porque X entregase al actor la parte que le correspondiese de los
hienes reservables expresados, y 4 su vez entregase en la misma
proporeion al demandado lo que hubiese podido pereibir por su pag-
te en el propio concepto, econ mds los fratos producidos ¥ podidos
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producir por los mismos, como abonos de dafios é 111demmzac16n de
perjuicios. -

Conte.s-taczén.—Opuso Flas sro'utentes aieo'acmnes que el con-
trato celebrado con N y ratificado después con X, 1o habia sido bajo
Ia base exclusiva del derecho que sobre dichos bienes pudiera co-
rresponder al contestante y que, por lo tanto, la reclamabién deda-
eida por IT lo habia sido en el supuesto inexacto de que el deman-
dado F se opusiera 4 que X hiciera entrega al actor de los bienes
que pudieran constituir el derecho reconocido en su favor por agnél; -
¥ que la demanda se formulaba sin que hubiera precedido la liqui-
dacion da la testamentaria de Dy sin que, por tanto, se pudiera
hacer constar cudles bienes fueron los que por dicho concepto reci-
biera . Terminé suplicando se estimase, en primer lugar, la excep--
cién perentoria de defecto legal en el modo de proponer la deman-
da, v en caso de no juzgarla pertinente,se declarase que el derecho
4 los bienes que como reservables se solicitaba sblo eorrespondia-
al demandado, sin gque sobre los mismos padiera ser reconocido,
ninguno en favor del actor, excusando, por consiguiente, al prime-
ro de la obligacion de entregar al segundo parte alguna de los por
el dicente percibides, desestimindose, ademds, la demanda por la
inexactitud del supuesto que la servia de base;y en tercer lugar, en
el caso de que no se estimase aceptable la exeepcion antes citada,
ni la falta de derecho, ni de exactitud, se tomasen en enenta las ex-
cepeiones propuestas con eardcter subsidiario, fundadas en la falta
de obligacion en el demandado para eumplir 1as prestaciones que le
eran exigidas, v de accion en el demandante para reciamarlaa, ab-
solviéndole en todo caso de la demanda.

Prueba.—Se practicé documental, testifical v de confesion en
Jjuicio, declarando el demandado ser cierto que al fallecimiento de
D y al de su hija & no se hizo divisién alguna de los bienes que &
aquélla pertenecian por herencia de sus padres ¥ abuelos, respecti-
vamente, ignorando si 4 la muerte de .V se hizo ¢ no alguna divi-
sidn de los bienes que le eorrespondian de dichas procedeuncias.

Sentencia.—Confirmando la apelada, declaré la Audiencia no
haber lugar 4 1a demanda interpuesta en ninguno de sus extremos.

Recurso de casacisn.—Lo interpuso H, citando como infringidos:

1. Ayt 811del C. ., en cuantd no se reconoce el derechs del
demandante & los bienes reservables en enestidon, no obstante ser pa-
riente dentro del tercer grado, computado conforme 4 los arts. 915
a1920, de la persona de donde los bienes proceden, y porque, en cam.
bio, reconoce et fallo semejante derecho 4 la reserva de tales bienes
al demandado, aun en los procedentes de 4, 4 cuya linea no perte-
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nece bajo concepto algunc E, puesto que ensefiando el CéEiigo en
sus arts. 915 al 921 lo que son linéas, se deduce que no puede esti-
marse gue pertenece & la linea del primer marido de B-quien, eomn
el demandado, naci6é en las segundas nupeias contr.ndas por ésta
después de enviudar.

2.° 8. de 16 Dic. 1902, por aplicacion indebida, al declarar que
la materia de reservas es refercote 4 un derecho personalisimo y de
interpretacion restrictiva, en el que por lo mismo no eaben derechos
y acciones establecidos para otra clase de derechos, toda vez que en
el presente cdaso no se'trata de una discasidn entre los parientes eon
derecho 4 la reserva y el heredero del ascendiente, que viene obli-
gado 4 reservar, sino de un caso especialisimo, en que el causaha-
biente del que debio rekervar reconoce el derecho del reclamante, ¥
solo discuten los parientes entre si que tenian tal derecho 4 sufa-
vor, y con todos 1os que estd conforme X, sucesor universal de N.

3% Art. 925 del C. c., segdn el que el derecho de represeatacion
tendrd siempre Ingar en la linea recta descendiente, asi como en Ia
colateral entre 10s hijos de hermanos, bien sean de doble vinculo
de vineulo seneillo; porgue dado el terreno en que la discusion se
ha planteado y las.personas que disenten entre si, no puede caber
duda de que las ampara en el presente caso el derecho de represen-
tacion, por tratarse de descendientes de las personas de gquienes los
bienes reservables proceden en su origen y de hermanos de la per-
sona que al transmitir sn herencia legitima 4 su hija dij Ingar 4 la
reserva, de lo que tiene reconocido su derecho & la misma, y lo opo-
ne al que el actor trata de hacer valer, y hasta del mismo N, que
con s muerte dio lagar A que pudiera reclamarse de un modo efee-
tivo el derecho «ne nacid al erearse para &l la ohligacién de reser-
var y de no poder transmmr 4 sus propios herederos los bienes de
que se trataba.

1% At 1.902 del C. ¢., en cuanto revulando:e por €l la materia
de imposicion de costas procesales, no debe considerarse gue pro-
cedid eon culpa grave quien, eomo el demandante, silo hizo valer
derechos gue le reconocid de buen grado ‘el propio reservista, y de-
rechos, ademss, que son ereacion del C. e,, v que por la letra y espi-
ritn del precepto en que se declaran, se preetan por io menos, a4
dadas?

5% Errordederechoenla aprecfacz‘dn. de chspru.ebas, con infrac-
cidn de los arty, 578, 550 y 659 de ln ley de E. C., y 1.215, 1,231,
1.232, 1.234, 1.235 y 1.243 del (. c.; toda vez que de Ias pruebas
practicadas, con apreciacidn aislada 6 conjunta, resulta contradicha
Ia asercion del Tribunal sentenciador, de que el recurrente no ba
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_justificade -que los bienes de cuya reserva se trata procedan, si-
quiera en parte, de Ia herencia de 4.
El Tribunal Supremo declars no haber Iugar al recurso. )
Doctrina.— 4L fijar el recto sentido y verdadera inteligencia del’
© articulo 811 del C. ¢., no derivado de principio alguno de verdadera
troncalidad, sino constitutive de un beneficio concedido exclusiva-
mente en favor de determinadas personas, tene declarado este Tri-
bunal Supremo, en varias rescluciones, que dicho precepto legal se
refiere, vespecto al gradoe de parentesco que menciona, taicamente al
que mediare entre las personas d cuyo fovor debe hacerse la reserva
y el descendiente de quien proceden de modo inmediato los bienes,
puesto que del fallecimiento de éste surge el derecho y tiene su origen
la obligacion de reservar, establecidos en el precitado articulo, y
“en tal supuesto, es incuestionable que halldndose el recurvente en el
cuarto grado de parentesco con G, y no en el tercero, como la ley
" exige, carece de la condicidn primordial necesaria para la reserva
que pretende, cuyo derecho se hia reconocido en la sentencia recurrida
a F, uun en los bienes que heredara G de su madre D, procedentes de
su abuelo A, @ cuya linea no pertenece aquél, porgue, segin tiene
también resuclto este Supremo Tribunal, el ‘te:cto.del art. 811 no au-
toriza para buscar la procedencia de los bienes mds alid del ascen-
diente de quien los hubo el descendiente del obligado & reservar, el
cual ascendiente ¢s en el caso aclual D, 4 quien hereds su hija G y
de la cual era hermano uterino el F, y, por tanto, pertenecients d la
misma linea; siendo de todo punto indiferente, para la aplicacidn de.
la doctrina expuesta, que la controversia judicial se entable entre los
parientes que se creai con derecho d Ia reserva y el heredero del as-
cendiente obligudo d reservar, ¢ que discutan enfre st aquéllos, y éste
TECONOECA Sus respectivos derechos, como aqui acontece, ya que en
wuno y otro caso existe la misma razén de la ley, cuya observancia no
puede alterarse por la voluntad de los particulares; de todo o cual
se deriva la improcedencia de los dos primeros motivos del recurso,
. mantenidos éon apreciaciones contrarias al texto legal interpretado
por dectsiones de la Junspmdmcm '

v s ha infringido en la sentencia recurrida el art. 9".) edel C6-
digo, como en el motivo 3.° se supone, porque constituyendo la re-
serva de biemes uh beneficin 6 derecho personalisimo, s6lo pueden
ejercitarlo las personas 6 cuyo favor lo ha establecido Ia ley de modo
taxativo, por lo gue no cabe en esta materia de interpretacion restric-
tiva, como limitativa de los devechos legitimarios del ascendiente, la
representacion establecida para ofro orden de derechos por el men-
(‘lmlado art. 925, conforme tiene declarado también este Tribunal, y
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Porque, en su-consectencia, la representacidn dnica que el recurren-
te pudiera ostentar para este efecto, como causahabiente de su pa-
dre, no le da capacidad al objeto de colocarse en el lugar de éste,
quien, por ¢tra parte, ningin derecho adquirié ni pudo transmitir
en este orden, por haber fullecido antes que Gy aun antiriormente
& su hermana D; ademds de que, segin dicho articulo, la vepresen-
tacidn solo alcanza en la linea colateral d Los hijos de hermanos, cir-
cunstancin que no concurre en U, por ser hijo de un tio de G y tra-
tarse de la sucesidn de ésta. .
Aparte dv que los errores de derecho que en el motivoe 5.° se alegan
1o son de estimar porgue se divigen d combatir una apreciacion de
la sentencia, no influyente bajo ningiin concepto en el fallo, 3 ma-
Riflesto que ln Au diencia no procedid erréneamente al apreciar que el
demandante no habin justificado que los bienes de cuya reserva se
tratu procedieran en parte de A, porque no es exacto que en la con-
- testacion d la demanda, en cuyos hechos se ratificd el demandado,
se reconociera aquel particular y estuviera por ello relevado de prue-
ba, con arreglo al art. 563 de la ley de E. C.; porque en la confesion
Judicial o que categoricamente declars ¥ fué que no se hizo division
al fallecimiento de D ni al de G de los bienes que la pertenecieran
Dor herencia de sus padres y “abuelos, respectivamente; iy porque, en
cuanto d la prueba de testigos, es de Ia exclusive incumbencia del
Tribunal sentenciador el apreciarla; de donde se sigue qite 1o se han
" infringido los preceptos legales relativos d la prueba que en este mo-
tivo g2 cifon; y -

Por adltino, en enanto al motivo 4.°, la imposicién de costas por
la temeridad de un litigante es, como punto de hecho, de ln exclusi-
va facultad de la Sala sentenciadora, sin que, por lo tanfo, pueda
este extremo del fallo ser materia del recurso de casuczén

Art. 816.—R. 12 Det.—{Art. 1.271 C. e.)

Arts. 820, 821 y 822.—R. 7 Abr.—(Art. 835 C. c. )

Arts, 834 y 836.—R. 30 Abr.—{Art 833 C. ¢.]

* Art. 855.—R. 30 Abr. /(7. 30 May.)—Desheredacion de wuwjer ca-
sada por su marido, sin expresién de causa.—Operaciones de lqui-
dacién de Ia sociedad conyngnl sin intervencisn de la wuda.— Apro-
basign judicial.—S8us ofectos formulistas no obstan d la faculted ca-.
liffcadore de los Régistradm‘eé—Pfy-sonaliddd de los albaceas parae '
inter poner el recurso gubernativo por razén de las particiones en que
haynn intervenido.

Hechos.— dntecedentes.—a) Otorgsd 4 testamento notarml en Sep-
tiembre de 1903, en el gue, entre otras disposiciones, nombrd alba-

‘ceas contadores partidores sclidarios 4 su hermano M ¥ sa tio ¥,
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con facultad de vender bienes para pago de dendas, y deelard: que
teniendo en cuenta la demanda de divoreio entablada por sn mu_]er
P, la separacion en que hacia tiempo vivian, 4 pesar de la larga v
penosa 'enfermedad del otorgante y ofras causas que se reservd, des-
heredaba 4 su citada mujer en absoluto, privindola de los derecho;
que el C. c. concede al cényuge sobreviviente.

b) Por muerte del testador, sus albaceas M y ¥ practicaron las
operaciones divizorias, que fueron judicialmente aprobadas, cons-
tando de autos que estuvieron puestas de manifiesto, que transcn-
rrieron ocho dias sin hacerse dposicién por ninguna de las partes;
pero no constando quiénes fueran estas partes interesadas.

Documento de inscripeicn:—Presentadas para ser ipscritas las
aludidas operaeiones divisorias con caatro hijuelas de otros tantos
coparticipes hereditarios, el Registrador puso en todas la siguiente
nota: «Denegada la inscripeion de este documento porlos siguien-
tes defectos: 1.°, por no haber intervenido ex las operaciones divi-
sorias la viuda, 4 quien tampoco se adjudica la cuota que le corres-
ponde en los bienes del causgnte, conforme previene et C. e., ni
eonsta que aquélla Ia haya renuneiado: 2.°, porque se adjndican
bienes para pago de deadas sin haber prestado la viuda su aproba-
eion 4 tal adjudieacién, una vez que tiene derecho & impugnarla
por razén del aumento &6 disminueién que por ello pudiera sufrir su
haber hereditario; 3.°, porque no se liquida la soeiedad conyugal
so pretexto de hechos no justificados, ni esta liquidacion puede evi-
tarla la separacion voluntaria de los ednyuges, que ni Ia ley admi-
te ni tampoco se halla justificada; y +.°, porque la desheredacion
que contiene el testamento respecto & la viuda, aparte de no expre-
sar la causa que la motiva, aun siendo justa, jamas podria privarla
de la facultad de intervenir en las operaciones del causante i lo_s
fines de liquidar la sociedad conyugal.» : '

Reecurso gubernativo.—a) Alegacidn del recurvente: Lo mterpuao
el testamentario M, alegando: que no procedia la interveneion de la
viuda en las operaciones practic:adas por haber sido desheredada
por su marido en virtud del divoreio entablado, con injuria grave,
segun doctrina de Ia 3. de 21 Oct, 1904; que existiendo pendiente
-pleito de divercio, establece el art. £34 del C. e. que, respecto & la
cuota viudal, se esperard al resultado del mismo; que las operacio-
nes de testamentaria estuvieron expuestas ocho dias para que las
partes pudieran oponerse, y la vinda no lo hizo, y que habiendo
sido aprobadas judielalmente y por el Abogado del Estado, y satis-
fecho el impuesto, la nota denegatoria incurria en un error de con
cepto, siendo aplicable el art. 262 de la L. H.
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b Alegacion del Registrador.~-Mantuvo la pertinencia de su
nota informando: que habiendo terminado el cardcter de testamen-
tarioc de M desde que las operaciones particionales fueron prac-
ticadas, s6lo ha podido recurrir contra la nota demegatoria de la
hijuela en que es adjudicatario, pero no contra las otras, conforme
al art. 57 del R. H. y Resoluciones de 31 Mar. 1876 y 6 Dic. 1879;
que en ‘el documento presentads no consta se promoviera el divor-
cio, ni que la desheredacion fuera por esta caasz, ni que los par-
tidores hicieran lo establecido en el art. 834 del C. c., ni que la
vioda haya sido notificada para que pudiera oponerse 4 la apro-
bacion de las particiones; que el auto de aprobacién judicial no
tiene mas eficacia que la que las partes quieran darle, segan Reso-
luciones de 14 Jun. 1897 y 5 Oct. y 24 Dic. 1900; que el pago del
impuesto procede aunque se trate de documentos nuios; gue no es
aplicable el art. 262 de la L. 1., porque no se ha hecho inseripeion
alguna; que la vinda, no divoreiada al morir su marido, tiene de-

-recho 4 la cuota que fija el art. 834, en relacién con el 836, del C3-
digo civil, y es preeisa su intervencion, segin las Resoluciones de
9 Sep. 1896 y 14 Mar, 1903; gque el partidor debib citar & dicha vian-
da para cumplir el art.. 1.057 del Obdigo y dectrina de las Resolu-
ciones de 13 Abr. 1892 y 23 Abr. 1907; y que tanto para liguidarJa
‘soejedad conyugal como para adjudicar bienes para pago de den-
das no justificadas, era precisa la concurrencia y consentimiento de
la vinda, conforme 4 lo establecido en los arts. 32, 1.417, 1415,
1.423, 903 y 1.030 del C. c., y Resoluciones de 10 Sep. 1831, 21 Ju-
nio 1832 vy 19 Nov. 1893 v 8. de 14 Nov. 1851,

¢} Juez delegade y Presidente-de la Audiencin.—Confirmavon la
nota del Registrador por sus propios fundamentos y ademds por los
siguientes: que segin el art. 902 del C. c., el albacea silo tiene las
atribuciones que le confiere el testador; que el aato de aprobacion
de particiones es meramente formulario y ritanal y- eonsecuencia
del art. 1031 de la ley de E. C., que lo impone cuando no haya
0p0=1(:10]] por lo que no puede equipararse 4 las demds providen-
cias y sentencias 4 los efectos de la ealifieacion por los Registrado-

Tes, toda vez que su efecto inico es el de dar cardeter de doeumento -

Pablico 4 los actos sobre que recae, segun Resoluciones de 11 Ju-
nig 1897, 23 Jul. 1893 v 24 Die. 1900

Direccion.—Vistos los arts. 807, 214, 834, HoB 813, 849, 85
1.057, 1.392, 1.393, 1.417 y 1.418 del C. c. y Resoluciones de 12 }T
viembre 1395, 14 Jun. 1591, 14 Mar. 1903 v 26 Feb. 1906, deelars -
cnn personalidad al recurrente y eonfirmé la providencia apelada
en los demds extremos.
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Degtrina.— Los albaceas nombrados por el tesmdor, COT ENCATHOo
de hacer la pmtacedn de sus bienes, tienen legitimo interds en soste-
ner la validez y legalidad de las operaciones testamentarias practi-
cadas por los mismos, y econsiguientemente, en que se inscriban d
favor de los adjudicatarios en el Registro de la Propiedad, cuando
recaen sobre bienes inmuebles, por lo que no puede negdrseles perso-
nalidad para interponer el oportuno recurso gubernativo conira la
negativa de los Registradores d practicar dicha inscripcion.

Seginla doctrina consignada en diferentes Resoluciones, y espe-
cialmente en la de 26 Feb. wiltime, cuando existe conyuge sobrevi-
wiente y ha de procederse & In Uguidacion de la sdciedad conyugal,
no puede prescindirge de la intervencion del mismo en las operacio-
nes de testamentaria del premuerto, aun dado caso que los albaceas
tengan el cardcter de comisarios; y habiéndose practicado las que son
objeto del recurso sin la intervencidn y conformidad de la viuda,
adolecen de un defecto sustancial, que impide la mscnp(wn de las

- mismas.

La referida particion tiene también el vicio de no haberse ad ju-
dicado d la nombrada vinda la cuota usufructuaria que le corres-
ponde por virtud de lo dispuesto en los arts. 831y 836 del C. ¢.; pues
aun cuando el testador la desheredd expresamente, atendido et ea-
rdcter de heredero forzoso que tiene el conyuge sobreviviente por razén
de aquella cuota, era necesaria, para que esta desheredacion fuera
vdalida, que hubiese existido alguna delas justus causas que se deter
minan en el art. 855 dél propio Cédigo y que ésta se consignase ex-
presamente en el testamento, Lo cual no ocurre én este caso, sin‘que- )
-sea admisible tampoco la alegacidn del recurrente de que al tiempo
del fallecimiento estaban separados los cdrzytﬁgé’s por éstar pendiente
demanda de divorcio; pues aunque asi fuera, ha debido egperarse el
resultado del plerto y no privaria desde luego de su parte de herencia,
conforme d lo dispuesto en el pdrrafo 5.° del art. 834 del repetido
Cuerpo legal.

No vesulta que por el Juzgado se haya dado visgta de dichas ope-
raciones d la referida vinda,ni era esto posible, estando, como estaba,
exrcluida de las mismas, por lo que no puede conceptuarse que haya
prestado tdcitamente su conformidad d ellas, como alega el recurren-
te, ni el hecho de haber sido aprobadas judicialmente basta para
subsanar los defectes de que adolecen, porque, con arreglo d lo decla-
rado también en varias Resoluciones, tal aprobacidn tiene cardcter -
meramente ritual y formulario, y no puede equipararse ol de las
providencias y sentencias que dictan los Jueces y Tribunales, por o
yre las operaciones de liguidacidn y divisidn gque contengan este re-
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quisito estdn sometidas d la calificacién de los Registradores, con
arreglo d Lo dispuesto enla L. H. y en el Eeglamento para su eje-
cucién.

Por las razones expuestas, son de- estimar los motivos de denega-
cidn consignados en la nota puesta por el Registrador al pie de los
testimonios de hijuela que han dado lugar al recurso.

Arts. 858 y 859.—R. 7 Abr.—(Art. 885 C. ¢.)

Art. 885.—R. 7 Abr. (. 24 Abr.)—Concurrencia de legatarios
con herederos forzosos.-—Entrega de los legados por el albacea sin
haber precedido la liguidacidn y particién general de la herencia,
ni prestado su conformidad d la entrega los herederos. :

Hechos. —Anfecedentes.— aj Murié A en Mar. 1904, bajo testa-
mento notarial otorgado en Ags. 1901, en el que lego 4 su esposa M
enatro terrenos, bajo las eondiciones de que si dicha M premuriese
al testador se entenderia hecho el legado en favor de B, hijo-de am-
" bos, v que, en otro easo, si la vimda 3 no llegara 4 enajenar 4 tita-
lo oneroso todas 6 parte de las tierras legadas, las que quedasen re-
caerian en su mismo hijo B; institayd por el mismo testamento he-
rederos universales 4 sas tres hijos B3, €'y D y nombrd albaceas
solidarios & § v T, confiriéndoles facultades de contadores y parti-
dores para el caso de que fuese necesario practicar las operaciones
particionales de la hereneia, facultdndoles también para resolver
cnalquiera cuestion que surgiere en el cumplimiento de su cometido
é interpretar el testamento en relacién con el contrato de eapitala-
ciones matrimoniales del hijo B, v, ﬁn‘llmenfe, «para entregar & la
legataria M los terrenos legadoss, prorrOﬂ'ando por cuatro afios el
plazo legal del atbhaceazgo.

b) En Ags. 1904, el albacea ¥, por escritura piblica de la misma
fecha, hizo entrega 4 la vinda M de las euatro tierras legadas.

Documento de inscripeisn y Nota del Registrador.—Presentada
la anterior escritura en el Registro para su inscripeion, la denegé
el Registrador, entre otros defectos, por el de «no justificarse por
medio de la oportuna liquidacién de la bhereneia, que el legado de
cuya entrega se trataba cabia dentro del tercio de libre disposicion |
de la misma; y en caso de no haberse practicado dicha liquidacion,
Por no eoncurrir los herederos, si son mayores de edad, 6 sus repre-
sentantes legitimos si son menores, 4 prestar su conformidad con el
tegados. - ‘

Recurso gubematwo. —a) Alegacién del recurrente ~—Lo interpn-
50 el Notario aatorizante, con la sdplica reglamentaria, alegando:
que autorizado el testador por el art. 855 del C. e. para encomendar
al albacea la entrega de legados, v revestido éste como contador
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partidor, segin et art. 1.057 v R. de 22 Enr. 1898, de facultades para
1a prictica de las operacicones particionales, sin necesidad de la in-
tervencion ni conformidad de los herederos forzosos, era indudahle
que el albacea contador de que se trata pudo,vilida y eficazmente,
verificar la entrega del legado, procediendo sn inscripcién en el Re-
gistro de la Propiedad igual que si se tratara de donacidn intervi:
vos, aplicindose por analogias las Sentencias de 28 Enr. 1898 v 13
Junio 1900, eomo asimismo la R. de 26 Sep. 1901.-

- b) Alegacion del Registrador.—Mantuvo sunota mformando que
hallindose subordinada la eficacia de las donaclones 6 legados, se-
gin los arts, 819 y 320 del €. e., 4 la integridad de las legitimas,
sin gque puedan exceder aquéllas del tercio de libre disposicidn, ¥

-ho justificindose que el legado de que se trata no perjudique 4 di-
chas legitimas, carece de eficacia legal, interin no presten su con-
formidad los herederos forzosos, sin que, por otra parte, pneda ser
aplicada la doctrina de regulacion<de donaciones intervivos, por no -
cumplirse en aquéllos la condicidn resolutoria inherente & las alti-
mas, como tampoco los arts. 1.037 y 585 det C. c., por no haber
practicado el comisario integramente las operaciones particiona-
les,. siendo imposible por ello conocer si el legado se encuentra
6 no tomprendido en el tercio de libre disposicion,; ni astmismo el
articulo 23 de la L. H., euya finalidad es evitar que los herederos
legitimos puedan ser perjudicados por herederos voluntarios, ha-
1ldndose excepmadob 1r.»a primerocs del precepto contenido en dicho
arnculo. ‘ :

"¢} Juez delegado y FPresidente dela Audiencia.-—Deelararon ins-
eribible la escritura de entrega del legado, considerdndo: que tra- .
tiandose de cosa especifica, determinada y propia del testador, ha-
bia adquiridolalegataria su propiedad desde }a muertedelcausante,
obteniendo asimismo su posesion al serle entregada per el albacea;
que ostentando éste, ademds de dicho cardcter, el de comisario, debia
pasarse por las operaciones particionales en cuanto no perjudieara
las legitimas, sin que fuese necesaria la intervencion de los herede-

. Tos, porque sobre deducirse asi de las Resoluciones de 5 Qct. 1893
¥ 22 Enr. 1898, resultaba ser aquéllos mayores de edad, ¥ por lo
tanto, mientras no solicitasen la reduccién del legiado por inoficioss,
debia reputarse como vdlida y eficaz 1a entrega del.mismo verlﬁ-
cada porel albacea. '

-Direccidn.—Vistos los arts. 813, 817 a 8.22, 858, 832, 335, '-‘306,
1.025, 1.027, 1.056 y 1.057 del C. c., 45, 46,56 ¥ 57 de Ia. L H.:y

Resolaciones de 4 Feb. 12330, 3:Nov. 13587, 22 Enr: 1838 ¥ 18 Mayo
1900, revocd la- providencia apelada, acordande no haher logar 4
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declarar que 1a escritura objeto del recurso estuviese redactada con
sujeeisn 4 los requisitos y preseripeiones legales,

Doctrina.—La facultad concedida al testador en los arts. 808 Y
839 detl C. c. para gravar d los herederos con mandas y legados se
kalla imftada, cyando existen hérederos forzosos, por los arts. 813
¥y 817 del m{smo Cuerpo legal, al disponer que no puede aquél privar.
de sw legitima d los herederos sino en los cusoy expresamente deter-
minados por la ley, »i tmponerles sobre ella gravamen, condicidn
ni sustitucion de ninguna especie, y que las disposiciones tesfamen-
tarias que mengiien la legitima de diches herederos se reducirdn, d
peticidn de dstos, en lo que fueren Tnoficiosas ¢ excestvas.

Fara fijar el importe deln legitima y hacer en su caso la redue-
cién de las donaciones hechas por los testadores, en cuanto fueren
inoficiosas 6 excedieren de la custa disponible, se determinan las
oportiunas reglas en los arts. 818 al 822 del citado Cédigo, estable

" ciéndose en-el 820 que habrdn de respetarse las donnciones mientras
pueda cubrirse la legitima, reduciendo d anulando, si necesario fue-
re, las mandas hechas en testamento; que la reduccicn de éstas debe
hacerse & pror'rcrtr, sin distincién alguna; que st el testador hubiere

dispuesto que se pague cierto legado con prefevencia d otros, no su-
frird aquél reduccion sino después de haberse aplicado éstos por en-
tero al page dela legitima, y, finalmente, que si la manda consiste
en un usufructo 6 renta vitulicia euyo valor se tenga por supzrior
d la parte disponible, los Rherederos forzosos podrdn- escoger entre
cumplir la disposicidn testumentaria 6 entregar al legatario la parte
de la herencin de que podin disponer libremente el testador. .

Delas.citadas disposiciones ligicamente se deduce que aun chan-
do la entrega de los legados puede hacerse por los albnceas, si éstos
se hallan gutorizados para ello por el testador, por permitirl asi el
articulo 835 del propio Cédigo, para que aguélly pueda tensr lugar,
debe preceder Ta liguidacisn y particion general de la herencia, por-
que solamente de este modo pusde saberse si dichos legados se hallan
dentro de la cunta de que puede_dispbngr el testadar, iy no se parju-
dica, por tanto, la legitima de los herederos forzosss, 6 si ha de pro-
cederse ¢ su reduccion en la forma indicada, d no ser que los expre-
sadog heredeéros concurran también d la entrega 6 manificsten sy
conformidad con que ésta se efectie sin cumplir dicha formalidad;
pues constituyendo dsta una garantia y. un derecho en favor de los

. mismos, claro es que pzwden renunciar & él, si tienen la necesaria
.capacidad legal. i .
Comprucba la necesidad de dicha h'quidacidn fj,de Lz concurren-
cia.de los herederos forzosos para la entrega de los legados dejados
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por el testador lo dispuesto en los arts. 821 y 822, conforme d los cua-
les, cuando el legado sujeto d reduccidn consista en una finca que no
admita acomoedada division, quedard ésta para el legatario si la re-
duccion no absorbe la mitad de su valor, y, en caso contrario, para
los herederos forzosos; pero agquél y éstos deberdn abonarse su respec-
tivo haber en dinero; disponiendo asimismo, aparte otros particuls-
. res, gque cuando log herederos 6 legatarios no quieran usar de este
derecho, se venda la finca en publica subaste, d instancia dercual-
quiera de los interesados; reglas todas ellas que indican que ¢ la en-
trega de los legados ha de preceder en ¢l caso expresado la prdcticd
de las operaciones particionales para determinar la validez y forma
de la misma. ' &

Viene también en apoyo de esta doctrina el art. 906 del repetido
C‘ddz:go_, al establecer que los herederos y legatarios podrdn, de comin
acuerde, prorrogar el plazo del albaceazgo por el tiempo que crean
necesario, y que siendo el acuerdo sélo por mayoria, Lo prorroge. no
podrd exceder de un afio, pues si el legatario tuviera derecho d obte-
ner desde luego la entrega de su legndo, no habria tazén para con-
cederle la facultad de provrogar d los albaceas €l pla::o dentro del
cual kan de cumplir su encargo, ni menos para que tal facultad
haya de ejercitarse de acuerdo y en concurrencia con los herederos;
siendo ademds de observar la circunstancia de que en esta disposi-
cién no se hace diferencia ni excepciin nlguna entre las distintas
clases de legatarios.

Las reglas expuestas rigen aun tratdndose de legados especificos
¢ sobre cosa determinada € inmueble, eén la que corresponde la pro-
pledad al legatario desde la muerte del testador, sin que d ello se
oponga, sino que antes bien lo confirma, el derecho que d tales lega-
tarios conceden los arts. 45 y 46 de la L. H. de pedir y obtener ano-

 tacion preventiva de sk derecho sobre la misma cosa legada, porque
la garantia que en ellos se concede & los referidosicgatarios, d la vez
que asegura la efeclividad de los derechos que les corresponden sobre
12 cosa legada, demuestra la presuncion legal de que puede dilatarse
su definitiva adjudicacion.

En contra de lo expuesto no puede prevalecer la razén alegada
por el recurrente de que por lener el albacea oforgante de la escritu-
ra de que se trate la calidad de eomisario, con las atribuciones que
le confiere el art. 1.057 del C. c., se halla awtorizado para prescindir
de dicha formalidad, pues aun cuando esta Direccidn tiene estable-
cida la doctrina de que las particiones efectuadas por los comisa-
rios deben estimarse subsistentes, sin necesidad de que los herederos
forzosos las aprueben con su conzentimiento, mientras aqudllas no se
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rescindan judicialmeute, tal facultad no elude Lo obligaeicn, dima-
nante de las disposiciones anteriormente citadas, de verificar la par-
ticion antes de hacer la ad_]udzcaudn de los bienes hereditarios d los
que hayan de tener participacion en los mismos, asi en concepto de
herederos como en el de legatarios, lo cual no obsta para que wna vez
verificada ésta, hayan de pasar por elia Log interesadas, mientras no
se rescinda d su instancia judicialmente.

No halidendo precedido d la escritura objeto del recurso la ligui-
dacidn de la herencia del causante, y no habicndo concurrido tam-
Poco d su otorgmmiento los herederos de éste, adolece aquélla del de-
fecto que se ewpresa en la nota del Registrador.

R. 12 Oct.ﬁ"(Art. 1.271 C. ¢.}

Art. 891.—R. 20 Abr.—{Art. 747 C. ) .

Art. 895.—8. 12 May. (&. ¥ May. 1907.)—dlbaceas mancomuna-
dos.— Excepcién dilatoria de fulta de personalidad.

Hechos.— Antecedentes.—En Mar. 1904, fallecid 4, bajo testa-
mento otorgado en May. 1597, ante el Notario B, en caya disposi-
cion de altima voluntad, se insertaron las siguientes cliusulas que
se relacionan. Por la décima, instituys la testadora hevedero uni-
versal del remanente de sus bienes presentes y fataros 4 M, Doctor
en Medicina, v, en su delecto, & sus hijos, por iguales partes 4 todos
de libre disposicion. Por la undéeima, establecid: «que si cualquie-
ra de los herederos 6 legatarios se opusiese en la torma o en el fon-
do A 1o que la sefiora testadora habia dispuesto, por el mismo he-
cho 1o perderia, aereciendo al heredero 6 herederos que no reclama-
Tan- en contra del testaments.» Por la décimacuarta, prohibis la
intervencion judicial y nombro albaceas eontadores partidores al he-
redero My al Notario autorizaute B3, los cuales habrian de practicar
las operaciones de inventario, avalito y diviscrias privadamente, _

Demanda.—La total disconformidad de los albaceas, hizo impo-
sible toda obra mancomunada, ¥ proximo a expirar el afio del falle-
cimiento de 1a testadora, el albacea B dedujy demanda contra el
otro albacea y heredero A, con sdplica de que se «eclarase que -
el demandado instituido herederos por la testadora bajo la eondi-
¢ion de no oponerse en 2t fondo ni ea la forma 4 1o dispuesto por
ella en su testamento, habia infringido tal condicidn al no prestarse
i ejecntar mancomunadamente con st coalbacea las operaciones -
de la testamentaria, ¥ en su eonsecuencia, que habia perdido su
cualidad de beredero, debiendo pasar el ecaudal de la finada 4 las
personas llamadas a sucederlia abintestato, y que el albaceazgo ins- -
titnido por Ia testadora debia entenderse vivo y subsistente hasta:
que el pleito se decidiese por sentencia firme v tuviera lugar su.

ANTUARIO DE 1906 14



210 JURISPRUDENCIA DEL CODIGO CIVIL {ART. H05

ejecucion; condenando, en su virtud, al M 4 estar y pasar por tales
declaraéicmes, 4 que devolviese los bienes de la herencia, con las
" rentas percibidas, v d que, de acuerdo y mancomunidal con el de-
mandante, los entregase i las personas 4 quienes correspondieran
por ministerio de la ley, como herederos abintestato de la causante; .
pidiendo, por medio de otrosi, que de conformidad con el art. 905
del C. ¢, se prorrogase el albaceazzo por el tiempo necesario para
tramitar v resolver el jnicio. . ‘
Incidente de incontestacion.— Cuestion del dia.—Admitida la de-
manda, se confirio trastado de ella & la otra parte, proveyéndose,
respecto del otrosi, no haber lugar & la prorroga del albaceazgo so-
licitada por el actor, pero declardndose, al propio tiempo, que los
albaceas deberian camplir su encargo en el térmnino de un aio, una
vez terminados los litigios, cuyo proveido quedd firme. El deman-
dado M formuld incidente de previo ¥ especial pronuuciamiento,
proponiendo la excepeion dilatoria de falta de personalidad del de-
mandante, por carecer de la representacidn ¢ cualidad de albacea
con que demandaba, ¥ en su virtad, suplicd se declarase que no
venia obligado 4 ecntestar la demanda, porque no habiendo la tes.
tadora prorrogade el plazo del albaceazgo y transeurrido el térmi-
no legal de un afio, hahia el actor cesado en larepresentaeidn con
que indebidamente habia ejercitads su accion. En apoyo de esta si-
pliea, ¥ despaés de relaeionar los hechos mencionados por via de
antecedentes, aftadid: que 4 tenor de los arts. 904, 910 y 911 del Co-
digo ¢ivil, era evidente la falta de capacidad del actor para litigar
como albacea de la eausante, toda vez que no habiendo ésta prorro-
gado el plazo del albaceazgo ¥ habiendo transcurrido el tirmino de
un afio fijado por la ley, habia perdido B el cardcter de albacea:
que, €n su conseeneneia, se hallaba reservado en este caso al hére-
dero cuanto se referia 4 la ejecucion de la voluntad de Ia testadora,
sin que pudiera alegarse que el Juzgado prorrogd el plazo legal A B
por todo el tiempo nécesario para tramitar y decidir este pleito, paes
ni esa prorroga fité consentida por M, ni el Juzgado tenia facaita-
des para otorgarla, 4 no ser que hubjese un prineipio de antoriza-
cisn en el testamento; que ademais, la prorroga sélo pulo solicitarse
¥ obtenerse para cumplir la voluntad del testador, pero no para -
tigar en un pleito que tendia 4 infringir ablertamente esa misma vo-
luntad, pretendiendo que la herencia pasara 4 los parientes 4 quie-
res la causante no quiso instituir; que, por otra parte, el actor pidié
también en su demanda que se considerara subsistente el albaceaz-
go hasta la decisién del pleito, ¥ que acceder 4 la prérroga era ac-
ceder 4 1a demanda, lo cual no podia hacerse por una mera provi-
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dencia suprimiendo el juicin sin oirse sinquiera al heredero; y, final-
mente, que el 24 Mar. 1935 dejd B de ser albacea por el lapso del
afio, ¥ como aquel dia no se le habia prorrogado el plazo valida-
mente por providencia firme, desde esa fecha perdid su expresado
cardcter, segnin lo dispuesto en el art. 1110 del Codigo. El demandan-
te, respondiendo al incidente de incontestacion, se opuso al mismo
alegando sustancialmente: que la testadora prorrogé el plazo del al-
baceazgo por todo el tiempo que éstos necesitaran para cumplir sa
ministerio; que la demanda se dedujo antes de expirar el afio; que
necesitaban prorroga judieial i tenor de la 5. de 1 Febr. 1932; que
la prorroga de todo término ha de pedirse antes de vencer éste, eomo
asi se efectud, ¥ que no existia texto ninguno que privase 4 los al-
baceas de someter 4 los Tribunales las diterencias que entre ellos
surgieran, eomo consecuencia de la distinta apreeiacion ‘de las eldu-
sulas del testamento, cuando no existia la posibilidad de que la di-
sidencia pudiera dirimirse de] modo previstn en el art. 595 del Co-
digo civil.

Sentencia.—Declaro haber lugar 4 la exeepeion dilatoria de falta
de personalidad, y en su consecuencia, que el demandado 3 (here-
dero y albacea) no venia obligado 4 coatestar la demanda contm
¢l formulada. : :

Recurso de casacién.—Lo interpuso el albacea B /Notario anto-
rizante del testamento), citando como infringidos:

1.° Ares. 675, 892, 893, 904 d21 C. ¢. ¥ lo cldusula 142 del testa-
mento de la causante, en cuanto la Saia sentenciadora estima gae
la desivenencia entre nimero par de albaceas mancomunados es
causa de caducidad respecto de ellos; porque de prevalecer esta
teoria radicalisima, sin apoyoe en precepto ninguno del C. ¢., se in-
fringirian los articulos invocados, y porque si la desavenencia fne-
se cansa de terminacion del albaceazgo, deberia decretarse tan lue-
go como surgiera, con lo cual se quebraptarian los arts. 904, 905 ¥
996 del C. c., pues en tanto no transcurra el términc fijado, cabe la
posibilidad del acuerdo ¥, por lo tanto, de que se ejercita la volun-
tad del testador por 1as persenas & quienes confirio su conflanza.

2.°  Art. 810, en relacién con el 911 del C. €., por interpretacion
errénen, por no coucurrir en el caso del litigio ninguna eausa de las
taxativamente predéterminadas en aguellos preceptos, teda vez que
ann equiparando la desavenencia 4 la imposibilidad fisica 6 mate-
rial, tampoco existia agquélla eon cardcter definitivo, por haberse
sometido 1a cuestisn integra 4 la decision de los Tribunales.

3.° Elmismo art. 904 del C. ¢., con error de hecho, resultante de
decumento auténtico, al preseindir de la prorroga que por ministerio
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de 1a ley tiene el albaceazgo en el caso de surgir conflictos sobre la
validez & nulidad del testamento ¢ de alguna de sus ‘disposiciones,
toda vez que de documentos anténticos resultaba que antes de ex-
pirar el afio del albaceazgo acudié el recurrente al Juzgado deman-
dando al recarrido sobre aplicacién del testamento y pidiendo la
prorroga legal. !

4.0 EI principio de la cosa _guzgrzdrc, porque acordada por el Juz-
gado la prorroga del albaceazgo por un afio mis, 4 contar de la
terminaci¢n de los pleitos, fué el auto en que asi se acordd consen-
tido por las partes.

3. Art. 893 del C. ¢., por interpretacion errénea, en cuanto la
Sala sentenciadera negaba al recurrente su cardcter de albacea por
el mero hecho de haber comparecido individualmente en el pleito
v no mancomunadamente con el otro albacea, porque si bien es .
cierto que, segin el artieulo invocado, sdlo serd vilido.lo que los
albaceas mancoemunados hagan de consuno, tal principio cede ante
la fmposibilidad de su aplicacion cuando siendo dos 6 mis los testa-
mentarios, litigne uno contra el otro sobre cuestiones relativas 4 la
ejecucitn del testamento.

6.° Art. 503 de laley de E. C., en relacion con ¢ 875 del C. c.,
porque el actor, al inieiar el pleito, justificé su cardcter de albaces
con el testamentn en que se le eonferia tal oficio, quedando desde
este momento sin campo ni ambiente la exeepcion opuesta de falta
de personalidad, que, como limitada 4 las cnalidades necesarias
para comparecer en jaicio, no debe nunea confundirse con la ex-
cepcidn sine actione agis. ' '

El Tribunal Supremo declardé no haber lugar al recurso. |

Doctrinz.—Las condiciones y enalidad que ostenta una persona
para litigar con otra es materice propia del incidente & que se refiere
wlart. 5332 de la de E. (., é independientemente del fundamento de
la accién que ejercita, procede el exainen de aguéllas para resolver
2t Justifica 6 no la personalidad con que pretende Litigar, por lo que
entablada la demanda d gue se refiere el presente recurso por B, no
¢jercitando dervecho propio, sino & titulo y cualidad de albacea de la
causante, ¢s obligado ver st acredita cumplidamente dicha cualidad,
6 sea §i, & tenor del testamento de dicha seitora, puede ostentar la
repregentacion del albaceazgo en la forma en quelo hace.

Del exrpresado documento acompaitado con la demanda aparece,
y asi estd reconocido por las partes, que el albaceazgo establecido por
la testadora lo constituyen eonjunta y mancomunadamente By M,
y como, 4 tenor del terminante precepto del art. 885 del Cidige,
ruands log albaceas fueren mancomunados, solo valdrd o que todos )
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hagan de consuno, 6 lo que haga wno de ellos, autorizado legalments
por los demds, 6 lo que, en caso de disidenciu, acuerds e mayor ni-
mero, es manifizsto que aun cuando B se denomine y sea, con efecty,
albacen, lo que no puede hocer por st y aisladamente es ostentar lg
representacion del albaceazgo, como reéalmente la ostentu en ol plelto
de que se trata, representacion para la que le faltun condiciones ne-
cesarias, de conformidad con el precepto legal antes transcrito, en
relacidn con la voluntad de la testadora, sin que ¢n este sentido y
‘aspecto tengan eficucia para la casacién pretendide Loy cuatro pri-
meros motivos del recurso, por ser dicho fundaments doctrinal {nde-
pendiente de la cuestion velativa ¢ lo prolongacién del albaceazgo.

Tampaeco son de estimar las infracciones alegudas en el quinto y
sexto motive, porque si B puede, astentando sw propia y particular
personalidad, litigar con M, para lo que carece de ella por erpresu
voluntad de la testadora y por ministerio de la ley, es para ostentur
la del albaceazgn constituido, segin queda expuesto, no por cual-
quiera de los dos albaceas designados, sine por los dos d la vez y de
conswne, y porque €l lestamento acompaiado con la demandalo que
p?ec!sammte Justifici es la fulta de dicha personalidad, indepen-
diente de La accisn. o

Arts. 904 y 905.—8. 9 Feb.—(Art. 661 C. c.) .

S. 21 Nov. /. 11 Feb. 1903.) — dlbaceazgo.— Prérroga del albu-
ceazgo.— Heredere voluntario. — Prohibicion testamentaria de infer-

vencidn Judicial. ,

Hechos.—Anfecedentes. —a} En 31 Ags. 1398, fallecid X, bajo
testamento en el que nombrd albaceas con amplfsimas facultades 4
4 y B, prorrogdndoles el tiempo legal del albaceazzo por todo el
que, 4 su jauicio, necezitasen para camplir su encargo, ¥ prohibiendo
en absoluto la intervencidn judicial en su testawentaria, salvo la
aprobaeion, si fuese preeisa.

5) A peticidn de C, heredero de X, se dictd por el Juzgado, en
29 Jul. 1904, auto teniendo por prevenido el juicio voluntario de
testamentaria de X.

Demanda incidental.—La dedojeron en el expresado juicio A4y
B, pidiendo se declarase la nulidad de todas las actuaciones que
constituian & integraban el referido juicio, sobreseyendo en €1, ale-
gando al efecto: que la voluntad del testador efa la ley que regia 4
los herederos; que, por tanto, el juicio promovido por €' se habia
prevenido con apartamiento de la disposicion testamentaria y trans-
gresion de los mandatos de la ley, siendo, en s consecuencia, nu-
las las aetuaciones practicadas; y que ostentando € el cardcter de
lierederc voluntario, estaba obligado 4 respetar y cumplir la volun-
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tad del firado. que prohibia en absoluto la interveneion judicial en
sn testamentaria. : ‘ : '
Contestacién.—Impugné € la demanda exponiendo: que el tes-
tador prorrogd el plazo del albaceazgo sin sefialar el tiempo de Ia
prorroga; que & pesar de las gestiones amisiosas practicadas, no
cumplieron los albaceas su mandato; que en estas conliciones llegd
un dia en que el estado anormal de la testamentaria obligd al di-
cente & prownover el juicio de testamentaria, fandandose en que ni
habia albaceas, ni partidores que pudieran cumplir la voluntad del
causante, porqne habiendo transcurrido el afio concedido ¥ también
el que daba la ley cuando el testador autorizaba la prorroga y no
designaba el tiempo de ella, sin que ni albaceas, ni partidores prac-
ticaran todas 1as operaciones de testamentaria, concluyeron en sus
cargos; v que 1os herederos habian cumplido con la condieidn im-
puesta por el testador, puesto gue no habian requeride la interven- -
cion judicial en tanto hubo quien practicara todas las operaciones.
Sentencia.—Confirmando la apelada, la Aundiencia deelard no
haber lugar al incidente de nulidad.
- Recursy de casacidn, —Lo interpusieron 4 y B, citando como in-
fringidos:
1.° Art. 1039 de la ley de E. C. y S. de 17 Mar. 1899, que en el
presente caso confirmaban el 1.045 de'la misma ley; toda vez que
al prohibir la testadora la intervencion judieial en sa testamentaria
v nombrar, como nombré, dos eomisarios partidores y liquidadores
de su caudal; con amplisimas facultades para el desempefio de sa
cargo, aparecia clara ¥ manifiestamente expuesta san voluntad de
que todas las operaciones relativas A sy, testamentaria hubleran de
practiearlas aquéllos extrajudicialmente, pues resultaria un contra-
sentido suponer, como con notorio error lo haeia la sentencia recn-
" rrida, que el testador no encargs 4 los eontadores la prictiea extra-
Judicial de su testmentaria, ¥a que no se conzebia ni era posible
admitir en baena logica que dicha prohibieidn absoluta impuoesta
por el causante tuviera otro aleance, ni otro propisito, ni otra in-
tervencion que Ia de que practicasen extrajudicial mente; sobre que
de entenderlo de otro modo, se infringiria tambicn el art. 675 d¢
C'édigo civil, por ser manitiesta intencion del testador la de que en
la particion de sas bienes no interviniera la justicia. 7
T 20 Arts. 799 y 101, en relacidén con el 1.114 del C. c., por euanto te-
niendo el earicter de voluntarios los herederos instituidos en su tes-
tamento por X, pudo éste imponerles las conliciones que, no siendo
imposibles ni contrarias & las leves ni 4 las buenas eostumbres, to-
¥iese por conveniente; ¥ como la prohibieidn, establecida poraquél
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en su ultima voluntad, de toda intervencisn judicial en su testamen-
taria era condicién posible ¥ licita, obligaba & los herederus, los
cuales, para la adquisicién de sas derechos habian de quedar sajetos

al eumplimiento de la condicisn. - .
3.9 Art. 905 del C. c., en razén & que la Sala sentenciadora des-

conoeia fa prorroga del término lezal del albaceazgo establecido
por el testador con palabras categiricas v terminantes, gue ademids
denataban la imposibilidad de precisar una fecha que coineidiese
<¢on la presguta voluntad del eausante. .
4.° Art. 911 del C. ¢., porque aun en el caso de que se eonside-

rase terminado el plazo legal del albaceazgo, conjuntamente con el
de los eontadores partidores para realizar las operaciones de testa-
mentaria, como se declaraba en la senteneia, era evideute que en-
tonees la ejecucion de la voluntad de la testadora incumbia & los
berederos, segin expresa disposicidn del precepto citady; ¥, por
tanto, mientras no se demastrase que los herederos no habian podi-
ido entenderse para realizar las operaciones particionales del cau-
dal, eireunstancia que en este casy no se habia demostrado ni inten.-
tado denostrar, no podia tener aplicaciin el art. 1.039 del C. ¢., ni, “
por consiguiente, era posible la prevenciin del juicio velantario de
testamentaria, ya que, respetando la voluntad de la testadora en
cuanto a la prohibicion tantas veces mencionada, podian sus here-
deros por si practicar extrajudicialmente las operaciones de divi-
sidn y adjudicacisn. )

El Tribunal Sapremo declard no haber Lugar al recarseo.

Doctrina. — Dados los términos del art. 995 del Codigo, el testa-
dor quz quizra ampliar el plazo del albaceazgo dubz seiiular expre-
samente el término de la prirroga, sin que, por 12 tanto, sea admisi-
ble quz pueda autorizar una prérroga indefinida; cuando asi no lo
haes, la prorroga se entiende silo por ol plozo de un aiio, d tenor del
claro precepto d-l expresado articulo; no procediendo, por lo tanto,
1a estimacion del tevcer motivs del recurso, fundado ecelusivamente
eit la interpretacién errdnve de dicha disposicicn legal; y como log
albrceas nombradss por X dejaron franscurrir con mucho exceso el
término dal albaczazjo, sin solicitar nuevs prorroga del Juez, que
también hubizra tenido que ser determinando coneretamente el pla-
20, ni de los herederos y legatarivs, es visto que procedia resolver,
como se ha resuslio, la cuestion del pleito sobre la base de lg termi-
nacion del albaceazgo de que se trata. _

L sentencie recurrvida fampoco infringe las leyes gque se citan
eit log motivss 1.°, 2.° y 4.9 del vecurso, porque la prohibicién im-
puesta por X, de toda intervencion judicial en su testamentaria, no
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condiciona el nombramiento de hervederos, pues de su cumplimiento
no se hace depender e adguisicion 6 pérdida de los derechos de los
Ilamados @ su herencia, porque aun «afectando, como afecta, d here-
deros voluntarins, en el caso deé antos no puede tener debido cumpli-
miento, por no conservar el cardcter de albaceas y contadores las
personas d quicres nombrd y facultd para que practicasen extra-
judiciulmente las operaciones de testamentaria, y porque el art. 911

“del C. e., que declara corresponde en este caso d los herederos la eje-

cucion de la voluntad del testador, y su concordante el art. 1.059,
no deben interpretarse en el sentido de que se necesite probar el
desacuerdo de los interesados sobre el modo de hacer la particiin,’
para ejercitar el derecho que les reconoce el art. 1.038 de la ey de
Enjuiciamiento civil d los que sean parte legitima para promover el
Juicio voluntario de testamentaria.

Art, 906,--R. 7 Abr.—{Art. 835 C. ¢.)

Arts. 907 y 910.—8. 9 Feb.—(Art. 661 C. ¢.)

Art. 91L.—S. 1.° Feh. (G. 9 Nov.)—Contadores partidores in soh-
dum.— Nulidad de particiones verificadas por un tutor no defemdo
legalmente, en representacién de menvres.—Aprobaciin judicial. —
La aprobacidn del Consejo de familia es ineficaz, por no estarle atri-
buida dicha funcidn por el Cidigo. .

Hechos. — dntecedentes. —a) A, casado en seoundas nupeias,
otorgd testamento en Feb. 1833, en el que instituyo herederas uni-
versales 4 sus hijas B y €, habidas en su segundo matrimonio, dis-
poniendo literalmente: «enombro albaceas testamentarios, contado-
res partidores, 4 X vy Z, pudiendo uno y otro de estos dos conferirse
mutuamente las facultades que al efecto se requieran, y si no qui-
siere ninguno de ambos intervenir, 1o hard por si mi esposa_»

b) En 1837, fallecieron el albacea X y la esposa del testador.

¢) En 1339, contrajo tercer matrimonio el expresado testador 4
con I}, ¥ sin tener noeva sacesion falleeid aqus! en Jul. 1900,

d) Como las hijas de 4, habidas en sus segundas nupeias, By C,
eran menores de edad, se constitnyd el Consejo de familia, el cual,
en 11 Ags. 1900, nombrd tator dativo 4 M v protutor 4 NV, acordande
que éste entrase desde luego en el ejercicio de sus funeiones; que el
Consejo se reservaba el deferir la tutela una vez que el tutor hubiese
prestado la fianza necesaria, y finalmente, que por el tutor se proce:
diese & formar el inventario de los bienes de las menores, eon inter-
vencidn del protutor y dos testigos.

e¢) En 30 Ags. 1900, se inscribieron en el Registro de tutelas los
nombramientos de tutor ¥ protutor & favor de M ¥ N, respectiva-
mente.

r
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i En 4 Feb. 1901, el Consejo de familia acordd aantorizar al tutor
para que realizase las operaciones testamentarias del padre de las
menores, A. '

¢) Porauto de 23 del mismo mes y afio, et Juzgado declars 4 la
vinda D heredera usufructnaria-de la cuota vidual que le corres-
pondia en la sucesion de su finado marido 4.

A} En 12 Jul. 1901, la viuda D y el tutor M otorgaron acta de
protecolizacion, por la que ineorporaron al Registro de un Notario el
enaderno particional de los bicnes quedados al ébito de 4.

i) En 13 Nov. 1901, el Consejo de familia aprobo las expresadas
operaciones particionales y las cuentas rendxdas por lavindaD v
el tutor M.

Demanda.—-La dédujo B, hija de 4, que habia contraido matri-
monio en Oct. 1901, contra D y 3, alegande: que las operaciones
particiorales del cawdal de sn difunto padre habian sido hechaspoxr
personas sin facaltades para ello, por cuanto -el testador 4 designd
dos eontadores partidores, ¥y uno de ellos vivia, sin que resnltase por
ningtin concepto que hubiera Tenuneciado; que si bien el Consejo de
familia autorizo al tutor M para bacer el inventario y particiones,
esa aatorizacién carecia de valor, puesto que tanto al serle conce-
dida como al efectuar las operaciones no tenia A deferido su cargo, )
ni habia prestado la correspondiente fianza, ¥ que las expresadas
operaciones no se habian practicado en la debida forma. Por enyas
alegaciones de hecho y las de derecho pertinentes suplies se decla-
rasen nnlas y rescindidas las opericiones divisorias y adjudicato-
rias realizadas en los bienes relictos de 4, por D ¥y M, con todas las
consecuencias que de la rescisién dimanasen é indemnizacién de
- ley, ¥ se ordenase proceder de nuevo practicar las indicadas opera-
ciones en la forma procedente.

Contestacign.—Respondieron los demandados: que las operacio-
nes enya nulidad se pedia faeron practicadas eon toda impareia-
lidad y justicia, sin que se pudiera en elias descubrir nada anor-
mal; que los albaceas nombrados no lo habian sido solidariamente,
v como nno de ellos habia fallecido, eorrespondia la ejecucion
de la volantad del testador 4 sas herederos, conforme lo ejecuta-
ron D, por st misma y M, como tutor de las menores B v €, debida-
mente autorizado por el Consejc de familia; que latatela de By '
estaba inserita v el tutor habia prestado fianza personal, interin no
la constituyera hipotecaria, y que las expresadas particiones hubo
~de aprobarlas el Consejn de familia. .

: Prueba,—Se praetico testifical y documental, consistiendo ésta
en la aportacién por la parte actora, entre otros, de una certifica-

t
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cion, en la que se hacia constar que en el Registro de tutelas apa-
recia el asiento de inseripeidn con fecha 30 Ags. 1390, y que en 21
Abril 1993, s¢ tomd razon en dicho libro de una eseritura de hipo-
teca de nueve fincas, otorgada en 7 Nov. 1902 por M, para afianzar
el cargo de tutor de las menores By C.

Sentenein. ~ La Audiencia, confirmando la apelada absolvio a
los demandados.

Recurso de easacién. — Lo mterpuso la demandante, citando
como infringidos:

1.° Ley del testamento, que es la voluntad del testador, y ar-
ticulo 675 del C. c., porque en el testamento del caasante los alba-
ceas contadores partidores fueron nombrados in solidum, revelando
la forma del nombramiento tal solidaridad, pues al decir que «si
ainguno de ambos quisiere {ntercenir, lo haria por si su esposas,
terminantemente establecia que bastaba que alguno de ellos quisie-
ra para que padiera hacerlo, sin gue esta apreciacion logica € inex-
cusable se encuentre reservada per aquellas oiras palabris de la
clinsula en que se autoriza 4 los nombrados para gue mutoamente
se contieran las facultades necesarias (Yinieas en que se fija la sen-
tencia), haciendo caso omiso de las eitadas, y que entrailan una
verdadera sucesion ¢ solidaridad, sin que ella obste para que si los
dos quisieren intervenir juntamente, pudiesen hacerlo; pero no gque-
riendo & no pudiendo uno de ellos por haber muerto, era al otro 4
quien correspondia hacer la particidn. :

2.0 Art. 941 del C. c., por aplicacion iudebida y error de hecho
en Ia apreeiacion de an documento auténtieo, cual el testamento del
causante, puesto que del mismo resalta, con evilencia incontrasta-
ble, que el nombramients de los contadores partidores fué in so-
Lidum.

3.9 Arts. 1.254, 1.256, 1. 258, 1.259, 1.281 y 1.262 dl C. ¢, por-
que aun en la hipotesis de incidir el caso litigioso en la orbita del
articnlo 911 del Cidizo, no existe contrato hasta la eoincidencia del
consentimiento de las partes & quienes baya de ebligar, por 1o que,
segn tiene declarado la Sentencia de 25 Ocf. 1898, «slo paede es-
timarse eficaz el contrato sobre particion de biemes herelitarios
cuandoe ios interesados prestan su conformidad ¥ se obligan & estar
¥ pasar por ellas, Io que no ba ocurrido en el presente caso, por
cuanto el demandado, que compareeio ecomo tutor de las menores al
otorgamiento de la eseritura, no era anun tal tator, faltand‘o, por con-
sizuiente, el consentimiento y aprobaeion de aguélias, gue no tavie-
ron la representacidn debida en Ia particidum, sjn que pueda decirse
que basta la aprobacién del Consejo de familia, pues aparte de ser

[
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‘completamente ineficaz, es lo cierto que la representacicn de los me-
nores no corresponde & dicho Consejo, ¥ si al tutor 6 protutor en su
caso, seglin presceriben los arts. 236, 256 y 262 del €. ¢.; ¥ como el
protutor no intervino, y el tutor, cuando se hizo la particion, no ha-
bia prestado afn la fianza ni inserito 1a tutela, no podia representar
4 las menores, sin que tales vicios puedan subsanarse por la apro-
baeibén, no uninime por cierto, del Consejo de familia, ya que, con
arreglo al art. 4.° del citado Cuerpo legal, es nulo todo acto ejecuta-

- do contra lo dispuesto en la ley, ¥y como el 205 del mismo dispone
terminantemente que el tutor no entrard en el desempefio de sus
funcicnes sin que e nombramiento haya sido inscrito en el Registro
de tu'elas, y el 252 preceptia que antes que se le defiera el cargo
deberd prestar flanza para ascgurar bien el desempefio de su ges-
tidn, es evidente que el tutor no pudo concurrir al ctorgamiento del
eontrato particional, en ¢l que, por tanto, no tuvieron representacion
las menores, proceliendo su nulidad, 4 tenor de lo dispuesto en el
pirrafo 2.° del art. 1.25% del C. e., aun en la hipdtesis de gae deba
aplicarse el art. 411 del mismo.

1% Art. 1057 del C. .y Sentencias de § Febr. 1852 y 13 .Jun. 1898,
que prohiben 4 la vinda, como coheredera, ser eontadora partidora.

5.° Art. 1.431 del C. ¢., porque tratindose de ganauciales sin.
liguidar, correspondientes 4 los tres matrimonios sucesivos contrai-
dos por el testador, en lugar de haberse practicado lo que ordena
aquel precepto, se consideran todos los bienes gananciales como
pertenecientes al fdltimo vineulo, que es el inico que se liquida.

6.2 Art. 309 del C. e, y 1.049de la ley de E. C., porque no estan-
do Ias menores, cuando se verifico la partieién, sometidas 4 Ia pa-
tria potestad, era absolutamente precisa la aprobacion judicial de
aquélla, sin que pudiera suplirla la aprobacion del Consejo de fa-
milia, por no estar atribuido espresamente al Consejo en ningin
articulo semejante ministerio.

7.0 Arts. 1.309 y 1.312 del C. c., por aplicacion indebida, porque
la aceion de nulidad, que s6lo se purifica por Ia eonvalidaeion, no
se puriﬁcﬁ en €l cazo del recurso, toda’ vez que la aprobacidn del
Conzejn de [amilia no constituyd verdadera confirmacion.

El Tribunal Supremo deelard haber lugar al recurso.

Doctrina.—S8i bien el defecto de no haber presentado en su cuso
d la aprobacisn judicial particiones que debicron someterse d dicho
trdmite, no fmplica su nuidad, sino solamente la necesidad de sub-
sanar {al defecto en la forma preventda por la ley de E. U, 4 tenor
de lo preceptuads en los arts. LOIT y siquicntes, como la cuestion
mds fundamental planteadn e ¢l presente recurso €5 La de los tres
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primeros motivos, referentes d la nulidad de las de que se trata, por
el fundamento de haber sido practicadas confrariando la veluntad
del testador y por la indebida representacion atribuide en ellas al
tutor de los menores, ésta es la que antes que ninguna otra procede
resolver. .

Dados los términoes del testamento de A, segiin el que, sélo en ol
caso de que ninguno de los dos albaceas designados quisiere {nterve-
nir, nombraba d su esposa para tal cargo, es manifiesto que qun
cuando hubiera fallecido uno de aquéllos antes que el testador, ha-
biendo sobrevivido ¢ éste uno de ellos, mientras no apareciese qus
¢ste renunciaba en formalegal el cargo, al mismo correspondia prac-
ticar las operaciones particionales de la herencia, siendo improce-
dentes atribuirlas 4 los herederos cuando no han concurrido, como
ent el caso del presents recurso, ninguna de las circunstancias exiyi-
das por el art. 911 del Cddigo. -

8i por este ftt-rfd(srrlertto son de estimar las infracciones de los dos
primeros motivos del recurso, también lo son las del tercero, porque
siendo menores los dos hijos de A, sélo debidamente representados
por su tutor pudieron, cuando fuese procedente, intervenir y hacer
con el otro heredero las particiones, sin que al tutor se le pueda re-
conocer fal curdeter, ni aun outorizado por el Consejo de familia,
no siendo, como no era, Licito deferivle el edrgo sin que previamente
prestase la correspoitdiente fianzu, y porque la aprobacidn posterior
de lag particiones por el Conscjo de familia no es suficiente para
subsanar este defecto esencial, por no ser d este entidad d quien In
ley confiere esta facultad, sino en todo cuso d la Autoridad judicial,
d tenor de lo prescrito en el wrt, 1.060 del C. c., en relucicn con ¢l
1077 de la ley de E. C., pues la auforizacidén d que 82 )‘Eﬁt‘re el na-
mero 7.° del art. 360 no tiene mayor transcendencia que ta de habi-
litar ol tutor Zagr.zlme-nte para gestionar en representacisn de los
menores, siendo dz estimar, por lo mismo, en cuanto tiene relacidn
con este fundiainento, La infraccion de los motives 6.° y 7.°

Procediendo la casacién de la sentencia recurrida por los motivos
expresados, y por consecuencia de ello, la declaracién de nulidad de
las particiones de que se trata, 1o vs mecesario vcuparse especial-
mente de los motives 4. y 3.° del recurso.

R. 28 Ags. (G. 1.° Sep.}—dlbuceazgo dativo en el caso de no existir
heredercs testameninrios por haber premuerto el instituyente.—Le-
yados pios.

Hechos.— dntecedentes.—a) A talleeisc en Nov. 18336, bajo testa-
mento otorgado en Jul. 1852, en el que instituyo ¢uiea heredera uni-
versal 4 su esposa B, disponiendo que de los bienes que quedaren
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al fallecimiento de ésta se procediese por los albaceas 4 la venta de
los mismos, entregando de su producto 2.500 pesetas 4 cada una de
las hermanas del testador M v ¥, ¥ que el resto se distri buyese en-
tre los establecimientos piblicos de caridad sin subvencion del Go-
bierno, y en propaganda. del culto catélico, 4 arbitrio de los refe-
ridos albacess. -

b) Hablendo premuerto i la heredera todos los albaceas testa-
mentartos, el Juzgado nomhrd einco albaceas dativos para gue eje- -
cutaran las disposiciones de dltima voluntad de} causunte no cum-
plidas v aplazadas 4 tiempo futuro.

¢ Entre los bienes de la herencia de 4 existentes al fallecimien-
to de su esposa B, fizuraba un erédito de 10.000 pesetas, garantido
con hipoteca é inserito.

d} Uno de los albaceas. previamente autorizados por Ios demds
coalbaceas, otorgd en Abr. 1904 escritura de manifestaeidn y acep-
tacion del referido erédito hipotecario, al efecto de que se inseribie-
ra 4 nombre de los mismos albaceas, con objeto de tener la eapaci-
dad legal necesaria para cancelarlo.

Documento de inscripcion y Notasrdel Registrador.—Presentada
4 inseripeisn la expresada eseritura, fué denegada por los defec-
tos siguientes: «1.°, por no estar vigente desde el dia en que eomen-
z3 d regir el C. c., el art. 965 de la ley de E. C. en la parte en que
establece que a los albaceas dativos les corresponde, aparté del en-
tierro y ‘exequias del difunto, todo lo demas que sea propio de este
cargo con arreglo 4 las leyes, por 1o gue sus Gnieas facultades estin
limitadas hoy a disponer lo conveniente para dichas exequias y en-
tierro; 2.%, porque, con arreglo al art. 910 del Cadigo, cuando termi-
ne el albaceazgo por muerte de los albaceas 4 por cualquiera otra
cansa, 1o es 4 los albaceas dativos, sino 4 165 herederos 4 quienes
corresponde la ejecucisn de la voluntad del testador; ¥ 3.°, por no
haber sido nombrados los albaceas dativos que solicitan Ia inscrip-
cidn, en diligencias de prevencion del juicio de abintestato, que son

-~ las iinicas aetuaciones judiciales en que su nombramiento puede.
ser hecho, y las iinicas también dentro de las cuales puede este.nom-
bramiento sartir los efectos qme le correspondan con arreglo 3 las
leyes.»

Recurso gubernative.—a; Alegacidén del recurrenfe.—Lo inter-
puso el ulbacea, alegando: en cuanto al primer defecto, no ser
exacto que el art. 966 de la ley de E. C. haya sido derogado en
parte por el Cddigo, porque atiende 4 una necesidad del orden pro-
cesal, 4 1a que nada afectan las prescripeiones de dicho €idigo,
aparte de que el citado precepto se refere al caso de no existir tes-
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tamento v no al de que lo haya; respecto del segundo, que si bien
es clerto que, segun el art. 911 del C. ¢., terminado el albaceazgo
corresponde el cumplimiento de la voluntad del testador 4 los here-

" deros, no hay posibilidad cn el caso del recurso de determinar la
persona del heredero, y, no obstante, en el testamento se dispone el
destino que ha de darse 4 los bienes; y con relacién al tercero, que
existiendo, como existe, testamento, no cabe ni es procedente 1a pre-
vencion del juicio abintestato para hacer en él el nombramiento de
albacea dativo, por lo cual, no padiendo determinarse Ia persona
del heredero que haya de sustitair a los albaceas, ui siendo posible
la prevencién del intestato, quedaria incumplida Ia voluntad del
testador si no cupiera el nombramiento de albaceas dativos fuera
del caso previsto en el art. 966 de la ley de E. C.; y'4 la necesidad
de que esa voluntad se cumpla obedece el nombramiento de alba-
ceas dativos en acto de jurisdiceidn voluntaria, con arreglo al ar-
ticulo 1.811 de dicha ley, que estd en practica en los Tribunales, ¥
euya procedencia ha sido implicitamente reconoeida en las Resolu-
ciones de 3 May. 1902 y 3 Dic. 1901.

b)  Alegacivn del Registrador.—Mantuvo la pertmeucm de su
nota, informando: respecto de los defeetos 1.° y 2.°, que la disposi-
cién final del Codigo derogd todos los Caerpos legales, usos y cos--
tumbres que constitnian el derecho civil comiin en todas las mate-
rias objeto del Cidigo, 1o cual quiere deeir que el art. 966 de la ley
de E. C., que did vida 4 1a institucin de los albaceas datives, quedd -
derogado, porque el Codigo, al establecer el albaceazgo ¥ legislar
sobre esa materia, no reconocid la existencia de los dativos; que
aun en el supuesto de que fuera procedente el nombramiento de és-
tos, en ningin caso serian validas las enajenaciones hechas por
ellos, porque, con arregio 4 nuestrd derecho, sélo pueden hacerlas los
albaceas por si solos, sl estin expresamente facaltados para ello
por el testador, ¥ que las Resoluciones citadas por el recurrente no
tienen aplicacién al caso de gue se trata, por cuanto no fué ohjeto
de ellas la cuestion que se debate, que es la de saber si es legal el
nombramiento de albaceas dativos hecho fuera del procedimiento-
‘contenciose establecido én la ley para la prevencion de 1os abintes-
tatos, v si después de publicado el C. e. pueden tener facultad para
otra cosa que para disponer el entierre ¥y las exequias del finado
enyo abintestato motiva el nombramiento; y respecto del tercer de-
fecto, que si bien el Tribunal Bupremo ha establecido la doetrina’
de que, d semefanza de lo dispuestoenel libro2.°delaley de E. Q.,
que trata de los abintestatos y del nombramiento de los albaceas
dativos como acto de ]arlsdlccuﬁn contenciosa, puede y debe ser
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admitido que los Jueces losnombren en acto de jurisdiecidén volunta-
ria, entiende el informante que tales nombramientos son nulos, por-
que noexiste punto de relacion posible entre Ios preceptos de la jaris-
-diecién contenciosa que regulan los derechos de las partesylos actos
de jurisdiceidn voluntaria, que tienen lugar interviventes, y porque
el art. 966 de la ley de E. C. sefiala el finico easo en que los Jueces
tenian facultades para nombrar albaceas datives, como una diligen-
cia actuaciin del julcio de abintestato, sin que exista ley alguna
que les eonfiera facultades para nombrariosen otros procedimientos.

¢) Juez delegado y Presidente dela Audiencia.—Confirmaron las
Notas del Registrador por sus propios fundamentos.

Direccion.~-Vistos los arts. 966 de la ley de E. C: y 911 del Co- -
digo civil, Sentencias de 29 Mar. 1869 y 2 Eor. 1839 y Resoluciones
de 3 Oct. 18+4, 3 Die. 1901 ¥ 3 May. 1902, revoed la providencia
apelada y declard inscribible la eseritara objeto del recurso.

Doctrini.—La cuestidn que se ventila en el presente recurso es
la de st después de lo vigencia del C. c. es.legal el nombramiento de
albaceas dativos para gue cumplan la voluntad del testador, si hu-
bieran fallecido Tos designados por éste y no fuera posible determinar
la personalidad del heredevo que hayw de encargarse de ello, y caso
afirmative, si el nombramienio puede verificarse en acto e jurisdie-
eidn voluntaria. - : s ’

Si bien es cizrto que, con arreglo d lo prevenido en el art. 811 del
Codigo cicil, en el caso de terminacién del albaceazgo, y en el de no
haber aceptado el cargn de albacea, corresponde d los herederos la
ejecucion de la voluntad del testador, también lo €5 que por no haber
previsto el legislador €l que por cualquiera causa no fuera eso posi-
ble, no existe dizposicién alquna en diche Codigo que determine lo
que ha de hacerse para que la expresada voluntad se cumpla.

El art. 966 de la ley de E. C. vigeate, al awtorizar el nombra-
miento de albaceas datives, se limita al caso de fullecimiento abin-
testato, por lo cual, no ¢s aplicable en swu letra al que moliva el pre-
sente rectirso, Y que existe testamento,

Esto o ohatante, las citadas Sentencias del Tribunal Supremo,
dictadas cuando estaba en vigor el art. 359 de la ley de E. C. de
1853, sientan lg doctring d2 que corresponde al Juez de primera
instancia el nombramiento de albacea dativo, que puede hacerse, al
menos por analogia, cuando faltan todos los designados por el testa-
dor para el cumplimicnto de sus disposiciones, y el heredero carece
de persoma que especialmente le represente, por ser indispensable
designar persona que se pohga al frente de la testamentaria, admi-
nistre los bienes y cumpla la voluntad del testador.
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Tal doctrina es aplicable al caso del presente recurso, aun des-
pués de la vigencia de la actual ley de E. C., porgue el art. 966 de
ésta es copia del 359 de la anterior; y porgue es notorio que, dados
los términos de la cldusula de institucion de hevederos, indicada en el
primer resultando, carece de personalidad que especialmente la re-
presente, por lo cual ha de estimarse legul el nombramiento de alba-
ceas datives hecho por el Juzgado.

Inspiradas sin duda en el mismo criterio las Resoluciones de 3
Diciembre 1901 y 3 May. 1902, aunque no de un modo directo y
expreso, reconocen tmplicitamente la faculiad de los Jueces para
nombrar albaceas dativos que cumplan la voluntad del testador, ya
que en la primera, aungue se decidid que no era inscribible una es-

. erftura de venta otorgada por albacea dativo, tal decision no se fun-
dd en gue no fuera legal el nombramiento, sino en que la ennjenicion
10 ye efectud en subasta pitblica; y en la sequnda se declard inscris
bible una escritura de cancelacion otorgada por quien, segin dice
la misma escritura, obrabu como albacea dativo, lo cual sequramente
" 1o s¢ habria declarado si se hubiera estimado ilzgal el nombramiento.

Respecto del tercer motivo por los que se deniega la inscripeion,
no procediendo la prevencion del juicio de abintestuto, por existir
testamento, no €8 posible hacer en ¢l el nombramiento de albacea da-
tivo, y st solo en acto de jurisdiceidn voluntarin.

S. 2% Nov.—(Art. 905 C. e.)

Art. 925.—8. 8 Nov.—(Art. 511 C. e.)

Art. 1.025.—S8. 4 ll, (G. 23 Sep. 1907.)—Herenci aceptada &
beneficto de inventario.—Particidn. —Adjudicacién de bienes d la
vinda para pago de deudas.—Alcance de la responsabilidad de los
viudos en su cualidad de herederos forzosos de la cuota usufructua-
ria viudal. :

“Hechos.—d4ntecedentes.—a) X constituyé en concepto de depdsi-
to voluntario, sin interés, la cantidad de 25.000 pesetas en la casa
de baneca de M. . ) _

b) X fallecid sin retirar el depdsito, y fueron declarados herede-
Tog sus hijos, alguncs menores de edad. i :

¢} Posteriormente, fallecié M bajo testamento, en el que declars -
estar casado con B, é instituyo herederos 4 sus hijos.

d) En 1#95, los hermanos de X; tios de los menores, v B, como
representante de la testamentaria de 3, suscribieron un documento
privado, en el que B se ofrecia a entregar bienes de la testamenta-
ria 4 satisfaccién de los otros comparecientes para dejar saldada la
denda de las 25.000 pesetas, ¥ al efecto designaron, de comin:

acuerdo, una finca, obligdndose B d formalizar en la particién de-
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-10s bienes de 1a testamentaria de M la debida ad]udlcamén en pago,
fijando un plazo para ejecutarlo asi. "

¢} Constituido el Consejo de familia de los menores hijos de X

se dié cuenta al mismo del anterior convenio, y considerando que
-era perjudicial para los intereses de aquéllos y haber sido pactado
por personas que en aquel entonces no Ilevaban su legal represen-
tacién, y que B no habia enmplido con su eomprrmiso de formali-
zar el correspondiente titulo de entrega en el plazo convenido, acor-
daron requerir 4 B para el abono del capital é intereses. Practicado
¢l requerimiento, no dié resultado algnno. :
Demanda.—La dedujo 4, eomo tutor de los menores h1]os de X,
pidiendo se condenase 4 B al pago de las 25.000 pesetas adendadas,
- con los intereses correspondientes, alegando, 4 mds de los hechos
ya relacionados, que fallecido el deposmarlo Af, su Gniea ¥ univer-
sal heredera lo fué su esposa B.
Contestacion. —Opuso B, al pedir la absolucién de l1a demanda
" que en la particidn de los bienes de su esposo f se comprendid una
hijuela 6 adjudicacion espeecial de bienes 4 favor de los hijos y he-
- rederos de X para pagarles la suma de’25.000 pesetas; que asimis-
mo se formdé otra hijuela 4 la viuda de 3f, hoy la demandada, en
cuyo haber sdlo figuraron las partidas eorrespondientes 4 la misma
por sus aportaciones al matrimonio, ¥ otra para que pagara deter-
minadas deudas, sin que apareciera cantidad alguna adjudicada 4
la dicente en concepto de heredera de sa marido; que la partieidn
- se presentd al Juzgado, siguiéndose el oportuno expediente, en el
que [neron parte los menores hijos de X, representados por uno -de
sus tios, como tutor de los mismos; ¥ que no era cierto fuera la ani- -
ca y universal heredera de M, ya que por ley y por la voluntad ex-
presa de aquél lo fueron sus hijos.

Réplica y duplica.—Insistid el actor, atadiendo que si mo con
caricter de heredera, quedd la demandada como dnica poseedora
de la herencia de ) y representante del caundal hereditario; que los
hijos de X eran todos menores al hacerse la adjudicacion de bienes
en pago de su crédito, sin‘que por si ni por medio de representante
legal hubieran tomado posesién, ni inscrito en el Registro los bie-
nes que se les adjudicaron en la partieidn de bienes de 3f, y que no
habian tenido munca otros tutor y Consejo que los gne entonces
existian, nombrados después de antorizada la particién. Suplicé que
- teniendo por ejercitada Ia aceién de nulidad que adiclonaba 4 la
inicial de la demanda, se resolvxera en log términos propuestos en
- la misma.

- Al duplicar .B, insistid en 5us. ale:racmnes negando que tuviera
ANUaRIo DE 19506 ) 15
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ni hubiera tenido el -caricter de admmlsrradom -de-la herenma. de
su marido. :
Sentencia.—Declard la Audiencia que F no estaba obligada a.l
pago de las:25.000 pesetas que se le reclamaban en concepto de he-
_ redera de su marido M, absclviéndola de la demanda y reservando
i los herederos de Xsu derecho de e]ercltarlo contra qulen estima-
sen procedente.
Recurso de casacion.—Lo mterpuso 4, en nombre de los herede-
ros de X, citando como infringidos:
1.° Arts, 1.026 del C. ¢c. y 1.069, pdrrafo3 ° de la ley de E. ¢,
toda vez que, aceptada una herencia & beneficio de inventario, como
lo fus la de A por sus hijos y herederos, se entiende en administra-
cién, y es preciso nombrar una persona que la represente hasta que
tenga lugar la ligunidacién de las deudas hereditarias, y esa persona
no puede ser otra, 4 tenor del parrafo 3.° del art. 1.069 citado, que
al viudo 6 viuda, 6 sea en este easo B, quien, conforme al 1.026 del
Cédigo, estd obligada 4 ejercitar las acciones que 4 la herencia com-
. petan y contestar 4 las demandas que se interpongan contra la mis-
ma; corroborando estas afifmaciones: 1.° el doenmento privado de 10
Abril 1895, en que la vinda de M reconocid gue los hijos de X acre-
ditaban de la herencia de aquél 23.000 pesetas, ¥ que no teniendo
metilico suficiente, ella, como representante de la herenecia, se com-
prometia & entregarles fincas por esa cantidad; 2.° la escritura de
particién de bienes de M, en la gune se dice que sus hijos aceptaron
la herencia 4 beneficio de inventario, ¥ que los bienes inventariados
eran todos los conocidos como de 1a pertenencia del testador, los
cuales quedaban en poder de la vinda, como representante; y 3.°, so-
bre todo, 12 consideracién de que si B no es heredera ni representan-
ta de la herencia de su marido, como sostiene, no es ficil averiguar
con qué personalidad interviene con motivo de las cuestiones surgi-
das con motivo de la herenela en caestion: de donde se deduce que
B era y es administradora 6 representante de la herencia de sa
marido, ¥ se confirma en la liquidacién de bienes que se hizo 4 la
muerte de aquél, y, por £anto, debié enmplir las obligaciones que
- el ecargo la imponia, sin que pueda alegarse, como lo hace la senten-
cia recarrida, que figarando en la particién una adjudicacién 4
tavor de los menores recurrentes, con ésta se debe tener por pagada
la deuda v extinguido el derecho de 1os sucesores de X.
2.° Art. 358 de laley de E. .; porque habiéndose reclamado a
B, eomo posedora de la herencia de su marido, ya como heredern,
ya come administradora -representante, en el fallo recurrido sdlo
se dice gue aquélla «no estd obligada al page de las 25.000 pesetas
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que se la reclaman en el concepto de heredera de su maridos, guar-

" dando absoluto silencio sobre el otro extremo, sobre todo, cuando
el verdadero objeto del -debate ha sido demostrar que la misma era
representante ¢ administradora de 1a herencia de A, y que con ese
cardcter debia contestar las reclamaciones que & la herencia se hi-
ciesen y pagar las deudas de ella; y porque- habiéndose ejercitado

" también en tiempo oportuno la aceién de nulidad, no se hace sobrs
ella ningi{in pronunciamiento, sin que pueda decirse que tal recla-
macion no podia prosperar por no haberse ejercitado en tiempo,pues
las disposiciones legzales y la jurisprudencia estdn conformes en que
en los eseritos de réplica y daplica pueden los litigantes ampliar,
adicionar 6 modificar las pretensiones y excepciones que hayan tor-
mulado en la demanda y contestacion,

3.° Arts. 807 y 661 del C. ¢., por ser la viada de M heredera for-
zosa del deudor y responsable de sus obligaciones; sin que quepa
distincion ninguna en mérito 4 asignarse aquella cualidad 4 la viun-
da, por razin de cuota vindal, porque Ia ley no distingae ni hace
exgcepeiones,; corroboriandolo asi las Sentencias de 8 Febr. y 13 Junio
-1898; habiéndose padido, en todo ciso, excepeionar la irresponsabi-

- lidad de 1a viada si s3lo hubiese recibido los gananciales y la cuota
vindal; pero no en el caso de antos, en que se la formo una hijuela o
adjudicacion para pago de deundas, de las qiie responde como otro
heredero cualqaiera; y sin que quepa objetar tampoco gne los me-

-nores consintieron la partieion 6 liquidacién de deudas, porque no
fueron parte en la aprobacién judicial de-las operaciones diviso-
rias del deador. . .

1.° Art. 1.252 del C. c., pnesto que ningano puede contratar i
nombre de otro sin estar autorizado por éste, 6 sin que tenga so re-
presentacicn legal.

5.% Arts. 1.166, 1 157 y 1.766 del C. ¢., toda vez que si 4 los he-
rederos de X se le deben 25 000 pesetas en metilieo, no se les puede
obligar & quereciban el importe de sa denda en inmuebles y mucho
menos cuando €3tos no eubre la mitad de lo adendado. .

6.° Arfs. 262 y 1.263 del C. c., en el concepto de que la persona
que represent’ 4 los menores en la particion ¥ se obligs por ellos
mo era tutor de los mismos, careciendo, por tanto, de eficacia legal.

El Tribunal Supremo declars no haber lugar al recurso. - -

Doctrina.—8i bien el art. 1.026 del C. c. establece que Ia heren-
£ia ge hallag en administraciénlhasta que resulien pagadss todos los
acreedares conocidos y los legatarios, este precepto no puede ser
aprecmda azaladhnmente sino relaciondndole con el 1.059 de la lgy
dz E. O, que determing el nombramiente de administradsr para
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que el mombrado tenga la representacion hereditaria y pueda ejercer
legalmente sus funciones; y como en ¢l caso de autos no tuvo efecto
dicko nombramiento y las operaciones particionales de los bienes de-
Jados al fallecimiento de M, se practicaron por un tercerv, ponién-
dolas término el auto aprobatorio de 16 Sep. 1895, Ia -representa(:‘ién
legal de la herencia dnicamente pueden tenerla, d los fines del pleito,
los heredevos de M, pero no su viuda, que no fué ni administradora,
ni heredera; por cuya razon, al absolverla de la demanda, no se in-
_ fringen los avticulos que en primer término se invocan, ni existe la
ircongruencia de gue hace mérito la segunda de las infracciones 6
que se contrae el recurso; porque la absolucidn de la demanda no
puede entenderse con limitacidn al heredamiento, puesto que en los
considerandos de la sentencia afirma expresamente la Sala senten-
ciadora que B no fué administradora de la herencia, afirmacidon de
hecho no combatida en forma en el recurso; y esto sentado, es mani-
fiesto que la sentencia resuelve las cuestiones debidamente planteq-
das en el pleito, mientras que, por el contrario, no lo estd la de
nulidad, propuesta por los recurrentes en su escrito de réplica,
porque la facultad que concede el pdrrafo 2.° del art. 548 de la ley de -
Enjuiciamiento & demandante y demandado para ampliar, adicio-
mar ¢ modificar las pretensiones y excepciones formuladas en la de-
manda y contestacién, es y debe entenderse con la limitacién de no
alterar las que son objeto principal del pleito, segun tiene declarado
la jurisprudencia de este Tribunal Supremo, 4’ cuyo precepto y doc-
trina se ajuste la parte actora al proponer aquélla; no infringién-
dose, por tanto, las disposiciones invocadas en los dos primeros mo-
tivog del recurso. :
Los articulos del C. ¢., que como infr-ingidos se invocan en el mo-
tive 3.°, no tienen el sentido y transcendencia que pretende darles el
recurrente, sentido y transcendencia aplicables tan sélo & los herede-
ros forzosos universales. que son los que suceden en todos los deie-
" chos y obligaciones del causante, y ¢ quienes inicamente alecanzan
Ins responsabilidades que impone el art. 1.084 del mismo Cuerpo le-
" gal; pero de ningiin modo d los que son lamados singularmente al
disfrute temporal de determinada poreién hereditaria, como el con
yuge superviviente, que viene d tener el cardcter de simple acreedor,
sin ninguna de¢ las responsabilidades que el finado haya podido con-
traer; y, en su consecuencia, la Salx sentencindora, al declarar que
" la viuda B no era heredera de su marido, ni tenia, por tanto, ¢l ca-
rdcter con gue habia sido demandada, lejos de mfﬂngzr los arts. 807
Y 661 del expresado Cddige, los aplica acertadaments en consonan-
eig conla doctrinag de este Tribunal Supremo, sin que obste ¢l haber-
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la sido adjudicados bienes para el pago de determinadas deudas;
porque sélo respecto d éstas debe entenderse la obligacidn que por
ella fué aceptada, sin hacerla extensiva & las 25.000 pesetas recla-
madas por los demandantes, que resultan satisfechas en la particidn
eon la adjudicacién de bienes distintos, en cumplimiento de lo con-
vénido en el documento privado de 10 Abr. 1893, sobre cuya validez
6 nulidad, lo mismo que la de las operaciones divisorias, no procede
hoy hacer declaracién alguna; y dados los fundamentos expuestos,
caen por su base los restantes motivos del recurso, '

_Art. LO49.—R. 5 Oct.—(Art. 153 C. )

Art. 1.05L—S. 30 Enr.—(art. 1.278 C. ¢.)
Art. 1.056.—R. 26 Feb.—(Art. 1.057C. c.)
5. 7 Abr. (G. 16 y 18 Enr. 1907.}~—Particién.—No intervencién
de un heredero en la escritura particional.
Hechos.—Antecedentes.—a) En 15 Jun 1866, vispera del matri-.
monioc de A, mujer, y B, vardn, otorgaron éstos escritura de dofe.
inestimada y reconocimiento de capital, de la que resulta que 4
aporté ¥ entregd 4 su futaro, en dicho concepto, en bienes raices,
muebles, ropas y efectos, 15.200 escudos, y que My N, padres de B,
con objeto de gque su hijo contribuyera & conllevar las eargas del
matrimonio, le entregaron 4 cuenta de su legitima y en pleno do-
minio, bienes inmuebles por valor de 3.241 escudos.

b} Ay Botorgaron en 2 Oct. 1834 testamento mancomunado en
el que, después de nombrarse reciprocamente albaceas ¥ ambos de
mancomiin 4 su sobrino O, se instituyeron mutuamente herederos en
la forma sigmiente (clausala 6.%): :

< El testador & sa citada consorte en usufrncto de todo su haber
y en propiedad y pleno dominio de la parte de gananciales que pua
dieran eorresponder al mismo en Ias fincas que por su adquisicién
¢ mejoras poseian y podian adquirir en las villas y términos de Onil
y Castalla, y también en plenc dominio de cuantos bienes muebles,
metilico y semovientes le pudieran pertenecer, y muerta la usulroe-
tuaria, de o que 4 ¢l le perteneciera y tocare y poseyera ella en tal
concepto, pasaria también en usufroecto-tdnicamente 4 su hermana
€. de estado soltera, y muerta ésta pasaria el haber que al mismo
eorrespondiera eomo suyo propio y hubieran estado usufructuando
sus ditadas eonsorte y hermana, en propiedad y pleno dominio, &
su hermano IJ; ¥ si éste le hubiera premuerto, & sus hijos, suos so-
brinos E, F ¥ (. La testadora igualmente instituye heredero gni-
versal 4 su marido B en propiedad y pleno dominio de la parte que
le pudiera corresponder de las mejoras hechas en sus fincas y coan-
tas fincas hobieran adquirido y pudieran adquiriren las villas ¥y uni-
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versidad y sus términos de Bocairente, Agrés y Alfafara, y cuantos
inmuebles, dinero y semovientes la pudieran corresponder por cual-
quier eoncepto, y en. usafructd tan solamente del haber que- la eo-
rrespondiera de todos los bienes raices de las villas de Onil y Cas-
talla, y muerto su marido, €l haber que poseyera como tal usafrue-
tuarie pasaria-en igual concepto de usufructo & su sobrino P, en la
 inteligeneia y precisa condieidn que si éste se casara y tuviera su-

“cesion legitima, se entenderia entonces como heredero instituidoen
propiedad y en pleno dominio, y para el caso de que por no tener-
sucesion legitima resultara unicamente usuf-ructuario.‘ recibirian la
propiedad en pleno dominio, ¥ al objeto les instituia tales herede-
ros & sus primos hermanos O, B, Sy T'» . S

Por la clinsula 8.*, previnieron y mandaron que el inventario,
avaldo, lignidacién y divisidn 6 declaracion de herencia, en su caso,
se practicase amistosamente y en privado entre los interesados en
ella 6 sus representantes; prohibieron toda intervencién judieial;
dispusieron que la eseritura de particién se hiciese ante el Notario
que eligieran los causahabientes 6 la mayoria de ellos, y por flti-
mo, nombraron contadores partidores 2 ¥ y Z.

b) P, sebrino de la testadora A, contrajo matrimonio con Xen
Enero1886, y tuvo de este enlace tres hijos, uno nacido el 13 Febre-
ro 1338, otro el 22 Oct. 1890 y el tercero el 27 Sep. 1893 ¥y meses
antes de que naciera el segundo, 6 sea en 8 Enr. 1800, fallecid A.

¢) Emn Oct. 1894, B, como vindo de 4, y Z, como contador parti-
dor, otorgaron, sobre el proyecto del segundo, la escritora de divi-
sién de los bienes dejados por la causante, expresando: ’

En la base ¢ presupuesto 2.°: que ademds de lo aportado, segin
1 esecritura de 15 Jun. 1866, adquirio el sobreviviente B durante la
sociedad conyugal, por herencia de sus padres, segan resultaba de
la hijuela que se formd en la eseritura de division de dicha socie-
dad (5 May. 1834), en inmuebles s3lo, 20.002 pesetas, v que la ma-
yor parte de las ropas y electos aportados por la causante se habian
deteriorado y consuwido por el uso.

En la bage 4.%; que al constituir ta causante el usufracto lo hizo
tan solamente del haber que le correspondiera de todos los bienes
raices de las villas de Onil y Castalla, no debiendo comprenderse
los vendidos durante la sociedad conyagal en los expresados térmi-
no0s, porque sobre ser el testamento posterior 4 la venta de algunas
fincas, sus productos constaban invertidos en mejiras y adquisicio-
nes posteriores de otras.. :

En la base 5.%: que para fijar el verdadero: aleance del legado
otorgado por la testadorad sa sobrino P, procedia adjudicar al vindo
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B, en pleno dominio, ficcas de los términos de Onil y Castalla, por
22,272 pesetas en calidad de gananeciales ¥ bienes propios, quedan-

o las restantes 47.611 comc haber de la causante y- consxgnado

por ésta para pagar el legado.de usufructo. :

. En li base 10: que 4 pesar de que ningdn derecho podia invocar
el legatario F para intervenir en las operaciones particionales, se
habia llevado 4 efecto el-inventario con la intervencion de peritos
nombrados uno por cada parte. . :

.. Finalmente, 4 continnacion del proyecto elevado 4 escritura con-
signo el contador partidor Z, que el enerpe general de bienes su-
maba 109.0)8 pesetas, de las que deducidas 47.611, resultaba un-
liquido de 61.847, que habian -de entregarse al cbnvu_ﬂ'e ‘sobrevi-
viente en co;mepto de capital y herencia.. -

d) Aprobada la partlclon por el cényuge viudo, se inseribié en
cuanto a'las fineas sitas en Bocairente en Dic. 1894, 1as fincas de
Agrés en Abr. 1895 y Ia radicante en Castalla el 13 Mayo 1002,

¢} En 21 Abr. del mismo afio de 1902, falleeis el vindo B. -

Demanda.—La interpuso en 20 Dic. siguiente P, sobrino de la
testadora. 4, contra C, hermana de B, con siplica de que se decla-
rase que la escritara de divisiér de Ia herencia de A, de 6 Qcet. 1834,
y las inseripeiones de dicho documento en los Registros de la Pro-
piedad no obligaban al demandante, ni obstaban 4 Ios derechos qux
como heredero testamentario y abintestato de A podia e]ercxtar con
sajecion al testamento y 4 las leyea.,

En apoyo de su peticién, después de relamonar Ios antecedentes
extractados, expuso: que no obstante el interés que como heredero
tenia en la herencia de A4, no se le 416 intervencién ninguna en las
operaciones divisorias, puesto que los que formalizaron la eseritura
faeron el viudo ¥ ano de los contadores partidores; que el testa-
mento de la causante se interprets 4 eapricho del antor del proyee-
to de particidn, haciéndose apreciaciones peregrinas de las aporta-
ciones de los ednyuges, mejoras industriales introduoeidas en los
bienes privativos de eadauno;y hasta del concepto juridicode la ins-
titneién y de los institnidos; que la condicidn de heredero implica la
facultad de intervencion en las operaciones divisorias, estando su-
bordinadas las facaltades de los contadoresd Jo mandado en el testa-
mento, conforme al art. 1,046 de la ley de E. C, y la jurisprudencia,
¥, tinalmente, que las operaciones divisorias sasodichas no podian
perjudicarle porque res inter alios acla nobis, nec nocet nec prodest.

Contestacidn.—Solicitd C la absolucién de la demanda, alegan-
de: que el lamamiento hecho por ia, testadora 4 favor de sa sobrine
P se contraia al haber que usufructuara B, y. estaba subordinado
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al fallecimiento de éste, siendo la condicién distintu, segin P, ta-
viese 6 no sucesién legitima; que el contador partidor cumplié el
encargo de la causante y di5 intervencion 4 Pen las operaciones de:
inventario y avalio, y que mientras no se justificase haberse causa-
_do con la particién perjuicio 4 tercero (puesto que ésta habia mdo -
inscrita), no podia menos de reputarse vilida,
Sentencia.—Con revocacion de la del Juzgado, 1a Aundiencia did
legar & la demanda.
Recurso de casacién.—Lo mterpnso Ia heredera C, citando como
‘infringidos:

-1.° La cliusula 8.* del testamento, en relacidn con los drts. 658,
675 y 763 del C. ¢., toda vez que, rectamente interpretada dicha
cliusula, significa que los testadores mancomunados suponian un
golo acto de particién, no cnando falleciera uno de ellos, puesto que
el otro habia de sucederle como heredero propietario en la mayor
parte de [a herencia y como usniructnario en el resto, sino caando
mauriera el conyuge sobreviviente, en consonancia con las costum-
bres juridicas de Valencia, mientras el Cédigo no prohibid el testa-
mento mancomnanado y las leyes fiscales no extremaron sus rigores
en la aplicacion del impuesto de transmisién de bienes; y para el
dia del fallecimiento de los dos y para el easo de plaralidad de la-
mamientos era para lo que exigia la volantad conjunta de ambos
cényuges, la amistosa y particular particidn ante Notario, pues 4
esa fécha correspondian las condiciones bajo las cnales eran llama-
dos, dando lagar el cambio de legislacidn, al prohibir la mancomau-
nidad testamentaria, 4 que en vez de una fueran dos las particiones;-

. yen lade la esposa premuerta, el eényuge sobreviviente, en quien
eoncurria hasta la excepeional circunstancia de ser la suya inter-
pretacidn auténtica, no tenia propiamente gue partir bienes ni hi-
juelas, sino liguidar el matrimenio y declarar los bienes particular-
mente sefialados por la esposa difunta, para lo que bastaba la
intervencién de uno de los albaceas contadores partidores, con el
que, aunque llamando 4 todos al inventario, pudo otorgarse y se
otorgs vilidamente la correspondiente escritura.

2. La cldusula 6.* del testamento, en relacién con los mismos
articulos, al suponer al demandante P interesado como heredero,
pues si bien 4 ia fecha del fallecimiento de la causante tenia aquél
un hijo, podia no serle favorable esta eondicién en el momento pre-
ciso, que era el del fallecimiento del conyuge vivo.

3.2 Art. 1.056 del C. ¢., puesto que la particidn estaba hecha por
la propia testadora, y el demandante, que no era heredero forzoso,
debia necesariamente pasar por ella.
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4.2 Arts. 1.057 y 1.0538, en relacion con el 1.068; todos del . ¢:,
por cuanto Ia testadora, para todo caso de adjudicacién no sefiala- -
da por ella 4 cada uno de los interesados, encomends la facultad de
partir-4 un comisario, ylos herederos estaban en el deber de acep- :
tarlas ¥ pasar por ellas. . o

5.° Arts. 1.073 y 1.074, en relacién con los 1.291, 1.257, 1.278,
1.263, 1.265, 1.274, 1.275 y 1.300, todos del . ¢., segin la doctrina -

" de cuyos preceptos las particiones, como las obligaciones, son y se
deben tener como vilidas mientras no se declaren nulas 6 reseindi-
bles mediante el ejercicio de las correspondientes acciones.

6.° Art. 1.080 del C. c., en cuanto la pretericién de un heredero
no anula la particiéon, si no hubo mala fe 6 dolo, y en el caso de
autos no se probaba que la hubiere habido.

7.0 Art. 1.077 del C, ¢., por no habérsele reconocido al heredero .
demandado en la sentencia recurrida el derecho 4 optar entre hacer
nuevas ‘particiones 6 indemnizar el dafio, en caso de lesién en mas
de la cnarta parte del valor de 1as cosas cuando fueron adjudicadas.

8.° Arts. 1.074 y 1.301, en relacidn con el 1.073 del C. c., que
establecen la prescripeion de las acciones de nalidad 6 rescisién de
las particiones, por cuanto desde 6 Oct. 1894, fecha de las partieio-
nes, al 20 Die. 1902, fecha de la reclamacion judicial, habia trans-
currido con exceso el cuadrienio.

9. Arts. 1.418 ol 1,431 del (. c., al suponer gue la parte de la
escritara particional consistente en la liquidacién de la sociedad le-
gal de gananeiales pueda ser impugnada, habiendo coneurridod
ella, de una parte, el eényuge sobreviviente y heredero universal,
y de otra, el albacea contador partidor.

10, Arts, 2.9,20, 24 25, 33, 34, 35y 36 de la L. H., en cuanto el
fallo, sin reserva ni consideracién ninguna 4 los terceros, declara
que las inseripciones de la escritara particional en los Registros de

..1a Propiedad no oblizan &4 P ni obstan 4 los derechos que como he-
redero de 4 pueda ejecutar.

- El Tribunal Supremo declaré no haber lugar al recurso.

Doctrina.—Dada la accidén ejercitada y la indole de la preten-

sidén formulada por el demandante, para que se declare, como asé lo
asuerda el Tribunal sentenciador, que las particiones realizadas en
1894 de log bienes de la herencia de su causante é inscripciones con-
siquientes hechas en el Regtstra no obligabar al actor ni obstan d los
derechos que como heredero testamentario de aquél pudo ejercitar
con sujecidn al testamento, es manifiesto que el recurso silo podria
prosperdr en tanto en cuanto 32 demostrase que fales particiones,
por su naturaleza ¢ por la conformidad con éllas del actor, noe erun

-
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ya impugnables por motivo alguno; mas como quiera que notoria y
evidentemente no revisten el cardcter obligatorio que impone el pre-
cepto del art. 1.056 del Cédigo d las que por actos enfre vivos & por
dltima voluntad realizam los testadores, y que tampoco se atiibuye
al demandante acto alguno de conformidad con ellas, carecen en ab-
soluto de eficacia para la casacion pretendide todos los motivos del
recurso, porque ninguno de ellos afecta al fundamento del derecho
reconocido d P para poder impugnar, en su caso, dichas particiones
st estimase gue perjudicaban sus intereses y eran contrarias d la vo-
luntad de la testadora, pues s6lo entonces es cuando procederia dis-
cutir acerca de las condiciones de las acciones que se ejercitasen y de
lns excepciones que se alegaran, incluse la de prescripcion y la re-
- lativa d derechos concretos emanados de las inscripeiones del Regis-
tro, sin que, mientras tanto, sea dable ni haya términos legales para
desconocer el derecho genéricamente reconocido al ector, lo mismo
cemo heredera, que es el que realmente le corresponde, que como le-
gatario de una parte mayor & menor del caudal, segun- el resultade
de la liguidacidn.

- Art, 1.057.—R. 26 Feb. (G. "1 Mar.)— Particidn venﬁcada por ce-
misario.— Liquidacién previa de la sociedad conyugal, sin la con-
currencia del cényuge sobreviviente.

Hechos.—Documento de inscripcidn.—Escritura pubhca otorge.«
da en 15 Jul. 1904, por la que M y ¥, en concepto de albaceas, eon-
tadores y partidores testamentarios de 4, practicaron las operacio- -
nes de liquidacién, division y adjudicacion de los bienes entre suw
vindo & hijos, haciendo constar que todos tenian caricter de ganan-
giales, y que para la formacidn del inventario habian citado 4 los
herederos, pero que per no haber concurndo Io formalizaron los al-
baceas otorgantes.

Nota del Registrador.—«<Denegada Ia. inseripeién det precedente
documento por observarse el defecto de no haber intervenido los in-
teresados 6 sus legitimos representantes en la liquidacion previa de
1a sociedad conyvugal, para Io que carece de facultades el comisa-
rio, conforme a Ia R. de 12 Nov. 1895,

Recurso gubernativo.—a) Alegacion del recurrente. —Lo interpuso
el Notario autorizante, expresando que los términos absolutos det
articnlo 1.056 del C. e., disponiendo que s¢ pasard por la particién -
hecha por el mismo testador, en cuanto no perjudique la legitima
" ‘de los herederos forzosos, son igualmente aplicables al easo de par-
ticidn hecha por comisario, eonforme al 1 057, puesto que es prinei-
pic de derecho que los actos ejecutados por el comisario dentro de
sus facultades tienen la misma fuerza y eficacia que los realizados
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por el comitente, y se reputan para todos los efectas juridicos como
practicados por éste, por cuya razon tienen que pasar por-la parti-
eién objeto de la escritura todos los interesados, en cuanto no per-
judigue la legitima de los herederos forzosos, y mientras no se res-
cinda por tal causa, segun las Resoluciones de 5 Enr. 1875, 25 Agos-
to 1879 y 5 Oct. 1830, ¥y muy especialmente la de 22 Enr. 1893; que
la doectrina de la R. de 12 Nov. 1895, ni es aplicable al caso del re-
curso, ni paede admitirse como- regla general,. paesto que cuando
se trata, como en este caso, de dividir bienes gananciales solamen-
_ te, ¥ se dividen de por mitad, como-lo han sido, se aleja todo temor
de perjuieio, ¥ no pueden ocurrir dificnttades en la prictica de la
liguidacitn, como cuando existen bienes aportados al matrimonio;
¥ que de admitirse ser necesario el consentimiento de los interesa-
dos, resultaria ilusoria la facaltad de los comisarlos, porque-enton-
ees no serian ellos, sino los propios herecieros, los que prdctmanan
la particitn. ‘
b) Alegacicn del Registrador.—Mantavo la pertinencia de su
nota, informando: que ni el art. 1.057 ni el 1.056 del C. ¢. se refieren
" 4 ninguna facultad que pase de partir la herencia; que del coneepto
de ésta, segin el art, 659 del citado Cddigo, se excluye toda opera-
cidn que no se concrete 4 bienes y derechos del caumsante;- que, en
su consecuencia, la liguidacién de 1a sociedad conyugal no-paede
estar comprendida, por ser operaciin en que por su propic dersche
- estd interesado el cdnyuge viudo y por constitnir materia contrac-
tual y no sucesoria, y que por todo ello era procedente apliear la
doctrina del art. 1.239 del C. ¢. ¥ 1a de la R. de 12 Nov. 1895, cn:a-
da en la nota denegatoria.

¢} Juez delegndo y Presidente de la Audienéia. —Conﬁrmaron
ambos Ia nota del Registrador por sus propios fundamentis.

" Nuevo documento aportado al expediente. —Escritura piblica
otorgada por el viudo, renunciando 4 la enota usulractuaria que le -
correspondia ¥ consintiendo €n que se inscribiera la lignidacidn de
bienes practicada por los contadores partidores de la finada.

Direceisn.—Vistos los arts. 659, 1.056, 1.057, 1.322, 1.895, 1.417
¥ 1.418 4 1.431 del C. c¢., 57 del R. H. y Resoluciones de 12 No-
viembre 1.895 y 14 Mar. 1903, confirmo la providencia apelada.
acordanio no haber lugar 4 declarar que la escritura de 15 Julio
1904 estuviese extendida con arreglo 4 las formalidades y preserip-
ciones legales.

Doctrina. —Es doctrina de esta Direceidn, consfgnqda en las ci-
tadas Resoluciones, que la facultad concedida en el art. 1.037 del
C. c. d los comisarios riombrados por el testador pare hacer la par-



236 JURISPRUDENCIA DEL CODIGO CIVIL (aRT. 1.057

ticidn de sus bienes no alcanza 4 practicar por 8 solos la liguida,
cién de la sociedad conyugal, si hubiera de procederse d la misma-
toda vez gue ésta afecta & inbereses y derechos distinlos de los que
constituyen el caudal propio del causante. .

En este supuesto, la escritura de que se trata adolece de falta de
capacidad de los otorgantes, puesto que ademds de la divisidn de los
bienes relictos al fallecimiento de la testadora, se hace también en
ella la liquidacidn de los gananciales correspondientes & la misma
y & su viudo, sin la concurrencia de éste.

Elhecho de haberse acompailado al recurso, sin mamfestarse el
obijeto de la presentacidn, la escritura oforgada posteriorments por
el nombrado viudo, renunciando d su cuola viudal usufructuaria,
para que pueda inscribirse la de particion expresada, no puede afec-
tar d¢ la resolucidn de este recurso, puesto que ademds de no constar
que se haya presentado oportunamente en el Registro, ni haya sido,
por tanto, calificada por el Registrador, lejos de contradecir, confir-
ma mds bien la existencia de dicho defecto é impide la declaracidn,
que solicita el Notario recurrente, de hallarse otorgada en legal for-
ma la escritura objeto del recurso, dnico extremo & que debe con-
traerse la resolucidn.

R. 7 Abr.—(Art. 835 C. ¢.)

R. 25 May. (G. 20 Jun.)—Particién conﬁada d comisario, pero
practicada por todos los interesados en la herencia. — Menores de
edad.—Aprobacisn Judzcml .

Hechos.—Adntecedentes.—a) Fallecié d, bajo testamento notarial
por ¢l cual nombré albaceas contadores partidores A P, @y R, fa-
cultdndoles solidariamente para cobrar y pagar dendas que resulta-
sen justificadas, para celebrar toda clase de contratos, con excep-
citén del de compraventa, y para practicar «la cuenta y particién da
sus bienes, formalizindola por docamento piblico, sin intervencion
. de la antoridad judieial, salvo sm aprobacién en los casos en que
con arreglo 4 derecho fuese necesarias.

b) Los albaceas, 1a vinda del testador, sus herederos mayores, y
en representacion de los menores, un defenscr judicial, otorgaron la
escritura de particién en Jun. 1903.

Documento de inscripcidn y nota del Registrador.—Presentada 4
inscripeidn la escntura. partmmnal fué denegada, por fa.Itarle la
aprobacién judicial. -

Recurso gubernativo.—a) A[egamdn del recurre'nte.——Lo interpuso
el Notario autorizante, exponiendo: no ser aplicable al caso el ar-
ticulo 1.060 del C. c., ni por su contepido ni 4 contrarie sensu, por
haber otro precepto -aplicable; que el art. 1.049 de Ia ley de E. C
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fué derogado por el C. ¢., segin se dice en R. de 5 Oct. 1893; que-es
aplicable el 1.057 de dicho Cddigo, el cual no expresa si en casos -
como éste es necesaria 6 no la aprobacién judicial; pero gue hay
que interpretar la negativa para que haya diferencia entre las par-
ticiones por comisario 6 por otra persona, y porque el segundo pi-
rrafo del articulo quedaria sin finalidad y holgaria por eompleto si
no tuviera por objeto determinar que en el caso de ser todos los in-
teresados mayores de edad podria el comisario practicar la parti-
cidén por si solo y sin intervencién de nadie, y en el caso de haber
algiin menor 6 sujeto 4 tutela, con Ia limitacién anica de inventa-
riar los bienes, con citacion de los Interesados, enando con toda dia-
fanidad se ve gque el fin del articulo es ahorrar las dilaciones y gas-
tos de la aproliaci()n judieial, que el legislador considera innecesa-
ria, porque el comisario tiene ia confianza del testador, y el abuso
de ella puede evitarse acudiendo 4 los Tribunales; que los contado-
" res tienen también facultad para liquidar la sociedad eonyugal, por-
gue son mandatarios de los-testadores, segin declaré el Tribunal

Supremo en S. de 4 Jul. 1895; y siendo dicha liquidacién un trimite -

necesario para la particién, es absurdo suponer que el testador con-
ceda facultad para hacer ésta y no para los medios precisos para
realizarla, como también lo es hacer depender las [acultades que el
articulo 1.057 eoncede, del hecho eventnal de que los herederos sean
mayores 6 menores de edad y el causante casado, viado & célibe;
que la expresada liquidacién puede hacerla el-comisario sin Iz eon-
currencia del ednyuge sobreviviente, si bien éste ha de aprobarla
a posteriori, pues asi se coneilia que los contadores practiquen las
operaciones v no ofra persona, y menos un coheredero, conforme 4
1o establecido en el repetido art. 1.057, ¥ que el cényuge supervi-
vienite antorice la lignidacién en gue es parte interesada; que ade-
m4s de la citada R. de 1833 y la de 25 Enr. 1893, ambas directa-
mente aplicables, sirven también de tundamento al recarso las de
13 Die. 1893 v 9 Sept. 15895, interpretadas a contrario sensu, sien
los respectivos casos hubiera estado el partidor facnltado por el tes-
tador y se hubiere cuamplido el art. 1.057 del Cédigo, y que la R. de
12 Nov. 1395 es antitética con Ias otras citadas en lo relativod la
doctrina sobre liguidacién de la sociedad conyugal, y se referia 4
un caso en que ¢l encargado de hacer la particién era uno de los
eoherederos. . . :

b))  Alegacion del Registrador.—3Mantavo Ia pertinencia de su ea-
lificacidn, alegando: que se llama hoy comisario; conforme al ar-
ticulo 1.057 del C. c., 4 la persona que tiene la simple facultad de
hacer }a particidn, que es distinta de la de liquidar la sociedad econ-

'Y
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-yugal; que 1a aprobacién judiciai es necesaria en este caso, como lo
indica el art. 1.060 de dicho Codigo, ¥ exigieron nuestras leyes en
las particiones en que hubiera interesados menores de edad, demos-
trindolo asi-la Orden de 6 Nov. 1868, las Resoluciones de 9 Marzo
1875, 30 Nov. 1889, 18 Dic. 1893, 9 Sept. y 12 Nov. 1885 y 24 Junio
1897, el art. 1.049 de la ley de E. C. y la Sentencia del Tribunal Su-
-premo de 12 Oct. 1896, que deelara Ia nulidad de las referidas par-
ticiones sin aprobaecion ]lld_ll",ld.l aunque se hagan por partidores tes-
tamentarios.
v e} Juez delegadoyPreszdente de la Audiencia.—Confirmaron la
nota del Registrador por sus propios tundamentos, v ademés, por es-
tos otros: que las operaciones de liquidacién, particién y adjadica-
cién de los bienes no habian sido practicadas sélo por los contadores
testamentarios, sinojuntamente con los interesados en el caudal; que
para que los actos del comisario tengan eficaeia juridiea, como prac-
ticados por el comitente, es axioma juridico que loz ejecute aquél por
si solo, sin intervencion de persona que no estd revestida de tal cua-
lidad; que como no ocarria asi en la particidn objeto del recurso, no
tenia los caracteres de particidn excepeional para regirse por el ar-
ticulo 1.0537 del C. ¢., sino los de una particisn ordinaria subordina-
da 4 las reglas generales de la division de la herencia, y en tal comr-
cepto, puesto que habian intervenido menores que no pudieron ser
representados por sa madre, era preciso que se aprobase judieial.
mente, conforme con lo gue se desprende a contrario sensu del ar-
ticnlo 1160 del C. e., -y por el 1.049 de laley de E. C., no derogado,
sino @nicamente modificado por aquel Codigo; que para que La par-
ticién se consideraseefectuada por loscontadores habria sido preciso
que resultara del mismo documento y que estuviera hecha, no en el
fondo de la eseritura, sino en cnaderno independiente autorizado
por aquéllos; que la falta de aprobacién judieial no produce la nu-
" lidad de la obligacion, y que la simple facnltad de hacer la parti-
cion & que se refiere el art. 1.057 del C. e., no comprende ia de ligui-
dar la sociedad de gananciales. .
: Direceion.~Confirmd la provideneia apelada, vistos los arts. 163,
- 1.096, 1.057, 1.C60 y 1.41% & 1.431 del C. ¢., 1.049 delaley de E. C.
¥ Resoluciones de 18 Dic. 1893, 9 .Sept. ¥ 12 Nov. 1895, 14 Marzo
19C3 y 26 Febr. 1906.

Dactrina.—Con arregle ¢ la doctnna consignada en Resolucio-
nes de 9 Sept. y 12 Nov. 1895, para que las particiones efectiua-
das por comisario s¢ entiendan hechas en la forma y con las facul-
tades que determina el art. 1.057 del O\ ¢. y deba pasarse por ellas, .
aungue existan menores de edad 6 sujetos 4 tutela, con sélo que en

L]
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este caso el comisario inventarie dichos bienes con citacidn de todos
_ los coherederos, acreedares y legatarios, es necesario que concurran
las circunstancias que en dicho articulo se expresan, esto es, que la
persona designada por el testador sea la que realice por si exclusi-
vamente ¢l encargo que éste le confid, y que las operaciones por él
practicadas se limiten d la particién del caudal prop‘io de dicho tes-
tador.

Ambas condiciones faltan en el presente caso, puesto que resulta
que la particién de los bienes del testadir no ha $ido hecha solamen-
te por los albaceas partidores nombrados por aquél, sino también
por la viuda del mismo, por los herederos mayores de edad y por el
defensor de los herederos menores; apareciendo, ademds, que las ope-
raciones testameniarias ovigen del recurso se extiendsn 4 la liguida-
cign de la sociedad legal constituida por el matrimonio del mismo
causante y su viuda, determindndose las aportaciones de ésta y la
parte de ganancinles que corresponde d cada uno de log conyuges,
comceptos éstos extraiios y superiores & la simple facultad de hacer
la particion de los bienes del testador, atribuida por la ley & los co-
misarios. - -

Por dichas razones no puede regirse el actual caso por-el indica-
do precepto legal, sino por las reglas generales de la divisién dg he-
rencia; y estando interesados en la que es objeto del recurso varios
menores de edad, representados por el defensor nombrado al efecto,
por incompatibilidad de infereses de log mismos con los de su madre,
debe someterse aquélla d la aprobacidn judicial, conforme & lo esta-
blecido en log arts. 1.080 del citado Codigo yI 049 de la ley ds E. C.

B. 5 Oct.—(art. 15 C. ¢.) A

Art. 1.059.—S. 24 Nov.—(Art. 905 C. ¢.)

- Art. 1.060.—S. 1.° Feb.—(Art. 911 C. c.)—R. 25 May.—({Art. 1"05; )
C.e)—R. 5 0ct.—(Art. 15C. ¢.)

Art. LO84.—S. 4 Jul.—{Art. 1.026 C. c.}



LIBRO CUARTO

"DE LAS OBLIGACIONES Y CONTRATOS

TITULO PRIMERO
DE LAS OBLIGACIONES

(Articalos 1.088 &l 1.£53) -

Art. 1.089.—8. 30 Enr. ——(Art 1.604 C. ¢.)

" Art. 1.090.—S8. 28 Dic.—{Art. 2.° L. de Accidentes.) (Ap. 4.%)

Art. 1.091.—S. 2 Enr. (G. 25 Sep.)—Contrato.—Inexistencia del
" mismo deducida por la Sala sentenciadora d virtud de la aprecia-
- cidn conjunta de las pruebas.

Hechos,—Demanda.—La dednjo 4, tiple de zarzuela contrad los
-empresarios del Teatro Apolo, de Madrid, exponiendo: gue habiendo
*consegnido -dar unas audiciones ante dichos empresarios v otras

personas agrado su voz y condiciones artisticas, por lo que obtuvo
de aquéllos promesa de contrata en la primera oportunidad; que an-
“fes ‘de principiar la temporada sigaiente, el director artistico de la
compaiiia dirigié &2 B, amigo de la actora y de }os demandados, el
volante que acompafiaba, rogindole se pasara por la direccion del
teatro; que asistieron 4 la cita el expresado B y el padre de la de-
mandante y confereneiaron con el director artistico, que preguntd
si 4 podria prepararse para debutar 1a misma noche de la inangara- -
cidn de la temporada; & lo que respondieron aquéllos afirmativa-
mente; que la misma noche se celebrd otra conferencia entre B, ¢l
padre de Ia tiple y los empresarios del teatro, para fijar las condi-
ciones del contrato, acorddndose en ella que A formaria parte de la
compaifia durante toda la temporada y asigndndola por el pronto
10 pesetas diarias; que al publicarse en los pericdicos Ia lista de Ia
Compaiiia aparecié el nombre de 4 entre los de ias tiples gne ha-
bian de actuar; que después de muchos ensayos y de una prepara-
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¢idn rapidisima, se presentd al piblico en la obra El pufiao de rosas,
_ obteniendo una acogida favorable, segin lo probaban los sueltos
publicados en los periédicos gque presentaba: que a pesar de ello v
despueés de irabajar durante seis dias, fué excluida de la compaiiin;
que gestiond se revocara el acuerdo y reclamé amistosamente los
sueldos devengados, recibiendo de la empresa 6D pesetas por los
seis dias que trabhajd, hecho que constituia una prueba a favor del
contrato, sin conseguir se cumpliera éste en el resto de sus partes.
En virtud de estos hechos, suplico se declarara que los demandados
venian obligados 4 cumplir el contrato verbal celebrado eon el pa-
dre de la actora ¥ se les condenase al pago de los sueldos devenga-
dos por 1a demandante desde la fecha del début, deducido lo ya
recibido, intereses legales devengados, indemnizacion de dafios vy
perjuicios ocasionados y pago de costas.

Contestacién.—Negaron los demandados la existencia del con-
trato, alegando: que ante la insistencia de la demandante, acce-
dieron 4 que debutase para probar sus condiciones artisticas y ver
si era 6 no aceptada por el publico, asigndndola, mientras da-
rara dicha prueba, el haber de 10 pesetas diarias y reservandose
~ los empresarios la facultad de despedirla ¢ de que continanara ac-
tnando, segin que agradara 6 no i los espectadores; que el éxgito
de la demandante en su début fué poco lisonjero, y que el hecho de
figurar en las listas de la. compania publicadas por la prensa, aparte
de earecer éstas de cardcter oficial, no significaba que fuese 4 ac-
taar darante toda la temporada, pues los artistas trabajan segin los
convenios celebrados con las Empresas.

Prueba.—a) Confesion judicial.—Los demandados reprodunjeron
lo expuesto en su escrito de contestacién.

-b) Testifical. —Declararon el padre de 1a tiple y B, confirmando,
en esencia, los hechos de la demanda. Ademads, otros testigos afirma-
ron, de referencia, que Ia Empresa habia contratado por toda la tem- -
porada & 4 con 10 pesetas diarias; ¥ unos por haberlo presenciado,y
otros por haberlo oido, que en la noche de la inauguracién la debu-
tante agrads al pablico, que 1a obligo 4 repetir varios cantables.

c) Providencia para mejor proveer.—Se reclamaron y unieron 4
108 autos informes de la Administracién de Hacienda, expresivos
de no aparecer comprendida la actora en las declaraciones juradas
presentadas por la Empresa demandada, para la liguidacion del
impuesto de utilidades por el sueldo de los artistas que actuaronen
la temporada 4 gue hacia referencia la demanda, ni tampoco en las
listas de otro eoliseo, ¢ informe del director de este Wltimo, en el
que manifestaba que durante la repetida temporada la actora habia
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formade parte de su compaiiia, representando papeles de tiple ¥
hallindose ensayando otros a la fecha del informe.
Sentencia.—La Audiencia, confirmando el fallo del Juzgado,
_absolvio & los demandados de la demanda.. .
Reeurso de casacion.—Lo interpuso la actora, mtando ¢omo in-
fringidos:

1.4 a) Arts. 1.091, 1.101, 1.102 , 1.106 y pdrrafo 2.° del 1.107
del C. ¢., por haber procedide dolosamente los empresarios-del
Teatro de Apole v venir obligados, en su consecuenciay & indemni-
zZar 4 la recurrente dafios ¥ perjuicios.

b) drts. 1.113 ¢ 1.124 del C. ¢, por ser exigible, desde Iuego,
toda obligacion cuyo cumpllmiemo no dependa de un suceso futuro
incierto, y¥ porque en las obligaciones reeiprocas el cumplimiento
por parte de uno de los obligadus determina para el otro el resarci-
miento de dafios v perjuicios. : -

¢} Art. 1.256, en relacién con el 1.254 del C. ¢., porque el cum-
plimiento de un contrato no puede quedar al arbitrio de uno de los
contratantes. :

d; Art. 1.278 del C. c., porque los contratos obhcrdn cualquiera
que sea la forma de su celebracion.

e) Art. 1.086 del C.e., p porque ninguna persona asalariada pue-
de ser despedida ab iratlo.. :

) dst. 1,156 del €. ¢., porque el hecho de haber aceptado lare-
recurrente las 67 pesetas importe de Ias diez funciones en que actud,
no puede ser estimado como pago extintivo de la oblicacién, maxi-
me cuando, lejos de ser cierto qne no hiciera notar inmediatamente-
sus derechos, como afirma la sentencia recurrida; protestd mmedxa-
tamente, citando 4 los demandados ante tos Tribunales; ¥

g Sentencias de 3 May. 1897, 19 Oct. 1904, 18 Jun. 1902 y 11
Mayo 1903, sobre la eficacia de los contratos, aun enando 1o se ce-
" lebren por escrito.

2% a) Doctrina legal de que el demandado-debe probar sus er-.
cepeiones, contirmada por Sentencias de 16 Die. 1859, 29 May. 1563,
7 Nov. 1866, 26 Enr. 1370, 18 Nov. 1876 y 8 May. 1877.

b} Error de devecho en la apreciacion de las pruebas, al dar per
probadas las excepciones alegadas por los demandados, que no rea-

-lizaron probanza ninguna ni intervinieron las pruebas de la deman-

_dante; ¥

¢} Error de hecho, consistente en la omision que la sentencia co-
mete de documentos auténticos, eomo son los periddicos que -publi- -
caron la lista oficial de la Compama, v de las po:.icmnea absueltas
por los demandadoes, :

< w
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El Tribunal Supremo declard no haber lugar al recurso. -
Doctrina. — El Tribunal sentenciador, apreciando al efecto el
conjunto de las prucbas practicadas en el pleito, conceptita que no
se ha justificado la existencia del contrato verbal en que funda su
accidn la actora, y en consecuencia, no son de apreciar lag infrac-
cioues de los articulos del C. c. alegados en el primer motivo del re-
curso, solo aplicables en el supuesto contrario al establecido por la
sentencia recurrida de existir obligacién contractual, coms tampoco
prede estimarse como infringida la doctring establecida en las Sen-
tencias de este Tribunal Supremo que se invocan en el mismo moti-
=0, porque la Sala sentenciadora no desconoce en vealidad la fuerza’
ahligatoria de log confratos, aun cuando folte el documento escrito,
sino que cita é ingoca el precepto del art. 1.280 del (5digo, en corro-
buracion de la apreciacisn que hace de todas las prucbas aportadas
al juicio, de las que, en su concepto, no se deriva la existencia del
Fupuesto contrato entre la demandanfe y la Empresa,, cuyo cumpli-
miento reclamea, : :
Desestimada la accidn qprczta,da por la recurrente, -por haber
considerado precisamente el Tribunal sentenciador gue no habia
acreditado la existencia del supuesto contrato en que basaba agquélla,
resulta notoria la improcedencin de Ia infraccicon de doctring d que
se refiere la primera parte del motive 2.° del recurso, no siendo tam-
pocn de estimar los errores de hecho y de- derecho que se atribuyen 4
la Sala sentenciadora, tanto porque no es leito ‘descomponer ¢l con-
junto de las prusbas apreciadas por aquélla para combatir su fullo,
como porque, dada la naturaleza de lus practicadas en el presente
pleito, € invocaduas en ¢l recurso, no 8¢ puede afirmar ni se demues-.
tra ¢l error evidente quz parn la easacién se exige, sin que de las.
pose’c;'ones ahsueltas por los demandados se desprenda tampoco re-
sultado alguno contradictorio de la prusha asi apreciada, que, por
otra parte, tampoco determina In recurrente en este extremo de su
recurso.
8,27 Enr.(G. 2 v T Nov.)—Compromiso de venta para dia cier-
to.— Venta definitiva pasado dichs dia.—Indemnizacion de dailos y
perjuicing.— Vicios ocullos de la cosa. : :
Hechos —Demanda.—Dedujo 4 demanda contra B, alegando:.
gue 4, como eomprador, ¥ B, eomo venrledor, otorgaron una escri-:
tura de promesa de compraventa de una finca urbana, no elevando
desde luegg dicha promesa 4 venta definitiva por nq estar termina-
da la testamentaria de la esposa de B, 1o ecual impedia la inscrip-
cién en el Registro de la Propiedad; que I’ no enmplié la oblizacién
contraida de elevar 4 deficitiva la. eseritura.de promesa de venta,
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dentro del término fijado, 4 pesar de los requerimientos de 4; que
4 4 su vez concerté la venta de dicha finca con un terecero X, en
mayor precio del convenido con B, 4 condicidn de que el vendedor
4 otorgaria 4 favor del tercero X, la correspondiente escritara al
mes siguiente del fijado por B, ¥ hasta que dicha escritura se otor-
gase no se haria la entrega rec1proca de cosa y precio; que el de-
mandado requirio al actor para que concurriera al otorgamiento de
la escritura definitiva, y habiendo éste eoncurrido, se consigné en
1a misma, entre otras cldusulas, la de hallarse Ja finca libre de car-
gas con vista de la certificacion del Registro presentada al efecto
por el demandado; que i pesar-de estas afirmaciones, resulté que el
Ayuntamiento, al conceder licencia al anterior propietario para la
constraccidn en el solar adquirido, hizo la salvedad de que no en-
contrindose comprendidn el terreno mencionado en 1a zona del inte-
rior ni en la oficial del ensanche, el Ayuntamjento no babia apro-
bado ni sefialado rasantes y alineaciones, por lo que deberia tener
entendido el interesado que la concesidn de Ia licencia no le daba
derecho a reclamacién ni indemnizacién alguna si se aprobasen y
estableciesen otras alineaciones y rasantes, ni por ningin concepto:
por todas cuyas alegaciones de hecho y las perticentes de derecho
suplicd se condenara 4 B 4 que indemnizase al actor de los dafios v
periuicios ocasionados per mo haber otorgado antes de la fecha
acordada la escritura definitiva de venta de la finea vendida, segin
se obligd, ¥ alternativamente & que, devolviera del precio entre-
#ado por el actor, Ja cantidad que correspondiera, ¢ intereses lega-
" les, puesto que contratd bajo la base de hallarse Ia finca libre de
cargas, 6, en defecto de dicha devolucién & intereses, que le asegn-
rara con hipoteca sobre sus bienes propios la Jndemmzacmn que
correspondiera en su dia por dafies ¥ perjuicios. ;
Contestacion.—El demandado solicitd se le absolviera de la de-
manda, alegando: que si bien se fijo fecha para el otorgamiento de
1a escritnra definitiva, ésta no pudo lHevarse a4 ecabo el dia conve-
nido, porque hasta después no fué posible inseribir 4 su favor el
dominio de la finea; gue no Jlegd 4 su noticia el suptesto contrato &
promesa de contrato que se decm haber mediado entre el actor y on
tercero, v que el demandado tavo después - npecesidad de requoerir
potarialmente al actor para el otorgamiento de la eseritura defini-
tiva, que se realizd, si bien con cierta resistencia por parte de &ste;
gue en el acto del otorgamiento no hizo reclamacin alguna por da-
fios y perjuicios, teniendo en cuenta, sin duda, que venia disfru-
tando la finca desde el dia siguniente de firmada la escritura de
compromiso de compraventa, haciendo suyos los aprovechamiéhtos
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en compensacion al interés del precie, que desde luen'o recibio el
demandante; que efectivamente la finca s¢ vendi6 libre de cargas;
que el contenido y aleance de la licencia concedida por Ayunta-
miento no constituian earga real alguna, ni vicio de la cosa vendi-
da, y que el demandante sabia gue dicba finca estaba fuera del
m(ho manicipal de poblacidn. :

Sentencia. —La Audiencia, con revocacion del fallo del mfenor,
absolvié al demandado.

Recurso de casacidn.—L.o mterpuao eldemandante, eitando como

infringides:

1.0 Arf. 1.091 del C. ¢., en cuaato las obligaciones gue nacen de
los contratos tienen fuerza. de ley entre las partes contratantes.

2% Art. 1.101 del C. e., que establece 1a sancidn de dafics y per-
juicios'para los que en el cumplimiento de las obligaciones incurrie-
sen en negligencia § morosidad, toda vez que ¢l reeurrido no cam-
pli6 el eompromiso gue libremente se impuso.

3.%  dArt. 1.166 del C. c., porgue habiendo faltado B al compro-
miso de otorgar antes de determmada fecha la escritura definitiva
de venta i A, éste no pudo tener inserito & su nombre en el Regis-
tro de la Propiedad el deminie de la finea comprada ni disponer
de ella, sufriendo el dafio y el perjuicio que esta falta de cumpli-
miento hubo de ceasionarle; ¥ arts. 660, en su niim. 3.°, 604 y 659
dela ley de E. C.,en relacisn con el 1,106 antes citado, por no apre-
ciar la Zala senteneiadora, con notoria infraceién de diehos precep-
tos, las pruebas que d dij sobre el importe de los dafios y perjuicios
que B le infiris, puesto que ng estima eomo cierto el hecho de que 4
tuvo vendida en 33.000 pesetas 4 X la fineca comprada & B, fan-

“ddndose para ello, en suponer interesado en este pleito 4 X, que de- -
clard como testign, ¥ en que 4 debid reconocer, conforme 4 lo dis-
puesto en el art. 604 de Ja ley de E. €., la carta que dirigiera 4 X,
estipalando la venta en euestion, reconocimiento innecesario, puesto
que dicha carta emand del propio demandante.

o 4P Arts.1.483 y 1.486 dul Cle., por haberse vendido la finca eomo
libre y sin gravamen ninguno, resultando después que el comprador
se encontraba privado de todo derecho para hacer reclamacidn algnl
na, cualesquiera que fueran las alineaciones y rasantes 4 que el
Ayuntamiento tuviese 4 bien sujetarla, ¥y fuesen muchos ¢ pocos,

. grandes ¢ pequefios los perjuicios, expropiaciones i otros dafios que
pudiera suafrir, de todos los cuales debia ser respounsable B, puesto
que eza falta afectaba esencialmente d Ia estimacion que merecfa la
finca vendida y alteraba considerablemente sa valor, sin que a
ello obsten las disposiciones de los arts. 23 y siguientes de la L. H.
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5.°. Arts. 1.203 y 1.204 det C. c., al suponer el Tribunal senten-
ciador que las obligaciones de B quedaron extinguidas por el hecho
de no haberse estipulade en la escritura de venta definitiva una re-
serva terminante respecto 4 los derechos del actor, conmgnada en
la de compromiso de venta; ¥ .

6.° S.de 13 Enr. 1860. seg an la que <los hechos no neﬂ'a.dos Ng
conocigos en juicio se tienen por probades», al no estimar la Sala
sentenciadora el valor demostrativo de estas palabras, consignadas
en el escrito de contestacion 4 la demanda: «que en todo ¢aso podrd
reconocerse como responsabilidad saya la tnica morosidad com-
prendida entre Mar. y Die. 1001s. : )

El Tribunal Supremo declard no haber lugar al recurso.

Dactrina.—Le Sala, al absoleer al recurrido de ln demanda pro-
movida por el recurr'ente,- e reclamacién de dailos y perjuicios, no
ha cometido las {nfracciones alegadas en los {res primeros moticos
del recurso; porque el demandado, st bien se obligd en la escritura
de venta d oforgarotra definitiva en un dia fijo, por no tener en aqué-
lla fecha terminada la testamentarie de su mujer, ni, por tanto, ins-
crito d sunombre el dominio de las fincas vendidas, es Lo clerto que qun
prescindiendo de la aprobacidn que el recurrente presté d la escri-
ture definitiva y de st ésta pudo, sin obstdculo, otorgarse con ante-
rioridad, que la Sala sentenciadora, por el resultado de las pruebas
practicadas, estima que ni lgs cartas presentadas por el recurrente,
ni las declaraciones de los testigos, justifican la existencip del con-
trato que supone celebrado con un tercero, de donde hace dericar
los perjuicies reclamados; y esto sentado, es. evidente que no ha co-
metido el error de devecho que el recurrente la atribuye, toda vez que .
las primeras no estia autorizadas ni reconocidas por el recurrido,
j)ara que pudieran perjudicarle, conforme al precepto del arf. 1.225
del C. e., ni la prueba de testigos puede ser impugnada eficazments,
porque su apreciacidn es de la exclusiva foculted del jusgador, d
tenor de lo dispuesto en el art. 639 de la ley procesal y la reiterada
Jurisprudencia del Tribunal Supremo.

Tqualmente son ineficaces los restanfes motivos del recurso, por-
que la liceacia concedida para edificar la casa objeto del pleito,
sin derecho d indemnizacidn por las rasantes que pudieran estuble-
cerse, no corstituyen el graviemen oculto d que se refiere ef art. 1.483
del C. c., toda vez que, edificadas fuera de la zona de ensanche ¢ en
el extrarradio, tenian que quedar sujetas . d las alineaciones que la
Corporacisn municipal estableciese al urbanizar € terrens en que se
hallaban enclavadas, sin que por ¢llo se entiendan perjudicudos los
adquirentes, por ser manifiesta y conocida la atribucidén que la ley.
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confiere d los Ayuntamientos dlos fines eaxpresados; y porque aungue
se quiera suponer que el expresado grovemen era desconocido 4 ecul-
to, no podia en este caso afectar.d los contendientes, por no estar ins-
erile en el Begistro la tieencia de concesidn, siendo terceros adgui-
rentes i no habiendo tenido’ conocimiento ni interpencidn alguna en
la concesion de la misma; por todo lo que, y dado lo expucsto ante-
riormente, se evidencia la tneficacia de dichos motivos.

8. 6 Feb.—{art. 1.154 C. ¢.)

8. 23 lun. (. 12 Sep. 1907.)—Cumplimiento de contrato.—Mora
en los intereses. — Dailos y perjuicios. —Congruencin.

Hechos.—dntecedentes.—a) En Abr. 15870, A y B celebraron un
contrato privado, suscrito solo por el segundo, en virtud del cual
éste convino en comprar los terrenos que formaban el barrio de X

en... 4 sus propietarios, dejando 4 resolver de palabra la participa-

cién que & cada wno de 10s otorgantes habia de corresponderle en el
negocio. Este contrato fué completado por otro privado de Feb. 1883,
por el que B cedid & 4 la mitad de los beneficios que obtaviera en
el negocio de X. ) - '

b) Para zanjar algunas dificultades que en la realizacién del ne-
gocin se presentaron, B, por escritura de Mar. 1835, facults 4 € para
transigir los litigios ¥ vender los terrenos, concediéndole una parti-
cipacion, siempre que B pudiera retirar primero 300.000 francos. En .
virtud de este jeonvenio, € transigié los pleitos, y practicé una
liquidacién del pegocio, quedando 4 favor de ambos contratantes
terrenos de valor suficiente para asegurar 4 B los 300.000 francos
prometides.

¢i A obtuvo el reconocimiento oficial del documento privado de
1885, que fué protocolizado en May. 1804,

d} En Jul. 1800, B v C otorgaron una escritura phblica de
transaccidn, por la que el segundo se obligd 4 entregar al primers
275.000 francos, como saldo de los 300.000 asegurados en el contrato
de Mar. 1383, conviniendo en (ue esta suma seria pagada con el pro-
ducto de los primeros solares que se vendieran ¥y después se proce-
deria 4 la divisién de los gque sobraran, entre los otorgantes.

e} “Por ultimoe, los mismos B y € otorgaron, en Nov. 1902, otra
escritura, en la que se convino la adjudicacion y cesidn de los terre-
nos de X, renunciando B 4 23.000 francos de los 275.000 que C le ha-

- bia de entregar, recibiendo en el acto los 230.000 restantesy la mitad
de 10.369 pesetas que procedian del mismo negocio; conviriendo asi-
mismo en que se dividirian por mitad otras cantidades que existian
consignadas en un establezimiento de crédito y las demds sumas
que s¢ eobraran por razén de los terremos; reconociendo que ya te-
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nian cobrado y distribuido un erédito v haciendo counstar que por
otra escritura del mismo dia efectuarian la divisién de terrenos',
como asi lo realizaron, haciendo dos lotes, de Ios cuales uno de 9.752
metres de terreno correspondidé 4 .

Demanda.—La dedujo 4, relacionando los hechos preinsertos y
afiadiendo: que A pesar de haberse ya liquidado el negocio y perci-
bido B las ganancias que se produjeron, consistentes en metdlicoy
solares, segin las dos escrituras de Nov. 1902, nada habia entrega-
do al aetor faltando eon ello 4 lo convenido en el documento de Fe-
brero 1583, por cuyos hechos ¥ los fandamentos pertinentes suplied
se condenase a4 B: primero, 4 que en cumplimiente de la cesidn que
hizo 4 favor del demandante de la mitad de los benefigios del nego-
cio, le entregase la mitad de los terrenos que B poseia en el barrio
de X, de la ciudad de... y del metilico que docuamentalmente acre-
ditaba, con dedueccién de lo que eorrespondiese por expensas justi-
ficadas, si las hubiere, & tenor del contrato de Mar. 1833, ratificado |
por la escritura de Jul. 1900 y segin resultase del plano de los te-
rrenos, de dichas escrituras, del Registro de la Propiedad y de la

+ prueba que se practicase; segundo, al pago de los intereses de la

cantidad liquida que debis entregar el demandado desde el dia en
que, ultimado ya el negoeio, se perfeceiond la obligacién de hacer-
lo, ¥ terecero, 4 la indemnizacion de dafos y perjuicios dimanados
del incamplimiento del contrato, segin resultase de la praoeba.

Contestacién. —Opuso B, que la liquidacién practicada por C'no
did por resultado metdilico, sino terrenos, 10é cuales estaban. en su
mayor parte, por vender, por lo cual no se podia saber hasta qué
panto seria ventajoso el resaltado obtenido, y, por tltimo, que en el
documento otorgado en Febr. 18335 se reservo B todos sus derechos.
Saplicd se le db:oh’lel’d de la demanda, imponiendo alactor silen-
cio perpetuo.

Sentencin.—Revocando pareialmente la del Juzgado, la Audxen-
cia fall, declarando admisibles, legitimos y eficaces los documen-
tos presentados por 4, v condend al demandado A gue, en cumpli-
miento de 1a cesidon hecha, una vez terminada la explotacion del
negoeio, y verificada previamente la liqguidacidn definitiva corres-
pondiente, entregase al demandante Ia mitad de los beneficios gae
dicha liquidacisn arrojase.

‘Recurso de casacidn.—Lo interpuso 4, citando como infringidos:

1.°  Awioma juridico, pacta sunt servanda y arts, 1.091, 1.238y
1.278 del C. c., concordantes con los 1.184, 1.133 y 1.16D del C. c.
francés, en cuanto Ia sentencia recurrida exime al demandado de
la obligacién en gue estd de entregar al recarrente la mitad del me-
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tilico y solares que ha recibido como beneticio del negocio, segin
1o estipulado.
2.° Art, 359 de la ley de E. C., y Sentencias de 4 Jul. 1896, 4
Marzo 1897, 24 Oct. 189! y 20 Jun. 1900, porque el fallo desconoce
el principio de 1a congruoenecia, al disponer gue el deudor «una vez
terminada la explotacidn del negocio de X y verificada previamente
la liquidacisn definitiva correspondiente, entregue al demandante
la mitad de Ios beneficios que dicha liquidacitn arrojare», pues nin-
guna de las partes ha dedueido semejante solieitnd, no constando
tampoceo nien la contestaeion ni en la dapliea, en cuyos escritos po-
.dria haberlo propuesto ¢l demandado, eonforme al art. 548 dela ley
procesal, que también se infringe en el fallo recurrido, sin que pue-
da disculpar esta falta de congruenecia el haber tenido presente la
solicitud deducida en el acto de la vista de la apelaeion, porque no
era esa ocasion ni oportunidad de alterar los términos del debate,
que habia quedado definitivamente planteado en primera instancia
¥ 4 cuyos términos se debid cefiir rigurosamente el acuerdo judi-
cial, segiin ordena la doetrina sefialada en este motivo,
3.° Los mismos textos del motivo precedente; porque la sentencla
nada resuelve acerca de la indemnizaeion de perjuicios ¢ intereses
que fueron reclamados en la demanda y concedid el fallo de prime-
ra instaneia, los cuales son perfectamente debidos, toda vez que la
morosidad del deudor resultaba demostrada por documentos autén-
ticos. o
4.° Avts, 1.100, 1.101, £ 106, 1.108 y 1.109 4l C. ¢., eoinciden-
tes con los 1.159, 1.147, 1.151, 1.153 y 1.15¢ del C. c. francés, pues-
to que la sentencia, al omitir la condena de intereses, dafos y per-
joieios, exime de sa pago al deudor, 4 pesar de que el abono de
esas responsabilidades resulta evidente, como consecueneia inelu-
dible del contrato de 1833, en relacion con las eserituras de Marzo
1825, Jul. 1900 ¥ mds especialmente con las dos de Nov. 1902, eu- -
Fos textos los desconnce ¢ infringe el fallo recarrido al declarar que
estd en eurso la explotacidn del negocio y pendiente su liguida-
cion, enando por virtud de los contratos de Nov. 1902 quedo detfini-
tivamente conclnido y liquidado, recibiendo B el metdlico ¥ sola-
res que dichas eserituras relacionan, y de los que debieron apresu-
sarse 4 entregar 4 4 la misad de ese metidlico y de esos solares, 4 fin
de que conservara éste si le eonvenia ¥ dispusiera libremente tanto
de ellos eomo del metilico; habiendo inenrrido el demandado, alno
hacer esa entrega, en mora y en la obligacién de abonar dafios y
perjaicics, por io que A lossolares se refiere, ¥ el interés legal corres-
pondiente al metdlico, todo ello desde el 29 Nov, 1802, fecha que de-
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termina el incamplimiento de la obligacién, y, por lo tanto, la mo-
rosidad en que el deudor ha incurride.
5.° Error de hecho y devecho en la apreeiacidn de la prucbe, con
infraccion del art. 1.218 del C. ¢., en relacidn eon los 597 y 398 de
la ley de K. C., toda vez que, con deseonocimiente del contenido v
eficacia de las escrituras pablicas otorgadas entre las partes, consi-
dera el Tribunal sentenciador que el negocio esti todavia en ex-
plotacién, con 1o cual, ademsis, se deja al arbitrio del deador la en-
trega del metilico y valores indebidamente retenidos, pudiendo éste
prolongar por tierupo indefinido la situacion abusiva en que se ha
coloeado desde 1902, infringiéndose asimismo los arts. 1.115y 1.259
del C. ¢., que concuerdan respectivdmente con los 1.1T4 ¥ 1. 119 del
Cdédigo Napoledn. :
6.° Art. 1.902 del C. ¢., por lo demostrado-en los motivos 3.° v
4.% ¥ por las costas y gastos judieiales que el recurrente se ha visto .
obligado 4 sufragar por resistir el deudor el cump11m1ento del con-
trato de Febr. 1855 con netoria temeridad.
El Tribunal Supremo declard ne Laber lugar al recurso.
Doctrina.— Dados los términos del contrato celebrado en Febre-
ro 1883 entre B y A, las vicisttudes de su desenvoleimiento y la espe-
eial circunstancia de ser el primero quien aporté el capital necesrn-
rig para su desarrollo, sin qué conste que ¢l segundo ayudara al
mismo con cantidad alguna, no se puede estimar, cual pretende el
recurrente, que la escritura de Jul. 1900, y especialmente Las doz de
Noviembre 1902, constituyan la terminacion y lgquidacién del negs-
cio, cuyn mitad de beReficios corresponde d A, parque éste no consis-
te precisamente en la mera compra de determinados terrenos, sinv
en sy negociacion, y seria en realidad violento y contrario d los pro-
positos de log otorgantes y al interés del verdaders duefin del expre-
sado siegoeio interrumpir su curso wlterior, cual si fuera terminads,
adjudicando al actor cantidadas y terrenos sobie los gue pucde ain
" continuarse la explotacisn proyectada, Y esto cuando no consia ni
se ha intentads justificar ninguna suerte de malicia ¢ morosidad
por parte del demaindado de las que pudicran derivarse otra clase de
actiones contra €1,y sin que huya Hegado el caso de que s6lo pendan
ventas de terreno cuya colocacién 6 enajenacion no fuese susceptible
de una espera racional, dadas su sitwacion y las condiciones de la
poblacion; siends, por lo tanto, manifiesto que ho s6lo ha de preceder
al éxito dela accicn ejercitada por el actor ura exacta liguidacion
del misms, para derivar de ella el resultado de los verdaderos benefi-
cios, sino un estado determinado por la colocacidn 6 destino definiti-
vo de los terrenos, apreciada prudencial y racionalmente en su dia,



ART, 1.091) . AXUARIO DE 1906 . ©251

por lo gue la Sala sentenciadora no ha infringido el axiome juridi-
co «pacta sunt servandas, ni los precepios legqales referentes d los ~
contratos que se citan en el primer motive del recurso.

Tampoco ha incurrido en las infracciones que se suponen en €l
motive 2.°, no adoleciendo de incongruencia el fullo recurrvido, toda
vez gue al disponer por él que se entregue al demandante la mitad
de los beneficios que arroje la liquidacion del negocio de X, una vez
terminada su explotacién, concede lo mismo que se pide en la de-
manda, con las limitaciones seitaladas por el demandado en su es-
erito de contestacicn, como fundamento de la absclucicn que preten-
de, ajustdndose de e¢ste modo el expresado fallo d las peticiones
dedycidns por las partes en los correspondientes escritos. .

Pendiente, como queda dicho, el cumplimiento de la obligacidn
originaria, del dereche del recurrente de que termine el negocio de X
y se practique su liquidacisn, no es procedente la reclamacién de in-
tereses de una cantidad que no es conocida, ni menos atin de wnos
perjuicios que no se han demosirado, sin que puedar conducir d
aguel olijeto lag escrituras de Jul. 1900 y las dos de Nov. 1902, por
las razones anteriormente expuestas, y porque celebradas entre B y
C, podrdn demostrar que se liguidaron y terminaron los contrafes
referentes d negocios que €l demandadoe tuviera con este contratante;
pero de ningiin modo prueban, como se afirma en el recurso, la ligui-
dacisn definitiva del negocio de X en relacidn con el recurrente, por-
gue ninguna intervencidn turvo por si en dichas escrituras, y, por
tanty, no han tenido Iugar las infraccicnes que se seiialan en los cua-
tro dltimos motivos del recurso, puesto que todas descansan en el
" erréaro supuesto de que dichas escrituras demuestran la lz’gut’dacidu
y definitiva terminacion del repetido negocio de X.

S. 28 Jun. (G. 18 Sept. 1907.) — Cumplimiento de contrato.—
Error de derecho en la apreciacion de las pruebas. — Posesin de bue-
na fe.—Incompetencia de jm-iéd:'cciéu_—Incougruencia.—Disp!).s-i-

iones contradictorias en el fallo. .

Hechos.—dAntecedentes.—a) Para la eompra y vecta emr participa-
eién de los terrenos de las derraidas murallas de ..., se reqnieron y
otorgaron una escritura pibliea en 20 Mar. 1364, B, C'y D y otros
ocho’ mis, consignando entre otros pactos los signientes: «2.° El
téerming por el que se forma esta reunion 6 convenio es el de cinco
afos, que empezarin 4 contarse desde el dia de la fecha de la escri-
tora y terminaran en igaal dia de 186%. 7.° Los otorgantes convie-
nen que, 4 fin de poder acreditar el interés que tiepen en el nego-
cio, se expidan cédulas de participacion, de valor de 5.000 duros'
cada una ¢ indivisibles, que se firmardin por el Presidente, Recaa-

I
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dador y Secretario. 8.° Las participaciones serin transmisibles con
tal que el cesionario tenga responsabilidad suficiente, 4 juicio de los
poseedores de las otras participaciones y se sujete 4 todas las con-
diciones de este eontrato y demds resoluciones que se tomen. 9.°
Para que puedan transferirse las participaciones, es necesario que
el poseedor de las mismas dirija una carta al Presidente manifes-’
tando la persona & quien quiere transferirlas y las condiciones v
precio de la transferencia. El Presidente reuniri desde luego a los
interesados en las participaciones, los cuales acordardn si se admi-
te el traspaso, teniendo cualgquiera de los poseedores de las partici-
paciones el derecho de tanteo para quedarse las que traten de trans-.
ferirse por el mismo precic y eondiciones gue eonsten en la carta
pasada por el cedente. Todo lo expresado en este pacto deberd
- practicarse dentro del preciso término de diéz dias. 10.° Aprobada
la transferencia ¢ quedandose con la participacién alguno de los
interesados en fuerza de la facnltad que se le concede en el articalo
anterior, se harin las anotaciones aportunas, firmando el nzeve po-
seedor de la participacion una obligacién en que se sujete 4 los pac-
tos contenidos en esta escritura, @ los acuerdos y resoluciones to-
mados por los interesados hasta Iz fecha del traspaso y 4 los gue
sucesivamente se tomaren por la mayoria de los mismos. Los tras-
pasos, por muchos que haya, no podrdan alterar este convenio. 21.°
El Presidente adguirird en nombre propic todos los terrenos que
acuerde la reunion de interesados, los venderd por el precio que la
misma marque, administrarid el acerve comidn, segan la resolucion
que adopte la reunién de interesados, y practicari todas las gestio-
nes necesarias para desarrollar y llevar A efecto el negocio que los
reine, no pudiendo en manera alguna separarse de los acuerdos
que se tomen. 31.° Ningin poseedor de participaciones podrd com-
prar ningtn terreno de Jos comprendidos en la zona en que los stor-
gantes fijan sus operaciones, 4 menos que los-participes reanidos
acuerden que no conviene la finca, pues en este caso, los copartici-
pes quedardn libres de esta operacién. Todos los terrenos que los
coparticipes comprasen 4 otra persona, y estuviesen sitnados en la
citada zona, y no eonstase en el libro de actas el acuerdo de que su
adquaisicién no conviene & los interesados, se consideraran compra-
dos 4 utilidad comun, sl se estima coavenients, y el gue lo haya
adquirido estard obligado 4 cederlo 6 traspasarlo 4 la persona que
se le designase, sin la menor dilacién ni reserva. Quedan exceptua-
dos, naturalmente, los que los participes tuvieran ya de su propie-
dad al firmar el presente convenio; ¥ 40.° Las divergencias que
ocurran entre los interesados en las participaciones deberan deei-
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dirse forzosameunte por arbiiros, arbitradores ¥y amigables eompo-
nedores, nombrados une por cada parte, ¥y un tercero, en caso de dis-
cordia, que deberin nombrar los elegidos antes de entrar en el uso
* de sns funciones, prometiendo sujetarse & lo que éstos hicieren, sin
réplica ni excusa alguna, bajo Iz multa de 200 duros, que se exigird
ejecutivamente 4 la parte que apelase, no cumpliese 6 en otra forma
reclamase, queriendo gue. aur después de pagada la multa, debe
tener efecto la decisidn 6 laudo arbitral, y que no sea oido por los
Tribunales ¢! que intentare annlarlo, & coyo fin renuncian desde
ahora 4 toda apelacitén, aceién de nulidad y otros recursos.»

&) En escritura piiblica de 7 Nov. 1864, el agente de negocios X
hizo constar que habia adquirido en pfiblica subasta, y por cuenta
v orden de C, los solares E y I, de la mapzana ntm. 50 del terreno
de ias derruidas muorallas de la eindad de..., rematando el primero
en 256.010 reales y el segundo en 274.030, ¥ que para que (' pu-
diera disponer de ellos le otorgaba y conferia especial ¥ bastante
poder para gque aceptara 4 su favor ambos remates 6 los cediera ¥
transfiriera & guien mejor le parecicse; y en otras dos escrituras pi-
blicas de venta judicial otorgadas en 27 Abr. 1865 por el Juez de
primera instancis ce... se hizo constar la transmision por venta &
favor de C, por haberle sido cedido el remate por X, de los solares
E y F de Ia manzana ndm. 50 expresada.

¢/ Con fecha 27 Abr. 1865, el mismo Juez otorgd escritura de
venta judicial 4 favor de B, cesionario de X, de los sclares G y H,
de la manzana nim. 50 de los terrenos procedentes de las derruidas

‘murallas, en la suma de 300.090 reales el primero y 320.010 el se-
gundo; y por otra escritura de ignal clase, otorgada en 5 Abr. 1863,
fué vendido A B, cesionario también en esta ocasién de X, el solar
letra J de la manzana ndim. 52 de los mencionados terrenos.

d} Los eitados B, C v Dy ademds 4 y otros ocho, otorgaron
una escritura piblica en 9 Feb. 1869, en la que, después de referirse
4 la de 20 Mar. 1864, hicieron constar: que deseando alguno de los
comparecientes separarse de la reonion, otorgaban la presente es-
critura con las sigunientes condiciones: 1.%, que los ocho otorgantes

cuyos-pombres no se especifican, se separaban desde aqnel dia
del negocio y cedian 4 los demis otorgantes todos sus derechos y
acciones; 2.*, que los otros cuatro otorgantes aceptaban la cesién y
relevaban 4 los cedentes de toda responsabitidad, y 3.%, que 4, B,
v D,mediante el eamplimiento de este convenio, asumian la respon-
sabilidad de todas la= obligaciones del negoeio que se trataba.

e) Coun anterloridad é Ia venta por el Estadoe 4 By € de los so-
lares de las manzanas 30 y 52, 1a Diputaeién provineial de... habo
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de solicitar 1a concesiéon de dichas manzanas, sobre las cuales pro-
yectaba construir un edificio, y habiéndosele otorgado, gestiond la
expropizcion de los solares vendidos & B y €. Tnteligenciados éstos
eon la Diputacion,se otorgd eseritura de venta en 18 Nov. 1870, re-
cibiendo los vendedores el precio en bonos del Tesoro y un pequeiio
remanente en metdlico. _

f) Habiendo desistido 1a Diputacién provineialde 1a construceion
del edifiecio proyectado sobre las citadas manzanas, promovieron
B y C pleito & aquélla sobre la restitucion de los solares expropia-
dos, que fué resuelto en definitiva por S. de 8 Feb. 1839, condenan-
do 4 la Diputaeion provineial 4 dimitir 4 favor de € los solares Ey
F de la manzana 50 y 4 favor de B, los G y H de la misma manza-
na v.J de la 52. En cumplimiento de esta sentencia, la Diputacidn
provincial restituyd los solares susodichos & By €, por escrituras
de 16 Nov. ¥ 21 Ags. 1889,.mediante la entrega por Cde 1.)1 133
pesetas ¥ por I de 256.403,24 pesetas.

g) Porescritura de 12 Mar. 1890, vendié ('una poreisn de terre-
no {parte del solar letra F, de la manzana 50), en precio de 220.766
pesetas; por otra de 29 del mismo mes de Mar., vendjé otro solar
{euyo terreno era procedente en parte del solar letra E de la man-
zana 50 y el resto del letra ¥ de Ia misma manzana), siendo el pre-
cio el de 167.870 pesetas; y por otra escritura de 17 del siguiente
mes de Abril., el mismo ' vendié otro solar edificable (procedente
del resto de! letra E de la manzana 50), en 212.5801,80 pesetas, gue
recibis el vendedor al contado, excepto 100.000 pesetas, que se obli-
g6 el comprador 4 satisfacer en el término de veintienatro meses,
garantizindole su pago, mds dos anualidades de intereses al4 y-
medio por 100 anual, y los correspoudientes 4 la entonces eorriente,
¥ 5.000 pesetas para costas en caso de litigio, con lnpvteea sobre el
mismo terreno adquirido. T

Demanda.—La dedujeron los herederos de 4, en 13 Abr, 15802,
exponiendo, 4 mis de los hechos ya referidos: que después de cons-
titaida 1a asoeciacisn por Ia escritura de 20 Mar. 1364 entrd 4 formar
parte de ella, 4, por una’ participacisn, segiin constaba en las cita-
ciopes para junta que le dirigié € ¥ que acompariaba al eserito,
quedando las participaciones de la sociedad al reconstituirse ésta
en Feb, 1269, distribuidas en la siguiente forma: dos cada uno, B,
Cy D, y una A; que la compra de los solares adquirides por C v B
se habia becho por cuenta de la reunién, como asimismo por cuenta
de ésta fué la venta de los mismos & la Diputacion provincial, cuyo
precin se repﬂrtm d proporeidn de sus respectivas partivipaeiones;
que al restituir dichos solares la Diputaeion, aprovechindose By C
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de la ignorancia de los actores, dispusieron por si ¥ ante si de aqueé-
1los, v se apropiaron las eantidades gue obtuvieron por sus ventas;
v que si los derechos que sobre los solares pudieran existir para
reclamarlos de la Diputacién, pertenecian 4 la reunion; puesto que

4 ella habia pertenecido Ia cosa reclamada, era obvio que 4 la

misma correspondia la aceion para reivindicarios y todos los dere-
chos, ventajas y lucros que por consecuencia.de la reivindicacidn
se habian obtenido, debiendo eontribuir cada interesado, en la pro-
poreién eorrespondiente, al pago delos gastos legitimos que por el
pleito seguido & por otros conceptos justifieados se hubieran irro-
gado en interés coman. En sa vista, suplicaron: primero, se decla-
rase que los solares E, ', G y H, de la manzana 30, y J, de la 52,
al ser vendidos 4 1a Diputacién provincial en 18 Nov. 1870, eran
propiedad de la asociacién, y, por eonsigniente, de los que en dicho
afo 1870 eran unicos interesados en ella, 4 saber: 4, B, ('y D, en
cuanto & dos séptimas partes cada une de los tres dltimos y una
séptima parte el primero; segundo, se declarase asimismo que, en
su virtad, todos los derechos y beneficios de la reivindicacién y
consigniente restitueion de los mencionados solares correspondian
en comun y proindiviso 4 los herederos de I3, en dos séptimas par-
tes; & (, en otras dos séptimas partes; 4-1, en igual proporeion, y 4
fos demandantes en cnanto & Ia otra séptima parte restante; fercero,
que, como consecuencia de las anteriores declaraciones, se hiciese
también la de que correspondian en ¢comin y proindiviso & los ex-
presados participes:'de una parte, la propiedad del solar letra J, de
lamanzana 52, que se hallaba inscrito 4 favor de los herederos de B,
v de otra parte, el derecho real de hipoteca por el eapital de 100.000
pesetas, inseritc 4 nombre de €, v lo restante de! solar I inserito 4
nombre del mismo; cuarto, que se eondenase 4 Ios herederos de B al
pago de la cantidad de£9.1035,65 pesetas, con los intereses al6 por 109
anual, desde la fecha de las enajenaciones he los solares G v H de
la manzana 50, por la séptima parte que 4 los demandantes les
correspondia y & la divisién del solar letra J, de la manzana 52,
entregandoles 1a séptima parte del mismo, con los frutos producidos
¥ debidos producir; quinis, se condenase 4 € 4 pagarles T2 685,68
pesetas, porrazon de las enajenaciones de los solares E v F, eon los

intereses al 6 por 100 anual, desde las Techas de las ventas, v 4 di-

mitir 4 favor de ellos la séptima parte del expresads erédito hipo-
tecario v del terreno que restaba del solar letra F, de la maunzana
3D, con los interezes ¥ demds derechos anejos al mismo, firmando 4
sa favor la correspondiente eseritura de adquisicién de buena fe vy
en lo menester, de cesidn de aquella séptima parte; y seato, se con-
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