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VIII

GIRrRIS

Anonim ortakliklar,bir yandan kiglik sermaye sahiplerinin
tiizel kigilik gatisi altinda birlejerek blylk iktisadi faaliyet-
lerin gergekleﬁtirilmesini saglamasi ,diger yandan kiigik sermaye
sahiplerinin biylk iktisadi faaliyetlere igtiraki suretiyle ge-
lir elde etmelerini saglamasi,llke ekonomisi bakimindan ise atil
sermaye birikiminin aktif ticari hayata ydnleadirilmesini ger-
ceklegtirmesi nedeniyle son derece buyiuk ve vazgegilmez bir dne-
me sahiptir.

Anonim ortakliklar, gerek Kuruluju ve gerekse ijleyigi baki-
mindan kendine dzgli Gzellikler gdsteren bir ortaklik tirudiir.Ul-
ke ekonomisi bakimindan biyiik bir potansiyel olugturan bu ortak-
liklarda,gerek kurulus iglemlerini uUstlenen kurucular ve gerekse
kurulmug ortakliZi yCneten organ ve kigiler,dogrudan dogruya ken-
dilerine ait olmayan bir malvarli@i lizerinde sbz sahibidirler.

Kendilerine ait olmayan bir malvarligi lizerinde s6z sahibi
olan bu kurucu ve ydneticilerin,yetkilerini kotlye kullanarak
ortaklifi ve dolayli olarak da pay sahipleri ve ortaklik alacak-
lilarini zarara ugratmalarinin Oaleamesi ve varsa yol ag¢tiklar:
zararlarin kendilerinden talep edilebilmesi amaciyla denetlenme-
leri zorunludur (1).

Denetim, genel anlamiyla youetim igleminin saglikli ve isa-

(1) MOROGLU,ErdoZan,"Anonim Ortakllkta G7el Denetei", IHPM, ,5.14,
1976,s. 341
"Kanun koyucu ¢egitli necenlerle ozelllkle tasarrux ve ser-
maye sahiplerinin bu girketlere tam bir giliven iginde yatirim

yapmalarini temin ve anonim girketler halinde toplanmig bulu-

nan milli serveti himaye diglincesiyle s0z konusu ortaklikla-
rin kontrolii konusunda Snemle durmak intiyacini hissetmig...",
JCAT,, Akar ,"Anonim Ortakliklarda Murakip Se¢ileceklerde Arani-
lan 3artlar" ESADAR,C.V,1969,s.362,
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betli olarak yerine getirilip getirilmediginin aragtirilmasi-
dir.Ybnetimin s8z konusu oldugu yerde denetimincde glndene gel -
mesi kaginilmaz .bir olgudur.Anoninm ortaklik gibi pay sahibi sa-
yisinin bliyiik. miktarlara ulagabildigi,bu nedenle de gikar catig-
malarinin ¢oZalip gegzitlendifi bir ortamda. denetim olgusu daha
da Onem arzederken,amaca ulagabilmek igin etkin bir denetim sis-
teminin bulunup uygulanmasi da kaginilmaz bir zoruanluluktur.

Anonim ortakliklarda denetim amag¢ bakimiandan cle alindijin-
da,i¢ ve dig denetim olmak lzere ikiye ayrilmaktadir (2)

Anonim ortakliklarda diz denetim,kamu dlizeni ve yarari agi-
sindan devlet veya yetkili denetim organi tarafindan gergeklegti-
rilen denetimdir.Anonim ortakliklarin dig denetimi kurulus safha-
sinda TTK.m,27%,280,f.1 geregince Sanayi ve Ticaret BRakanliZi'
nin izni,TTK.m,299,f.1 gereZince mahkemenin tasdiki ve TTK.m,300
geregince Ticaret Sicili'ne tes¢il agamalarinda gergeklegtirilir.
Anonim ortaklifin igleyigi sirasinda diy; denetimi ise,TTK.,m,274

geregince Sanayl ve Ticaret Bakanligi'nin ortaklik faaliyetleria

ni denetlemesi -bu denetim bakinlik mifettiglerince ortakliZin
hesap ve iglemlerinin denetlenmesi geklinde gergeklegir-,TTK.m,
297 ve 378 geregince genel kurul toplantilarinda bakanlik komi-
serinin bulunmasi,TTK.m,275 uyarinca denetim kuruluna kamu tiizel
kisilerince iiye se¢ilmesi suretiyle gergeklegir, Ayrica, Sermaye
Piyasasi Kanunu GereZince menkul kiymetlerini halka arz eden
anonim ortakliklar lizerindeki Sermaye Piyasasi Kururulu deneti -

mi de Gzel olarak kurulan kamu kuruluglarainca yapilan denetimi

olugturur.

(2) ATASOY,Bmer Adil,Anonim Ortakliklarin Denetlenmesinde Hakim
Olan Esaslar ve Tlrk Hukukunda Denetleme Organinin Gorevlie-

ri,Eskigehir,1984,s, 28,



Anonim ortakliklarda i¢ denetim,genel kurul ve ydnetim ku-
rulu ile birlikte buluamasi zorunlu (T7K.m.347) olan denetim
organi tarafindan gergeklegtirilir.Denetim organi bir veya -beg'
i gegmemek lizere- birden ¢ok denetgil ﬁyeden olugur,.,Denetim organi
hirden g¢ok lyeden olugtuZu tektirde, bir heyet teskil ederek bir-
likte hareket ederler ve sorumluluklar:i miiteselsildir (TTK.m.359).

Ne var ki,anonim ortakliklarda denetim organi yapisi gereZi
gorevini her zoman tam anlamiyla yerine getirememektedir.Zira,bu
organin lyeleri tipki denetledikleri yoOnetim kurulu gibi, oy c¢ok-
lugunu ellerinde tutan ortaklarca seg¢ilmekte ve azledilmektedir,
Bu gercek,¢ofunlufu olugturanlarin denetim organina diledikleri
kisileri yani tarafsiz davranmayacak olan kigileri sec¢melerinin
miimkiin olduZunu gostermektedir.Kaldir ki,tarafsiz kigiler secile=~
hilmis olsa dahi Demokles'in kilicil gibi her an ig¢in azledilme
veya en azindan bir daha segilememe kaygisi iginde bulunan dene-
tim organi lyelerinin,her zaman tarafsiz davranmalarinin miimkiin
olmayacagi aglktlr.Iste hu gakincayi gdz Onlinde tutan kanun ko-
yucuy i¢ Aenetimin g¢ofunlugun diginda kalan pay sahipleri yarari-
na etkinligini artirmak amaciyla,TTK.nun 348'inci maddesinde
6zel denetci atanabilmesi olanagini diizenlemigtir,

Konusu "Anonim Ortakliklarda Ozel Denetg¢i' olan tezimiz iig
hdlimden olugsmaktadir.Girigten sonraki "Genel Bilgiler" baglik-
11 birineci b8limin birinci paragrafinda tarihi geligim,ikinci
parafrafinda ise "TTK.m.348!'in .lzenlenesi" bajlizi altinda mad-
denin genel dlizenlemesi,amaci ve niteligi ele alinmaktadair.'"(zel
Denetg¢i Atanmasi™ baglifini tagiyan ikinci b8limin birinei parag-
rafi, "Genel Kurulca Ozel Denetel Atunmasi® adinil tujimakta ve bu

parafirafta Once, genel kuruln azinlik talebl olmadan Uzel denetci
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atamasi,ardindanGenel Kurulun Azinligin Talebi Uzerine Ozel De-
netel Atamas? haglifi altinda sirasiyla azianlik kavraminin belir-
lenmesi,dzel denetel atanmasiluln gartlari ,Ozel denetgl atanmasa
hakkinin kullanilig gsekli,genel kurulun konuyu gorigmesi,karar:
ve kararin sonu¢lari ele alinmaktadir,"Mankemece Ozel Denetci
Atanmasi" baglifiniy tagiyan ikinci paragrafta,mahkemece 6zel de-
netci atanmasinin gartlari ile yargilama ve hiikme iligkin husus-
lar ele alinmigtir,Uglncl bdlim "Ozel Denet¢i Atanmasinin Sonuc-
lara" basliZini tagimakta ve bu bOlumiin birinci paragrafinda
”5ze1 Denetginin Konumuﬁbagllgl altinda 0zel denetginin nitelik.
leri,ortaklikla arasindaki hukuki iligkinin nitelifi,gdrev,yetki,
hak ve yiikiimlulikleri ile sorumlulugu,gfrevinin sona ermesi ve
bzel denetgi raporu ele alinmaktadir,Bu bolimlin ikinci paragra-
“inda kotid niyetli azinliZin sorunlulugu,iglncii paragrafinda ise
teminat paylarinin iadesi ve azinligZin masraf talebi ele alin-
maktadir.Sonuc kisminda ise TIK.nun 8zel denetg¢i milessesesine
iligkin diizenlemesinin degerlendirilmesi yapilmakta,eksiklik-
leri tespit edilerek bu eksikliklerin diizeltilmesi hususlari ele
alinmaktadar.

Amacimiz,anonim ortakliklarda Ozellikle olumlu bir azinlik
hakkil olarak Onemi tartigilamayacak bir miiessese olan Gzel de-
netei miessesesinin daha iyl anlayilmasinag hizmet ederek, bu wii-
essesenin iglerligini artirmak,daha yaygin olarak kullanimina
katkida bulunmak ve mnihayet TTK.nun 0zel denetgl ile ilgili dii-
zenlemesindeki eksikliklerin tespiti ile bunlarin giderilme ¢a-

relerini arastirmaktair,
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Birinci BOLUM

GENEL BILGILER

§ 1. TARIHI GELISIM

THzel kigilige sahip ortakliklar sistemimize ilk olarak
1850 tarihli Kanunname-i Ticaret'le girmiglerdir. ok kiigiik
degigikliklerle 1807 tarihli Pransiz Ticaret Kanununun tercﬁ-
mesi olan ve ortakliklari diizenlemek iizere sadece 43 madde
ihtiva eden Kanunname~i Ticaret'te,anonim ortakligin kurulma.
81,idaresi ve ortaklarin siunirli sorumlulugu diizenleunmig ol-
makla birlikte ortakliZin organlarina hi¢ deginilmemigtir (3).
Anonim ortakligin denetim organinl dahi diizenlemeyen bu yasada
doZal olarak Ozel denetgiye iligkin herhangi bir hiikiim de mev-
cut degildir.

1926 yilinda lsvigre Medeni Kanunu ve Borg¢lar Kanunu ik
tibas edildigi zaman ayni tarihte yirilirlige girmek izere c¢ok ki
sa bir siirede birde ticaret kanunu hazirlanmisti (4).Eski Tica-
ret Kanunu (ETK.) olarak zikredilen bu yasa,gegitli sistemler-
den alinmig hilkiimlerden .olugmakta - ve .anonim oriaklikla -
r1 ayrintili bir gekilde 191 maddeyle diizenlemig bulunuyordu(5)

ETK.m.349 "Hey'eti umumiye bazi hususati muayeunenin tete
kik ve teftigi igin icabinda hususi murakiplar intihap edebi-
lir® hilkkmiini sevk etmekteydi.ETK.m.378'de ise,azinlifa genel

kuruldan 6zel denet¢i atanmasini talep etme ve bu talebin red-

(3) POROY (Tekinalp/GamoZlu),Ortakliklar Ders Kitabi,4.basi,
tstanbul,1988,8.11, 206.

4; POROY %Tekinalp/camoglu;,a.g.e.s.lz.
5) POROY (Tekinalp/CamoZlu),a.8.€.8,207.
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dedilmesi halinde mahkemeye uliracaat etme hakki tanimigtair (6).

ETK.m.nun gerekcesinde gerek 349'uncu maddenin,gerekse 378!
inci maddenin mehazi hakkinda bir agiklik yoktur.

Isv.BK.m,731,f.2'ye gbre "Umumi hey'et alelade murakiplar-
dan bagka iglerin idaresinin tamaminin veya bir kisminin tetkik
ve teftigl ig¢in hususi komiserler yahut bilirkigiler tayin ede-
bilir® (7).Ancak Isv.BK.nda Gzel denet¢i bir azinlik hakki ola-
rak diizenlenmemigtir.

ETK.nun hazairladigi tarihte yliriirliikte bulunan 1897 tarih-
1i Alman Ticaret Kanununun miilga 266'inci paragrafinda,dzel de=-
net¢i milesgsesesi dlizenlenmigtir.Auncak,bu yasa sadece mahkemeden
6zel denetgl atanmasi istemini bir azinlik hakkil olarak diizen~
lemigtir (8).

ETK.m.349,isv.BK.m,.731,f.2 ile bir dlgiide benzerlik gds-
terse de, gerek ETK.349 gerekse 378'inci maddenin mehazi 1897
tarihli Alman Ticaret Kanununun miilga 266'inci paragrafidir.
Ancak,gerek Alman Ticaret Kanunu,gerekse diger sistemlerde go-

riillmeyen azinligin genel kuruldan Ozel denetgi atanmasi istemi-

(6) IMREGUN'e gore "Eski Ticaret Kanunumuz sisteminde 349'uncu
madde umumi hey'etin bazi hususati muayenenin tetkik ve
teftigi ic¢in icabinda hususi murakiplar intihap edebile-
cegini tasrih etmekle beraber azinliga bu yolda bir hak
taninmamigtin® (IMREGUN,Ofuz,Anonim Sirketlerde Pay Sahip-
leri Arasinda Umumi Heyet Kararlarindan Dogan Menfaat 1h-
laflari ve Buanlari Telif Gareleri,Istanbul,1962,s.72).Ay=~
rica bkz.IMREGUN,0fuz, "Anonim Sirketlerde Azinligin Hima-
yesi® III.Ticaret ve Banka Hukuku Haftasi,13-18 Mayis,An-
kara,1964,s.189).Aksi yonde TEOMAN ,Omer, "Anonim Ortaklik-
ta Azinligin Genel Kuruldan Ozel Denetg¢i Secilmesini Iste-
me Hakki ve Gindeme Baglilik Ilkesi" Iktisat ve Maliys,C.
XXVIII,Nisan 1989,8.69; TEKINALP,Unal/GAMOGLU,Esin, Tirk
Ticaret Kanunu Ile Sermaye Piyasasi ve Kooperatifler Kanu.
nu,6.bas1,istanbul ,1989,m.348 altindaki notlar.

(7) TANDOGAN ,Haluk,isv.B.K.Kisim III-IV ve Haks1z Rekabete Da-

ir mederal Kanun rcimesi, Ankara 1958,
(8) MORogLU,a.g.m.s.zﬁg. ’ )



ne iligkin hilkim,ETK.nun hazirlandigi sirada 378'inci maddeye
ilave edilmigtir,

ETK.nun tadili ile yiiriirliige giren 29.6.1956 tarih,6762
say1li Tiirk Ticaret Kanunu (TTK.) m.3%48,f.1,2,3,4'de Gzel de-
net¢l milessesesini ayrintili olarak dizenlemigtir.TTK.m,.348,
f.l ETK.m.349'un aynisidir.TTK.m.348,f.2,3,4 1937 tarihli Al-
man Pay Senetli Ortakliklar Kanununun 118'inci paragrafindan
esinlenilerek hazirlanmigtir (9).

Anonim ortakliklarda Ozel denetgi atanmasi,olumlu bir a-
zinlik hakki olarak son derece Onemlidir.Bu miiesseseye son el-
11 ya1l ig¢inde Avrupa'da gdzlemlenen ticaret girketleri reforme
larinda da bazi farkliliklar gostermekle birlikte yer verilmig
olmasi,dikkati geken bir gergektir.Gergekten,1965 tarihli Al
man Payli Ortakliklar Kanunu (Alm.POK.) paragraf 142'de "Son-
derpriifer® 24 Temmuz 1966 tarihli Pransiz Ticaret Sirketleri
Kanunu m.226'da "Commissaires an hoc" isimleri ile 6zel denet-
¢1 miiessesesi diizenlenmigtir (10).

Japon Ticaret Kanununda da (m.328) 6zel denet¢i ongdriile
migtir.1sv.B.K, ise gerektigi taktirde denetgilerin Gzel uz-
manlarla takviyesi usuliinii benimsemigtir (m,731) (11).

(9) poMAN1Q,Hayri,Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi,Tiirk
Ticaret Kanunu Serhi,C.II,Istanbul,1988,s.351.4Ayrica Bkz.
TEXINALP/GAMOGLU,Tiirk Ticaret Kanunu,m.348 altindaki not-
lar.,

(10) BIRSEL,Mahmut,T. "Anonim $irketlerde Azinlik Haklari®" Im-
ren OKTEM'e Armagan,Ankara,1970,s.644.Ayrica bkz., TEKIN-
ATLP/CAMOGLU, Tirk Ticaret Kanunu,m.348 altindaki notlar,

(11) POROY (Tekinalp/CamoZlu),a.g.e.s.302,



§ 2. TURK TICARET KANUNU MADDE 348'IN DUZENLEMESI
A. GENEL OLARAK

TTK.m.%48,f.1 %Unumi hey'et bazl muayyen hususlarin tet-
kik ve teftigi ig¢in luzumu halinde hususi murakip sec¢ebilir.?
hiikkmiind sevketmigtir.Genel bir duzenleme ile bu fikra, genel Ku-
rulun bazil "muayyen® hususlarin incelenmesi icin 6zel denetc¢i
atajabilmesine imkan tanimigtair,

TTK.m.348,f.,2 bazl gartlarla azinliga,geunel kuruldan dzel
denetg¢l atanmasini talep etme hakki tanimig,bu talep genel ku-
rulda reddedildigi taktirde ise mahkemeye miiracaat imkani ve -
rilmigtir.S6z konusu fikra geregince azinlik, genel kurulun top~
lanty vaktinden itibaren en az alti ay onceden beri esas serma-
yenin en az ylizde onunu olugturan paylara sahip oldugunu isbat-
lamak gartiyla, son iki yil ig¢inde girketin kuruluguna veya i-
dare muamelelerine iligkin bir suistimalin bulundugunu veya ka-
nun yahut esas sbzlegme hilkimlerine Ouemli surette bir aykirie
lik oldugunu veya bilangonun gerg¢ekligini tahkik ig¢in genel ku-
ruldan 06zel denet¢l atanmasini isteyebilir,.Bu talep geunel ku-
rulca reddolundugu taktirde azinlik, gerekli masraflari pegin G-
demek ve dava sonuna kadar merhun kalmak ilizere sahip oldugu pay
senetlerini muteber bir bankaya tevdi etmek gartiyla Ozel des-
netgi atanmasi igin mahkemeye miracaat edebilir,

TTX.m.348,f.3 geregince,azinligin bu talebinin mahkemece
kabul edilebilmesi igin,iddia edilen hususlar hakkinda yeterli
delil ve emare gosterilmelidir.Ayni fikra koti niyetli azinlai-
Zin sorumluluguau da diizenlemigtir.S82 konusu fikraya gidre, mah-

kemece talep reddolundugu taktirde kotid niyetle hareket ettigfi



isbat edilen pay sahipleri girketin bu ylizden ugradifi zarar-
lardan miiteselsilen sorumludurlar,

TTK.m.348,f.4 hilkkmli ayn1 maddenin 3'iinci fikrasinin ikine
ci ciimlesinin tekrari olup, kotii uiyetli azinligin sorumluluZu-
nu ikinci kez diizenlemektedir.S0z konusu hilkmin genel kuruleca
tayin edilen 6zel denetginin gahsina mankemede itiraz edilerek
mahkemece tayininin istenebilmesini diizenlemesi gerekirken,seh
ven {i¢glineil fikranin ikinci clinlesinin tekrari geklinde sevke-

d11digi belirtilmektedir (12).

B, HUKMUN AMACI

Anounim ortakliklarda bulunmasi zorunlu organ olan denetim
organinin ¢egitli nedenlerle gorevini her zaman etkili bir sge-
kilde yapamayacafini gdz Oniinde tutan kanun koyucu, TTK.m, 348"
de O6zel denet¢li atanabilmesi olanagini diizenleyerek i¢ deneti-
min yénetim diginda kalan pay sahiplerl yararina etkinligini
artirmak amacini gltmiigtir (13%).

Bu doZrultuda, TTK.m.348 ile gilidiilen pratik amag, kurucular
(14) ile ydnetim kurulu liyeleri ve denetg¢iler hakkinda tazmi-
nat ve ceza davalari agilabilmesine alounak saglayacak iglem ve

eylemleri ortaya ¢ikarmak,bilangonun gergeklik ilkesine uygun

(12) POROY (Tekinalp/Camoglu),a.g.e.,8.367/368.

KARAYALCIN'a gore kanun acele hazirlandifindan TTK.m,
348,f,%3,c.2 TTK.tasarisi hazirlanirken degigtirilmek is-
tenmig ve hiikim 4.fikra olarak misveddeye yazilmig ancak
gonradan eski hiikmin g¢izilmesi unutulmug ve madde bu ge-
kilde Adliye Enciimeni Vekalet Komisyonundan gegmig,TBMM
tarafindan da kabul edilmigtir (KARAYALCIN,Yagar,Ticaret
Hukuku,I.Girig-Ticari lgletme,3.basi,Ankara,1968,8.55).

(13) MOROGLU,a.g.m.,3.341.
(14) TTK.na gore kurulugtan dolay:r sorumlu olanlar; a-TTK.m.

278'de tarif edilen Kurucular ve Kurucu gibi sorumlu o=-
lanlar,b-TTK,m,305,306 ve 307'deki fiillere katilanlar,



olarak diizenlenip diizenlenmedigini anlamak,esas sermaye degi-
gikliklerinin ve tasfiye iglemlerinin kanuu ve esas sdzlegme

¢ergevesinde yapilip yapilmadiginl saptumak ve yolsuz iglem-

lerin delillerini toplamaktir (15).

Anonim ortakliklarda pay sahiplerinin ortakligin defter-
lerini ve hesaplarini dogrudan dogruya inceleyebilme yetkile-
rinin bulunmadifi goz Oniinde tutulursa,kurucularla ybuneticiler
ve denetgiler aleyhine tazminet davalari ile bunlarin yaptiga
islemler hakkiunda iptal wve hiikiimsiizliigin saptanmasi davasi a-
¢ilabilmesi bakimindan,TTK.m.348'in saglayabilecegi olanakla-

rin tnemi kolayca anlagilacaktir.

C. HUKMUN NITELIGI

Ozel denet¢i atanmasinl diizenleyen TTK.m.348 hiikmii dene-
tim hakkina iligkin diger hiikimler gibi emredici mniteliktedir
(16). Bunun sonucu olarak 80z konusu hiikiimle taninmig bulunan
dzel denet¢i atanmasi hakkinin esas sdzlegme ile veya genel

kurul karari ile kisitlanmasina veya ortadan kaldirilmasina

c-Kurulusta yolsuzluk olup olmadiZini aragtirmada ihmali
goriilen ilk ytnetim kurulu ve denetgiler(m.308)(Kurulugtan
doZan sorumluluk hakkinda ayriantili bilgi igiu bkz.DOMANIC
Hayri,Anonim Ortaklikta Kurulugtan DogZan Hukukil Mesuliyet,
tstanbul,1984), Ayrica TTK.kurulugtan sonra malvarligi de-
gerlerinin degerinden fazlaya satin alinmasini dnlemek ve
bu tiir devir ve satin almalari mevsuf kurulug tedbirleri
kapsamina sokmak gayesiyle "Kanuna Kargi Hile" bagligi al-
tinda bazi hiikiimler getirmiytir.Bu hilkimlere gﬁre?m.311)
sdzkonusu iglemleri yapan idareciler de kurucular gibi so-
sumlu olurlar(Bu konuda eayrintili bilgi ig¢in bkz.ULGEN,Hii-
geyin, Anonim Ortakligin Kurulugtan Sonra Malvarligi Degeri-
ni satin Almasi,Ankara,1969; TEKINALP, Unal "Anonim Ortaklik-
larda Kurulugtan Sonra Devralmanin Uygulama gartlarina l.
ligkin Bazi Problemler",ABD.C.XXV,1968,S.6,8.2 vd,; TEKIN-
ALP,Unal,"TK.m.311 Anlamiada "bedel"e iligkin Ilke ve Baza
Sorunlar® ItM,C.XXXIX,S.1-4,1974,8.199 vd.).

515; MOROGLU,a.g.m. ,8.342,

16) ARSLANLI,Halil,Anouim $irketler,C.II-.III,Anonim Sirketlerin



olanak yoktur.0zel denetgi atanmasi hakkini kisitlayan veya
kaldiran esas stzlegme hikmi veya genel kurul karari batil-
dir (BK.m.20) ve bu butlan diiriistliik kurallarina aykiri olma-
mak kaydiyla,dava veya def'i yoluyla her zaman ileri siiriile.
bilir (17).

Esas stOzlegme ile azinligin Ozel denetgi atanmasi hakkini
kolaylagtiran hitkimler getirilebilir mi? Ornegin; Gzel denetgi
atanmasinl talep etme hakki,esas sOzlegyme ile esas sermayenin
ylizde onundan daha az miktarda paya sahip ortak ya da ortakla-
ra taninabilir mi? Bu konunuda TTK.da ag¢ik bir hikiim mevcut de-
gildir,Ancak,TTK.m,366 azinligin geunel kurulu toplantiya davet
etme veya zaten toplanacak olan genel kurul giindemine koydurma
hakkinin esas sermayenin yizde onundan daha diigik bir miktarda
paya sahip ortak ya da ortaklara esas sbzlegme ile taninabilece-
Zi hikmiinii tagimaktadir.Doktrinde g¢oZuanluk (18),bu hilkmiin biitin
azinlik haklara ic¢in kabuledilebilecegini belirtirken POROY
(19), bu gdriigin tartigilabilecegini ileri siirmekte,bagka bir
gorilg (20) ise TTK.m.366 hiikkmiiniin istisnai nitelikte oldugunu,
istisnanin ise kiyasen uygulanmasinia mimkin olmadigini belirt-
mektedir,

Azinlak haklarini teker teker sayan kanunun sadece %66.m,

de sbzli edilen azinlik hakkinin esas sbzlegme ile yiizde ondan

Organizasyonu ve Tahviller,istanbul,1960,s.238; QEVIK,Or-
han Nuri,Anonim sirketler,Ankara,lQéB,a.é}l.

517; MOROGLU ,8.8.M. ,8. 342,

18) ARSLANLI Halil ,Anonim girketler,C.I,Umumi Hikimler,3.basi
tstanbul,1960,8.237; MOROCLU,a.g.m.,8.342; ERURETEN,Bahri
M.,Anonim Sirket ve Davalari,Istanbul,1988,8.375.

(19§ POROY (Tekinalp/CamoZlu),a.g.€.,8.364,

(20) ER1S,GYnen,Agiklamali-fgtihatly Tiirk Ticaret Kanunu Ticari
tsletme ve Sirketler,C.I,Ankara,1987,s.1047¢ IMREGUN,0guz,
Anouim 0rtak11k1ar,4;ba51,istanbul,l§89,s.325.



daha az miktarda paya sahip ortak ya da ortaklara taninabilece-
&ini istisnai olarak agiklanmig olmasinin diger kanuni azinlik
haklarinin ylizde ondan daha dilylik bir miktarda paya sahip or-
tak ya da ortaklara esas sOzlegme ile taninamayacafi neticesini
doguracagir ileri siiriilebilirse de,kanaatimce esas sUzlegme ile
yizde ondan daha az bir miktarda paya sahip ortak ya da ortake
lara,dzel denetgi atanmasini talep etme hakki taninabilmelidir.
Hatta,miinferit pay sahiplerine dahi esas s0zlegme i1le 0zel de-
net¢gi atanmasini talep etme hakki taninabilir (21).Zira,ginii-
milzde biiyliikk miktarlarda esas sermayeye sahip anonim ortaklike
larda, cofu defa birbirlerini dahi tanlmayén yizde on azinlifi
olugturan pay sahiplerinin bir araya gelerek,ittifakla hareket
etmeleri Onemli bir giliglilk olugturmaktadir.Bu bakimdan,esas
sermayenin ylizde odunun altinda paya sahip ortak ya da ortake-
lara,bu hakkin taninmasi faydali olup,daha siki bir denetim im-
kana saglamig olacaktir.Ayrica,minferit pay sahiplerine dahi

bu hakkin taninmasi halinde,yersiz taleplerle genel kurulum
mesgul edilebileceZi ve ortaklifin zarara sokulabileceZi diigii-
nlilebilirse de,TTK.m,348,f.3'de diizenlenmig bulunan kdti niyet-
1i pay sahiplerinin sorumluluguna iligkin hiikim ve genel hiikiim-
ler (BK.m.41l vd.) vasitasiyla,ortaklifin bu yiizden ugradiZi za-
rarlarin giderilmesi miimkiin bulunduZundan, bu diigince,esas ser-
mayenin ylzde on‘unun altinda paya sahip ortaklara,dzel denet¢i

atanmasi hakkinin taninmasina engel tegkil etmesz.

(21) Ayni ydunde, ARSLANLI,C.I,s.237.



Ixinci  BOLUM

OZEL DENETGLI ATANMASI

§ 1. GENEL KURULCA OZEL DENETGI ATANMASI

A. GENEL KURULUN AZINLIK TALEBI OLMADAN
OZEL DENETGI ATAMASI

Genel kuruldan kimlerin dzel denetgi atanmasi isteminde
bulunabilecegi konusu,TTK.m.348'de agik bir gekilde diizenlen-
memigtir.llk bakigta,bu istemin sadece yiizde on azinlik tara=
findan yapilabilecegi izlenimi dogmaktadir (22).

Oysa ki,TTK.m.348,f.1'e gore,bir pay sahibinin veya genel
kurulda belli konularda haksiz eleytirilere ugrayan ydnetim ku=
rulu ve denetim organiyla bu organlarin iiyelerinin genel kurule
dan Ozel denetgil atanmasini istemesi ve bunun lizerine genel ku-
rulun Szel denet¢i atamasi milmkiindiir,Zira,TTK.m,.348,f.1 gere-.
gince genel kuruldan Ozel denet¢li atanmasi isteminde bulunul-
masi, gindemde yer alan bir konu ile dogrudan dogruya ilgili ve
muayyen hususlarin tetkik ve teftigine iligkin olmasi diginda
hi¢ bir sarta bagli degildir (23).

Pay sahiplerinin genel kuruldan §zel denetg¢i atanmasina
isteme hakki,girket aktinden ve dolayisiyla ortak olma sifa-
tindan doZan bir haktair (24).Ayn1 gekilde, intifa hakki sahip-

leride,genel kuruldan Ozel denet¢i atanmasi isteminde buluna-

bilirler (25).

gzz) MOROGLU,a.g.m. ,8.345.
23) MOROGLU,a.8.Mm. ,8.345.

524; DOMANIG,a.8.gerh,s.738. N
25) DOMANIC,a.g.gerh,s.739; CEVIK,Anonim Sirketler,s.631.
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Yonetim kurulunun,daha duceki ydnetim kurulunun (TTK.m.
377) ve ilk ySnetim kurulu ise kurucularin (TTK.m.308), kanu-
na aykirl iglemlerinden dolayi sorumlu oldugu dikkate alinirsa,
yéunetim kurulunun ve iyelerinin, genel kuruldan 6zel denetgl ta=-
yinini isteyebilmeleri dogal kabul edilmelidir (26). Yonetim
kurulunun, genel kurul glndemini hazirlama yetkisi (1TK.m,365,
368,369) bulundugundan,en kolay Ozel denet¢i atanmasi yolu da
budur (27).

Yonetim kurulunun yerine gegen tasfiye memurlari,iflas i
daresli ve hatta kayyumunda Ozel denetg¢i atanmasi konusunu giine
deme alabilmesi miimkiiadiir (28).

Denetgiler de, TTK.m.308 geregiunce,kurulugtaki yolsuzluk-
lardan,TTK.m.355 gereZince de,kendi devrelerinin ytdetimindeki
kanunsuzluklardan sorumlu bulunduundan,dzellikle kendi uzZman-
liklarinl agan kounularin tetkiki igin, genel kuruldan Gzel de-
net¢il atanmasini isteyebilirler (29).Uygulamada,denetgilerin
genellikle,denetgilik gOrevinin gerektirdifi ehliyete sahip ol-
mayan kigilerden se¢ildikleri gergeZi dikkate alinirsa,denetgi-
lerin uzmanlik konularinli agan hususlarin tetkiki ig¢in, genel

kuruldan 6zel denet¢i atanmasinl isteyebilmesinin Onemi daha

iyi anlagilar (30).

526; DOMANIG,a.8.gerh,s.738.,

27) DOMANIG,a.g.gerh,s.738,

528; DOMANIC,a.8.g5erh,s8.739; CEVIK,a.g.e.,s.631.
29) DoMaN1IC,a.g.gerh,s.739.

(30) Denetgilerin ydnetim kurulunca davet edileun olagan iistii ge- -
nel kurul giindemine veya gikayet ya da re'sen yaptiklari in-
celemeler neticesine gore davet edecekleri olagan istii bir
genel kurul yahut TTK.m.355 gereZince toplayacaklari ola-
gan iisti genel kurul gindemine ©zel denet¢i tayini konusu-
nu koyabilirler (DOMANIG,a.g.gerh,s.739).
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B. GENEL KURULUN AZINLIGIN TALEBI UZERINE
OZEL DENETGI ATAMASI

I. Aziunlik Kavraminin Belirleunmesi

Anonim ortaklikta,ortaksal demokrasinin sakincalarini or-
tadan kaldirmak,difer bir deyigle ¢ogunluZun azinliga tahakkiim
etme tehlikesini engellemek amaclyla,sermayenin belirli bir o-
ranina sahip ortaklara bazi haklar tanimigtir.Iste bu haklara,
azinlik haklari adi verilmektedir (31).

Tirk hukukuanda azinlaik haklari,ortaklik sermayesinin yiizde
onunu temsil eden pay sahiplerine taninmig haklardir,Bu agidan,
ortaklik sermayesinin yiizde oduna sahip ortaklariu sayisi tnem
tagimaz,gayet, sermayenin yilizde oduna sahipse, bir tek ortak dahi
azinlik haklarindan yararlanabilir (32).

Azinlik haklarinin kullanilabilmesi ig¢in, kanunun aradiga
ylizde on oraninin tesbitinde,esas sermayenin itibari degferi ile,
paylarin itibari deZeri esas olup,pay bedellerinin Odenmig olup
olmamasi,bu a¢idan bir dnem tagimaz (33).

Sonu¢ olarak,TTK.m.348'de dizenlenmig bulunan 6zel denet-
¢l atanmasi talebinde bulunma hakkini kullanacak olan azinlik,
ortaklik sermayesinin en az ylizde on'u oraninda paya sahip ortak
ya da ortaklardir (34). Aucak, esas sUzlegme ile yiizde oddan da-
ha az miktarda paya sahip ortaklara da,0zel denet¢i atanmasini
talep etme hakki taninmigsa,bu ortaklar da,dzeldenetgi ataumasi

talebinde bulunabilirler.

POROY gmekinalp/camoglu),a.g.e.,5.361.

POROY (Tekinalp/Camoglu),a.g.e.,s.364,
ARSTANLI,C.I,s.236/ 237.

AzinliZin diger haklari igin bkz.POROY (Tekinalp/Camoglu),
a.g.e.,8.363 vd,

LN
EEETREINY)
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II. Sartlara

1. Azinlik Sifatinin Alti Aydir Devam Ldiyor Olmasai

Ozel denet¢i atanmasi talebiyle genel kurula miiracaatta
bulunan azinligin,TTK.m.348,f.2 geregince, esas sermayeunin en
az ylizde on'unu temsil eden paylara,toplanti vaktinden itibaw
reun eu az alti ay Onceden berijaraliksiz olarak sahip olduZu-
nun sabit olmasi gerekir.

Anonim ortaklik kurulali heniiz alti ay olmamigsa,TTK.m.
348,f.2'deki hakkin kullanilmasl aglsindan,yiizde on paya sahip
olmak yetirlidir.Zira ,TTK.m.348,f.2 azinligil korumak amaciyla
getirilmig bir hikiimdir.Ortaklik kurulali heaniiz altl ay gecme-
migse ortaklarin bu silire kadar yizde on paya sahip olmalarinda
fiili imkansizlik sdzkonusudur.Diger taraftan,yasanin alti ay
gibi bir siire aranmasinin amacl,payin sirf o6zel denet¢i atanw
masl talebinde bulunmak gayesiyle, muvazaali olarak devrini one
lemektir (35).Talepte bulunan azinlik,kurulugtan beri aralike
g1z olarak yiizde on paylara sahip bulunuyorsa,sadece alti aye
11k siire gegmedigl gerek¢esiyle azinligiu bu hakkl kullanmasi-
na engel olunmamalidir.Zira,bu durumda paylarin muvazaa yolu
ile devri s8zkonusu olamayacuagindan,aksinin kabulii, TTK.m,348!
in amacina aykiri olur.

Talepte bulunan azinligin,genel kurulun toplanti tarihin-
den itibaren,en az altli ay Oaceuen beri , en az yizde on paya

sahip bulundugunun nasil saptanacagi konusunda, yasada bir agike

11k yoktur.

(35) MOROGLU,a.8.m.,s.352.
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Anonim ortaklik heniiz pay senedi ¢ikarmamigsa veya unama
yazill pay seunetleri g¢ikarmigsa,alti ay siire ile paya sahip
olundugu kural olarak pay sahipleri defteri kayitlari ile isw
pat edilir (36). Ancak,pay lizerindeki miilkiyet,payin devir ve
temliki veya nama yazili pay senedi g¢gikarilmigsa bu senedin ci-
rosu ve teslimi ile devredilebilecegZine glre,pay veya nama ya-
2111 pay sahiplifinin pay sahipleri defteri kayitlariyla ispata
gart olmayip,bunun diginda diger delillerle de pay sahipligi
siiresi ispat edilebilir (37).

Hamiline yazili pay senetlerinde azinligin toplanti tari-
hinden itibaren en az alti ay Ouceden berl en az ylizde on paya
sahiﬁ oldugunu ispat etmesi giiglik arzetmektedir.Yargitay bir
kararinda (38); hamiline yazili pay sahiplerinin TTK.m.348,f.2!
"de ongdriilen alti aylik slireden Once paylara malik olduklarini
kanitlayamadiklari gerekgesl ile Ozel deﬁetgi atanmasi talebini
reddeden bir yerel mahkeme kararini onamigtir.

Hamiline yazili pay senetlerine geanel kurul toplanti gii-
niinden duce en az alti aydan beri malik bulunuldufunun Szellikle
pay senedi dagitilmadan Ouceki pay sahipleri defteri kayitlara,
genel kurul hazurun cetveli,girketge hisse senetleri dagitima
gsirasinda ilgiliden aliamig tesellim makbuzu ile liginci gahisw
larla yapilmig pay sanedi devri sdzlegmeleri ve, banka kayitlari

ile ispati miimkiindir (39).Ayrica,hamiline yazili senetlerin reh-

(36) MOROGLU,a.8.m.,8.352; DOMANIC,a.g.5erh.s.741; IMREGUN,Ano.
nim Ortakliklar s.316 . o

(37) MOROGLU,a.g.Ma,5.552

(38) Y.11.H.D.,10.12,1984 T.,6068 E.,6167 K. sayili karari (ERIS,
Gonen, Agiklamali-Igtihatli TTK,Ticari Igletme ve Sirketler,
€.I,Ankara,1987,8.1011).

(39) MOROGLU,a.g.m.,8.352.
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nedilmig olmasi halinde alacaklilar defteri ile,haczeailmig ol-
mas1 halinde icra dosyalari ile,pay sahibi tacir ise ticari
defterleri ile ispat edebilir (40).Tim bunlarla da kanitlana-
miyorsa gahit,yemin ve her tirli delille ispat edilebilir (41).
7ira,kanun koyucu TTK.m.3%48,f.2'de pay sahipliginin "sabit" ola
masinl belirtmekteyse de,kanaatimce burada genel ispat hiikiimle
rinden ayrilma amacl s®zkonusu degildir.

Ispat vasitalarinin oldukga geunig kabul edilmesine ragmen
ozellikle hamiline yazili pay senetleri bakimindan ispat igle-
minin hangi agamada -teklifin yapildigi geunel kurul agamasine
da m1? yoksa mahkemede mi? -gergeklegtirilecegi sorunu kargimia
za ¢ikmaktadir.Bu kounudadoktrinde farkli goriigler mevcut olup
bir yazar (42); hamiline yazili pay sahiplerinin bu paylarla
daha Once genel kurullara katildiklarini hazurun g¢izelgeleri
vasitasiyla kanitlayarak silire kosulunu yerine getirebilecekle-
ri gibi bu hususta mahkeme huzurunda yemin etmelerinin de ka-
nitlamaya yeterli olacagini belirkmektedir.

Bagka bir yazar ise (4%); hamiline yazili pay sahiplerinin
6zellikle genel kurulda ortaya ¢ikan bir duruma iligkin olarak
dzel denetgi atanmasi talebinue bulunmug olmalarli halindejzaymi
genel kurulda talebin ardindan azinligin yluzde on hisse senet-
lerine alti ay Onceden beri sahip olup olmadiginin tespitinin
uygulamada hemen hemen miimkiin olmadigini belirtmekte ve bu du-

rumda genel kurul toplanti divaninin toplaunti aniada bu hususu

40) DOMANIC,a.g.gerh,s.741.

41) MOROGLU,a.g.m.,s8.352; DOMANIC,a.g.gerh,s.741.TUNCAY,yemin
delilinin yeterli olmayacagil goriiglindedir(TUNCAY,Y1ldaiz,
"pgnonim Sirketlerde Hususi Murakip Tayini" Istanbul Baro-
su Dergisi,1974,y11:48.3.11-12,s8.740.

(42) IMREGUN,Anonim Ortakliklar,s.318.

(43) ERURETEN,a.g.e.,s8.405.
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toplanti aninda tespit edememesi nedeni ile, olsa olsa garta
baZli olarak talebin kabuliiniin genel kurulca karar altina ali-
nip,toplantidan sounra yapilacak tespitte talep edenlerin bu
garti haiz olmadiklarinin anlagilmasi halinde,kararin alinma-
mig sayilmasi gerektigini belirtmektedir.

Diger bir yazar (44) ise; "Ozel murakip talebinde bulunan
ortak gayet (hamiline muharrer) pay senedi sahibi ise o zaman
kanaatimce bu yoni mahkeme vasitasiyla tevsik ettirmek gerekir"
demektedir,

Kanaatimce,hamiline yazili paylara sahip azinligin genel
kurul toplantisinda ortaya gikan bir durum ilzerine 6zel denet-
¢i atanmasi talebinde bulunmasi halinde,bu azinligin alti ay
dnceden beri hamiline yazili paylara sahip olduklarini kanit-
layacak delillerin toplanti aninda mevcut olmamasi durumunda,
genel kurul ispat meselesini ¢6zimlemeyip talebi uygun goérdii-
gl taktirde Ozel denetgi tayinine karar vermelidir.incak,daha
gonra bu husus ortaklik kayitlarindan anlagilamadigl ve azin-
lik tarafindan da genel kurul kararinda belirtilecek siire i-
¢inde resmi kayitlar (ornegin;bu paylar haczeuilmig ise icra
dosyasindan alinacak yazli) veya mahkeme karari vasitasiyla is-

pat edilmedigi taktirde,dzel denetgi atanmasli kararinin alinma=-

mig sayillmasi uygun olacaktir,

2. Azinlikca Incelenmesi Istenen Husus TTK.m.348,f,2'deki
Hallerden Birine Iligkin Bulunmasi

TTK,m,348,f.2 geregince,azinligin ozel denetg¢i tarafindan

incelenmesini istedifi hususun som iki yil iginde kurulug veya

(44) DOGANAY,lsmail,Tiirk Ticaret Kaununu gerhi,3.basi,C.I,Anka-
ra,1990,8.904,du.544.
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idare muamelelerine iligkia bir suistimal yahut kanun veya esas
sdzlegme hiikiimlerine Onemli bir aykiriliga iligkin bulunmasi
veyahut da bilangonun gergege uygun olup olmadifinin aragtiril.

masina iligkin bulunmasi gerekir,

a) Kurulug Veya Idare Muamelelerine Iligkin
Bir Suistimal Iddiasi

Azinligin TTK.m.348,f.2 geregince,dzel denet¢l atanarak .
incelenmesini isteyebilecegi hallerden birincisi, kurulug veya
idare muamelelerine iligkin bir suistimal iddiasidir.Ayni fik-
ra geregince sbzkonusu sulstimalin 'son iki yil" iginde gergek-
legmiy olmasi gerekir,

Azinlik,son iki yil ig¢inde ortakligin kurulugsuna veya ida-
re muamelelerine iligkin bir suistimal bulundug@u giliphesine ka-
p1ldiZinda, bunun ortaya ¢ikarilarak ilgililer aleyhine dava a=-
¢ilmasini saglamak amaciyla genel kuruldan 6zel denet¢i atana-
rak sOzkonusu hususlarin incelenmesini isteyebilir,

OrtakliZin kuruluguna iligkin suistimalin ne oldufu husu-
su 348'inci maddede belirtilmemistir.Ancak,TTK.'da "Kurulugtan
Dogan Mesuliyet®™ bagligi altinda vesikalarin dogru olmamasi(m.
305),esas sermaye hakkinda yanlig beyaunlar (m.306),ayin nev'in-
den sermayeye deger bi¢ilmesinde nile (m.307)s kurulugtan doZan
sorumluluk halleri olarak belirtilmistir (45).4zinlik bunlar-

dan birinin varligindan giphe ittiZi taktirde,0zel denet¢i a-

tanmasini talep edebilir,

(45) Yzel denetginin inceleme kunusunu olugturabilecek kurulu-
ga iligkin iglemler hakkinda ayrintili bilgi ig¢in bkz,
ATASOY,a.g.e.8,91; DOMANIC,Hayri,Anounim Ortaklikta Kuru-
lugtan DoZan Hukuki Mesuliyet,6Istanbul,1964; POROY (Te-
kinalp/Camoglu),a.g.e.s8.241 vd,
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TTK.m.348%'de, hangi suistimallerin idare muamelelerine
iligkin bir suistimal olarak kabul edilecegi hususunda da bir
agiklik yoktur.Ancak,ayn1 maddede,kanun veya esas sGzlegme hii~
kimlerine aykiriligin "onemli bir surette" aykirilik olmasi du-
rumunda dzel denetgi atanmasi talebinde bulunulabilecegini be-
lirtmigtir.Bu durumda,yasanin idare muamelelerine iligkin su=
istimal bakimindan bir ayirim getirmemig olmasi nedeniyle,ida-
re muamelelerine iligkin her tirli suistiwmali,dzel. denet¢l atan-
masi1 nedenl olarak kabul etmek gerekecektir,

AzinliZin 6zel denetgi atanmasi talebinin iki yillik siire
ile kisaitlanmasi isabetli olmamigtir.Yasanin,kurucular ile y6-
netim kurulu liyeleri ve denetgiler aleyhine tazminat davasi a-
¢llmasinl zararin ve sorumlu kimsenin Ogrenilmesi tarihinden
itibaren iki yil ve her halde beg yillik zaman agimi siiresi
ile ginirlandairilmig olmasi ve ayrica fiil cezayl gerektirip
de daha uzun bir ceza zaman agiml siresi s6z konusu ise;bu sii-
re icinde de dava agilabilecegini belirtmigken (TTK.m,309),TTK.
m,348'de, 8zel denetgi atanmasi talebinin en ¢ok iki yillik olay-
lara hasredilmig olmasi g¢eligkili bir diizenlemedir.Zira,beg yil-
11k siire (veya daha uzun bir ceza zaman agiml 86z konusu ise bu
glire) ic¢cinde sorumlular aleyhine tazminat davasi agilabilecefi-
ne gore,azainlifinda bu siire ig¢inde kalan olaylar igin dzel de-
netci atanmasini istemesinde bir sakinca yok aksine yarar var-

dir (46).
Nitekim,TTK.m,348'in kaynagi olan Eski Alman Hukukunda,sa-

dece idari iglemler i¢in kabul edilmis olan iki yillik sinirla=-

(46) MOROGLU,a.g.m.,8.351; IMREGUN,Anonim Ortakliklar,s.319.
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ma ylriirlikteki 1965 tarihli Alm.POK. paragraf 142'de beg yila
¢ikarilmigtar (47).

TTK.m.348,f,2'de, alt1 aylik siirenin baglangici, genel ku-
rulun toplanti terihi olarak belirtilmigken,iki yillik siirenin
baglangici agisindan bir agiklik yoktur.lki yillik siirenin bage
langicinda,azinligin 6zel denetgli atanmasi talebiyle genel ku-

rula miiracaat tarihi esas alinmalidir (48),

b) Kanun Veya Esas Mukavele Hiikiinlerine Aykirilik fddiasa

Azinligin, TTK.m.348,f.2 geregince,0zel denet¢i atanarak
incelenmesini isteyebilecegi hallerden ikinecisi,son iki yil
iginde, kanun veya esas sOzlegme hiikiimlerine dnemli bir surette
aykirilik iddiasadar.

Kanun koyucu,kanun veya esas sbzlegme hikimlerine aykiri-
li1%in son iki yil ig¢inde gergeklegmiy olmasinin yaninda,ayrica,
bu aykiriligin "Snemli bir surette" aykirilik olmasini aramig-
tir.Ancak,TTK.m.348 Onemli bir aykiriliZin tespiti bakimindan,
herhangi bir kriter getirmedifinden,bunun tespiti gergekten
glctiir,

Kanun veya esas sdzlegme hiikimlerine aykirilifin,Snemli
bir aykirilik olup olmadiZiniun tespitinde,dzel denetgi atanma-
sinin amacl dikkate alinarak, yonetim kurulu veya demnetgilerin
sorumlulugu sonucunu dogurabilecek nitelikte olan aykirilikla-

rin,dnemli bir aykirilik olarak kabul edilmesi gerekir (49).

(47) MOROGLU,a.g.m.,8.351; DOMANIG,a.g.gerh,s.736.

(48) MOROCLU 2.8eMs,Se 350, TUNCAY ,a.g.M.,8. 743, BODUROGLU,Se-
rap, "pnonim Ortakliklarda Ozel Denetgi Atanmasa Sorunu"
tzmir Barosu Dergisi,Yal 155,5.I,0cak 1990,s.3%3.

(49) "Kanaatimce Onemli bir ayklrlllgln tef81rinde idare mec-

lisinin mes'uliyetine ait hiikimlerin gtz Ouninde tutulma-
81 elzemdir.", TUNCAY,a.g.m.,8.744/745.
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Ayrica,kanun veya esas sGzlegmeye aykiriligin giderilmesi miim-
kiin ise,s8z konusu aykirilik onemli bir aykirilik olarak kabul
edilmemeli ve bdyle bir aykiriliga dayanilarak,dzel denetgcl a-
taumas: yoluna gidilmemelidir.Ornegin; yénetim kurulunun usul-
sz olarak toplanip genel kurulu toplantiya davet karari alma-
81 durumunda,bu davet ilizerine toplanacak genel kurulda alinan
kararlarin iptali (TTK.m.381) mimkun oldugundan,yonetim kuru-
lunun usulsiiz olarak toplanip genel Kurulu toplantiya davet ka-
rariy almasi,kanuna Onemli bir aykirilik olarak kabul edilmemeli
ve buna dayanan Ozel denet¢i atanmasi istemi reddedilmelidir
(50).Buna kargilik,anonim ortakligin esas sdzlegmeye aykiri
olarak, bagka bir anonim ortakliga ortak olmasi,Yargitay'inda
bir kararinda hakli olarak belirttigi lzere,esas sdzlegmeye
onemli bir aykirilik olarak kabul edilmeli ve buna dayanan ta-
lep lizerine,dzel denetgi atumasina karar verilmemelidir (51),
TTK.m.348,f.2,kanuna aykiriliktan sdzetmig ancak,bu kaanu-
nun kapsami bakimindan bir agiklik getirmemigtir.Bu durumda,ka-
nuna aykiriliktan sadece anounim ortakliklari diizenleyen hiikiim-
lere veya TTK.hiikiimlerine degil ,yuriirlikteki bitin kanunlarin

hiikiimlerine aykiriligin anlagilmasi gerekir (52).

(50) "Usulsiiz oldugu iddia edilen yUunetim kurulunun davet'e ilig-
kin kararinin iptalinin istenemeyecegine ve usulsiiz davet
iizerine toplanan genel kurulda aliunan kararlarin iptal edi-
lebilecegine nazaran usulsiz davet'e iligkin yOnetim kurulu
kararinin iptalini istemede hukuki yararda bulunmadifina
gore... karar diizeltme isteginin reddi gerekir." Y.1l1l.HD.
2%,1.1987 T.,8062 B.,175 XK.(BATIDER,C.XIV,S.1,1988,58.130-
132; MOROGLU, E./MORO&LU N.Tirk Ticaret Kanunu ve Ilgili Mev-
zua% 3.Baski Istanbul 1991.m.348 altindaki ictihat).

(51) v.1l1. HD. 3 11. 1977 T.,433 B.,4761 K. (BRIS,a.8.e,,8.1009),

(52) POROY (Tekinalp/camoglu) a.g.e.,8.352, Yazar,konuya genel
kurul kararlarinin iptali bansinde genel kurul kararinin
kanuna aykiriligini ele alirken deyinmektedir.
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c¢) Bilangonun Gergekliginin Aragtirilmasi Istemi

Anonim ortakligin bilang¢osu yonetim kurulunca hazirlanir
(TTK.m.325).Yonetim kurulu, bu gérevini yerine getirirken, bilan-
¢o ilkelerine ve kanunda belirtilen esaslara uymakla yiikiimlii-
diir.Bilangonun gergeklik ve agiklik ilkesine uygun olarak dii-
zenlenmesinden amag,ortakligin gergek varliginin ve mali durue
munun oldugundan daha iyi gosterilmemesini saglayarak; 1l-Ortak-
l1k alacaklailari ve ileride ortakliga kredi agacak kigileri ko=
rumak,2-Paysahiplerine ortakligin gergek durumu hakkinda tam
bir bilgi vermektir.Dolayisiyla,ortakligin iktisadi ve mali duew
rumunu daha iyl veya haksiz kar elde etmek igin,oldugundan daha
kotii gésteren bilango gergek degildir (53).

Bilangonun gercgekliginden, ortakligin ekonomik malvarligina
ve bunun deZerini samimi olarak ortaya koymak anlagilmalidir.
Yoksa, gerceklikten amag, mutlak gergeklik degildir.Bir bilangoe
nun mutlak olarak gergek olmasindan zateun sbzedilemez.Difer bir
ifadeyle,bu ilkeyle amag¢lanan, mimkiin oldugunca gergefe yaklag-
maktir (54).

Oteyandan, burada,5zel denetgi tarafindan gergekliginin
aragtirilmasi istenecek bilango gorigilmek ilizere gindeme ko~
nulan bilang¢odur.Glinkii, TTK.m.364'e gore,bir faaliyet yili ile
ilgili bilangoyu inceleyecek genel kurul, kural olarak ig yi-
lini izleyen yilin ilk ig¢ ayinda toplanacagindan,iTK.m.348,f,

2'de yer alan "son iki yil" 1n,0zel denet¢gi incelemesi istene-

TEKINALP,Unal,Anounim Ortakligin Bilangosu Ve Yedek Akge-
(53) leri,2.Bésl,%§tanbul,l979,s. 8; KARAYALGIN ,Yagar,Bilango
Hukuku, Ankara,1988,s.83; BIRSEL,Azinlik Haklari,s.642.
(54) TEKINALP (Pordy/CamoZlu),a.g.e.,s.640; KARAYALGIN,Muha-
sebe,s.8%; AYTAG, Zilhtii, Auonim Ortakliklarda Ibra,Ankara,
1982,s8,89/90.
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cek bilango ile ilgisi yoktur.Dolayisiyla,ge¢gmig yillara ait
bilangolarin, TTK.m.364'e aykiri olarak,iki yil ge¢tikten son-
ra genel kurul glindemine alinmasi nalinde de,iki yillik sinar
sdzkonusu olmaksizin,K gergekliginin aragtirilmasi istenebilir
(55).Nitekim, TTK.m.348'in diizenlemesi ve Yzellikle "bunlari
veya" ibaresi bu gorigi dogrular niteliktedir.

Azinlik, bilangonun gergekligi hakkinda herhangi bir giip-
he veya tereddilt hasil oldugunday bu hususun tetkiki ig¢in dzel
denet¢i atanmasini isteyebilir (56).4ncak,azinlik bu istemin-
de, bilangonun hangi kalemlerinin gercege uygun olmadigini be-
lirtmelidir.Azinligin genel bir inceleme isteginde bulunmug

olmasi yeterli olmayip,bdyle bir istemin reddi gerekir (57).

IIT. Ozel Denet¢i Atanmasi Hakkinin Kullanilig gekli

Azinligin hangi hallerde Ozel denetg¢i atanmasi talebinde
bulunabileceZi, T"TK.m.348'de belirtilmekle birlikte,bu talebin
nasil gergeklegtirilecegi hususunda bir agiklik yoktur.Bu du-
rumda,azinlik geanel kurul toplént1813esnaalndanﬁzel denetgi
atanmasi talebinde bulunabilecegi gibi, TTK.uun diger hiikiimlew
rinden yararlanarak, daha Onceden ¢egitli agamalarla,toplana-
cak olan genel kurul gilindemine 0zel denet¢i atanmasi konusu-
nun ilave edilmesini veya genel kurulun toplaumasil sdzkonusu
degilse,bzel denet¢l atanmasi konusunu goriigmek uzere,olagén-

iistil bir genel kurul toplanmasinl saglayabilir.

(55) DOMANIC,a.g.gerh,s.742.

(56) TONGALO&LU,Hasan,"$irketler ve Bankalarda Murakebe ve
Murakiplar®" lktisat ve Maliye,C.VIII,S.5,1961,s,.264,

(57) ARSLANLI,C.I,s.247,dn.194; MOROGLU,a.g.m.,s.350.



1, Yonetim Kuruluna Miiracaat

Azinlik,TTK.m.366 uyarinca, gerektirici sebepleri bildi-
ren yazili talepte bulunmak suretiyle,yOnetim kuruluna bag-
vurarak dzel dénetqi atanmasi hususunu gOrigmek iizere genel
kurulun, olaganiistii toplantiya g¢agrilmasinl veya zaten topla-
nacak olan genel kurul glindemine 0zel denet¢i atanmasi mad-

desinin ilave edilmesini isteyebilir (58).

2. Denetgilere Miiracaat

Youetim kuruluna yaptigi bagvurunun reddedilmesi halin-
de azinlik,TTK.m.356 geregince, yonetim kurulunu denetg¢ilere
gikayet ederek, genel kurulun 0zel denet¢i atanwasi konusunu
goriigmek lizere olaganiistii toplantiya ¢agrilmasinl veya zaten
toplanacak olan genel kuggl gundemine 6zel denetg¢i atanmasi
maddesinin de ilave edilmésini isteyebilir (59).

Denet¢ilere miiracaat eden azinligin yiizde on hisse se-
netlerini rehin olarak muteber bir bankaya tevdi etmesi ge-
rekir.Bu senetler, genel kurulun ilk toplantisinin sonuna ka-
dar banka da kalir (TTK.m.356,f.3).

Azinlik,6zel denetgi atanmasini gorigmek iizere, genel ku-
rulun olagZaniisti toplantiya davet edilmesini talep etmiyg olup-
da,denet¢iler bu talebi hakli gOriurlerse, genel kurulu olagane
iistii toplantiya davete mecburdurlar (TTK.m.356,f.2).

Azinlik, genel kurul. gilindemine Gzel.  denetgi atanmasi mad-

desinin ilave edilmesini istemiy ve denetgiler de,azinligin bu

58) DOMANIG,a.g.gserh,s.739; GEVIK,Anonim Sirketler,s.632.
59) DOMANIC,a.g.gerh,s.739; GEVIK,Anonim Sirketler,s.632.
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talebini hakli goriirse,yonetim kurulundan bu Konuyu genel ku-
rul giindemine almasini isteyebilir.YOnetim kurulunun. bu tale-
bi de reddetmesi halinde,denetgiler ITK.m.356,f.2 uyarinca, ge=
nel kurulu Gzel denet¢i konusunu igeren bir giindemle, olaganiis=-
ti toplantiya c¢agirmalidirlar.Denetgilerin dzel denet¢i atan=~
masi maddesini, y6unetim kurulunun hazirladigi gindeme zorla koy-
ma haklari ve bunu yapabilecek olanaklari yoktur (60).
Denet¢iler,azinligin bagvurusunu hakli gormedikleri take-
tirde, bu konudaki miitaalalarini raporlarinda bildirmeye mec-

burdurlar (TTK.m.356,£.2).

3. Mahkemeye Miiracaat

Azinligin yonetim kuruluna ve denetgilere miiracaatinin
bir netice vermemesi halinde,TTK.m.367 uyarinca mahkemeye mii-
racaat ederek, genel kurul giindemine Gzel denetg¢l atanmasi konu-
sunu ilave etme veya genel kurul toplantisi sdzkonusu degilse,
6zel denet¢l atanmasi konusunu gOriigmek iizere, genel kurulu ola-
Zaniistii toplantiya davet etme yetKisinin verilmesini istemesi
miimkiindiir. Ancak,bu durumda,azinligin ylizde on sermayeyi temsil
eden paylari muteber bir bankaya tevdi etmesi gerekir.Bu senet-

ler, genel kurulun ilk toplantisinln soununa kadar, bankada rehin

olarak kalir (TTK.m.367,356/son) (6l1).

4, Genel Kurula Miracaat

Azinlik, genel kurul toplantisi esnasinda toplaanti divani-

(60) TEKINALP,Unal,"AzinliZin Istemi Uzerine Denetgilerin Giin-
deme Madde Koyma Haklari Var midir?",lktisat ve Maliye,C.
XXV,S.2,Mayxrs 1978,8.95.

(61) DOMANIC,a.g.gerh,s,T40.
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na milracaat ederek,ﬁzel denet¢l atanmasi talebinde bulunabi.
lir.Bu durumda,gindeme baglilik ilkesinin uygulanip uygulan-
mayacagi hususunda yasada bir ag¢iklik olmadigi gibi,bu husus
Yargitay kararlari ile de heniuz bir agikliga kavugmuy degile
dir.

Diger taraftan,doktrin de, bu konuda gorily birligi iciunde
degildir.Bir gurup yazar (62), azinligin genel kuruldan G6zel
denet¢i atanmasi talebinde bulunabilmesi igin, bu konunun giin-
demde agikca yer almasini aramamekla birlikte,giindemin diger
maddeleri ile baglanti kurulmasli kogulunu aramaktadir,.Diger
bir gurup yazar ise (63), azinligin genel kuruldan 8zel denet.
¢i atanmasini isteme hakkini, glindeme baglilik ilkesinin mut-
lak istismalarindan biri olarak kabul etmekte ve giindemdeki
maddelerle bir baglantisi olmasa dahi,azinligin genel kuruldan
dzel denetg¢i atanmasi talebinde bulunabilecegini belirtmektee
dir.

Kanaatimce,azinligin Ozel denet¢l atanmasi talebini gin-
deme baglilik ilkesinin mutlak istismalarindan biri olarak ka-
bul etmek gerekir,Zira,TTK.m.348'de,azinliZin bu hakki kulla-
nabilmesi igin, gindemde yer almasi ya da hi¢ olmazsa, glindem
maddelerinden biri ile baglantili bulunmasi gibi bir sinir ge-
tirilmis degildir.Ayrica,azinligin glindemle baglantisi kurula=-
mayan bir yolsuzluk hakkindaki Ozel denetg¢i incelemesi igtemi-

ni,%nce gindeme koydurmasini zorunlu kilmak,é yasada bagimsiz

(62) ARSLANLI,C.I,s.247; MOROGLU,a.g.m.,8.343; DOMANIG,a.g.serh,
s.747; ERIS,a.8.e,8.1008; GEVIK Anonim Sirketler,s.631; IM-

REGUN , snonim Ortakliklar,s.318. Ayrica ARSLANLI Alman hu-
kukunda da hakim olan kanaatin bu yonde oldugunu belrtmek-
tedir (ARSLANII,C.II,s.238,dn.45).

(63) TEKINALP,Unal,"Otuz Yillik Uygulamanin Igiginda Azinlik



bir maddede diizenlenmiy bir azinlik hakkini,diZer bir (TTK.m.
366,367) azinlik hakkina baZlamak anlamina geldifi igin,kabul
edilemez.0lduk¢a uzun olan bu yolun kabul edilmesi,dzel denete
¢l atanmasi talebinin zamaninda sonuca ulasmasinl eungelleye-
rek,bu hakkin etkinligini azaltmaktadir.Difer taraftan,giin-
dem maddelerinden biri ile ilgili olma dl¢iliti kabul edildifin-
de, bu olg¢iitiin kesin bir nitelik tagimamasl nedeniyle, genel ku-
rul toplantisinda bu konuda g¢ikacak bir tartigmanin,her zaman
azinlik lehine sonuc¢lanamayacagi agiktir (64).

Genel kurula miiracaat edeu aziunligin,0zel denet¢i atanmasai
talebinde aragtirilmasi istenen suistimalin-ne olduguunu,esas
sbzlegme veya kanuna ne gekilde aykirilik oldufunu,bilangoanun
hangi kisminin gergeZi aksettirmedigini agik¢a bildirmesi ge-

rekir (65).

IV. Genel Kurulun Konuyu GOrigmesi,Karari
ve Kararin Sonuglari

1. Genel Kurulun Koauuyu Goriigmesi

O0zel denetgi atanmasi talebini gbriisecek olan genel kurul,
olagan ya da olafaniistii genel kurul olabilir.Kurulug geunel ku-
rulunun 6zel denetgi tayin edip edemeyecegi hususunda yasada

bir agaiklik yoktur, Ancak,kurulug genel kurulunun toplandiga

Haklari Sisteminin ve Uygulamasinia Degerlendirilmesi®,
Tirk Ticaret Kanununun 30.Y1li Semineri,istaabul,1988, s.
238; POROY (Tekiualp/@amog;u),a.g.e.,8.567; BIRSEL, Azin-
11k Haklari,s.642; TEOMAN,Omer,"Anouim Ortaklikta Azinli-
gZin Genel Kuruldan Ozel Denetg¢i Se¢ilmesini Isteme Hakky
ve Giindeme Baglilik Ilkesi" Iktisat ve Maliye,C.XXVII,Ni=
san,1989,s.75.

(64) Ayni yonde TEOMAN ,Giindeme Baglilik Ilkesi,s.70 vd.;TEKIN-
ALP,Seminer,s.238

(65) DOGANAY,a.g.e.,8.907; MOROGLU,a.g.m.,s.350.
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tarihte henliz girketin kurulugu tamamlanmadigindan,TTK.m.348,
f.2'de O6zel denetgli atanarak incelenebilecek hususlardan hig
birisi bu agamada sdzkonusu olamayacagl ic¢in,kanaatimce kuru-
lug genel kurulu Ozel denetgi tayin edemez.Ayrica,kanun koyu-
cu, TTK.m.289'da tek tek saymak suretiyle, kurulug genel kuru-
lunun goriligebilecegi konulari alti bent haliunde saymigtir ve
bunlar arasinda 6zel denetg¢i tayini hususu yoktur.Bu maddeden
sonra gelen m.290,f.1,"Kurulu$ umumi heyetl yukaridaki maddede
yazili hususlari miizakere edlp karara baglar." geklindedir.Ya-
sanin bu diizenlemesi de, kuruluy genel kKurulunun 6zel denetgl
tayin edemeyecegi fikrini desteklemektedir,

TTK.m. 348, 6zel denet¢i atanmasi konusunu goriigecek genel
kurulun toplanti ve karar nisabi agisindan Ozel bir hikim ge-
tirmemigtir.Bu durumda,dzel denet¢i atanmasi konusunu goriige-
cek genel kurulda,TTK.m.372'de ki toplanti ve 378'de ki karar
nisabina iligkin hiikiimler uygulanir.Buna gore, TTK.m.372' ye uy-
gun olarak toplanmig genel kurulda , TTK.m.378 uyarinca mevcut
reylerin gogunlugu ile karar verilir.,Paysahiplerine ve azinli-
fa taninan denetleme hakkina iligkin hiikiimler emredici nite-
likte bulunduklarindan,sdzkonusu uisaplar esas sfzlegme hikiim-
leri ya da genel kurul karari ile artirilamaz (66).

8zel denet¢i atanmasi konusunu goriigen genel Kurul oyla-
masinda,TTK.m.374'de ki oydan yoksunluga iligkin hikmin uygu-
lanip uygulanmayacagl konusunda yasada bir agiklik olmadigi

gibi,doktrinde de bu hususta gorig birligi yoktur.

6) BIRSEL,Azinlik Haklari,s.643; DOGANAY ,a.4.€.,8.906,CEVIK,
gal xnonim Sirketler,s.631; ARSLANLI,C.II,s.222.
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Doktrinde baskin olan gorig (67); 6zel denet¢i atanmasi ko-
nusunu gorigen genel kurulda yapilan oylamada,TTK.m.374'de ki
oydan yoksunluga iligkin hiknmiln uygulanacagl yOniindedir.Bu go-
riigte olan yazarlardan MOROGLU'na (68) gbre;ozel denetgi tara-
findan incelenmesi ougdriilen belli bir kuruluy veya ydnetim ig-
leminden dolayi ortakliga kargi kurucu,ydnetici veya denetgi
sifatiyla sorumluluklari sdzkonusu olan kimseler,0zel denetc¢i
seciminde oy hakkini kullanamazlar.Aksi halde, segime iligkin
genel kurul kararinin,TTK.m.38l ve 361 son fikra hiikiimleriune
gbre iptali dava edilebilir.

Buna kargilik TEOMAN (69) ise;dzel denet¢i atanmasi konu-
sunu goriigen genel kuruldaki oylamada,ITK.m.374'deki oydan yok-
sunluga iligkin hiikmiin uygulanmayacagi goriglindedir.Bu yazara
gore; hergeyden Once, 0zel denetgl atanmasi, paysahibi ile ortak-
lik arasinda kigisel bir hukuki iglem olarak nitelendirilemez,
Zira,burada yonetim kurulu iiyesi,ortaklik ile bir igilincii kigi
gibi kargi kargiya bulunmamakta ve kigisel bir menfaat giitme=~
mektedir.Ayrica,genel kurul yilizde doksan oraninda ¢oZunlukla
istemi reddetse de,azinlik mahkemeye bagvurabileceginden, bura-
da,yonetim kurulu lyelerinioydan yoksun kilmanin pratik bir ya-
rarl yoktur.Nihayet,yazar; genel kurulun red karari aleyhiune,
minferit paysahiplerinin de iptal davasi agabilmesi miimkiin o0l
duZundan,ydnetim kurulu iiyelerini oydan yoksun kilmanin hig

bir hakli gerekgeye dayandlrllamayacaglnl belirtmektedir.

(67) MOROGLU a.g.m.,8.347; DOMANIG,a.g.gerh,s.747; BIRSEL,Azin-
11k Haklarl S 642/645

(68) MOROGLU,a.g.m. ,8.347.

(69) TEOMAN, dmer, Anonim Ortakliklarda Pay Sahibinin Oy Hakkin-
dan Yoksunlugu istanbul ,198%,8,112/113.
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Kanaatimce,TTK.m.348 uyarinca bzel demetci atanma31~ko-
nusunu gorigen genel kurul oylamasinda,TTK.m.374'deki oydan
yoksunluga iligkin hiikim uygulanmalidair,Zira,TTK. genel kuru-
lun ydnetim kuruluna yakin bir kimseyi 6zel denetgi tayin et-
mesi sakincasina kargi,Alm.POK. da (70) oldugu gibi,azinligin
genel kurulca tayin edilen Gzel denetg¢inin sah51ﬁa tarafsizli-
gindan endige edildigi gerekgesiyle- mahkemede itiraz edebilme
imkani taninmadigindan, sSzkonusu sakincayi bir dereceye kadar
berteraf edebilmek igin,bdyle. bir sonucun kabuli uygun olacake

tir.

2. Genel Kurulun Kararai

0zel denetgi atanmasl konusunu goriigen genel kurul, mevcut
reylerin g¢ogunlugu ile Ozel denet¢l atanmasina karar verir.Co-
Funluk saglanamazsa talep reddedilmig olur (TTK.m,378).

Genel kurul,ozel denet¢i atanmasina iligkin kararinda,dn-
ce 9zel denetg¢i atanmasi geregini kabul eder,sonra 6zel denet-
cinin kim olacagini tespit eder.Gemel kurul Ozel denetgiyi bi-
zatihi kendisi seg¢melidir.Genel kurul bu konudaki yetkisini
devredemez.Genel kurul ortaklik ile Ozel denet¢i arasindaki
gdzlegme iligkisinin kurulmasinda,ortakligin temsilecisi duru-

mundadar (71).

(70) 1965 tarihli Alm.POK. paragraf 142/IV "0zel denetgi genel
kurul tarafindan tayin edildiginde esas sermayenin 1/10!
una egit veya itibari 2 milyon DM.a ulagan paylara sahip
olan azinlik tayin edilen ©9zel denetginin denetim igin ge-
rekli bilgi ve ihtisasa sahip olmadiZindan veya tarafsiz-
liZindan endige ettigi yahut gilvenilir bir kigi olmadiZina
gbsterir emareler bulunmasl hallerinde yenli bir Ozel de-
net¢i tayinini mahkemeden isteyebilir.Bu yoldaki miiracaat
genel kurul tarafindan alinan 6zel denet¢i tayini kararin-
dan itibaren iki hafta iginde yapilmalidir." (BIRSEL,Azin-
11k Haklari,s.643,dn.43).

(71) MOROGLU,a.g.m.,8.347.



Genel kurul yedek Ozel denetgl segebilir mi? Genel kuru-
lun toplantida bulunmayan birini Ozel denet¢i se¢mesi durumun-
da bu kiginin gorevi kabul etmemesi veya gdrevi kabul etmig
bulunan 6zel denetginin Oliimii,istifasi,gbrevini yapmasini en-
gelleyen bir nedenin ortaya ¢ikmasi durumunda, genel kurulun
yeni bir Szel denetg¢i tayini igin yeniden toplanmasi masrafla-
rindan ve zaman kaybindan kaginilmasi igin,dzel denetgi tayin
edilirken,ayrica birde yedek dzel denet¢i tayin edilmesi dii-
giniilebilirse de (72) kanaatimce,sbzkonugu olasiliklar dikka-
te alinarak,yedek ©zel denetgi seg¢ilemez,Zira,TTK.m.348'de
boyle bir agiklik olmadigi gibi,organ denetg¢iler bakimindan-
da yasa,yedek denetgi segilecegine dair bir hiikim sevketmemig-
tir.Belirtilen nedenlerle,yeni bir Gzel denetgi segilmesi ge-
rektiZinde,bir tek kigiden olugan organ denetginin yerine ye-
ni bir denet¢i segilmesinin gerekmesi durumunu diizenleyeu TTK,
m.351,c.1l kiyasen uygulanarak,her minferit pay sahibi veya yo-
netim kurulu iyelerinden biri,ortaklik merkezinin bulundugu
yer mahkemesine miiracaat ederek , yeni bir Gzel denetg¢i segila-
mesini talep edebilmeli ve mahkeme de bu durumda,yeuni bir Szel
denet¢i tayin etmelidir.Ancak,belirtmek gerekir ki sdzkonusu
talebi inceleyen mahkeme, TTK.m.348' deki gartlarin varliZina
tartigmamali,TTK.m.351,c.1 gergevesiude yeni bir 6zel denetci
tayin etmelidir,

Genel kurul ©6zel denetg¢i atanmasina dair kararinda, ince-

lenecek konulari belirtmelidir.Bu konular, azinligin talebiyle

aynil olabilecegi gibi,farkli da olabilir.Ancak,azinligin ta-

(72) DOMANIG,a.g.m.,8.747.
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lebinin kismen veya tamamen inceleme digi birakilmig olmasi
halinde, talep reddedilmiy sayilir.Ceyitli azinlik guruplari,
aynl konularain incelenmesi ig¢in 0zel denet¢i atanmasini ta-
lep etmiglerse, genel kurul bu talepleri birlegtirerek bir ya
da birden ¢ok 6zel denetgi tayin edebilir (73).

Genel kurul Ozel denetgi atanwasina dair kararinda,dzel
denetgciye verilecek iicreti de tespit etmelidir.Genel kurulun
G6zel denetgiye verilecek lcreti tespit etmeyip,bu yetkiyi yo-
netim kuruluna birakmasli kanaatimce, 6zel denetginin objektif
¢alismasini etkileyebileceginden sakincalidair,

AzinliZain, talebinde, 6zel denetgi tarafindan aragtirilma-
81 istenen yolsuzluk veya suistimalin ne oldugunu veya bilan-
¢onun hangi kisminin gergegi aksettirmedigini bildirmemesi,
genel olarak kurulug iglemlerinin veya belirli bir zaman par-
gasl igine giren biitin idari iglemlerin inceleumesini istemig
olmasi durumunda,genel kurul azinligin bu talebini reddetmeli-
dir (74).

Azinligin talebi iizerine, genel kurul veya mahkeme tara-
findan atanmig bir ©zel demetg¢i varken,farkli bir azinligin ay-
n1 konuda ikinci bir 6zel denet¢l atanmasi ig¢in genel kurula
miiracaat etmesi durumunda, TTK.m.348'de bir agiklik olmamakla
birlikte kanaatimce, genel kurulun bu talebi reddetmesi gerekir.
Aksi halde,talep kabul edilerek ikinci bir Gzel denetg¢i atan-
masina kKarar verildigi taktirde, 8ereksiz yere ikinci bir mas-

raf ve zaman kaybi sOzkonusu olacaktir.Diger taraftan,farkla

bir azinligin aynl konuda ikinci bir Ozel denet¢l atanmasi ta-

(73) DOMANIC,a.g.gerh,s.T417. )
(74) MOROGLU,a.g.m.,s.350; DOGANAY ,a.g.e.,5.907.
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lebi kabul edilerek ikinci bir Ozel denet¢i atanmasina karar
verildigi taktirde, farkli farkli diger azinliklarinda ayni
konuda Ozel denet¢l atanmasi talebinde bulunup,bu taleplerin
kabulii sonucunda,girkette ayri ayri on 0zel denetginin aymi
konuyu incelemek iizere ¢aligmasi ihtimali sO6zkonusu olabile-
¢ektir ki bununda ue derece karigikliZa ve masrafa yol acaca-

g1 acgiktar.

%. Genel Kurul Kararinin Sounuglari
a) AzinlaigZin Mahkemeye Miracaat Hakkinin Dogmasa

bzel denet¢i atanmasi talebinin genel kurulca reddedilme-
si halinde, TTK.m.348,f.2 uyarinca azinligin mahkemeye miiracaat
hakki dogar.0Ozel denetgi atanmasl talebiyle mahkemeye miiracaat
eden azinligin,TTK.m.348,f.2 . ve 3'deki gartlari yerine getir-

mesi gerekir (75).

b) Genel Kurulca Atanan Ozel Denetgiye Itiraz

Genel kurulda yonetime hakim olan ¢ogunluk,azinligin TTK.
m,348,f ,2'ye dayanarak mahkemeye miracaatini Onlemek igin,ydne-
time yakin olmasi nedeni ile tarafsiz davranamayacak veya Ozel
denetgilik gorevinin gerektirdigi bilgi ve tecriibeye sahip bu-
lunmayan bir kiglyi Ozel denet¢i tayin edebilir,.Bu sakincaya
karsi, TTK.m.348 agikga,azinliga mahkemede 6zel denetg¢inin gah-
si1na itiraz imkani tanimamigtir.Oysa ki,kaynak Alman Hukukunda
(Aim.POK.paragraf 142,f.4) azinliga Gzel demnetginin gahsina

mahkemede itiraz imkani taniaumigtir (76).

(75) S6z kounusu gartlar agagida (§ 2.4, da) ele alinmaktadar.
(76) Bkz.bu galigma dun.70.
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Azinliga,genel kurulca tayin edilen Ozel denet¢inin gah-
sina mahkemede itiraz imkaninin tanlnmamnasi, uygulamada Ozel
denet¢i atanmasi hakkini iglemezlige gotlirmektedir (77). Bu
nedenle, TTK.m.348'in azinlik haklarinin diizenleume amacina,me-
haz Alman Hukukundaki yeni geliymelere uygun olarak yorumlan-
masi ve bdylece 0zel denetg¢i atanmasi hakkini gogunluk giicil
kargisinda sonug allnamaé duruma diigliren uygulamanin berteraf
edilmesi ig¢in,azinligin geunel kurulca tayin edilen 6zel deﬁet-
¢inin gahsina,mahkemede itiraz edebilmesi ve itiraz hakli ise

6zel denetc¢inin mahkemece tayin edilmesi kabul edilmelidir (78).

¢) Genel Kurul Kararinin Iptali

aa- Genel Kurul Kararinin Red Veya Kabule
Iligkin Olmasi

Azinligin, TTK.m.348,f.2 uyarinca yapmig oldugu Ozel denet-
¢i atanmasi talebini inceleyen geuel kurul, yaptigl oylama uneti-
cesinde ,talebin kabuline veya reddine karar verebilir.

Genel kurul,6azinligin mahkemeye miracaatini Onlemek gaye-
siyle,ydnetime hakim olan gogunlugun oylariyla,younetime yakin
veya iddia edilem aykiriligi ortaya ¢ikaracak bilgi ve tecrii-

" beye sahip olmayan bir kimseyl Ozel denetgi segebilir.BSyle
bir durumda azinliga,dzel denet¢inin sahsina mahkemede itiraz
imkan1l taninmadiZindan,azinligin elindeki tek imkan, TTK.m.381
uyarinca,genel kuruluan ozel denet¢i tayinine dair kararinin
ngfaki iyi niyet esaslarina" aykiriligi unedeniyle iptalini da-

va etmektir (79).

(77) TEKINALP,Seminer,s.338; POROY (Pekinalp/Gamoglu),a.g.e.,
8.367; MOROGLU,a.g.m.,s.348.

(78) TEKINALP (Poroy/Gamoglu),a.g.e.,8.419.

(79) MOROGLU,a.g.m.,S.348 ; TUNCAY,a.g.m.,8.745.
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Genel kurulun,azinligin O0zel denetg¢i atanmasi talebini
reddetmesi durumunda azinlik bu red karari aleyhine iptal da-
vasl agabilir mi? TTK.m.348 genel kurulun talebi reddetmesi
durumunda azinligZin azinligin mankemeye miiracaat edebilecegi-
ni belirtmig ancak,red karari aleyhine iptal davasi agilip agi-
lamayacaZi hususuna bir agiklik getirmemigtir

Genel kurulun bir teklifin reddine iligkin -olumsuz- ka-
rarlarly aleyhine de TTK.m.38l uyarinca iptal davasi ac¢ilabi-
lir.Her ne kadar genel kurulun red kararinin iptal edilmesi
teklifin kabulii sonucunu dogurmasa da,aynl pay sahibinin soz-
konusu teklifi bir kere daha yapmasi imkani agilacak ve bu de-
fa genel kurulun iptal kararinin koydugu disiplin gergevesin-
de kanuna,esas stGzleymeye ve dzellikle diristlik kurallarina
uygun bir karar almasi imkanini doguracaktir ki bu da,TTK.m.

381'in korudugu menfaatin aynisidir (80).

Genel kurulun Ozel denetgi atanmasi talebini reddetmesi
durumunda,TTK.m.348,f.2 uyarinca mahkemeye miracaat etme imka-
n1i olan azinliZin TTK.m.38l'e dayanarak, rea kararinin iptalini
dava edip edemeyecegi hususunda doktirinde farkli goriigler mev-
cuttur.

Bu konuda birinci gorig (8l);0zel denetgi atanmasi talebi

genel kurulda reddedilen azinligin hem TTK.m.381 uyarinca ge-

"Cogunlugun ortaklik menfaati gerektirmedigi halde yet-
kilerini kotiiye kullanarak aldigi,azinligin veya miinferit
paysahiplerinin megru menfaatlerini zedeleyen kararlar ob-

ektif iyiniyet kurallarina aykiri sayilmaktadir." (POROY
zTekinalp/Camoélu),a.g.e.,8.353.
(80) TEKINALP, Unal,"Anonim Ortaklik senel Kurulunda Bir Tekli-
fin Reddine Xargi Iptal Davasi Agilabilir mi?", Istanbul
Barosu Dergisi,Y11:1975,S5.1-2-3,8,260.

1 .Z.gerh, s.743%; TEOMAN,Omer "Ozel Denet¢i Atanmasi
(81) %gﬁéﬁicﬁgdgegileﬁ Azinligin Izieyebilecegl Yollar",Yasa
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nel kurul kararinin iptaliuni dava edebilecegi,hem de TTK.m,
348 ,f .2 uyarinca mahkemeden Ozel denetgl atanmasi talebinde
bulunabilecegi yoniindedir,

ikinci gdriig (82) ise;bzel denetgi atanmasi talebi genel
kurulca reddedilen aziniigin ITK.m.348,f.2 uyarinca mahkemeye
miiracaat etmig olmasi durumunda artik,TTK.m.381 uyarinca ge-
nel kurulun red kararinin iptalini dava edemeyecefi geklinde-
dir.

Bu konudaki iigiincii goriy (83); TTK.m,348'de diizenlenen
dzel denetgi atanmasi davasinin bir eda davasi oldugunu,azin-
11Zin mahkemeden Ozel denetgi atanmasini talep etmesi milmkiin
iken bunun yerine ©zel denet¢i atanmasi talebinin reddine dair
genel kurul kararinin iptalini dava etmekte hukuki menfaati
olmadigini,bu sebeple iptal davasinin readedilmesi gerektigi-
ni belirtmektedir,

Yargitay 26.2.1982 tarihli bir kararinda (84); 9zel denetw
¢i atanmasi talebinin reddine iligkin genel kurul kararinin
T™K.m.38l'e dayanilarak iptalini dava etmiy bulunman azinliginm,
T™X.m.348,f.2 uyarinca mahkemeden Ozel denet¢i atanmasi tale-
binde bulunabileceZini belirtmig;24.6.1982 tarihli bir kara-
rinda ise (85),azinligin Gzel denetgi atanmasi talebiyle mah-
kemeye miiracaat edebilmesi igin ITK.m.348 gerefince Once ge-

nel kurula miiracaat etmesi ve genel kurulun bu talebi reddet-

Hukuk Dergisi,C.IV,S.7,Temmuz 1981,s.1153.

82) POROY (Tekinalp/Gamoglu),d.g.e.,8.367.

8%) MOROGLU,a.g.m.,s.355; ERLS,a.g.e.,5.1008).

84) Y.11.H.D.,26.2.1982,E.757,K. 770 (TEOMAN ,Omer,"Yargitay 1ll.
Hukuk Dairesinin Bir Karari Uzerine Kisa Notlar" K lktisat
ve M?liye,C.XXIX,S.l,Nisan 1982,8.59-62; ERIg,a.g.e.,8,
1010).

(85) Y.11.H.D.24.6,1982,E,2952,K.3061 (YKD.,C.VII,S.9,Eyliil,
%85253.1279-1280; DOGANAY ,a.g.e.,8.905,dn.545; ERIS,a.g.e.
0).
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mig olmasi gerektigini,ortada redde iligkin bir genel kurul
karari yokken mahkemeye milracaat edilemeyecegini,red karari-
nin TTK.m.38l uyarinca iptal edilmesi durumunda ise,red kara-
rinin varligil ortadan kalkmig olacagi ic¢in mahkemeden ©zel de-~
net¢i atanmas: isteminde bulunulamayacagindan,TTK.m.38l'e da-
yanarak 0zel denet¢i atanmasi isteminin reddine iligkin genel
kurul kararinin iptali yoluna gidilemeyeceginin kabul edilmew
81 gerektigini belirtmigtir.

Kanaatimce,genel kurulun 0zel denetgi atanmasi talebinin
reddi kararinin TTK.m.38l uyarinca iptalini dava etme hakkinin
milnferit paysahiplerine taninip azinliga taninmamasinin hig
bir hakli gerekcesi olamayacagi bu kabul azinlik haklari sis-
teminin genel esprisine de uygun digmez.Zira,azinlik haklara
azinliZin minferit paysahibi olmasindan dogan haklarinin kul-
lanilmasini engellemeyip aksine,azinliga gogunluk glici kargi-
sinda daha fazla imkan tanima amacini glider.Ayrica,azinliZin
TTX.m.381 uyarinca genel kurul kararinin iptalini dava etmek-
te menfaati olabilir.Gercekten,0zel denetg¢i atanmasi talebi
genel kurulca reddedilen azinlik,1TK.m.348,f.2,3'deki mahkeme~
ye miiracaat igin gerekli gartlarl yerine getirmek istemeyip,
TTX.m.381'e dayanarak,red kararinln iptalini saglayarax.yeniden
genel kurula miiracaat etmek suretiyle sonuca ulagmak isteyebi-
lir.Diger taraftan,azinlik TTK.m.348 uyarinca mahkemeden &zel
denetci ataunmasi talebinde bulunmug olsa da,ii¢ aylik siire
iginde olmak kaydiyla,TTK.m.38l uyarinca genel kurulun red ka-

rarinin iptalini dava edebilir.0rnegin;TTK.m.348 uyarinca

mahkemeden Gzel denétgi atanmasl talebinde bulunmug olan azin-

lik sonradan genel kurul toplantisina katilma haklari olmayan
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kigilerin toplantiya katilarak oylariyla red kararinin ¢ikma-
sinl sagladiklarinl 6grendigi taktirde,TTK.m.381 uyarinca,ge-
nel kurulun red kararinin iptaliuni dava edip.bunun sonucunda
red kararinin iptali uneticesi genel kurulda yeniden talepte

bulunmak suretiyle Czel denet¢li atanmasini saglayabilir,

bb-Iptal Davasinda Taraflar,Yetkili ve Gorevli Mahkeme

TTK.m, 381 geregince, genel kurulun Ozel denet¢i atanmasai
konusundaki karari aleyhine miinferit paysahipleri,ydnetim ku-
rulu,ybuetim. xuculu Uyeleri ve denetgiler iptal davasi agabi-.
lirler.

Pay sahiplerinin iptal davasi agabilmesi igin,toplantida
hazir bulunup da karara muhalif kalarak durunu zapta gegirmig
olmalari veya oyunu kullanmasina haksiz olarak miisaade edilme-
mig olmalari yahut toplantiya davetin usulsiiz yapildigini ve-
yahut giindemin gerefi gibi ilan veya teblig edilmedigini yahut
genel kurul toplantisina katilmaya yetkili olmayan kimselerin
toplantiya toplantiya katilmiy oldugunu iddia etmeleri gerekir
(TTK.m.381,f.1,b.2).

Yerine getirilmesi sorumluluklarini doguracak genel kurul
kararlari aleyhine yonetim kurulu Uyeleri veya denetgilerdeun
her biri veya hepsi iptal davasi agubilir (T1K.m.381,f.1,b.3).

iptal davasi ortaklik merkezinin pulundugu yerdeki Tica-
ret Mahkemesinde agilir (TTK.m.38l,f.1).Ticaret Mahkemesi yok-
sa,ticari davalara bakmakla gorevli Asliye Hukuk Mahkemesinde

dava agilir.



cc- Dava,Yargilama Ysuli ve Hiikiim

TTK.m.381 uyarinca genel kurul kararinin iptali istemiy
le ag¢ilan iptal davasi,ingai bir davadir (86).

Iptal davasi, genel kurulun karar tarihinden itibaren iig
aylik hak diigiirlicli siire iginde agilmalidir (TTK.m.381,f.1).

Iptal davasinin agildigyl ve durugma giini ydnetim kurulu
tarafindan ilan edilir (?TK.m.381,f.2).

Durugmaya Ug¢ aylik hak diglrdci sire gegmeden baglanamaz,
bu slire ig¢inde birden fazla dava agildigi taktirde bu davalar
birlegtirilerek goriiliir (TTK.m.381,f.3).

Iptal davasi basit muhakeme usulune tabidir (7TK.m.1460).

Mahkeme ortakligin talebi uUzerine,ortakligin muntemel za-
rarlarina kargl davacl veya davacilarin teminat gdstermesine
karar verebilir.Teminatin mahiyet ve imktarini tayin mahkeme-
ye aittir (TTK.m.381,f.son).Mahkeme teminatin mikfarlnl sap-
tarken davacinin dava hakkinl kullaanmasina ve dolayisiyla yar-
g1 denetiminin gergeklegmesine engel olmayacak gekilde taktir
hakkini kullanmalidair (87).

Ortaklik teminat talebini dava ag¢ildiktan sonra,esasa gi-
rilmeden Once yapmalidir.Ortakligin teminat talebinde bulunma-
s1 lizerine,mahkeme davaci tarafa minasip bir siire verir.Bu siire
iginde teminat gosterilmezse dava yalniz bu nedenle reddedilmesz,
davaci taraf mahkemede hazir buluanwadi kabul edilir (HUMK.m.99).

Davali ortaklik davaya devam etmek isterse,davaya davacinin yok-

(86) KURU/ARSLAN/YILMAZ,Medeni Usul Hukuku,6.Basi,Ankara,1991,
8,259,

(87) Y.11.7.D. 9.4.1983,8.1401,K.2033 (YKD.C.9,Eyliil 1983,S.8,
s.1187 vd.).



lugunda devam edilir.Ortaklik davaya devam etmezse dava mii-
racaata birakilir (HUMK.m.409) (88).

Dava neticesinde mahkeme davayl Kabul ederek aleyhine ip-
tal davasi agilan genel kurul kararini aiizeltemez (89). DiZer
bir deyigle,genel kurulun red karari aleyhine dava agilmigsa,
mahkeme davayi kabul ederek gemel kurul kararini iptal edip
ayrica kendisi O0zel denetgi tayin edemez.Yine,genel kurulun
tzel denet¢l tayini yOniindeki karari aleyhine 0zel denetg¢inin
sahsindan dolayi iptal davasi agilmigsa,mahkeme davayil kabul
ederek genel kurul kararini iptal edip ayrica bagka bir dzel
denetg¢i tayin edemez.Mahkeme davayi hakli buldugu taktirde, ge-
nel kurul kararainin iptali ile yetinweli,diger bir ifadeyle

ilam hiikmii sadece genel kurul kararainin iptalini kapsamalidir.

dd -~ Hilkkmlin Sonuglari

Mahkemenin davayi hakli bularak genel kurul kararini iptal
etmesi durumunda,iptale iligkin ilam kesinlegince biitin pay
sahipleri hakkinda hiikiim ifade eder,.

Mahkemenin iptal karari ingai nitelik tagir,.Bu sebeple,
kararin ayrica yonetim kurulu tarafindan uygulanmasi gerekmez,
Genel kurul kararinin iptaline iligkin hiikim kesinlegtikten
sonra,genel kurul karari alindigl tarihten gegerli olmak iize-
re kendiliginden ortadan kalkar.Ancak,genel kurulun iptal edi-
len kararina dayanilarak iyl niyetli lglncl kigilerian girketle

yapmig olduklari iglemlerden dogan haklar sakli kalir (TTK.m,

(e8) Y.Hé§;,T;17.10.1980,E.1980/11.1971,K.2039 (ERIg,a.g.e.,8.
1099,
(89) POROY (Tekinalp/Gamoglu),a.g.e.,s.306.
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321).0rnegin;ozel denetgi tayin edilmis olup da,bu kigi gore-
vine baglamigsa,daha sonra genel Kurulun karari iptal edilse
de,0zel denetgi g¢aligmasina karsilik olarak iicret talebinde

bulunabilir.

Yonetim kurulu, iptale iligkin kararin bir suretini sici-
le kaydettirmeye mecburdur (TTK.m.383,f.2).Genel kurulun Gzel
denet¢li atanmasi konusundaki karari tesgil edilmisse,mahkeme-
nin iptal karari lizerine bu tesgil terkin edilir.,Genel kurul
karari ilan edilmigse,iptal edildigi hususu da ilan edilir
(TTK.m.33).

Genel kurul kararinin mahkemece iptal edilmesi,azinliga
6zel denet¢i atanmasi talebiyle yeniden genel kurula miiracaat
imkani saglar.Pu talebi inceleyen genel kurul iptal kararinin
disiplini ¢ergevesinde karar vermelidir,

Genel kurulun ©zel denet¢il atanmasi yOnilindeki karari aley-
hine iptal davasi agilip da,mankeme kararin iptaline hiikmet-
migse,bu hiikmiin kesinleymesi Uzerine genel kurulun tayin kara-
r1, geregince galigmaya .baglamiy olan Ozel denetginin g¢aligma
sina son vermesi gerekir,

Genel kurul karari aleyhine kKOtu niyetle iptal davasi ag-
mis bulunan davacilar, TTK.m.384'e gore,ortakligin bu ylizden ug-
radi1gl zararlardan miiteselsilen sorumludurlar.Tazminat ig¢in ip-
tal davasinin reddedilmiy olmasi yeterli olmayip ayrica,ortak-
11k tarafindan iptal davasi agmiy olan davacilar aleyhine taz-
minat davasi acilmalil ve ortaklikg¢a bunlarin kdti niyetle ha-

reket ettiZinin ispat edilmesi gerekir,
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d) Genel Kurul Kararinin Icrasi

Ozel denetgi tayinine iliskin genel kurul kararinin ic-
rasi, TTK.m.317,3%36,f.4 geregince yodunetim kuruluana ait bir g0~
revdir (90).

Yonetim kurulu,genel kurul kararinda velirtilean gartlar
dairesinde,tayin edilen Ozel denetginin girket defter ve ka-
yitlarini incelemesine izin vermeli,rahatg¢a galigabilmesi igin
gerekli kolayliklari saglamalidir.Aksi halde,genel kurul ydne-
tim kurulu iiyelerinin azli (TTK.m.316) ve aleyhlerine sorumlu-

luk davasi agilmasina karar verebilir (TTK.m.336,f.4) (91).

5903 DOMANIG,a.g.5erh,s.749; GEVIK,Anonim girketler,s.632,
91) DOMANIC,a.g.gerh,s.749.
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§ 2. MAHKEMECE OZEL DENETGI ATANMASI
A. SARTLARI

0zel denetgi atanmasi talebi genel kurulca reddedilen
azinlik, TTK.m.348,f.2 uyarinca mahkemeye miiracaat ederek dzel
denetg¢l atanmasi talebinde bulunabilir.Bu talebin mahkemece
kabul edilebilmesi ig¢in,azinligin genel kurula miiracaatil es-
nasinda bulunmasi gereken gartlarin yaninda ayrica, TTK.m.348,

f.2,3'deki diger gartlari da yerine getirmesi gerekir,

I. Azinligin Ozel Denet¢i Atanmasi Talebinin
Genel Kurulca Reddeailmiy Olmasi

Azinligin TTK.m.348,f.2 uyarinca mahkemeye miracaat etme-
den tunce, genel kuruldan Ozel denetgi atanmasi talebinde buluna-
masi ve bu talebin genel kurulca reddedilmiy olmasi gerekir
(92).

Genel kurul,azinligin talebini agikg¢a reddetmig olabile-
cezi gibi,bzel denetgli atanmasina karar vermig olupda,azinli-
Bin talebinde incelenmesini istedigi hususlari kismen veya ta-
mamen inceleme digl birakmig olmasi halindede talep reddedil-

mig sayilar (93).

II. AzainliZin Mahkemeden Ozel Denetgi Atanmasi
Talebinde Bulunmug Olmasi

#ahkemece 6zel denet¢l atanmasina karar yerilebilmesi igin

TTK.m.%48,f.2 uyarinca,azinligin mahkemeden talepte buluamus ol-

(92) Y.11.H.D.,T.24.6.1982,E.2952,K.3061 sayili karari ayni
yondedir(YKD.1982,5.9,s.1279 ; DOGANAY,a.g.e.,s.905 dn,
545; TIKVES,0zkan,Ticaret Jirketleri ve Uygulama51,fstan_
bul,1990,s.89; DOMANIQ,a.g.gerh,s.760).

(93) DOMANiIG,a.g.serh,s.748.
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masi gerekir.Mahkemeden talepte bulunan azinligin genel kurul -
dan Ozel denetg¢l atanmasini istemlg olan azinlik olmasi gerek-
medigi gibi,bu azinligin atama isteminin reddedildigi genel
kurulda hazir bulununug veya atama lehinde oy kullanmig veya
genel kurulun red kararina kargl genel kurulda herhangi bir

itirazda bulunmus olmalari: da zorunlu degildir (94).

ITI., Azinlik Sifatinin Alti Aydir Devam Ediyor Olmasa

Ozel denetc¢i atanmasi talebiyle mahkemeye miiracaat eden
azinlifin TTK.m,34&,7.2 geregince,esas sermayenin en az ylizde
on'unu temsil eden paylara,genel kuruluan toplanti tarihinden
en az altl ay Onceden beri araliksiz olarak sahip bulundugunun

ispat edilmesi gerekir (95).

IV. Azinli@in Incelenmesini loteaizi Husus ITK.m,348,7,2!
deki Hallerden Birine [liykin Bulunmasi

(izel denetg¢i atanmasi talebiyle maskemeye miiracaat eden
azinlik genel kurula miracaat da oldufu gibi,TTK.n.348,f,2'de-
ki ¢ halden birinin ataanacak Ozel denet¢l tarafindan incelen-

mesini isteyebilir (96).

1. Kurulus Veya Idare Muamelelerine Iligkin
Bir Suistimal Iddiasa

Mahkemeye miracaat eden azinlifin TTK.m.348,f.2 uyarinea,

(94) MOROGLUéa.g.m.,s.349/350;Aksi kanazat DOMANIG,a.g.serh,s,
752,dn.0.

(95) Bkz.ikinei Bolim § 1,B.IT,l.Alm.POK.pacagraf 142'ye gére
mahkemeye miiracaat eden azinligin genel kurul toplantisin-
dan en az g ay onceden beri pay sathibl oldugunu ispat et-
melidir (MOROGLU,a.g.m.,s,351,dn,22;D0MANLG,a..5erh,s.737).,

(96) Bkz. fkineci Bolin § 1,B,II,2.
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6zel denet¢i tarafindan incelenmesini isteyebilecegi birinei
husus,son iki y1l ig¢inde girketin kuruluguna veya idare mua-

melelerine iligkin bir suistimal bulundugu iddiasidir (97).

2.Kanun Veya Esas Mukavele Hiikiimlerine Aykirilik Iddiasi

zel denetgi atanmasi talebiyle mahkemeye miiracaat eden
azinligin TTK.m.348,f,.2'ye gdre,incelenmesini isteyebilecegi
ikinci husus, son iki yi1l iginde Kanun veya esas mukavele hiikiim.

lerine aykiralik iddiasadir (98).

3. Bilangonun Gergekliginin Aragtirilmasi Istemi

Mahkemeye miiracaat eden azinligin TTK.m.348,f.2 gereZince,
ozel denetgi tarafindan incelenmesini isteyebilecegi iigiinci

konu, bilangonun gergekliginin aragtirilmasidir (99).

V. Azinligin Sahip OlduZu Yizde On Paylari
Bankaya Tevdi Etmesi
Mahkemeden Gzel denetg¢i ataunmasl talebinde bulunan azinli-
gin TTX.m.348,f.2 uyarinca,sahip oldugu yiizde on paylari temsil
eden hisse senetleriuni veya ilmuhaberleri dava sonuna kadar re-
hin kalmak lizere muteber bir bankaya tevdi etmesi gerekir (100).
Ozel denet¢i atanmasi talebinde bulunan azinlik esas ser-

mayenin yilizde on'undan fazla paylara sahipse,ylizde on'un iize-

(97) Bkz.lkinei B6lim,§ 1,B,II,2,a.

298; Bkz.lkinci Boliim,§ 1,B,I11,2,b,

99) Bkz.lkineci BSlim g 1,B,1I1,2,c.

(1 0) "Ayn1 madde geregince istek sahibinin pay senetlerini mu-
teber bir bankaya tevdi ettirilmesi gerektigi halde,bu
gartin da yerine getirilmeden karar verilmesi, dlger bir
bozma nedeni sayilmigtir.” Y.1ll,H.D.,T.10.1l1. 1986 ,B.5492,
K.5834 sayili karari (ERI§,a.g.e.,s.1011).
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rinde paylar: temsil eden hisse seunetlerini veya ilmuhaberle-
ri, bankaya tevdie zorunlu degildir (10l1).

Azinlik tarafindan tevdi edilmesi gereken yilizde on his-
se senetlerinin hacizli veya rehinli olmamasi gerekir.,Diger
bir ifadeyle,tevdi garti ancak "temiz" hisse senetleriunin var-
1121 halinde yerine getirilir.Hisse senetlerinin hacizli veya
rehinli olmasi durumunda, mahkeme unitelik ve miktarini tayin
edenecegi ek teminatin yatirilmasi halinde davaya bakmalidir
(102).

Dava acildifi sirada - azinlik yiizde on paylarin
bankaya tevdii iglemini yerine getirmemigse,mahkemece verile-
cek uygun bir siire iginde bu eksikligi tamamlamalidir (103).

AzinliZin ylizde on paylari rehin olarak tevdi etmesi zo-
runlulugunun amaci bakimindan,yasada bir agiklik olmadigi gi-
bi doktrinde de bu konuda farkli gorigler mevcuttur,

Doktrindeki birinci goriige gore (104);azinligin yiizde om
hisse senetlerini bankaya tevdi zorunluluguaun amaci,davaci
azinliZin yiizde on sermayeye sahipligini dava sonuna kadar ko-

rumaktir.

(101; MOROGLU,a.8.m.,8.353. ,

(102) TEKINALP,Unal,"”AzinliZin Hisse Senetlerini Rehin Olarak
Tevdi Etme ZorunluluZunun Amacl ve Bazl Sorunlai®, BATIDER
C.XIX,S.8,8.324  * > T ’

MOROGLU'na gbre (a.g.m.,s.353),"Eger pay senetleri bir
bagka nedenle daha tnce tevdi edilmig bulunuyorsa,ilgili
bankanin bunu teyid eden yazisi ile yetinilir,",

§103) ErRig,a.g.e.,1009, ‘

104) MOROALU,a.g.m.,8.353; ARSLANLI,C.I,s.248, Bu son yazar ay-
rica "Alman hukukunda murakip tayini talebi mayyen bir
teminatin iraesi sartina tabi tutulabilir (ATK.266,6,AASK.
m.118.4).TTK.da miimasil bir hiikiim bulunmadigindan hisse
senetlerinin girketin tazminat talebine kargilik tegkil
ettifi de iddia olunabilir.Zira,hisse senetlerinin merhun
sayllmasi i¢in bir alacak hakkinin mevcudiyetine ihtiyag
vardir.Alacak hakki olarak girketin muhtemel tasminat ta-
lebi dilglintilmils olabilir." demektedir (C.I,s.248,dn,197).
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tkinci goriig ise (105);azinligin yilizde on hisse senetleri«
ni bankaya tevdi etme zorunlulugunua amacini, girketin tazminat
hakkini .bir dereceye kadar teminat altina alabilmek oldugunu
belirtmektedir.

Bu konudaki lgiincii goriige gore ise (106);"Tevdi zorunlulu-
gunun amaci,girketin ugrayacagl zarar ziyanin kargilanmasinin
teminat altina alinmasi kadar ...,ortakligin ciddi olmayan ta-
leplerle rahatsiz edilmesinin Onlenmesi ve izag heveslerine sed
¢ekilmesgidir.".

Kanaatimce ,TTK.m.348,f.2 ve diger maddelerde azinliZin
hisse senetlerini rehin olarak tevdi etme zorunluluZunun amaci
hakkinda bir agiklak getirilmemiy olmasi nedeniyle bu amacin
genilg yorumlanmasi mimkiindiir.Bu dogrultuda,é21n11g1n hisge se-
netlerini rehin olarak tevdi etme zorunlulugunun amacl,girke-
tin ugrayacagi zararin teminat altina alinmasinin yaninda,ay-
rica ortakligin ciddi olmayan taleplerle rahatsiz edilmesinin
Onlenmesi ve nihayet davacinin yiizde on sermayeye sahipliginin
dava sonuna kadar korunmasi oldugu sonucuna varilabilir,

Azinlik,ylizde on sermayeyi temsil eden hisse senetleri
ve ilmuhaberlerin bankaya tevdi igleminin yerine getirildigi-
ni, bankadan aldigi bu durumu gosterir yaziyl mahkemeye ibraz

ederek kanitlar (107).

VI, Ozel Denet¢i Atanmasi I¢in Gerekli Masraflarin
Odenmig Olmasi

%

(105) BIRSEL, Azinlik Haklari,s.646.

106g TEKINALP,Tevdi Etme Zorunlulugunun Amacl,s.324.

107) MOROGLU,a.g.m.,8,353; DEKIL,Fahiman,girketler Hukuku,
Istanbul,1981,8.302.
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Mahkemeden 6zel denet¢i atanmasi talebinde bulunan azin-
li1gin TTK.m.348,f.2 uyarinca,bzel denet¢l atanmasi igin ge-
rekli masraflari davayi agarken mahkeme veznesine yatirmasa
gerekir,

Ozel denetgi atanmasi igin gerekli masraflar,davanin agil-
masil esnasinda kesin olarak bilinemez.Bu sebeple,davanin agil-
mas1 sirasinda,inceleme giderleri ve Gzel denetgiye ddenecek
licret goz Oniinde tutularak,azinligin pegin yatiracagi masraf
hakim tarafindan taktir edilir (108).Hakim buradaki taktir hak-
kini MK.m.4'e uygun kullanmalidir.

Davanin agilmasi sirasinda masraflarin pesin yatirilmasi
gerekirse de,her nasilsa bu gart gergeklegtirilmeden dava agil-
migsa,davall girketin talebi veya re'sen bu gartin gergekleg-
medigi anlagildiginda,mahkeme azinliga masraflari yatirmasi
igin siire verir.Azinlik,masraflari verilen bu siire iginde ya-

tirmadifi taktirde,mahkeme davayl usulden reddetmelidir (109).

VII. Azinligin Iddia Ettigi Hususlar Hakkinda
Kafi Delil ve Emare udstermesi
Mahkemece Ozel denet¢i atanmasi talebinin kabul edilebil-
mesi i¢in,azinligin dava dilekgesinde iddia ettigi hususlar
hakkinda kafi delil ve emare gostermesi gerekir (TTK.m.348,
f£.2).
Her davada oldugu gibi,0zel denet¢gi atanmasina iligkin

davada da delil aranmasi dogaldir.Aancak,0zel denetgi atanmasi-

(108) MOROGLU,a.Z.m.,s.352.

(109) DOMANIG,a.g.gerh,s.744. Farkli kanaatte olan MOROGLU'na
gore (a.g.m.,s.353), TTK.m.348'deki gartlar yerine geti-
rilmeksizin ag¢ilmig olan davanin bagkaca bir incelemeye
gerek olmaksizin reddi gerekir,
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na dair mahkeme karari kimseyi mahkum etmediginden,azinligin
iddia ettiZi hususlari gosterecefi delillerle kesin olarak is-
pat etmesi zorunlu olmayip,bunlarin dogrulugunu muhtemel 808~
terecek kadar delil ve emare gostermesi yeterlidir.Mahkemece
talebin kabul edilmesi,azinligin iddiasini kanitladigi anla~
mina gelmez.lddia edilen hususlarin dogru olup olmadiZi ancak
6zel denetcinin incelemesi sonucu ortaya g¢ikacaktir,Bu neden-
le mahkemece talebin kabul edilmesi igin,kesin kanit aranamaz
(110).Nitekim,Yargitay da ayni goriigtedir (111),

Mahkeme kanaatini kuvvetlendirmek bakimindan yonetim ku-
rulu tlyeleri ile denetgileri dinleyebilecegi gibi,gerekli gbr-
duigi taktirde bilirkigi incelemesi de yaptirabilir (112).

DOMANIC (113);TTK.m.348,f.3 delil ve emare gerektiren Gzel
denetim konularinda ayiraim yapmamlg goriunmekte ise de bilango-
nun gergekliZinin aragtirilmasi taleplerinde delil ve emareye

luzum olmadigini belirtmektedir.

(110) ARSLANLI,C.I,s.248; DOMANIG,a.g.gerh,s.746; IMREGUN,Ano-
nim Ortakliklar,s.319; MOROGLU,a.g.m.,s.354; TEKIL, Sir-
ketler Hukuku,s.302; TUNCAY,a.g.m.,s.743.

(111) "Xanun koyucu Ozel denetgi tayinine iligkin olarak ©ne
siiriilen vakialari az ¢ok dogrulayan delil ve emareleri
yeterli saymigtir.S6z konusu madde metninde yer alan hu-
suslarin var olup olmadigl younii,0zel denetg¢ilerin yapaca-
g1 inceleme ve aragtirma sonucu ortaya ¢ikacaktir, ...
Ozel denetgilerin ¢aligma alanlarina giren ve bunun sonu-
cuyla -11gili bulunan bilangonun gergeklik derecesinin
arastirilmasi istemlerinde atama kounusunda daha da 1lim-
11 davranilmasi zorunlulugu vardir." Y.1ll.H.D.,T.15.4.
1982,E.1259,K.1727 (ERiIgy,a.g8.e.,5,1010; DOGANAY ,a.g.e.,8.
907,dn.548; ERURETEN,a.g.e.,s8.408).

"Dava dilekgesinde ileri siriilen hususlar igin 1979
faaliye bilaungosu ile denetgiler raporundan kafi delil
ve emarenin bulunduZu anlasildigindan davali vekilinin
karar diizeltme isteminin reddi gerekmigtir." Y.11l,H.D.,
7.30.9.1983% ,E.3745; K.3996 (ERI3,a.g.e.,s.1011).

€112g MOROGLU,2.8.m. ,8.354.

113) DOMANIC,a.g8.e.,8.747.
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Kanaatimce,bilangonun gergekliginin aragtirilmasi talep-~
lerinde hig¢ bir delil ve emare aramamak yerine,Yargitay'an da
hakli olarak belirttigi iizere atama konusundagdaha 1limli dave

ranilmasi uygun olacaktir (114).

B. YARGILAMA VE HUKUM

I. Taraflar,Yetkili ve GOrevli Mahkeme

TTX.m.348,f.2 uyarinca,esas sermayenin en az ylizde on'u
oraninda paya sahip azinlik tarafindan agilan Gzel denet¢i atan-
mas1 davasinda,davalil taraf anon;m ortaklik tilizel kigiligidir.

Ozel denetgi atanmasi davasinda yetkili ve gdrevli mah-
keme ,anonim ortaklik merkezinin bulundugu yerdeki Asliye Tica-
ret Mahkemesi'dir (MK.m.49,HUMK.m.17).4Anonim ortaklik merkezi-
nin bulundugu yerde Ticaret Mahkemesi yoksa,davaya o yerdeki

ticari davalara bakan Asliye Hukuk Mahkemesi bakar.

II. Dava ve Yargilama Usulil

TTK.m.348,f.2 uyarinca agilan bu davada azinlik mahkeme-~
den dogrudan dogruya Uzel denet¢l atanmasinil istemekte oldu-
tundan stz konusu dava bir eda davasidir (115).

Ozel denet¢i atanmasi davasinda basit muhakeme usuli uy-
gulanir (TTK.m.1460).Bu nedenlenbu davaya adli tatilde de ba-

kilir (116).
Mahkeme HUMK.m,73 geregince,her iki tarafi usuline uygun

(114) Bkz.dn.lll'deki birinci karar.

(115) TEOMAN, Azinligin [zleyebilecegi Yollar,s.l154.Aksi kana-
atte olar ERURETEN (a.8.€.,8.407), tesbit davasi oldugu
goriisindedir.

(116) A yg1nt111 bllgl igin bkz, KURU/ARSLAN/YILMAZ,.a,8.€.,s
686 vd
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olarak durusma yapilmak lizere mahkemeye cagirir (117).Mahkeme
durugma yapmaksizin evrak lizerinde inceleme yaparak karar ve-
remez.Yargitay'da aynl kanaatte olup mahkemece,0zel denetci

atanmasy davasinda,taraflar tegkil edilmeksizin evrak iizerin-

de inceleme ile hiikkiim tesisini bozma nedeni saymigtir (118).

ITI. Hiikiim,Hlikmin Niteligi,Muhtevasi ve Sonug¢lari

1. Hikiim

Ozel denetgi atanmasi davasina bakan mahkeme,TTK.m.348'de
belirtilen sartlardan,azinligin iddia ettigi hususlar hakkinda
kafi delll ve emare gostermesi garti diginda kalan hususlarin
var olup olmadigini,davanin baginda, esasa girmeden Once re'sen

arastirmalidir.S6z konusu sartlar, davanin dinlenebilme gartla-

raidar,

Mahkeme,re'sen veya davali ortakligin talebi iizerine,te-
minat paylarinin iadesi veya Ozel denet¢i atanmasi igin gerek-
11 masraflarin mahkeme veznesine yatirilmasi gartlarindan bi-
rinin veya her ikisinin yerine getirilmedigiuni goriirse,bunla-
rian yerine getirilmesi i¢in azinliga uygun bir siire verir.
Verilen bu siire iginde s0z konusu eksikligin yerine getirilme-
mig olmasi veya yeterli delil ve emare gosterilmesi sarti di-
sinda baska bir sartin eksik olmasi halinde,mahkeme bagka bir
incelemeye ge¢meden talebi reddeuimelidir.

Mahkeme, iddia edilen hususlar nakkinda kafi delil ve ema-

re gosterilmesi sarti diginda kalan usule iligkin gartlarin

(117) TOGANAY,a.g.e.,8.908; ERIS,a.g.e.,5.1009.
(118) Y.11.,H.D.,T.10.11,1986,E.5492,K.5834 (£R[S,a.g.e.,s,1011),
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mevcut olduBunu goriirse,davayl esastan incelemeye geg¢melidir.
Mahkemenin esasa iligkin incelemesi esnasinda,azinlik dava dia
lekgesinde iddia ettigi hususlari muhtemel gOsterecek kadar
delil ve emare gosterebilirse,mahKeme davayi kabul ederek dzel
denet¢i tayin eder.Azinlik,iddia ettigi nususlari muhcemel gos-
terecek kadar delil ve emare gOsteremezse,mahkeme davayi red-
deder (119).

AzinliZin talebi lizerine daha Once tayin edilmis bir Szel
denetgi varken,farkli bir azinligin ayni konuda inceleme yap-
nmak lizere mahkemeden ikinci bir Ozel denetgi atanmasi talebin-
de bulunmasi durumunda,kanaatimce daha Onceki Ozel denet¢i ge-
nel kurul tarafindan tayin edilmisse ve ikinci bir 6zel denet-
¢i tayinini hakli gdsterebilecek hususlar varsa,diger gartla-
rinda varliZi halinde mahkeme ikinci bir Ozel denetgi tayin
etmelidir.Diger taraftan,daha Once genel kurul tarafindan ta-
yin edilmig bulunan Ozel denetg¢ginin tarafsizligindan endige
edilmesi veya gerekli bilgi ve tecribeye sanip olmamasi ikin-
ci bir Ozel denetgi atanmasinin hakli gerexkgesi olarak kabul
edilmelidir.Zira, azinliga geunel kurulca tayin edilen &zel de=-
netginin gsahsina mahkemede itiraz imkani taninmadigindan,fark-
11 bir azinligin ikinci bir dzel denet¢i tayini talebinin ka-
bulii suretiyle s0z konusu eksikligin sakiuncasl dnlenmig ola-
caktar.

Daha Once mahkeme tarafindan tayin edilmig bulunan bir
6zel denetgi varken,farkli bir azinligin mahkemeden ikineci bir

6zel denetgi atanmasi talebinde bulunmasi durumunda,mahkeme bu

(119) Bkz.dn.lll'deki kararlar.
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talebi reddetmelidir.Aksi halde,ayni konuda inceleme yapmak °
iizere mahkeme tarafindan tayin edilmig iki ©zel denet¢i bulu-
nacaktir ki, bu da gereksiz yere ikinci bir masraf olugturacak-
tir.

Ozel denetgi atanmasi talebini inceleyen mankeme kanaa-
tini kuvvetlendirmek ig¢in, girketin yOnetim kurulu iyelerini
ve denetgileri dinleyebilecegi gibi bilirkigi incelemesi de

yaptirabilir (120).

2. Hikmin Niteligi

Ozel denet¢i atanmasi konusunda mahkemenin verdigi hiikmiin
kesin hilkiim niteliginde olup olmadigi konusunda doktrinde fark-
11 goriigler mevcuttur.

Bu konudaki birinci goriige (121) goresdzel denetgi atan-
mas1i konusunda mahkemenin verdigi olumlu ya da olumsuz hig¢ bir
karar kesin hiikiim te=kil etmez.Zira,bir bilirkisi ¢alismasi
niteligini agsamayan ve hatta itiraz edilmedigi taktirde bir
nevi kesinlik kazanan (HUMK.m.283) bilirkisi raporu seviyesine
bile ulagamayan Ozel denetgi incelemesinin yapilmasini emreden
mahkeme karari hig¢ bir ihtilafi kesin karara baglamamakta,en
fazla delil tespiti (HUMK.m.368-374) vey{ﬁtedbir (HUMK.m.100-
111) niteliginde bir karar seviyesinde kaimaktadlr.Yine,mah-
kemenin olumsuz karari da sartlar tamamlandiginda ayni azinli-
gin ayni sebeplerle yeniden mahkemeye miiracaatina engel

olmadifindan, bu gdriige gore kesin hiikiim teskil: etmez.

(120) MOROGLU,a.g.m.,s8.354.,
(121) DOMANIC,a.g.serh,s.749.
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Bu konudaki ikinci gdrig (122) ise;dzel denet¢i tayini

talebinin reddine iliskin mahkeme kararinin kesin hiikim nite-

liginde oldufunu ve temyiz edilebilecegini,buna karsilik tale-

bin kabuliine iligkin kararlarin bir uyusmazligi gidermemeleri,

diger bir ifadeyle eda davasi mahlyetinde olmayip sadece bir

delil tespiti niteligfinde bulunmalari sebebiyle,temyiz edile-

meyecegini ileri siirmektedir.Yar£itay 30.6.1980 tarinli bir ka-

rarinda bu gOriigi benimsemigtir (123).

(122)
(123)

MOROGLU,a.g.m.,s.354; TEKIL,a.g.e.,s.302; ERURETEK,a.g.e.,

s8.407.

Y.1l1.H.D.,T.30.6.1980,E.3183,K.3534 (BATIDER,C.XIV,S.1l,s.

132; DOGANAY,a.g.e.,5.908; DOMANIG,a.g.gerh,s.759).
Yargitay'in bu karari oy ¢oklugu alinmigtir.Karara mu-

halif kalan iye Yavuz OKGUOGLU'nun olduk¢a ilging gerek-

cesi gu sekildedir:

"T_Cogunluk goriigiinli Ozetlemek gerekirse:

1-TTK.nun 348.maddesi geregince 0zel denetgi isteZi red-
dedilirse bu karar kesin hiikiim olur ve kabili temyizdir.

2-Ancak anilan madde geregince mahkemece dzel denetcgi
se¢ilmesine karar verilirse bu kararin temyiz edilme ola-
nagl yoktur.Zira:

a)Bu karar geunel kurul kararinin iptali niteliginde de-
gildir.
bgBu karar bir uyusmazligl gidermemektedir.
c)Binnetice bir eda davasi mahiyetinde olmayip delil
tespiti niteligindedir,

dgMaddedeki "dava" tabiri bu istege iligkin degildir.

e )Bu durumun sonucu,dzel denetg¢gi beg¢imine iligkin istek
kabul eailirse,bu husustaki karar kabili temyiz degildir.

- IT-Gogunlugun bu gorig ve vardigl sonuglari paylagmak
olanaksizdir.

1-Hukuk ve Usul mantigil ag¢isindan ayni istek hakkinda

red karari verilirse bunun bunun temyizinin olanakli,ancak

kabul karari verilirse bunun temyizinin olanaksiz oldugunu
kabul milmkiin degildir.TTK.nun 348.maddesine gore yapilan
istek ya bir dava konusudur,bu takdirde de sonug¢ ne olursa
olsun,kararin temyizi kabildir.Veya bu bir dava degildir,
(delil tesbiti istegi gibi),bu halde de verilen kararan,
miispet yahut menfi olsun,temyiz kabiliyeti yoktur.Geligki
g¢ogunluk goriisii i¢inde mindemigtir,

2-TTK.nun 348/2.maddesinde 1/10 paya sahip ortaklarin
bzel denetg¢i tayinini genel kuruldan isteyebilecekleri,bu
istek genel kurulca reddedilaigi taktirde,bu ortaklarin,
pay senetlerini bir bankaya tevdi etmek ve giderleri pegin
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rarl

belir

Uclincii gbriis (124) ise;0zel denet¢i atanmasi talebi ne-
inde mahkemece verilen olumlu veya olumsuz her tiirlii ka-
kesin hiikiim niteliginde kabul edip temyizi kabil oldugunu
tmektedir.

Kanaatimce, 0zel denetg¢li atanmasi talebi neticesinde mah-

(124)

6demek | kaydiyle,0zel denetgi seg¢imi igin  mankemede ..
"dava" agabilecekleri,agikca gosterilmigtir.Maddenin bu
kesin agikliZini bir tarafa birakarak,maddenin 2.fikrasin-
da gecen "dava" tabirini gotirip maddenin 3 ve 4.fikrala-
rindaki sorumluluk hallerine iligkin oldugunu ileri siir-
mek ,hukuk mantigina,kanun koyucunun amacina,maddenin d4ii-
zenlenis gekline,kanun dizenleme usuliine ve gramer kural-
larina aykiraidar.

3.TTK.nun 348.maddesi,mahkemeden istenecek Gzel denetci
seciminin bir "“dava" geklinde goriilecegini agik ve kesin
bildirdigine gore,madde metnine aykiri bir gekilde,bunun
bir delil tesbiti oldugu ve dava niteligini haiz bulunma-
dagini ileri siirmenin gerekg¢esinl anlamak miimkiin degildir.
Hele,istek reddedilirse bu bir delil tesbitidir ve Xkarar
temyiz edilemez,geklindeki ayirimi hukuken savunubilmek
olanaksizdair,

4.TTK.nun 351.maddesindeki durum 348,maddedeki kadar
acirk olmamasina ragmen,bu madde hilkmi geregince tek denet-
¢inin bulunmasi ve bu denetginin Oliimi veya ¢ekilmesi gi-
bi nedenlerle denet¢iligin ag¢ilmasi halinde genel kurulun
ilk toplantisina kadar gorev yapmak lizere mahkemece bir
denet¢i segilmesinin bi "eda davasi®" oldugu geklindeki
Yargitay (11.Hukuk) Dairesinin 23.9,1965 T. 965/2028 Es.,
965/2614 K.sayili,mahkemenin direnmesi izerine YHGK.nun
6zel daire goriigiiai oybirligiyle benimseyen 26.10.1966 T.
1409 Es.,276 K.sayila karari da (Ismail Doganay,Tiirk Ti-
caret Kanunu Serhi,2.cilt,1974,sh.791 ve dipnot 288) gt-
riigiimiizii desteklemektedir.

SONUG: TTK.nun 348.maddesi geregince Ozel denetgci segi-
minin bir dava geklinde gOrulecegi,bu nedenle kararin,miis-
bet veya menfl olsun,temyizinin mimkiin olmasi sebebiyle
dosyanin esasina girilip inceleme yapilmasi gerekecegZi ka-
naatiyle,gogunlugun istegin kabuline iligkin mahkeme kara-
rinin kabili temyiz olmadigl ve temyiz dilekgesinin reddi
gerektifi geklindeki goriigline kargiyim." (OKQUOGLU,Yavuz;
Yargitay Kararlari ve Kargl Oylarim,Ankara,1991,s.229 vd.).

Ayrica yazar kargl oyundaki bu goriiginin 1l.H.D.nin 7.10.
11,1986 ,E.986/5492,K.986/5834 sayili kararinda kabul edil-
digini belirtmektedir (a.s.e.,8.232,dn.2).Ancak sdz konusu
karar tezimizin g¢alismasl esnasinda kaynaklarda maalesef
bulunamamigtair.

DOGANAY ,a.8.yerh,s8.908; ERIg§,a.g.e.,8.1009;TUNCAY,a.g.m,,
s.739.
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kemenin verdigi her tirli karar kesin hilkim niteliginde olup

temyizi kabildir.Zira,TTK.m.348,f.2,azinligin mahkemeye miira~
caatini bir "dava" olarak kabul etmigtir.Bir dava neticesinde

talebin kabulime iligkin hiikkmi delil tespiti niteliginde sayip
karsi tarafa temyiz hakki tanimamak,buna karsilik ayni talebin
mahkemece reddine iligkin verilen hiikmii kesin hiikiim olarak ka-
bul edip temyizi kabil saymak g¢eliskili bir sonug doguracagin-

dan hukuk mantigi ag¢isindan bunun kabuli mimkiin degildir,

3. Hiikmiin Muhtevasi

Ozel denetg¢i atanmasi neticesinde mahkemenin olumlu veya
olumsuz karari,azinligi olusturan pay sahiplerinin kimlikleri-
ni,bunlarain sahip olduklari pay miktarlarini,dzel denetg¢i atan-
mas1 talebiyle onceden genel kurula bagvurulup vurulmadigini,
genel kurulun talebi reddetmisg oldugunu,genel kurula ve mah-
kemeye arz edilen inceleme konularinin ayni olup olmadigini,
azinlik talebinin kabul veya reddinin nedenlerini,diger bir
ifadeyle taraflarin iddia ve midafaalari ile mahkemece varilan
neticeleri,incelenecek hususlari,bu incelemenin gerektirdigi
6lgilide girket defterlerinin teslim veya ibrazini (TTK.m.79,80)
ihtiva etmelidir.Ayrica,TTK.m.347 ve 349 ile bagka sebeplere
miisteniden Gzel denetgiye  yOneltilen itiraz ve varilan neti-

celeri,dzel denetginin kimligini ve kendisine verilecek iicre-

ti de ihtiva etmelidir (125).

(125) DOMAN1IC,a.8.5erh,s.754.
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4, Hikmiin Sonug¢lari

0zel denetg¢i atanmasi talebinin mahkemece kabulil halinde
bunun en Gnemli sonucu,mahkemece tayin edilen Gzel denetg¢inin,
iddia edilen hususlari incelemeye baglamasidir,Bunun igin ta-
lebin kabuliine iligkin mahkeme karari girkete teblig edilerek,
sirket yonetiminden mahkeme karari gergevesinde inceleme yapma-
81 igin Uzel denetgiye miisaade edilmesi istenir.Yonetim kuru-
lunun bundan kaginmasi halinde, karar icra dairesi veya mahke-
mece gérevlendirilen (HUMK.m.106) kimseler eli ile cebren uygu-
lanir (126).

Azinligin talebi iizerine girkete yediemin tayin edilip
(MK.m.377,f.4) incelemenin yediemin yardimi ile saflanmasi ve~
ya sirket defter ve kayitlarinin icra yolu ile alinarak Ozel
denetgiye verilmesi de miimkindiir (TTK.m.79,80) (127).

8zel denetgi atanmasi talebinin reddi halinde, azinlik ge-
rekli gartlarin olugtufu kanisina vardiginda,bzel denet¢i atan-
mas1 talebiyle tekrar genel kurula ve bu talebin reddi halinde.
de mahkemeye miiracaat edebilir, Ancak,mahkemece talebl reddedi-
len ezialifin yeniden genel kurula ve bunun redidl halinde de

mahkemeye miiracaat ederken i1lk bayvurusundaki hususlarin digin-
Aa degisik sebeplere dayanmasi gerekir.Aksi halde,bu bagvuru hak-

kin suistimali yasagir (M.K.m.2/2) ile kargilagabilir,

5126) DOMANIG,a.g.gerh,s.754.
127) DOMANIC,a.g.serh,s.754; GEVIK, Anonim Sirketler,s.634,
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UgtncU BOLUM

0ZEL DENETGI ATANMASININ SONUGLARI

§ 1. OZEL DENETGININ KONUMU
A. OZEL DENETCI'NIN NITELIKLERI
I. Olumlu Nitelikleri

Ozel denetci secgileceklerde bulunmasi gereken nitelikler
bakimindan TTK.m.348'de bir ag¢iklik yoktur.Bu durumda,organ de-
netgilere iligkin hiikiimlerin (TTK.m.347-359) miinkiin oldugu 51-
¢lide kiyasen uygulanmas: suretiyle,bu konudaki boglugu bir 5l-
c¢lide doldurmak miimkiindiir,

0zel denetg¢inin medeni haklariy kullanma ehliyetine sahip
olmasi gerekir (128).

Organ denetg¢ilerin pay sahibi olmasi gerekmediginden dzel
denetginin de pay sahibi olmasi gerekmez.

TTK.m,347,f.3"e gore denetgi bir tane ise onun,birden faz-
la ise yaridan bir fazlasinin Tirk vatandagi olmasi gerekmekte-
dir.Pu durumda,TTK.m.347,f.3 hitkmii,kiyas sureti ile bogluklari-
n1 doldurmaya ¢alistigimiz Ozel denetgi ig¢in uygulanacak midir?
Kanaatimei,di1ga ag¢ilma,yabanci sermaye akigini hizlanairma ve
Avrupa Toplulugu'na girme siirecinde olan llkemiz bakimindan
hi¢ bir yarari olmayan TTK.m.347,f.3 hiikmiiniin kiyas suretiyle
6zel denetgiye de uygulanmasinin hakli bir gerekgesi olamaz.

Bu sebeple,yasanin agikga Ozel denetg¢inin Tirk vatandagi olma-

(128) HIRS,E.Ticaret Hukuku,Istanbul,1948,s.304; OCAL,Akar,
" Anonim. Ortakliklarda Murakip Secgileceklerde Aranilan
Sartlar" ESADAR,C.5,1969,8.366,
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sininil aramamilg olmasindan istifade ederek,GSzel denetg¢inin

Tirk vatandasi'blma51 gerekmediéi gsonucuna varilabilir,
0zel denetg¢i tayininde gdz Onlinde tutulmasi gereken en

tnemli hususlardan birisi,dzel denetginin gerekli bilgi ve
tecriibeye sahip olmasi hususudur.ITK.da ne organ denet¢ilerin,
ne de 6zel denetg¢ilerin ehliyeti bakimindan herhangi bir hiikiim
meveut degildir,

TTK.nun 1951 tasarisinda (m.347,f.4) denetgiler ig¢in eh-
liyet gartlari aranmigtir.Bu sartlar: hesap uzmani diplomasai,
Iktisat Fakiiltesi yahut Yiiksek Iktisat ve Ticaret Okullarindan
mezun bulunma veya en az beg yil tacirlik veya ticari bir ig-
letmede miidiirliik veya muhasiplik yapmig olma idi.Tasariyi 1956
yi1linda gozden geg¢iren komisyon,bu sartlarin memleketimizin
durumu itibariyle ﬁygulama kabiliyeti bulunmadigi gerekgesi ile
s6z konusu hilikmii metinden g¢ikarmigtir (129).

Anonim ortakliklarda denetim bakimindan en -gok elegtirilen
denetcilerin -ve de 0zel denetgilerin- belirli bir ehliyete sa-
hip olmalari zorunluluZunun getirilmesinin son yillarda iizew
rinde g¢aligilan "Yeminli Hesap Uzmanlari Kanunu Tasarisi" na
koyulacak bir hiikimle mimkin oldugu teklif edilmigse de (130),
86z konusu tasari 3568 sayili ve 1.6.1989 tarihli "Serbest Mu-
hasebecilik,Serbest Muhasebeci Mali Misavirlik ve Yeminli Mali

Migavirlik Kanunu" adiyla kabul edilerek (131) yirirlige gir-

mig ancak 86z konusu yasada, anonim ortaklik denetgi ve Gzel de=~

net¢ilerinin yasa kapsamina giren meslek mensuplarindan segile-~

5129§ POROY gTekiaalp/Camoglu;,a.g.e.,s.298.

130) POROY (Tekinalp/Gamoglu),a.g.e.,s.298; ANSAY,Tugrul,"Ano-

nim Sirketlerin Murakebesi Yollari",BATIDER,Ocak.1961,C,
I,s,60: BIRSEL,Mahmut,T.,"Anonim Sirketlerde Murakebe Uz~
vunun Onemi ve Yeminli Hesap Miitehassisliga Meslegi" Ti-
caret ve Banka Hukuku Haftasi,Ankara 1960,s.1132/1133,

(131) RG.13 Haziran 1989,Say1:20194.
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ceficegine dair bir hiiklim mevcut degildir (132).Fakat,s6z ko-
nusu yasa geregince ¢ikarilan yonetmeligin (133) 47.m.uin b
bendinde,limited ve anonim ortakliklarda denetgilik yapmak
meslekle bagdasan islerden sayilmlstir,Bu durumda,anonim or-
taklik denetgi ve Ozel denetgilerinin s8z konusu yasa kapsa-
mina giren meslek messuplarindan segilmesi miimkindilir.Hatta,
esas sOzlegmeye bOyle bir sart da koyulabilir.Esas sGzlesmede
boyle bdyle bir sart yoksa,anilan yasanin mevcut diizenlemesi
kargisinda,denetgi ve ©zel denetgilerin bu yasa kapsamina gi-
ren meslek mensuplarindan segilmesinin zorunlu oldugu sonucu-
na varilamaz.Zira,bir igin meslekle bagdasan iglerden sayilma-
sinin anlami,bu igin 80z konusu meslek mensubu tarafindan ya-
pilmasinin yasak olmadigir neticesini verir.Yoksa,bu igin sade-
ce stz konusu meslek mensubu tarafindan yapilacagi,baska kim-
selerce yapilamayacagil anlaminl vermez.AKksi halde,uzun bir sii-
re anonim ortaklikta midirlilk veya denet¢ilik yapmig bir hu-
kukgu denetgi segilemeyecektir.Bu sonug ise,denetg¢ilerin be-
1irli bir ehliyete sahip olmasi gereZinin amaci ile bagZdagmaz.
Zira,denetgilerin belirli bir ehliyete sahip olmalarinin ama=
ci1,bu gdrevin gerekli bilgiye sahip kigilerce yapilmasini ya~
pirlmasinl saglamaktir,.Belirtilen bu husus yiiriirliikteki Ticaret
Kanununun tasarisini hazirlayanlar tarafindan da gorilmig ve
denetgilerin hesap uzmani diplomasina sahip veya Iktisat Pakiile

tesi veya Yiikset Ticaret veya Iktisat Okullarindan mezun olma-

(132) Buna kargilik 1983 tarihli Bankalar Hakkindaki KHK.nin 25.
m.nin 2.fikrasinda "denetgilerin yiksek Ogrenim gormiig ve
bankacilik konusunda bilgi ve tecriibe sahibi kimselerden
gse¢ilmesi sarttir." geklinde olumlu bir hikiim mevcuttur
(RG.22 Temmuz 1983,S.1812 miikerrer).

(133) RG.,3 Ocak 1990,S.20391
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sinin yaninda,ayrica tacir veya bir ticaret ortakliZinin mii-
diir veya muhasibi sifatiyla beg yillik bir tecriibeye sahip
olanlarinda denet¢i olarak segilebilmeleri teklif edilmigtir
(134).

Kaldi ki,TTK.m.348'e gore yapilacak incelemenin Serbest
Muhasebeci,Serbest Muhasebeci Mali Miigavir ve Yeminli Mali Mii-
gavirlerin uzmanlik alani diginda,tamamen hukuki nitelikteki
sorunlara iligkin bulunmasi da mimkiindiir.Meselaj;azinlik,kargi-
11kli katilmalar (135) dolayisiyla TTK.329.m.‘'ye aykiri bir
durumun yaratilmig oldugunu ileri siirebilir,Bu durumda,kargi-
1li1kli katilmanin hangi gartlarin varligi altinda gergeklegmig
olup olmadiZi sorunu tamamen hukuki niteliktedir.Bunun gibi,
yonetim kurulu iliyelerinin dzen ylikimine (TTK.m.320) uygun ha-
reket edip etmedikleri,her hangi bir olayla sonucu arasindaki
illiyet bagir tespiti de, gene ayni niteliktedir."Denet¢i" keli-
mesinden hareket ederek,bu gahsin fonksiyonunu sadece defter
ve kayit tetkikine indirgemek hikkmiin amacina ve halihazirdaki
mevcut uygulamaya tamamen aykiri diiger.Diger taraftan,kamuyu
aydlnlatma.ilkesi ve bilango ilkeleri de, tamamiyla hukuki ni-
telikte kavramlar oldugu igin,bu konularda da sonuca ulagmak,
ancak hukuk metodolojisinin kullanilmasi ile miimkiindiir,

Sonug¢ olarak,belirtilen sebeplerle,esas s@zlesmede aksine
bir hiikim yoksa,3568 sayili yasa kapsamina giren meslek meti~..

suplari digindan yapllan Ozel denetgi tayini gegerlidir.

(134) Bkz.TTK.nun 1951 tasarisi,m.347,f.4.

(135) Xarsilikli katilma,iki anonim ortakligin birbirlerinin
paysahibi olmalari demektir.iBu konuda ayrintili bilgi
i¢in bkz. TEKINALP (Poroy/Gamoglu),a.g.e.,s8.404.
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II. Olumsuz Nitelikleri

TTK.m.348 ©zel denetg¢i segileceklerde olmamasi gereken
nitelikler bakimindan da bir agiklik getirmediginden,bu konu-
daki boslﬁk da organ denetgilere iligkin hiikiimlere kiyas sure-
tiyle doldurulabilir,

Yonetim kurulu iliyelerinin usul ve firuundan biri,egi ve-
ya lgiineli dereceye kadar (bu derece dahil) kan ve sihri hisim-
lari 6zel denetg¢i olarak segilemezler (TTK.m.349).

TTK.da denetgilerin Ozel denetg¢gl segilmelerini yasaklayan
bir hikim buluumamakla birlikte,kunaatimce denetgiler 0zel dew-
netgi olarak segilemezler.Zira,denetgilerin gorevleri geregi
(PTK.m.353) ortaklikta sdz konusu olan yolsuzluk ve daykirilik-
lari tespit etmesi gerekirken,bunlari yapmamig olmalari ihtima-
1i oldugundandir ki Ozel denetgl atanmasina gerek gorilmigtiir.
Bu kez,0zel denet¢i olarak denet¢ilerin tayin edilmesi duru-
munda,gdrevlieri oldugu halde ortaya g¢ikarmadiklari yolsuzluk
ve aykiriliklari 8zel denetg¢i olarak ortaya gikarmalari bekle-
nemez.Ayrica,tzel denetgli encelemesi neticesine gbre kendisi-
nin de sorumlu olmasi ihtimali olan denetg¢inin,bzel denetgi
olarak objektif davranmasi mimkin olmayacagindan,organ denet-
cilerin Bzel denetg¢i olarak teyin edilememesi gerekir,

Gérevi devam eden yonetim kurulu lyeleri ile girevleri
sona ermig olduZu halde ibra’edilmemis olan ydnetim kurulu iye-
leri ©zel denet¢i segilemezler,.Ortaklik memurlugu da Szel de=-

netcilik ile bagdagmaz (TTK.m.347,f.4).

AZir hapis cezasiyla veya sahtekarlik,emniyeti suistimal,

hirsizlik. ve dolandiricilik suglarindan dolayl mahkum olmug
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olanlar dzel denetg¢i secilemezler (TTK.m.351).

TTK.m.312 tizel kigilerin dogrudan dogruya ydnetim kuru-
lu liyeligine segilemeyecegini,ancak ortak tiizel kigilerin ha-
kiki sahis temsilcilerinin yOnetim kurulu iyesi olabilecegini
agiklamig, buna kargilik denetgiler bakimindan agik bir yasak-
lama getirmemigtir.Doktrinde tiizel kigilerin anonim ortaklik
denetg¢isi se¢llip segilemeyecegi hususu tartigmalidar.

Bir goris (136); TTK.m.347,f.3'de denetgilerin yaridan bir
fazlasinin Tiirk vatandagi olmasinin emredilmig olmasi ve Tiirk
vatandagliginin ise ancak gergek kigiler i¢in s6z konusu ola-
bileceginden bahisle,tlizel kigilerin denetg¢i segilemeyecegini
belirtmektedir,

Kargi gorig (137) isejhakli olarak tiizel kigilerin yone-
tim kurulu lyesi olmasini aglkga yasaklayaun kanunun denetgiler
bakimindan agik bir yasaklama getirmemig olmasindan hareketle,
tizel kigilerin anonim ortakliklarda denetgi segilebilecegini
ileri silirmektedir,

Sermaye Piyasasi Kanununa gO0re menkul kiymetlerini halka
arz etmisg veya arz etmig sayilan anonim ortakliklar:, bu yasa-
nin 16 ve 22.m.,ne dayanarak Sermaye Piyasasi Kurulunun g¢ikar-

d1Z&1 "Sermaye Piyasasiundan dagimslz Denetleme Hakkindaki Yo-

(136) IMREGUN,Anonim Ortakliklar,s.258,

(137) ANSAY,Anounim Sirketler,s.l43; DOMANIG,a.g.gerh,s.731.4y-

' rica bu son yazar tizel kigilerin de denetgi seg¢ilebile-
cegini agaikga hilkkme baglayan Isv.B.K.m.727'unin de bu gt
riig teyit ettigini belirtmektedir.

CEVIK "Kanunumuzun murakiplarin cezai sorumlulufundan
bahseden 308 inci maddesi ile 351 inci madde de kayitla
murakipligl sona erdiren Olim,agir hapis,sahtekarlik,em-
niyeti suistimal ,hirsizlik,dolandiricilik suglari gibi
hallerin miinhasiran gergek kijiler ig¢in sOGzkonusu olabi-
leceginden bahisle anonim yirketler igin tiizel kigilerin
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netmelik" (138) uyarinca kurulmuy olan bagimsiz denetleme Ku-
ruluglarina kendilerini denetlettirmek zorundadirlar.S6z ko=
nusu ybnetmeligin 9.maddesi geregince,bagimsiz denetleme ku-
ruluglarinin anonim ortaklik geklinde kurulmalari,dolayisiyla =
da tilizel kisi olmalari gerekmektedir.Bu geligme de anonim or-
takliklarda tizel kigilerin denetgi segilebilecekleri fikri-
ne uygundur,

Tiizel kigilerin Ozel denetgi segilemeyecegi hususunda TTXK.
da ne dogrudan ne de dolayli bir hiikiim mevcut degildir (139).
Bu durumda tiizel kigilerin Ozel denetgi segilebilecegi sonucu
ortaya c¢iktaktadir.Buna kargilik,denetgiler bakimindan dahi
agik olmayan bir yasagin kiyas suretiyle Ozel denetgiye de uy-
gulanarak tizel kigilerin ©zel denetgi segilemeyecefinin ileri
sliriilmesi hig¢ bir hakli gerekg¢eye dayandirilamayacaktir,

Devlet memurlari da o6zel denetgi segilemezler (DMK.m.28,
N

Ka¢ tane Gzel denetgi tayin edilebilecegi kanunda agikcga
belirtilmemekle birlikte,birden fazla &zel. denetgi tayinine
engel yoktur (140).

Tim bunlardan bagka,dzel denetg¢inin ydnetim kuruluna ya-
kin kimselerden olmamasina,tarafsiz Kkimselerden olmasina dik-
kat edilmelidir.Aksi taktirde,0zel denetg¢i atanmasindan bhekle-

nen yarar gergeklegmeyebilir.

aynen idare meclisi azasi olamayacaklari gibi,murakip da
segilemeyecekleri goriigii vardir." demektedir (Anonim Sir-
ketler,s,622/623).

(138) RG.13 Aralik 1987,5.19663.

5139; 8CAL,a.g.m.,s.365.

140) MORO&LU,a.g.m. ,s.348; AYTAG,Zinhti,Anonim Ortakliklarda
Ibra,Ankara,1982,s.99.
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B. OZEL DENETGl ILE ORTAKLIK ARASINDAKI
HUKUK] ILIGKININ NITELIGT

Anonim ortaklik ile ©zel denetg¢i arasindaki iligkinin ni-
teligi bakimindan TTK.d; bir agiklik yoktur.Organ denetg¢iler
ile ortaklik arasindaki hukuki iligkinin niteligi bakimindan
da yasada bir agiklik o}mamakla birlikte,Tirk doktrini denetei
ile ortaklik arasinda genellikle bif sozlegme iligkisi oldugu-
nu kabul etmekte ancak sbzlegmenin %urﬁ koqusunda goridg birli-
gi bulunmémaktadlr.

Cogunlukta olan goriig (141) bu iligkinin genellikle "ve-
kalet" sbzlegmesine dayandiginil kabul etmekle beraber taraflar
arasinda bir "hizmet" sdzlegmesl 1ligkisinin de kararlastirila-
hilecegZini belirtmektedir.

DOMANIC (142) ise denetgi ile ortaklik arasinda bir "veka-
let" sbzlegmesi degil bir "hizmet" sbzlegmesi iliskisinin stz
konusu oldugunu fakat Oncelikle bir "girket" sOzlegmesi iligki-
si olarak da diigiinilmesi gerektigini belirtmektedif.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu (143) denetgi ile ortaklik ara-
sindaki iligkinin "vekalet" akdi niteliginde bulundugunu,denet-
¢inin isini igverenin slirekli denetim ve gbzetimi altinda yap-~
mamasl itibariyle,igg¢i olarak kabul edilemeyecegine karar ver-
migtir.

Uzel denetgi ile ortaklik arasindaki hukuki iligkinin ni-

(141) HIRS,a.Z.e.,8.311; ARSLANLI,C.II-III,s.242; POROY (Tekin-
alp/Camoglu),a.g.e.,8.301.

2142; TOMANIC,a.g.5erh,s.734. . |
tafa,Uygulamali-I¢tihatly Ticaret Sirketleri,3.Basi,Istan-

bul,1982,8.1161-1162; Ilmi ve Kazai I¢tihatlar Aylik Der-

¥11:16,8.183 Mart 1976,s.4457; ATASOY,a.g.e.,s.85/86).
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telifinin tespiti 6zellikle uygulanacak hiikiimler bakimindan
tnem tasir.BZer, bir kigi genel kurul veya mahkeme tarafindan
6zel denetci secilmisse (icap) ve o0 kisi de bu gbrevi kabul et-
misse (kabul) kendisi ile ortaklik arasinda bir sdzlegme iliski-
si kurulmus olur (144).

Kanaatimce,dzel denetgl gorevini ortakligin siirekli gdzetim
ve denetimi altinda yapmayip,kendisine verilen gbrev hudutlara
dahilinde serbest ¢aligtigindan ve ortaklikc¢a tayin edilen Ozel
denetcinin gdrevine ortaklikga,mahkemece tayin edilen 6zel denet-
¢inin gbrevine mahkemece her zaman son verilebilmesi alunkiin bulun-
duBundan dzel denetgl ile ortaklik arasindaki sdzlegme iligkisini
"vekalet" olarak kabul etmek gerekir (145).Bu fikre kargi,mahke-
mece tayin edilen Ozel denetginin gOrevine ortaklik tarafindan
son verilememesi gerekge gosterilerek,dzel denetginin mahkemece
tayin edilmesi durumnunda kendisi ile ortaklik arasindaki iliski-
nin "vekalet" stzlegmesine dayanmadigi ileri sliridlebilerse de
kanaatimce, mahkeme ortaklik yerine kaim olarak Ozel denetginin
gorevine her zaman son verebilecegindea bu halde dedzel denetcgi
ile ortaklik arasinda "vekalet" s0zlegmesl iligkisinin buluniugu
kabul edilmelidir.

Relirtmek gerekir ki, dzel aenetgi ile ortaklik arasindaki
s6zligme iliskisi "hizmei"™ olarak yorunlanamazsa da,taraflar bu
iliskiyi "hizmet" olarak kararlajztirabilirler.TlK.da buna engel

bir hiiklim yoktur. .

(144) "Genel kurulca denetgl se¢imi hukukga bir "icap" tir.Bu
"icap" in denetgi tarafindan "kabuli" ile anonim ortaklik
ve denet¢il arasinda bir Gzel hukuk sdzlegmesi kurulmus olur."
Y.11.H.M.,T,14.9.1973-E.1973/1£0,K.1973/209(GEVIK, Anonim
Sirketler,s.620),

(145) DOMANIC (a.g.gserh,s.748) tamamen bir "hizmet" sdzlejzmesine
dayandigini helirtnektedir.

Ru konuda belirleyici kistuslar igin bkz.TANDOGAN,Hallk,

Rorglar Hukuku,Dzel Borglligkileri,C.II,Uc¢lncili Basi,Ankara,
19€7,s.376/377.
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C. OZEL DENETCINIY GOREV,YEPKI HAK VE YUKUMLULUKLERI

I. GOrev ve Yetkisi

TTK.m.348'de bir agiklik olmamakla birlikte, 5zel denetci
kendi inceleme alani ig¢inde kalmak gartiyla organ denetgile-
rin gorev ve sorumluluklarina iligkin hiikiimlere tabi olacaktir
(146).

Ozel denetginin asil gbrevi kendisini segen genel kurul
veya mahkeme kararinda belirtilmiy olan konularda inceleme ya-
parak rapor hazirlamak ve bu raporu Kendisini tayin eden maka-
ma sunmaktir (147).

Ozel denet¢i raporunu hazirlarken ortakligin defterleri-
ni bilangolarani,belgelerini,kasasini tasinir ve tajinmazlari.-
n1 inceleyebilir,Ayrica,ydnetim kurulu Uyeleri ile diger ytnea
ticilerden ve denetgilerden incelemeleriyle ilgili olarak bil-
gi ve belge isteyebilir (148).

Ozel denetginin TTK.m.355 uyarainca geael kﬁruiu olaganiis -
ti toplantiya davet etme,incelemeleriyle ilgili konularda ge-
nel kurul giindemine madde ilave edilmesini ySnetim kurulundan
isteme yetkisi vardir (149).

Ozel denetginin g¢aligmasl esnasinda bir uzman tayin edip
bunun ¢aligmalarindan yararlanip yararlanamayacagl hususunda
yasada bir ag¢iklik olmadigi gibiorgan denet¢iler bakimindan da

bu konuda agik bir hiikiim yoktur.Her ne kadar B8.K.m.390,f,3'de

MOROGLU (a.g.m.,s.347) hig¢ bir gerekge gdstermeksizin
"hizmet" veya "vekalet" olarak yorumlanabilecegini belir-
tiyor.

(146) BI%SEL,AZlnllk Haklari,s.644.

(147) MOROZLU,a.g.m.,s.355; CEVIK,Orhan Nuri,Uygulamada Sirket-
ler Hukuku,Ankara,lQé9,s.316.

(148) MOROGLU,a.g.m.,S.355; BODUROGLU,a.g.m.,s.40.

(149) BIRSEL,Azinlik Haklari,s.644; BODUROGLU,a.g.m.,s.40.
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vekilin halin icabina gore mecbur oldugunda gorevini yaparken
bagkasindan yararlanabilecegine dair hiikiim bulunmakta ise de,
kanaatimce kendisine bSyle bir yetki verilmij olmadikga Ozel
denetg¢i g¢aligmasinda bir uzmaa tayin edip bilgisinden istifa-
de edememelidir.Zira,dzel denetgi keadisini tayin eden genel
kurul ya da mahkeme kararinda belirtileu hususlari incelemek
igin gdrevlendirilmigtir.Difer bir ifadeyle,dzel denet¢i bilgi-
sinden istifade edilecek bir uzman durumundadir.fayin edilen
6zel denetgi gdrevi kabul etmeden Once,bilgi ve tecribe veya
incelenecek konunun hacmi bakimindan igin altindan kalkip kal-
kamayacagina bakmali ve gerekll gOrirse birden fazla Gzel de-
netgi tayin edilmesini veya kendisine uzman tayin etme yetki-
gsinin verilmesini teklif etmeli,bunun kabul edilmememesi du-
rumunda gorevi reddetmelidir,

0zel denetci,kendisine verilen uenetleme gdrevini bizzat
yerine getirmelidir (B.X.m.390,f.4).Ancak,bu durum Szel denet-
¢inin inceleme godrevini yerine getirirken,kendi gbzetim ve de-
netimi altinda yardimei gahislardan yararlanmasina engel degil-
dir.Mesela;hesaplari oldukga yoguan olan bir anonim gsirketin bi-
langosunun gergekligini aragtiran mali migavir,¢aligmasil esna-
gsinda stajyerinden istifade edebilir,

Genel kurul tarafindan tayin edilen Ozel denetg¢i inceleme-
leri neticesinde raporunu,genel kKurula hitaben yazar ve ydne-
tim kuruluna verir.Raporu veya' bir nilishasini denetg¢ilere de ve-
rebilir(150).

Mahkemeye verilecek 6zel denet¢i raporunun en az ii¢ niisha

olarak diizenlenmesi gerekir.0zel denet¢i raporunu bir niisha

(150) DOMANIC,a.g.gerh,s.754.
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olarak vermigse, HUMK.m,282'ye kiyasen mahkene yazl igleri mii-
dirii tasdikli birer suretini taraflara teblig eder (151).

Ozel denetg¢inin hazairladigl rapor mahkeme Qeya genel ku-
rul kararinda belirtilen hususlari tamamen aydinlatmig ve ge-
rekceli olarak ag¢iklamig olmalidir.Gereginde raporuna bazl bel-
geleri de ekleyebilir (152).

Ozel denetg¢i miinhasiran kendisinin tayinine neden olan be-
lirli hususlari tetkik ile yetinir.Bunun diginda bagka bir hu-
susu inceleme yetkisine sahip degildir.-Buna ragaen inceleyip
de raporunda yer vermigse bu husus dikkate alinmaz,hi¢ yok sa-
yilar {153),

Birden fazla ©zel denet¢i tayin edilmigse rapor miisterek
diizenlenir ve imzalanir, Ancak,0zel denetg¢ilerin oybirligine
varamamalari halinde her biri ayri ayri rapor verebileceZi gi-
bi,raporun b»elli bir kismini oybirligi ile imzalayap,muhalif
olunan kisimlar bakimindan muhalefet gerhi verilmesi de mim-~
kiindiir (154).

Azinligin talebi lizerine tayin edllmig bir Gzel denetegi
varken,farkli bir azinligin talebi iizerine ayni konuda ikinci
bir Ozel denetgi tayin edilmig olup .da, bunlarin raporlari ara-
sinda ¢eliski bulunmasi durumunda,kanaatimce bilirkigilere
iligkin HUMK.m.284'e kiyasen,ikinci ©zel denet¢iden yeniden
inceleme yapmasi istenebilecegi glbi, yeni oir Gzel denetgi ta-
yin edilerek geligkinin giderilmesi saglanabilir.

Ozel denetg¢l tarafindan dlizenlenen raporda yer alan hu-

suslara ortakliZgin veya azinligin itirazi sozkonusu ise, bunla-

gISI) DOMANIG,a.g.5erh,s.754.
152) DOMANIC,a.g.gerh,s.754.
(153) DOGANAY,a.g.gserh,s.906/907.
(154) DOMANIC,a.g.gerh,s.754.
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rin talebi ilizerine genel kurul veya mahkemenin karari geregin-
ce,istifa hakki sakli kalmak lzere,Ozel denet¢i itiraza konu
olan hususlarda yeniden bir inceleme yapmak ve bilirkisgi ra-
porlari ile ilgili HUMK.m.223'e kiyasen ek bir rapor vermekle

yiikiimlidir (155).

II. Ucret Hakki

B.X.m.386,f3'e gore mukavele veya teamiil varsa vekil iicre-
te hak kazanair.

Ozel denetginin genel kurul tarafiandan atanmasl halinde
genel kurul 6zel denetgiye verilecek icreti de tegpit etmeli-
dir.Genel kurulun Ozel denetgiye verilecek Ucretin belirlenme-
si yetkisini y®netim kuruluna veya murahhas aza ya da geunel mii-
dlire vermesi miimkiinse de (156),kanaatimce Ozel denetgi incele-
mesi neticesi sorumluluklari sdzkonusu olabilecek kigilere bu
yetkinin verilmesi, 6zel denetc¢inin tarafsizligini etkileyebile-
cerinden sakincalidar (157).

Genel kurulun Ozel denet¢li atanmasi konusunu geciktirmek
icin Yzel denetgiye Odenecek licreti az gistermesi ve bu konuda
hi¢ bir kimseye yetki vermemesi durumunda,fazla lcreti azinli
gin yiklenmesi miimkin olmali ve ayrica azinlik yiklendigi bu
licreti veya mahkemece uygun goruleplilecek bir kismini ortak-

liktan isteyebilmelidir (B.K.m.61-05,410-415) (158).

(155) DOMANIC,a.Z.gerh,s.755.
6) DOMANIC,a.g.serh,s.748.
(157) A ni yonde ARSLANLI,C.IL[-III,s.242. Ayrica bkz.KUSDEMIR-
I, A.Edip,"Anonim Ortaekliklarda Deunetim Or&dnlarl“ Is-
tanbul Ticaret Odasi Mecmuasi ,1975,80:7-9,58.33.
(158) DOMANIC,a.g.serh,s.T48.
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Ozel denetc¢inin mahkeme tarafindan atanmasi halinde,mah-
kemenin kararda,0zel denetg¢iye verilecek lcreti de tespit et-
mesi gerekir.TTK.m.348,f.2'de azinligin mahkemeye uiiracaat
ederken yatirmasai gerekin 1uzumlu masraflar, 6zel denet¢iye ve-
rilecek iicreti de kapsamaktadir (159).

Ozel denetginin Serbest muhasebecilik,Serbest Muhasebeci
Mali Migavirlik ve Yeminli Mali idugavirlik Yusasi kapsamina gi-
ren meslek mensuplarindan sag¢ilmesl durumuanda, Serbest Muhasebe-
ci,Mali Migavirler ve Yeminli Mali Migavirlerin Ucretlerinin
Esaslari Hakkindaki Yénetmeligin (160) 13.m.ne gore Szel denete
¢iye Odenecek iicret Serbet Mahasebecl Mali Mugavirlik Asgari

fleret Tarifesindeki licretin altinda olamaz.

ITI. Yikimlulikleri

Bzel denetgi ile ortaklik arasiandaki hukuki iliski vekalet
olarak nitelendirildiginden,sdzleymeye nakim olan giiven ilkesi-
nin bir sonucu olarak,Szel denetginin bu iligkiden bir sadakat
ylikiimliliugl dogar.Buna ;ore,bzel denet¢i ortaklik yararina ha-
reket etmek,ortaklifa zarar verecek iglem ve eylemlerden kacin-
makla yiikimlidir,

TTK.m.359 denetcilerin kanun veya esas sOzlegme ile kendi-
lerine yilikletilen gtrevleri "geregl gibi" yapmakla yiikimli ol-
duklarini helirtmigtir.S0z konusu hilkme kiyasen dzel denetci
de, genel kurul veya mahkeme tarafindan kendisine verilen gbre-
vi gerefi gibhi yapmakla yikiialudiir.0zen borcu olarak ifade edi-

len bu ylikiimliilik,vekilin Gzen borcunu diizenleyen RB.K.m.390'in

-(159) TUNCAY,a.5.m.,8.745/746.
(160) R.G. 2 Ocak 1990,S8.20390.
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B.XK.m.321'e yollama yapmig clmasl neticesi,igg¢inin Yzen borcu
cergevesinde deferlendirilmelidir.Buna gdre,ézel denetginin
Gzen borcu, herhangi bir yekilde ortakligin zararina sebep ol
mamak ic¢in gayret gdsterme,ijinde dikkatli ve basiretli bir
denetci gibi hareket etme yukimlulugini ifade eder (161).

TTK.m.358, denet¢ilerin denetinm ésna81nda 6grendikleri or-
taklik sirlarini gerek miinferit paysahiplerine,gerekse tiglincd
sahislara agiklamama yuklUmluluginl getirmigtir.Sir saklama yii-
kiimliiliizii olarak ifade edilen bu yukimliiliik, szkonusu hiikmiin
kiyas suretiyle uygulanmasi sonucu Uzel denetg¢iler bakimindan
da gecerlidir (162).

G0revin sona ermesinden sonra da devam eden sir saklama
yikiimluliigii,incelemeler sirasinda Ogrenilen ve gizli kalmasi
gereken bilgilerin agiklananamasl ile birlikte, bunlardan haksiz

olarak yararlanlilmanasl yasaginl da kapsar (163).

D. OZEL DENETCININ SORUMLULUGU

I. Cezai SorumluluZu

5ze1 denetgi, sar saklama yiklunlilligline aykiri olarak or-

taklik faaliyetlerine iligkin ve agiklanmasinda ortakliZin za-

(161) CEVIK,Anonim Sirketler,s.642.

Denetg¢inin gdrevini yaparken gOstermek zorunda oldugu
ozen borcu objektif Olglilere gbre degerleniirilmelidir.
POROY (Tekinalp/Camoglu),d.g.e.,5.301.

(162) CEVIK,Anonim Sirketler,s.642.

Alm.POK.'da hesap denetg¢ileri igin kabul edilen sir sak-
lama yiukimliuliigli paragraf 144 ve 298/5 gerefince Gzel de~
netg¢iler igin de sbzkonusudur.AYTAC,Zihti,"Anonim Ortak-
lik Denetgilerinin Sir Saklama Yikiimluluigu",BATIDER,C.X,
1979,8.1,8.190.

(163) AYTAQ,a.Z.m.,s.206,
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raril sdzkonusu olabilecek bilgileri glrevi gerektirmedifi hal-
de agiklarsa,Meslek Sirrini Ifga Sugu'nu iglemis olur ve TCK.

m.198 uyarinca cezalandirilir (1€4).

II. Hukuki Sorunlulugu‘

Ozel denetgi ile ortaklik arasindaki iligkianin bir s0zleg -
me iligkisi olmasi nedenlyle,0zel denetgi ortakllgﬁ verdigi za-
rarlardan dolayi kendisine heraangil bir Kusur yilklenemeyecegini
ispat etmedik¢e sorumludur (8.K.m.96). Mesela;incelemeleri si-
rasinda Sfrendigi sirlari glrevi gerektirmedigi halde acikla-
yan 6zel denetc¢i,ortakligin bu unedenle ugradigl zararlardan so-
rumnludur (165).

Ozel denetginin sorumlu olabilmesi igin, bir zararin meyda-
na gelmesi ve bu zararin dzel denetg¢inin kusuruna (kasait veya
ihmal) dayanmasi gerekir (B8.K.m.390,321).Kusursuz olduunu is-

pat eden Ozel denet¢l sorumluluktan kurtulur (8.K.m.96).

1. Sorunluluk Duvasi
a) Ortakligin Dava Hakki

Ozel denetgi aleyhine agilacak sorumluluk davasinda asail
dava hakki ortakligindir.

OrtakliZin Ozel denetgi aleyhine sorumluluk davasi agabil-
mesi igin, bu konuda bir genel kurul karari gerekip gerekmediZi
hususunda yasada bir agiklik yoktur.Aacak,organ denetciler

aleyhine sorumluluk davasi agilabilmesi ig¢in TTK.m.359'un m.

(164) DOWANIC,a.g.gerh,s.755.Ayrica bkz.DONAY,Siheyl,Meslek
Sirrinin Ag¢iklanmasi Sugu,lstanbul ,1978,s.218.
(165) MOROGLU,a.g.m.,s.355.
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341'e yaptigil yollama sonucu, bu yonde pir genel kurul karara
wereklidir.Kanaatimce, 80zel denet¢l aleyhine sorﬁmluluk davasi
agilabilmesi i¢in de, bu ybnde bir genel kurul karari olmaladar.
Aksi halde Ozel denetg¢inin raporuadan rahatsiz olan yodnetim ku-
rulunun zel denetci aleyhine dava agarak,onu gereksiz yere megs-
gul etmesine imkan tanainmigs olacaktir.

Genel kurul ©zel denetg¢i aleyhine sorumluluk davasi ag¢il-
mamas1 yoniinde karar alip dg,azinlik dava agilmasi yOniinde oy
kullanirsa,ortaklik Ozel denet¢l aleyhine sorumluluk davasi ac-
mak zorundadir (T7K.m.341,f.1).Ancak,bu dﬁrumda azinligin yiizde
on hisse senetlerini ortakligin zararina Kargil teminat olarak
dava sonuna kadar muteber bir bpankaya yatirmasi gerekir (TTK.m.
341,7.2).

Ozel denetgi aleyhine sorumluluk cavasi yonetim kurulu ta-
rafindan ag¢ilir. (TTK.m.317).Azinligin oylariyla dava agilmasi
gsbgkonusu isge, azinlik ydnetim kurulu diginda bir vekille davay:
takip edebilir (166).

Ortaklik tarafindan ozel denet¢i aleyhine agilacak sorum-
luluk davasinin zararin meydana geldigi tarihten itibaren beg
y1l icinde acgilmasi gerekir (B.K.m.126,8.4).

Ortaklik tarafindan Cuzel denetg¢i aleyhine agilacak sorum-
luluk davasinin dayanagi,Ozel denetg¢l ile ortaklik arasindaki
sBzlegmeye aykiriliktir.

Ortakligin dava hakki iflas halinde iflas idaresince,iflas-

(166) Davalilar yOnetim kurulu iyeleri aleyhine wnonim ortaklik
tarafindan gsorumluluk davagl ag¢ilabilmesi i¢in genel ku-
ruldan  igzin alinmasil gerekir.Bu kurala uyulmayarak dava
acilmig ise,HUMK.nua 39/40. maadeleri hikiimlerine gdre uy-
gun bir slire verilerek sdzkoausu eksiklik tamamlanir.Y.H.
G.K.,T.20.9.1985,E.19¢4/11-2,K. 711 (ERIS ,a.g.e.,s.988),
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tan bagka tasfiye hallerinde ise,tasfiye memurlarinca kullanl-

lir (TTK.m.450,219,f.1).

b) Pay-Sahiplerinin ve Alacaklilarin Dava Hakki

TTK. (m.359,309) pay sahipleri ve ortakllkiulacaklllarlna
dolayisiyla zararlari nedeaniyle organ denetgiler aleyhine taz-
minat ortaklifa dleumek lzere,dava agabilme aakki tanimigtir.
Takat, bu konuda 0zel denet¢iler bakimiamdan bir hiikiin mevcut de-
#ildir,

¥anaatimce, 8zel denetgialn sobumlulugu organ denetgilerin
sorumlulugu ile benzer nitelikte oldiugundan,?TK.m.359 ve 309'un
kiyasen uygulanmasi suretiyle pay sanipleri ve ortaklik alacak-
lilarinin . tazminat ortakliga Odeamek lzere Gzel denetgi aley-
hine de sorumluluk davasi agabilmesi kabul eailmelidir,

Pay sahipleri ve ortaklik alacaklilarinin dolayisiyla za-
rarlardan dolayi dava hakki,zararl ve garar veren kigiyi oZren-
Aikleri tarihten itibaren iki yail Qe ner halde zarar veren fi-
ilin meydana gelmesinden itibaren beg yi1l gegmekle zanan agimi-
na ugrar,Ancak,fiil cezayi gerektirip de daha uzun bir ceza za-
man asimi sdzkonusu ise,tazminat davasinda da ceza zaman agsima
uygulanir (TTK.m.309,7.4).

Pay sahipleri ve ortaklik alacaklilarinin Ozel denetcgi
aleyhine agacagi sorumluluk davasinin hukuki dayanai, ortaklik
ile ©vzel denet¢l arasindaki sdzlegmenin ihlalidir5(167).Her ne-
kadar pay sahipleri ve alacaklilar sdzlegmenin tarafi degilse-
lerde, ortaklik ile Ozel’denetgi arasindaki stzlegmenin ongbrdii-

gl ylikimin ihlali, onlara B8.K.m.96'ya dayanma hakkinl veruektedir,

(167) Bkz.CAMOSLU (Poroy/Tekinalp),a.g.e.,s.285.
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Sorumluluk davasi ortaklik merkezinin buluandufu yerdeki
Ticaret Mahkemesinde a¢ilmaladair (TTK.m.309,f.3).Dava sonunda
mahkemece hilkmedilen tazminat ortakliga ddenir.

TTK. pay sahipleri ve ortqkllk alacaklilarina dogrudan
dofruya zarairlarindan dolayi organ denetgiler aleyhine sorum-
lvluk davasi agma imkani tanimadigindan,kanaatimce pay sahip-
leri ve ortaklik alacaklilari dogrudan dogruya zararlarindan

dolayi ©zel denetgi aleyhine sorumluluk davasi agamazlar.

E. UZEL DENETGININ GOREVININ SONA ERMESI

jzel denetginin gdrevinin sona ermesi hususunda TTK.da bir
aciklik yoktur, Bu konudaki eksikligin organ denetgilerin gdrev-
lerinin sona ermesine iliskin hilkimlere kiyusen giderilmesi miim-
kiindiir.,

Ozel denetginin gorevinin sona eruesi bakimindan en dogal
olani, gerekli incelemeleri yaparak raporunu kendisini tayin
eden makama sunmasidlr.

Ozel denetg¢i ile yonetim kurulu uUyeleri arasinda lglinci de-
receye kadar (bu derece dahil) sihri hisimlik kuran bir evlilik
gerceklegtiZinde veya Gzel denet¢inin ydnetim kurulu iiyeligine
veya ortaklik memurluguna atanmii olup da,yenl gorevi kabul et-
mesi durumunda 6zel denetgilik sorevi sona erer (17K.m.349).

Ozel denetginin ajgir hapils cezasiyla veyua sahtekarlik,emni-
yeti suistimal,hirsizlak dolandiricilik sug¢larindan dolayi mah-
kumiyeti halinde 6zel denetg¢ilik gOrevi sona erer (ITK.m.351).

Ozel denetcl kendisini tayin etmis bulunan genel kurul
veya mahkeme tarafindan, tazminat hakki sakli kalmak lizere her

zaman azledilebilir (B.K.m.396).
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Yonetim kurulunun dzel denet¢ginin gOrevine son verme yet-
kisi olmadifi gibi, senel kurul karari ile de ydnetim kuruluna
boyle bir yetki verilemez.Aksi halde,muhtemelen kendi sorum-
lulugu sonucunu dofuracak inceleaseye engel olmak gayesiyle, yo-
netim kurulu 6zel denetginin gorevine son verebilir.

Ozel denetginin ©lumli, bir enselden dolayi gorevini yerine
getiremeyecek durumda olmasi,iflasi hacir altina alinmasi,is-
tifa etmesi,mahkemece ortakligin Kurulmamig sayilmasina karar
verilmesi ve bu kararin kesinlegmesi durumnunda. (TTK.m.229),6zel
denet¢inin atanmasina dair genel kurul kararinin mahkemece ip-
tali (TTK.m.381-38%) ve kararin kesinlejmesi veya 6zel denetei
tayinine dair genel kurul kararinin hikimslzligiinilla tespiti hal-

lerinde Ozel denetginin gdrevi sona erer.

P. OZEL DENETCLI RAPORU
I. Ozel Denetg¢i Raporunun Pay Sahiplerince Incelenmesi

Genel kurulca tayin edilen Ozel denetg¢i raporunu yonetim
kuruluna verir.Raporu veya.bir nushasini denetgilere de vere-
bilir.0zel denetg¢inin verdigi bu raporun azinliga tebliZ edi-
lecegine dair herhangi bir hiikim,T?TX.da mevcut degildir. Ayrieca,
bllyllk sirketlerde ylizde on'un yuzden fazla kigiden olugacaza
diigliniilecek olursa ve hatta hisse senetleri halka yayilmig ano-
nim girketlerde bu rakamin daha. da biylyecegl nazara alinirsa,
tehligin ortaklifa yaratacagi gliglik ortaya c¢ikar.Kalda ki, TTK.
nun anonim ortaklifa iligkin hilkiimlerinde ortaga bizzat bildir-
me istisnaen kabul edilmigtir.Bu da rapor tebligi veya belge

gonderilmesi gibi hususlara iligkin olmayip,sadece davet (TTK.
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m,368) hakkindadir,Bu istisnai bildirme de sadece nama yazili
pay sahipleri ile sinirli tutulmugtur.Diger taraftan,raporun

azinlifila tebliZi gerektifi ileri silriiliirse, ylizde on'u olustu-
ran paysahiplerinin adreslerinin neresi olacagi hususu da’ay-

r1 bir sorun olugturacaktir,

Buna kargilik, pay sahiplerinin Ozel denetg¢i raporunun go-
riiglildigll ve oylandi3di genel kurulda bilingli davranabilmeleri
i¢in, 8zel denetc¢i raporunu Onceden incelemeleri gerekir,TTK.da
"Malumat Alma Hakki" bazligir altinda bulunan 362.m.uin 1l.fik-
rasi,"Kar ve zarar hesabi,bilan¢o,yillik rapor ve safi kazan-
cin nasil dagitilacagi hususundaki teklifler,murakiplar tara-
findan verilecek raporla birlikte umumi heyetin adi toplanti-
sindan en az on beg giin Snce girketin merkez ve gubelerinde
pay sahiplerinin emrine &made bulundurulur." seklindedir (168).

TTK.da, 8zel denetgi raporunun genel kurul toplantisindan
en az on beg gln Once ortaklik merkez ve gubelerinde pay sa-
hiplerinin incelemesine agik tutulmasina iligkin agik bir zo-
runlulvk yoktur.Ancak,TTK.m.362,f.1 kiyasen uygulanarak genel
kurulca atanan Ozel denetg¢gi raporunun bunu gorigecek genel ku~
rul toplantisindan en az on beg gln Onceden,ortaklik merkez .ve
subelerinde pay sahiplerinin incelemesine agik tutulmasi gerek-
tigi sonucuna varilabilir ,Nitekim, Yargituy bu girlge destek
olabilecek bir kararinda (169) mali durumun kdtiilegsmesi sebe-

hiyle genel kurulun gerektiginde ortaklik aktiflerini satabil~

(168) Pay sahiplerinin bilgi alma hakki konusunda ayrintili bil-
gi icin bkz.TEKIWALP,Unal,"Igletme Ilgililerinin Pinansal
Bilgi Elde Etme Hakki",Muhasebe Estitiisii Dergisi, 19&0,S.
21-22,s.1% vd.; TEOMAN,Omer,"Anonim Ortaklikta Paysahibi-
nin Bilgi Alma Hakki Ustine",Ikt.ve Mal.C.XVIII,S.1,s.20 vd.

(169) Y.11.H.D.,T.17.10.1984,E.3801,K,84 /4820 (TEKINALP (Poroy/
CamoZzlu),a.g.e.,s.479/480).
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me yetkisini yOnetim kuruluna olaganiisti bir toplanti sonucun-
da verdigi kararini,TTK.m.362,f.1 hikminiin yerine getirilmedi-.
7i gerekcesi ile iptal etmigtir.Yargitay, gerekcesinde hakli
olarak pay sahibinin genel kurul mizakerelerine ve oy kullan-
maya hazirlanabilmesi ig¢in bilgi sahibi olmasa gerektifini,

pay sahibinin oyunu ancak kendisine bu imkan verilmigse biling-
1i olarak kullanabilecegini belirtmigtir.

Mahkeme tarafindan tayin edilen Ozel denetg¢ginin raporunu
mahkemeye sunmasi lizerine yazl igleri mudiry, raporun birer niis-
hasini HUMK.m.282'ye kiyasen taraflara teolig eder (170).Mahke-~
den 0zel denetg¢l atanmasi :talebinde bulunan yuzde on-azinligin
hirden fazla pay sahibinden oluymasi durumunda Ozel denetci
raporunun azinligin vekiline.tebligi gerekir.Aksi halde, ylizde
on azinlifi olugturan pay sahiplerinin biyilk sirketlerde yiiz,
yiiz elli kigiden olugacafil dikkate alinirsa tebligin yarataca-

#1 masraf ve gliglik ortaya glkar.

II. Ozel Denet¢i Raporuna Kargi Bagvurulabilecek Yollar

Genel kurul tarafindan tayin edilen ©ozel denetginin hazir-
ladif1 raporun yetersiz ya da gergege aykiri olmasi durumunda,
bu rapora kargl bajvurulabilecek yollar bakimindan TTK.m,.3%48!
de herhangi bir hiiklim mevecut degildir.

Genel kurul tarafindan tayin edilen Ozel denetg¢i raporu-
na, mahkemede itiraz imkani taninmasi isabetli olurdu.ltiraz
imkaninin taninmamasi dnemli bir eksikliktir,Ayrica,TTK.da ge-
nel kurul tarafindan tayin edilen Ozel denetginin gahsina mah-

kemede itiraz imkaninin taninmamig olmasi sbzkonusu eksikligin

(170) TOMAN1G,a.g.5erh,s.754.
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sakincasini daha da artirmaktadir.Kaynak Alman Hukukunda da
genel kurulca tayin edilen Ozel denetg¢inin hazirladigil rapora
mihkemede itiraz imkani taninmamigtir.Ancak,Alm.POK. paragraf
142,f,2'de azinliga Ozel denetg¢lnin gahsina mahkemede itiraz
imkaninan tanainmis olmasi, bu eksikligin sakincasinl bir Glgiide
hafifletmektedir (171).

Genel kurulca tayin edilen Ozel denet¢inin hazirladigi ra-
porun gorislildigi genel kurulda,wzianligin menfi oy kullanmasina
ragmen ¢oZunlufun oylariyla Ozel denetg¢i raporu tasdik edilebi-
lir.Bu durumda, azinlik TTK.m.381 uyarinca genel kurul karari-
nin iptalini dava edebilir.lptal davasinda azinlik T0K.m.38l'de~
ki iptal sebeplerinden her birini ileri sfirebilmekle birlikte,
0zal denetg¢il raporunun yetersiz ya da gergege aykiri oldugu hal-
ie genel kurul tarafindan tasdik edilmesi nedeniyle Szellikle
genel kurul kararinin "afaki iyi niyet kurallarina aykiriligi"
gerekgesine dayanacaktair (172).

Genel kurul tarafindan tayin edilen Gzel denet¢l raporuna
kargi diislinlilebilecek diger bir husus da, 80z konusu raporun ye-
tersizlifinin tespiti davasi ag¢ilip agilamayacagidir.HUMK.da
tespit davasini dlizenleyen agik bir hikim bulunmamakla birlik-
te,hukukumuzda gerek doktrin ve gerekse uygulama tespit davasi-
nin varlifini kabul etmektedir (173).Ancak tespit davasi acgila-
bilmesi ig¢in iki gartin birlikte bulunmasi gerekir.

Runlardan birincisi "Hukuki Iligki" gartidir.Buna gére,

tespit davasinin konusu ancak bir hukuki iligki olabilir.Bir

(171) Bkz. dn,70.

(172) Bzel denetci secimine dair senel kurul kararinin iptali ve
hatta hikiimsizlliglniin dava edilmesi de g8z konusudur,TTK.
m.%391,386; B.K.19,20. DOMANIG,a.g.3erh,s.T49.

(173) KURU, Paki,Tesbit Davalari,2.Basim (tapki basim),Istanbul,
1988 ,5.57 vd.
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hukuki iligki igin Onemli olsa bile maddi vakialar tespit da-
vasinin konusu yapilamaz (174).

ITkineci gart ise "Hukuki Menfaat" gartidir.Buna gore,dava-
cinin hukuki miinasebetin hemen tespitinde tbir menfaatinin bu--
lunmasi gerekir. .Bir hukuki iligkinin hemen tespitinde hu-
kuki menfaatin mevcudiyetinin kabuli igin: l-Davacinin bir hak-
ki veya hukuki durumunun halihazir pir tehlike ile tehdit edil-
mig olmasi ve bu tehdidin ciddi olmasi, 2-Bu tehdit sevebiyle
davacinin hukuki durumu tereddit i¢inde olmali ve bu husus da-
vacl igin bir zarara neden olabllecek nitelikte bulunmali,3-
yen tespit hilkmii,bu tehlikeyi ortadan kaldirabilecek kabiliyet-~
te olmalidar (175).4yrica,davacinin tespit davasi acabilmesi
1¢in hukuki himaye ihtiyacini bagka hi¢ bir wvasita ile kargi-
layamamasi gerekir.Davaci bir eda davasi veya insai bir dava
acma imkani varken tespit davasi acgamaz (176).

Ru agiklamalar neticesinde,kanaatimce Ozel denetgi rapo-
runun tasdikine iligkin genel kurul kararinin TTK.m.38l uyarin-
ca iptalini dava etme imkani varken,dzel denetg¢i raporunun ye-
tersizliginin tespiti davasi agilamayacagr sonucu cikmaktadir.
Zira,burada davacinin tespit davasi agmakta hukuki menfaati

yoktur.

III. Ozel Denet¢i Raporunun Founksiyonu

Ozel denetgi raporu kanuni bir delil niteligi tasimaz,bir

bilirkigi raporu niteligindedir (177).

(174) KURU,a.g.e.,s.23.

(175) KURU,a.g.e.,s.2E/29.

5176) KURU,a.3.e.,5.35.

177) DOMANLG,a.g.5erh,s.755; QEVIK,Anonim $irketler,s.634.
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Gerek azinlik,gerek ortaklik ve gerekse ortaklardan her
biri.ozel denetg¢li raporundan yararlanabilir fakat, bunlardan
hig biri raporun neticeleri ile bagli degildir.Diger bir de-
yigle, 6zel denetgli raporu azinliga,genel kurula ve ortaklara
ilgililer aleyhine sorumluluk davasi ag¢ip agmamak konusunda
bir fikir verir ve taktiri bir delil tegkil eder,kununi bir
delil niteligi tagimaz (178).

Ozel denetc¢i raporunu inceleyen genel kurul sorumlular
aleyhine dava . - a¢ilmasina karar verip vermemekte serbest -
tir. Ancak, genel kurul sorumluluk davasi agilmasi teklifini oy
¢oklufu ile reddetmig olsa da,herhangi bir azinlik ylizde on -
paylari teminat gdstererek sorumlular aleyhine dava agilmasina
istemiﬁse,oftakllk sorumlular aleyhine dava agmak zorundadir
(TTK.m.%41),Az10l181n bu hakkini kullanmamig olmasi durumunda
her bir ortagin veya ortaklik alacaklilarinin TTK.m,309'a daya-
narak kendi mamlarina ve ortaklik hesabina sorumlular aleyhine
dava ag¢gmasi mimkiindiir.Ayrica,gartlari varsa ortéklarln Ve Ors
taklik alacaklilarinin dogrudan dogruya tazminat kendilerine
ddenmek iizere ydnetim kurulu aleyhine dava agmalari da miimkiin-
diir (179).

Ozel denetgi raporunun diger bir fonksiyonu da,azinlik ta-
rafindan iddia edilen hususlarin inceleme neticesi dogru olma-
difinin anlagilmasil durumunda,dzel denet¢i atanmasi talebinde
bulunmus olan azinligin,TTK.m.348,f.3 uyarinca gereksiz yere
9zel denetg¢i atanmasindan dolayi ortakligin ugradigi zararlar-
dan,kdte niyetli olduklarinin ispat edilmesi halinde militeselsi-

len sorumlu tutulmalari sonucunu dogurmasidir,

'178; DOMANIG,a.g.3erh,s.755.
179) DOMANIC,a.g.gerh,s.755.
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Ozel denetgl raporunda, genel kurul veyu mahkome kararia-
da incelenmesi istenilen hususlar diginda baska konulara gda
yer verilmigse,raporun bu kismi itibara alinmaz, hi¢ yok sayie-

lir (180).

§ 2. KOTH NIYETLI AZINLIGIN SORUMLULUGU

TTK.m,348,7,2 uyarinca Ozel denet¢l atanmasi talebi mah-
kemece reddedildigi veya inceleme sonucunda iddialar yerinde
gorilmedigi taktirde,kotl niyetle hareket ettiji ispat edilen
azinlik pay sahipleri ortakliZin bu yilzden ugradigi zararlar-
dan dolayi miiteselsilen sorumludurlar,

0zel denetg¢i atanmasi talebinde bulunaan azinlifin sorumlu
tutulabilmesi igin TTK.m.348,f.3 uyarinca;

-Azinli8in talebinin mahkemece reddedilmig olmasi veya mah-
kemece atanan Ozel denetginin incelemeleri neticesinde iddiala-
rin gercek olmadigianin anlagilmasi,

~AzinliZin k0t niyetle hareket ettiZinin ortaklikca ispat
edilmesi,

-Bu yiizden ortakliZin bir zarara ugradigianin ispat edilme-
si,sartlarinin birlikte gergeklesmis olmasi gerekir,

TT'K.m.348'in Szel denetgl atanmasi isteginin genel kurul-
ca reddini veya genel kurulca segilen 6zel denetginin incele-
meleri neticesi azinlik iddialarinin yerinde bulunmamasini bir
sorumluluk sebebi saymadifi gorllmektedir.Oysa ki, bu hallerde
de genel kurul toplanti masraflari,dzel denetgiye Odeden iicret,

tzel denetg¢i atanmasl istefinin veya atanmasinin ortaklifin

(180) DOGANAY,a.g.gerh,s.907.
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miisteri ve bankalarla olan iligkilerini tenlikeye sokmasi gibi
zararlar sz konusu olabilir.

Bahsedilen bu zararlaria kotu piyetli azinliktan talep
edilip edilemeyecefi hususunda doktrinde goriy biriigi yoktur.

RBu konudaki birinci goris (181);6zel denetgi azinlifin ta-
lebvi lizerine genel kurul karariyla tayin edilmigse bu halde de
ktu niyetle harceket eden azinlifin sorumlu olacaZi ybnilindedir.
Zira,bu gdriigte olan DOMANIC'e (182) gbre;azinligin genel kuru-
la miiracaatindan doZan sorumluluguanun TTK.m,34&,f.4'de diizenlen-
mesi gerekirken,her iki fikrada da azinliZin mahkemeye miiracaa-
tindan dogan sorumlulugunun dizenlendigini,bu nedenle azinligin
genel kurula miracaatindan dogan zararlardan bu goris dogrultu-
sunda yorumlanacak TTK.m.348 f.3 veya en azindan genel hikiim-
ler gereZince sorumlu tutulmasi mimkindiir.

Karsi fikirde olan BIRSEL'e (183)r gore; genel kurulca segi-
len duel denetginin raporuyla tulebin hukli sebebe dayanmadiga
anlagilsa ve azinliZin kOtlU niyetle hareket ettigl ispat edil-
se bile, ortakliiin bu ylizden g0rdigl zararlari azinlik pay sa-
hiplerinden tazmin ettirmeye pay sahiplerianin oyunu genel ku-
rulda serbest kullanabilmesi hakkl engeldir.

Kanaatimce,2zinliZin talebl lzerine genel kurulca tayin
edilen 6zel denetginin incelemeleri neticesinde,iddialarin ger-
cek olmadifi anlagildifinda,azinlik pay sahiplerinin genel ku-
rula miiracaat ederken ortaklifa zarar verme amaciniy glittikleri
ortaklik tarafindan ispat edilerse,B3.K.m.4l ,f.2'ye gore,ortakli-

gin bu ylizden ugradigi zararlardan azinlik pay sahipleri sorumlu

(181) ARSLANLI,C.TI,s,249; DOMANIC,a.g.gerh,s.756/757.
(1€2) DOYANIC,a.g.gerh,s.756/157.
(183) BIRSEL,Azinlik Haklari,s.643/644,
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tutulabilir.Azinlik birden fazla puy sahibinden olujuyorsa,
birlikte hareket ettiklerinden dolayi B.XK.m,50 uyariaca miite-
selsilen (B.X.m.141 vd.) sorumludurlar (184), A

Azinligin genel kurula milracaatindan dolayil girket akdi-
ne dayanilarak sorumlu tutulabilecegi diglinlilebilirse de, TTK.
m.34€ azinliZin mahkemeye miiracautindan dolayi sorumlulugunu
dlizenlerken,haksiz f£iil sorumluluguna benzer bir diizenleme
getirerek,azinligin sorumlu tutulabilmesi igin k&ti niyetlé
hareket ettiginin girket tarafaiadan ispatini aramistir.Bu du-
rumda, azinligin genel kurula miuracaatindaan dolayi sorumlulugu-
na gidilmesinde B.K,m,41,f.,2'ye dayinilmasi, mahkemeye miracaat -
tan dolayi sorumlulugu dizenleyen TTK.m.348,f.3 hikmii ile pa-
ralellik gosterecefinden, kanaatimce daha uygundur,

Azinligin kotli niyetle hareket ettiginin kabul edilebil-
mesi igin, ortaklafin ©zel denetel atanmasini gerektirecek Snem-
1i yolsuzluk veya aykiriliklar olmadigini bildigi halde veya
hilebilecek durumda oldugu halde,azinligin ozel denetgi atanma-
s1 talebinde bulundufunu ispat etmesi yeterlidir (M.K.m.2) (185).

Ortakligin yersiz Ozel denet¢l atanmasi talebinde bulun-
masindan doZacak zararlari,genel Kurulu davet giderleri,ﬁzél
denet¢i ve avukat iicretleri,ortakligin miisterileri,kredi veren
hankalarla alacaklilar ve ortaklari ile olan milnasebetlerinin
hozulmasi1 veya tehlikeye girmesinden dofabilecek zararlary ola-
hilir (186).

Ortakligin,soz konusu gzararlarla azinlifin dzel denetgi

(124 ) Bkz.,TEKINALP/GAMOGLU,Tiurk Ticaret Kanunu m,.348 altindaki
notlar.

(185) DOMANIC,a.s.gerh,s.757.

(186) DOMANIC,a.g.gerh,s.757.
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talebl arasindaki illiyet bajZini da ispat etmesi gerekir.

Ozel denet¢i raporunda azinligin iddialarinin yersiz bu=
lunmus olmasi kanunsuz iglemlerian olmadigina dair bir karine-
den ibaret bulundugundan, azinlik tazminat davasi sirasinda
iddialarinin doZru olduZunu ispatlayarak sorumluluktan Kurtu-
lahilir (187).

Mahkemece kararlastirilan tazminattan azinlik miiteselsi-
len sorumludur (TTK.m.348,f.3).0rtaklik kararlastirilan tazmi-
nati bankadaki teminat paylarinin icra daliresince paraya cev-
rilmesi suretiyle kargilar (IIK.m.45,145 vd.).Teminat paylari-
nin kargilamadifl kKisin ig¢in azinligin miteselsil sorumlulugu
devam eder (188).

TTK.m,348'de azinligin sorumlulugunun diizenlenmesinin ama-
c1, Bzel denetgi atanmasi hakklnin azinlik tarafindan kdtuye kul-

lanilmasini bir dlc¢lUde onlemektir (189).

§ 3. TEMINAT PAYLARININ IADESI VE AZINLIGIN
MASRAF TALEBI |

A. TEMINAT PAYLARININ IADESI

TTK.m.%48,f.2 teminat paylarinin dava neticesine kadar
merhun olmak iizere bankaya tevdiinl emretmigse de,sdz konusu
paylarin bankaya tevdlinin bir amaci da ortakligin ugrayacagi
zararlarin tazmini olduZundun, dzel denetg¢il atanmasi davasinin
sonunda teminat paylarin fonksiyonu sona ermez,

AzinliZin talebi mahkemece kabul edilerek dzel denetci

(1R87) DOMANIC,a.g.serh,s.757.
(188) TOMANIC,a.g.gerh,s.757. ‘
(189) AYTAC,Zinti, Ibra,s.99 ; BODUROGLU,a.g.m.,s.40/41,



atanmasina kerar verilmig olsa da,teminat paylari azinlija ia-
de edilmevs.Mahkemece alunan dzel denetginin incelemeleri neti-
cesinde azinlagin iddialarinin seérgek oldugunu raporunda bil-

dirmesi durumunda,mahkemne teminat paylarinin azinliga iadesi-

ne karar verilmelidir.

Azinlifiin 6zel denetgl atanmasyl tuleninin mahkemece redde -
4ilmesi veya mahkemece talebin Kkabull sonucu tayin edilen dzel
1enetginin incelemeleri neticesinde,azinligin iddialarinin ger-
¢ek olmadifini raporunda bildirmesi halinde,uygulamada oldugu
Z2ihi tazminat davasil agma hakkil olan vrtakliZa wahkeme miina-
gip hir siire (T1K.m.341 de oldugu gibi bir aylik siire) vermell
ve bu glire i¢inde dava agildigir tuktirde,teminat paylarinin
muhafazasina,dava agilmadigl taktirde ise ortaklifin tazainat
davas1 agma hakkil sakli kalmak Uzere s0z konusu teminat payla-
rinin azinliga iadesine karar verilmelidir (190).

Mahkemece verilen siire ig¢inde ortaklik azinlik aleyhine
tazminat davasi agip da,her hangl bir tazminata karar verilir-
se, hu tazminat IIK.gereZince teminat puylarinia paraya gcevril -
mesi suretiyle kargilanir.Paraya ¢evirme sonucu varsa artan
paylarin azinlifa iadesine karar verilir.Ortakligin zararini
teminat paylari kargilamiyorsa,azlnligi olurturan ortak veya

ortaklarin miiteselsil sorumlulwvgu devam eder.

B. AZINLIGIN MASRAFP TALEBI

Azinlaigin Bzel denet¢l atanmasi talebinin mahkemece kabul
edilmesi sonucu atanan 6zel denet¢inin raporunda,azinlik iddia-

larinin gercek oldujunu bildirmesi durumunda,dava agilirken

(190) momaNiC,a.g.serh,s.757/758.
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azinlik tarafindan yatirilan masraflarin sorumlulardan talep
edilip edilemeyecegi hususunda, TPK.m,34&'de bir agiklik yoktur,

HUMK.m.416, mahkeme masraflarinl pegin yatiran tarafin
hakli ¢ikmasi durumunda,bu masraflarain diger tarafa yliklene-
ceZini helirtmektedir.Bu hikiin geregince,azinligin iddia etti-
&1 hususlarin mahkemece tayin edilen Ozel denetg¢i raporuna go-
re dofru oldufunun anlazilmasi durumunda,mahkemenin a@zinlifin
dava acgarken pegin yatirdigl masraflarin davalil ortaklik tara-
findan B8denmesine karar vermesi 5erékir.Bu’masraflar1 ddeyen
ortaklifin,daha sonra 6zel denet¢li raporuna glre sorumlu olan-
lara ricu etmesi mimkindlir,

Diger taraftan,azinligin Ozel denetg¢l atanmasi talebinin
mahkemece reddi halinde,bu red karari ile birlikte azinlifain

dava agarken pesin yatirdigl masraftan harcanmamig olan kismin,

azinlifa iadesine karar verilmelidir,
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Anonim ortakliklarda yonetim ve denetim organl lyelerinin
oy c¢okluZuna hakim ortuklarca seg¢ilmelerinin sonucu olarak, bu
ortékllklarda bulunmasi zorunlu her lg¢ organ,yanl genel kurul,
yonetim kurulu ve denetim organi genellikle g¢ogunlugun eline
gecmekte ve bdylece tiim pay sahiplerince kullanilmasi gereken
pay sahiplifi haklari, ¢ogu kez pay sahiplerinin aleyhine ola-
rak g¢ofunluk tarafin kullanilmaktadir.Bu gergek g0z Onilinde tu-
tulursa,TTK.m,348'de azinlik pay sahiplerine taninmig bulunan
szel denetgi atanmasini isteyebilme hakkinin dnemi kolayca an-
135111r.Zira,6ze1 denetgi atanmasil ortakligin kurulug ve ydne-
timindeki yolsuzluklarin derinlifiine aragtirilmasi lmkani ve-
rén bir prosediirdiir. Bunun sonucu olarak,olumlu azinlik hakla-
rinin en Onemlisi olan Ozel denetg¢l atanmasinl isteme hakkina
diizenleyen TTK.m.34& hikmi, goZunluk ile azinlik pay sahipleri
arasinda daha saglam ve verimli bir denge kurulmasi bakimindan
son derece Onemli bir igleve sahiptir,

Ne var ki,gliniimiizde siiratle geligmekte olan ekonomik ha-
yati dlizenleyen yasalarin,yeniliklere ayzk uydurabllmeleri
icin si1k sik degigtirilmelerinin kaginilmaz ol@ugu gergegi
dofrultusunda ,hazirlandigl tarihlerde mﬁkemmel‘olan hikiimle-
"rin dahi bir silire sonra geligmeler paralelinde degigtirilmele-
ri kacinilmazken,yliriirliife girdigi tarihte bilé ¢egitli eksik-
likleri ve gereksiz tekrarlari bulunan Ozel denetg¢l atanmasina
Adair TTK.348 hukmﬁnﬁn,gﬁnﬁmﬁz ihtiyac¢larina cevap verebilmesi
ve stz konusu azinlik hakkinin sonuca ulagabilmesi igin, nce-

likle defigtirilmesi zorunludur.Zira,uygulamada gbzlemlenen
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olaylar ve doktrindeki hakli eleptiriler, sbzkonusu hiikmin pay
sahiplerinin haklerinl korumada yetersiz kaldigi biitiin ¢arpik-
11?5 ile ortaya koymaktadar.

Yapilacak ilk TTK.tadilatinda dizeltilmesi temennisiyle,
87 konusu TTK.mn.348 hilkaiinin eksikliklerini agagidakli gekil -
de saralamak mﬁmkﬁndﬁr:

ik olarak,a21n11ga genel kuruldan Ouel denetel atanmasina
isteme hakkinin verilmesi gereksizdir.Alman Hukukunda oldugu
gibi (Alm,POK.paragraf 142),sadece mahkemeden Gzel denetgi atan-
mas1 isteminin bir azinlik hakkl olurak dizenlenmesi yeterlidir.

Ikinci olarak,gliniimlizde gerek sermaye miktari,serekse or-
"tak sayisi ¢ok yiksek miktarlara ulagmig anonim ortakliklarin
olustufuv gz Oniine alinarak, ylizde on azinligin yaninda ayrica
belli bir miktarda,drnegin; elll milyon lira deferinde paya
sahip ortaklara: da mahkemeden 02el denetg¢i atanmasi talebinde
_hnluﬁma hakki taninmalili ve hOylece,bzel denete¢l atanmasini is-
teme hakklnln kullanilabilmesi olanagl artirilmalidir.

ffgiincli olarak, azinlifin incelenmesini isteyebilecegi su-
istimal ve yolsuzluk iddialari bakimindan getirilen, "son iki
y11l"lak sinirlama ¢ok kisadir,Bu Sire mehaz Alman Hukukunda
oldugu gibi (Alm.POK.paragraf 142) beg yila ¢ikarilmalidir.

Dordiincli olarak,uygulumada teredditler yaratan ve maale-
sef Yargitay kararlari ile de henliz bif aglkilga kavugturulma-
mis bulunan,azinligin genel kuruldan 5zel denet¢i atannasi ta-
leplerinde glindeme baglilik ilkesinin uygulanmayacagi -hysusu,
yasada acikca hilkiim altina alinmalidar.

Reginci olarak,0zel denet¢l atanmasi konusunda yapilan ge-

genel kurul oylamasinda,yOnetim kurulu Uyelerinin ve denetei-
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lerin vekaleten veya asaleten oy kullanmalari aqgikg¢a yasaklan-
malidir.

Altinci olarak,tzel denetgli olabilme surtlari belirlenme-
1i ve Bzellikle Czel denetceinin gbrevinin gerektirdigi bilgi:
ve tecriibeye sahip olmasi gartl getirilmeli,ayrica azinliga
genel kurulca segilen Ozel denetginin gahsina belli bir siire
i¢inde mahkemede itiraz ederek, bagka bir Gzel denetg¢i tayin
edilmesini isteme hakki taninmalidar,

Yedinci olarak,bzel denetg¢l gOrevini yeriné getirirken uy-
gulanacak gdrev,yetki,hak ve yikimliliiklerine iliskin iikeler
agik bir g¢ekilde saptanmalidir. | |

Sekizineci olarak,genel kurulca tayin edileh bzel denetgi
tarafindan hazirlanan raporun,yetersiz ya da gergefe aykiri ol-
masl dvrumunda,azinlifa bu rapora karsi mahkkemede itiraz imka-
n1 taninmalidir.

Nihayet,bzel denet¢l atanmasini isteme hakkini kitliye kuls
lanan azinliZin sorumluluguha iligkin hikiimler de yetersizdir,
Her hak gibi,tzel denetcl atanmasini isteme hakkinin da kGtiye
kullanilmasi minkiindlir.86z konusu hakki kOtlye kullanan azinli-
fin,sirketin bu yilzden ugradigi zararlardan milteselsilen sorum-
lu olacagi TTK.m,348,f.3 ve 4vde iki kez tekrarlanmigtir,Oysa
ki, bu hiikmiin ©zel denetg¢l atanmasini isteme hakkinin k&tiiye
kullanilmasini Onleyebilme. olanagr ¢ok azdir.Zira,8zel denetgi
atanmasy talebinde bulunan‘pay sahiplerinin gereksiz Ozel de-
netci atanmasi nedeniyle,ortakligin ugradigi zararlardan sorum-
lu tutulabilmeleri igin gart kogulan azinlik pay sahiplerinin

kot niyetli olduklarinin ispati,uygulamada son derece glictiir,
Bu nedenle,dzel denet¢l atanmasinl isteme hakkinin kotiye kul-
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lanilmasiny Onlemek ig¢in, davaci azinligin iddialarini muhtemel
gbrterecek kadar delil ve emare gosterememesi durumunda,mahke -
menin Szel denetei atanmasi talebini reddetmesi gerekir,Ayrica,
genel kurulca tayin edilen 0zel denetgi raporuylé azinligin iddi-
alarinin ‘dogru olmadiginin anlagilmasa durumunda;da,ortakllgln
bu yiizden ugradigi zararlardan azinligin sorumlu’ tutulmasi husue-
su da agikga dlizenlenmelidir.Aksi halde,tzel denetgl atanmasina
isteme hakki bazi pay sahipleri tarafindan kigisel hesaplar ug-
rung ortaklik yonetimine kargi bir baski araci olmaktan dteye
gidemeyecek ve TTK.m.348'de yer alan azinligin so;umluluﬁuna
iligkin hiikiim, bu sakincayil Onlemekte yetersiz kalmaya devam ede-
cektir.

Relirtmek gerekir ki,dzel denet¢l atanmasina dair TTK.m,348&!
deﬁi hu eksikliklerin giderilmesinde Alm,POK.paragra® 142 ve 146
hiikiimlerinden bliylik Olc¢lide yararlaanmak mimkindir,

Sonn¢ olarak,TTK,.,m.348'deki eksikliklerin ilk TK,tadilatin-
da giderilmesi temennimiz olmakla birlikte,bdyle bir tadilata ka-
dar stz konusu hitkmin uygulayicilar tarafindan wmimkin oldufu ka-
dariyla yukaridaki ag¢iklamalar dogrultusunda yorumlanarak uygu-

lanmasi son dileZimizdir.
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YARGITAY KARARLARI

1- DENETGI ITE ORTAKLIK ARASINDAKI HUKUEI ILISKININ KURUEMASI HK.
Genel kurulqa denetgi segimi hukuk@a bir icaptir.Bu icabin
denetg¢l tarafindan kabuli ile anonim ortaklik ve denet¢li arasin-

da bir ©6zel hukuk sbzlejmesi iligkisi kurulmuz olur.
Y.10.H.D.,T.14.9.1973,E.1973/180,K.1973/209(CEVIK, Anonim Sir-
ketler,s.620). |

2. DENETCI ILE ORTAKLIK ARASIN DAKI ILISKININ NITELIGT HK.

Murakip ile anonim-ortaklik arasindaki ili@ki?vekalet akdi.ni-
telifinde olup,murakip glrevini igverenin sirekli gGzetim ve de-
netimi altinda yapmamasi bakimindan ig¢i olarak kabul edilemeszm,

Y.H.G.K,T.6.6.1975,E.974/9-85,K.729(I1mi ve Kazai I¢tihatlar
Aylik Dergisi,¥11:16,8,183 Mart 1976,s.4457; ATASOY,a.g.e.,s,85/

86; HACIKAMITOGLU,a.g.e.,1161/1162; TIKVELS,a.g.e.,s.89),

3 _ESAS SOZLESMEYE AYKIRILIK NEDENIYLE OZEL DENETGI ATANMASI HK.

Mankemece,davali girketin esas sUzlejnmeye ayklfl olarak basgka
bir anonim sirkete ortak oldufunu kabul suretiyle Gzel denetci
atanmasina karar verilmesi dogru bulunmugtur,

Y.1l1.H.D,,T.3.11.1977,E,4333,K. 4761 (ERIS,a.g.e,1009),

4. BZEL DENETGI TAYINI HAKKINDAKI MAHKEME KARARININ TrE4yizi HK.
Farar:Mahkemece TTK.m,%48 geregince Gzel denetc¢i tayini iste-
minin reddi nihai bir karar uniteligindedir.ve temyizi kabildir,
Ancak, istemin kabuliine iligkin karar temnyiz edilemesz,
Farsioy: TTK.m.348/2,mahkenece 6zel denet¢i tayinini dava ola-
rak nitelemigtir.Istemin reidine iligkin kararin temyizinin miim-

kiin olduZu,kabule iligkin kararin ise temyizinin milmkiin olmadiga
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gbriigi benimsenemez.

Y.11.4.0,,T7.3%0,6.1960,E,3183,K.3534 (BATIDER,C.XIV,S.1,8,132;
NOGANAY,a.g.gerh,s,908; DOMANIG,a.g.gerh,s.759; OKCUOGLU,a.g.e.,
5.229 vd). | |

5- GENEL XURUT KARARININ IPTALI DAVASINDA TEMINAT VERILMEST HK,
Anonim girket genel kurul kararluarinin iptali igin ag¢ilacak
davalar Onceden teminat verilmesi koguluna baili degildir,Ancak,

mahkeme girketin talebi lizerine,sirketin muhtemel zararlarina
karsi1 davacllarin teminat gdstermesine karar verebilir (TTK.m.
381 /son) . .Mahkemenin tayin ve taktir ettigi teminatin ne zaman
verilecegi,verilmedigi taktirde ne iglem yapilacagi konusunda
TTK.nun da.bir agiklik yoktur.0 halde, HUMK.nun l.bap,B.fa311 hii-
kiimlerinin. uygulaumasi gerekir.

Teminata ait istem esasa girigilmezuen evvel yapilmalidir,
Hakim tarafindan. tayin olunan miiddet iginde temihat verilmezse,
davaci mahkemede bulunmamils addolunur (HUMK.m,98,99).Bu kabil da-
valarin TTK.nun 1460.maddesinde belirtildigi lizere, basit yargila-
ma usuliine tabi olmasi, bu iglemin yapilmasina engél degildir.Da-~
valil girket davayi takip ettifl taktirde,davacinin yokluZunda da-
vaya devan edilerek sonucuna uygun Karar verilmesi gerekir,

Y.H.G.X.,T.17.10.19€0,E.1960/11-1971,K.2309(£RIS ,a.8.e.,5,1099).

6~ GENEL KURULUN RED KARARININ IPTALINI DAVA EDEN AZINLIGIN TPK,
M.348'E GORE MAHKEMEDEN OZEL DENETGL ATANMASINI ISTEYEBITLE-
CEGI EHX.
Ozel denetgi atanmasi istemi genel kurul tarafindan reddedi -
len azinlik,karar aleyhine dnce TIK.m.38l uyarinca iptal davasa
acmis bulunmasina ragmen,daha sonra TTK.m.348'e dayanarak dog-

rudan dogruya mahkemeden ©zel denet¢l tayinini talep edebilir.
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Y.11.H.D.,T.26,2,1982,E,757,K.770 (TEOMAN,Yargitay 11,H.D.nin
Bzel Menetei Konusundaki Bir Kararl Uszerine Kisa Notlar,s,59-62;

ER1S,a.g.e.,5.1010).

7- AZINLISIN IDDIA ETTIGI HUSUSLAR HAKKINDA CIDDI EMARELER G5S-
TERMESI HK.

T .m.348/I1'ye gbre,azinlik tarafindan dzel denetgi tayinine
iligkin nedenlerin varliginin kesin biginde kanitlunmasi gart de-
£ildir.Kanun, azinligin iddialari hususunda ciddi emafeler goster-
mesini yeterli saymigstir.lddia edilen hususlarln[dogru olup olma-
dif1 Ozel denetginin incelemeleri sonucu ortaya ¢1kacakt1r.Esasen,
5zel denetgi tayinine neden olarak gosterilen ve mahkemece de ye-
rinde gdrilen vakialar hig¢ bir zahan girket aleyhine kesin hii-
kiim olarak da kabul edilemez.Bu itibarla,mahkemece kesin delil
aranmasinin dayanagZini bulmak glgtir.Ayrica,dzel denetginin c¢a-
lisma alanlarina giren ve bunun sonucuyla ilgili bulunan bilanco-
nun ger¢ekliginin aragtirilmasi istemlerinde, atama konusunda da-
ha da 11imli davranilmasi zorunlulugu vardir. |

Y.11.H.D,,T.15.4.1982,E.1259,K.1727 (ERIS,a.¢.e.,s.1010; DOGAN-
AY,a.g.3erh,907; ERURETEN,a.s.e.,5.408).

8. OZEL DENETGI ATANMASI TALEBL GENsL KURULCA REDDEDILEN AZINLI-
SIN TTK.M.381 UYARINCA I[PTAL YOLUNA GIDEMEYECEGI,TTK.M.348
UYARINCA MAHKEMEDEN OZEL DENETCI ATANMASINI ISTEYEBILECEGI HK.

AzinligZain Ozel denetgi tayini i¢in mahkemeye bagvurabilmesi,
TTK.m.348/II uyarinca,dnce genel kuruldan zel denetgi atanmasa
talehinde bulunmug olmasi ve bu talebin genel kurulca reddedil-
mig olmasi gartina bajlidir,Ortada redde iligkin bir genel kurul
karar: olmadikc¢a,dzel denetg¢i tayini igin mahkemeye bagvurulama-

yacafl hususu madde metninden anlagilmaktadir.Bu durumda,TTK.m,



94

381'e¢ dayanarak, 0zecl denetgl atanmusi isteminin reddine iliskin
genel kurul kararinin iptali yoluna gidilemeyeceginin kabuli ge-
rekir.Aks] halde, yani genel kurulun red k:rarinin iptal edilmesi
halinde, 6zel denetg¢i atanmasi ig¢in hahkemeye bagvurma kogulu
olan redde iligkin genel kurul kararlnln varlifi ortadan kalka-
cagindan ve bu kogulun yoklufu halinde mahkemeden Gzel denetci
tayini isteminin de reddi gerekeceginden, kanun koyucu bu ¢eliski-
yi Onlemek amaciyla,TlK.m,348.m.yi dizenleyerek istemin reddi ha-
linde iptal davasi yoluna gidilemeyip,bzelvdenet§i tayininin mah-
keme karariyla saflanmasil hikmiini getirmigtir. |
Y.11.H.D.,T.24.6.1982,E,2952,K,3061 (Y.K.D.,C.VIIT,S,9,Eyliil
1982,5.1279/1280; DOGANAY,a.g.gerh,s.905; DOMANIG,a.g.gerh,s,905;
TIXVES ,a.g.e.,5.89). |

9- ORTAKLIZIN YONETIM KURULU UYELERI ALEYHINE DAVA ACABILMEST
I¢IN GENEL KURULUN IzZNI GEREKTIGI HK.

Davalilar ydnetim kurulu iliyeleri aleyhine anonim ortaklik ta-
rafindan sorumluluk davasi agilabilmesi ig¢in, genel kuruldan izin
alinmasi gerekir.Pu kurala uyulmayarak dava ag¢ilmig ise,HUMK.nun
39.40'1nc1 maddeleri hiikiimlerine gOre uygun bir siire verilerek
sbz konusu eksiklik tamamlanar,

Y.H.G.K,,T.20.9.19€5,E.1984/11-2,K.711 (ERIS,a.g.e.,s,988).

10~ GENEL KURUL KARARININ IPTALI DAVASINDA TEMINAT HK.
TTK.m.381/son da anilan teminatin mahiyet ve miktarini tayin
yetkisi mahkemeye birakilmag olup,bu yapilirken her halde dava-
cinin dava hakkini kullanmasina ve dolayislyla yargl denetiminin
gerceklegmesine engel olmayacak big¢imde ve iptali istenen genel

kurul kararinin Onemi ve niteligZinin de g0z Oniinde tutularak

taktir hakki kullanilmalidirn
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~ Y.11.H.D.,P.19.4.1983,E.1401,K.2033 (Y.X.D.,C.IX,Eylil 1983,
£.8,s8,1187).

11~ tDDIA EDILEN HUSUSLARDA KARI DELIL- GOSTERIIMESI HALINDE DA-
VANIN KABULUNUN DOGRU OLDUGU HK.

Dava dilekgesinde azinlikg¢a ileri siirilen hususlar igin 1979
faaliyet bilangosu ile denetgiler raporunda kafi delil ve emare-
nin bulundufu anlagildigindan,davalil vekilinin karar dizeltme is-
teminin reddi gerekmnigtir.

Y.11.H.7,,7.30.9.1983,E.3745,K.3996 (ERIS,a.g.e,1011).

12- HAMITE YAZILI PAY SAHIPLERININ ALTI AYDAN BERI PAY SAHIBI OL-
DUKLARINT 1ISPAT ETMELERI HK.

Hamile yazili pay senetleri sahipleri,TTK,m,34€'de aciklanan
alti aylik slireden Unce pay sahibli olduklarini ispat edemedikle-
rinden dolayi, mahkemenin Ozel denet¢i tayinine iligkin istemin
reddi karari dogrudur.

Y.11.H.0,,T.10.12.1984 5, 6068, K, 6167 (k1S ,usp.e. ,6,1011),

13- MAHKFMECE OZEL DENSTCT ATANMASL TALEBININ HUYMK.M.73 GEREGIN-
CE DAVA SEKLINDE GORULECEGI HEK.

TTK.m.348/IT'de, 6zel denetg¢l tayininin .dava gseklinde godriile-
cegi belirtilmig olmasina gore,HUMK.m.73 gereZince taraflar tes-
kil edildikten sonra davanin gorilmesi gerekirkenyevrak iizerinde
hiikiim tesisi dbgru gorilmemigtir.Ayn1 madde geregince,istek sa-
hibinin pay senetlerini muteber bir bankaya tevdi ettirilmesi
gerektifi halde,bu gartin da yerine getirilmeden karar verilmesi
diger bir bozma mnedeni sayilmigtir.

Y.11.H.D.,T7.10.11.1986 E.5492,E.5634 (ERIS,a.g.e.,s.1011)
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14 .- UsSULSU7 YONETIM XURULU KARARININ IPTALI HK.

Usulsiiz oldufu iddia edilen yOnetin kurulunun davet'e iliga
kin kararinin iptali isteameyecegine ve usulsiz davet lizerine
toplanan genel kurulda alinan kararlar iptal edilecegine naza-

ran,usulsiiz davet'e ilijzkin yOnetim kurulu kararinin iptalini
istemede hukuki yarar buluanmadifgina gdre, karar dlizeltme isteZi-
nin reddi gerekir.

Y.11.H.D.,T.2%.1.1987,E.8062,K.175 (BATIDER,C.XIV,S.1,1988,
5.130-1%2; MOROSLE,E. /MOROGLU,N,a.g e, ,m.348 altindaki ictihat).
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