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INTRODUCCION

Todo juicio civil busca la aplicación de una norma abstracta de derecho sustantivo

a un caso concreto controvertido entre las partes conten~ientes .

Como se puede apreciar en el presente trabajo la dinámica del proceso exige

plantear la controversia al Tribunal y rendir pruebas para acreditar los hechos

controvertidos. Pero es indispensable que las partes litigantes hagan una

argumentación de tipo jurídico para demostrar precisamente que la norma

abstracta por ellos invocada tiene aplicación al caso debatido de acuerdo con las

pruebas aportadas.

En el caso que nos ocupa trataremos un poco de Juicios de carácter familiar como

lo son las sucesiones, tanto testamentarias como intestamentarias y los efectos

que produce el matrimonio en las mismas, así como la nulidad de actos a

consecuencia de conductas fraudulentas, por lo que debemos conocer ciertos

conceptos.

Sucesión significa acción de suceder y, en sentido jurídico, sustitución en la

titularidad en los derechos y relaciones que admiten sustitución, o sea, cambio de

sujeto de identidad en la relación de derecho.

Sucesión, es la sustitución de una persona en los derechos transmisibles de otra.

Intervivos, la que se produce como consecuencia de los contratos traslativos de los

bienes y derechos. Mortis causa, subrogación de una persona en los bienes y

derechos transmisibles dejados a la muerte de otra.

-Dice Savigny- es el cambio meramente subjetivo en una relación de derecho,

es decir, cambio de sujeto, pero no del objeto de la relación. Puede haber sucesión
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Inter vivos entre personas físicas que es siempre a título particular, o mortis causa

que puede ser a título universal (herencia) y a título part icular (legado).

La sucesión, en los regímenes juríd icos que admiten la propiedad privada y su

transmisión mortis causa, se funda en la necesidad de que un patrimonio no quede

desprovisto de su titu lar, de dar estabilidad a la familia y fijeza a la economía. No

puede concebirse el orden jurídico sin esta sucesión hereditaria. Expresa Aliara que

entre la exigencia negativa que un patr imonio no quede privado de su titular y la

exigencia positiva que el patrimonio del difunto pase a un determinado sujeto, el

objeto de la primera constituye un interés público genérico y está en la base de

todo instituto de la sucesión por causa de muerte, mientras que el objeto de la

segunda exigencia constituye un interés específico del llamado a la herencia.

Esta concepci ón de la sucesión, nos viene del Derecho Romano, que resume May

en esta forma: "la muerte pone fin a fa persona física del individuo, pero su

patrimonio no desaparece con él. Bajo el nombre de "heredltas" continúa

formando una entidad jurídica aparte, un conjunto de derechos "universitas juris",

que pasa a un nuevo titular. Este, el heredero "heres", reemplaza al difunto en su

soberanía patrimonial. El es el continuador de la persona jurídica, está investido de

sus derechos y obligado por sus cargas. Es este reemplazo del titular del

patrimonio por otro, esta transmisión global de bienes, lo que se llama sucesión",

la expresión "herencia" tiene dos sentidos: 1. Uno subjetivo y equivale a sucesión

hereditaria (en el sentido de transmisión de bienes por causa de muerte) como

está definida en el Digesto: "Hereditas nihil aliud est quem sucessio in universum

jus quod defunctus habuerír" (la herencia no es otra cosa que la sucesión en todos

los derechos que hubiera el difunto). n. y otro objetivo, que es estático: el de

masa o conjunto de bienes y relaciones patrimoniales que se transmiten por causa

de muerte y hace relación al nuevo sujeto que recibe esa masa. En este último

sentido, como masa de bienes y con relación al de cujus se le llama también
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caudal relicto (de "relinquere" dejar) o caudal hereditario o con otras acepciones

sinónimas.

Existen dos tipos de sucesiones:

Sucesión testamentaria. Se basa en un negocio por causa de muerte que se llama

testamento, en virtud del cual una persona capaz, por su sola voluntad libre,

dispone de sus relaciones transmisibles para después de la muerte.

Otro concepto. Es la sucesión que se basa en la existencia de un testamento válido

otorgado en cualquiera de las formas admitidas por el Juzgador.

Testamento. Acto jurídico unilateral, individual, personalísimo, libre, solemne y

revocable, mediante el cual quien lo realiza dispone, para después de su muerte lo

que haya de hacérsele de .sus bienes y derechos transmisibles y expresa su

voluntad sobre todo aquello que sin tener carácter patrimonial, pueda ordenar de

acuerdo con la ley.

Sucesión intestamentaria. Es la que se define por ministerio de ley cuando falta o

no puede cumplirse la voluntad testamentaria del autor de la sucesión. Así como

en la testamentaria se difiere por voluntad del autor, en la legítima se defiere por

ley (ex lege), y por eso lleva ese nombre o también los menos propios de sucesión

intestada o ab intestato.

Ahora trataremos otros aspectos del derecho familiar, como lo es el Matrimonio.

Con el matrimonio, dos personas de diverso sexo, pertenecientes una a la familia A

y la otra a la familia B, se unen para convivir como marido y mujer y dan origen a

una tercera familia.
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La familia necesita medios económicos. ti marido y la mujer los aportan o pueden

aportarlos, es decir, tienen o pueden tener al unirse en matrimonio, o después,

rentas o cosas que, bien o mal, sirvan para la manutención común y para la vida

del grupo, compuesto también por los hijos. En este sentido puede ser que si el

marido y la mujer de común acuerdo no dísponen otra cosa, alguno de los bienes

adquiridos o percibidos por cualquiera de ellos se vuelven comunes a ambos, como

si los hubieran adquirido o percibidos juntos, por partes iguales, a esto se le

conoce como comunidad legal o sociedad conyugal.

No entran en la comunidad legal y siguen siendo del cónyuge que es su titular, los

bienes cons,iderados personales, es decir, los adquiridos antes del matrimonio o

bien después, pero por donación o sucesión a menos que en el acto de donación o

del testamento se especifiquen destinado a la comunidad y los bienes

estrictamente personales como la ropa, y sus accesorios, los que sirven para el

ejercido de la profesión.

Capitulaciones matrimoniales. Al lado del régimen legal hay un régimen

convencional de las relaciones patrimoniales entre cónyuges, Estos pueden

consecuentemente apartarse de la reglamentación legal disciplinando para el

futuro de la propia actividad económica en el seno de la familia, mediante un

convenio matrimonial (designado como capitulaciones matrimoniales celebrado en

general antes del matrimonio.

El régimen de comunidad de bienes establecidos en las capitulaciones

matrimoniales puede comprender no sólo los bienes de que sean dueños los

esposos al formarla, sino también bienes futuros que adquieran los consortes.

Una vez que se encuentran algunos conceptos que se utilizarán en el desarrollo del

presente trabajo, hablaremos un poco de lo que se presenta como el fondo del

problema a resolver, tal es el caso de la Nulidad. Que es la ineficacia de un acto
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jurídico como consecuencia de la ilicitud de su objeto o de su fin de la carencia d~

los requisitos esenciales exigidos para su realización o concurrencia de algún vicio

de I¡¡ voluntad en el momento de su celebración.

Acción de nulidad, es la ejercitada para alcanzar el reconocimiento y declaración

de nulidad de un acto jurídico determinado. De acuerdo con el Código Civil para el

Distrito Federal, en su artículo 8° " los actes ejecutados, contra el tenor de la leyes

prohibitivas o de orden público serán nulos, excepto en los casos que la ley ordene

lo contrario".

Por nulidad debe entenderse la sanción legal que priva de sus efectos normales a

un acto )urídico, en virtud de una causa originaria, es decir, existente en el

momento de la celebración. .

La nulidad implica una invalidez completa del acto que puede invocarse erga

ornnes, sin perjuicio de ciertos efectos especiales que la ley suele reconocerle,

esos efectos pueden ser excesivos y ~I vicio es originario.

El acto nulo es aquelcuyo vicio se haya manifiesto, patente, en el acto mismo.

La nulidad puede ser absoluta o relativa, es absoluta cuando obedece a una razón

de orden público, de interés social; de ahí que pueda pedirla cualquiera y que,

inclusive, el juez puede·y debe declararla de oficio, si aparentemente se encuentra

manifiesta, aunque nadie la hubiera pedido; de ahí también que los actos viciados

de tal nulidad no puedan confirmarse, puesto que no se trata ya de amparar el

interés de las partes intervinientes, sino el social. Por el contrario, la nulidad

relativa se establece exclusivamente en interés de las partes intervinientes,

quienes son las únicas que puedan pedirla.

Neevia docConverter 5.1



Mediando en la cuestión una razón de interés público o social, la nulidad absoluta

puede ser pedida por cualquier tnteresado, por el ministerio público, en

salvaguarda de la moral o de la ley inclusive, puede y debe ser declarada por el

Juez aun sin petición de parte, cuando aparece manifiesta en el acto. Por el

contrario la nulidad relativa no puede ser declarada por el juez sino a petición de

aquellos en cuyo beneficio la hubiera establecido la ley.

Los efectos de la nulidad pronunciada por los j ueces vuelve las cosas al mismo o

igual estado en que se hallaban antes del acto anulado.
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DEFENSA DE UN CASO PRÁCTICO

•
~

1.- Con fecha 1° de enero de 1997, falleció en esta Ciudad de MÉxico CARMEN
. , VELASCO MAZADIEGO. Dejando disposición testamentaria y estando de acuerdo

" todos los hijos. promovieron Juicio Sucesorio Teslamentario a bienes de la De Cujus,
'\ cuyo conocimiento correspondió conocer al C. Juez 1° de lo Familiar en el Distrito
• ederal, bajo el expediente 777/97 Secretaria "A", designándose como albacea a

GDALENA CABALLERO VELASCO . .

" 2.- Tramitado que fue en todas sus etapas, por sentencia definitiva del 12 de jun io de
\ , 1998. se resolvió la adjudicación de la herencia por partes iguales entre los 5 hijos de la
""" . De Cujus ENRIQUE, MAGDALENA, .CARMEN Y RICARDO de apellidos CABALLERO

'~ VELASCO. as como de MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO. proyecto en el cual se
, / ",, ', determinó que la masa hereditaria la constitu ia la casa ubicada en la calle de Oriente
, 245. número 184. Colonia Agricola Oriental . Delegación lztacalco, C.P. 08500. sin que

! en ningún momento existiera objeción a ese proyecto por parte de los coherederos ,
manifestando su conformidad con el mismo, inclusive la conformidad de MARIA LUISA
MARTINEZ VELASCO en la formulación del proyecto de partición y reconocimiento de
que citado inmueble era única y exclusivamente propiedad de la de cujus CARMEN
VELASCO MAZADIEGO, el que adquirió el15 de octubre de 1956, aún contando con el
arácter de soltera . por lo que no forma parte de la sociedad conyugal existente entre

CARMEN VELASCO MAZADIEGO y el señor LUIS MARTiNEZ GARCIA.

f .
3.- En el año 2002, MARIA LUIS MARTINEZ VELASCO, promovió juicio de Nulidad de
Actuaciones de Juicio Concluido respecto de la Cuarta Sección a partir del proyecto de
part ición y adjudicación del juicio sucesorio Testamenta rio a bienes de CARMEN
VELASCO MAZADIEGO, juicio que se radicó ante el Juzgado 19° Familiar del Distrito
Federal , Expediente N" 18212002, Secretar ia "S", en el que MAGDALENA
CABALLERO VELASCO. en su carácter de albacea de la. sucesión de CARMEN
VELASCO MAZADIEGO, fue emplazada enterándose además que la señora MARIA
LUISA MARTiNEZ VELASCO habia tramitado un Juicio Sucesorio In testamentario a
bienes de su señor padre LUIS MARTINEZ GARCiA . juicio al que la albacea a bienes

\ de CARMEN VELASCO MAZADIEGO en ningún momento fue llamada a comparecer y
. fue hasta el momento en que se tramitó el Juic io Ordinario Civil de Nulidad de
\ \ Actuaciones de Juicio Conclu ido promovido por MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO

r , ~ a nte el Juzgado 190 Familiar. cuando se enteró de la tramitación del Juicio Sucesorio In
_ -, ' . testamenta rio a bienes de LUIS MARTiNEZ GARCiA ante el juzgado trigés imo sexto de
-<;. \ ' lo familiar, por lo que estando en la etapa de desahogo de pruebas en el ju icio de

-2. ' nulidad, fue cuando se enteró que en la Sucesión In testamentaria bienes de LUIS
~:,..,~ \ MARTINEZ GARCiA, en su Cuarta Sección se habia determi nado la adjudicación del

50% del caudal hereditario conformado por el bien inmueble ubicado en la calle de
Oriente 245, número 184. Colonia Agricola Oriental , Delegpción lztacalco. C.P. 08500 ,
inmueble que fonma parte en totalidad de la Sucesión i tarnentaria a bienes de
CARMEN VELASCO MAZADIEGO. tramitada .ante el Juzgado rim,EirO de'to¡ailiar en
el Distrito Federal. ~)... ' 1"
. _~q7/¿~~ i : ~\ <! i ,\ )0
, ._ I:f1/~ , 1 "\ \ / /Neevia docConverter 5.1



DE ACUERDO A LOS ANTECEDENTES QUE SE ACOMPAÑAN
DESARROLLE USTED LO SIGUIENTE:

1.- A fin de cubrir con los requisitos metodológicos, el presente trabajo deberá contener:
INTRODUCCION, CONCLÚISIONES y BIBLIOGRAFíA.

11 .- De acuerdo a los intereses de MAGDALENA CABALLERO VELASCO, desarrollar el
procedimiento correspondiente desde la demanda hasta la sentencia , de acuerdo con
los antecedenles antes señalados.
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SUCESION INTESTAM ENTARIA A BI ENES
DE LUIS MARTI NEZ GARCIA

VS
SUC ESION TESTAMENT ARI A A BI ENES
DE CARMEN VElASCO MAZADIE GO
JU I CI O: NULI DAD DE ACTUACIONES DE
JUICIO CONCLUIDO
EXPEDIE NTE: 182/02
SECRETARIA : " B"

C. JUEZ DECIMO NOVENO DE LO FAMI LIAR
DEL TR IBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE L DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

MARIA LUISA MARTINEZ VElASCO, en mi carácter de
albacea del Juicio intestamentar io a bienes de LUISMARTINEZ GARCIA,
personalidad que tengo debidamente reconocida en autos, ante Usted, con el
debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Que por 'medio del presente escrito vengo a desahogar
la vista que se me mando a dar por auto de fecha tres de febrero del año dos mil
dos, rnasítestanco lo siguiente :

1.- Manifiesto que en relación a la excepción de falta de
acción y de derecho que pretende hacer valer la demandada, manifiesto que es
improcedente ya que la · suscrita tiene el derecho de reclamar los derechos
derivados de la sociedad conyugal existente entre los señores CARMEN VELASCO
MAZADl EGO y LUIS MARTINEZ GARCIA, como albacea a la Sucesión
intestamentaria a bienes de éste último.

2.- En cuanto a la excepción de falsedad que pretende
hacer valer la demandada, debo señalar que es improcedente, toda vez que en
ningún momento de la Denuncia Testamentaria a Bienes se realizó manifestación
alguna en la que se declarara la existencia de la sociedad conyugal, con motivo de
la celebración del matrimonio entre los señores CARMEN VELASCO MAZADlEGO y
LUIS MARTINEZ GARCIA.

3.- Por lo que respecta a la oscuridad de la demanda
opuesta como excepción por la parte demandada, cabe mencionar que es
improcedente, ya que la suscrita señala en su esento inicial de demanda
circunstancias de modo, tiempo y lugar, razón por las que todas y cada una de las
excepciones opuestas son improcedentes.

Por lo antes expuesto;
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SUCESION INTESTAMENTARlA A BIENES
DE LUIS MARTIN EZ GARCIA

VS
S UCES IO N TESTAMENTARIA A BIENES
DE CARMEN VElASCO MAZADI EGO
J UICIO, NULIDAD DE ACTUACIONES DE
J UI CIO CONCLUIDO
ESCRITO I NIC IAL

C. JUEZ DE LO FAMILIAR EN TURNO
Del TR I BUNAL SU P ERIOR DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

MARJA LUISA MARTINEZ VELASCO. en mi carácter de
albacea de la Sucesión Intestamentaria a Bienes del señor LUIS MARTINEZ
VELASCO, misma Que se encuentra radicada en el Juzgado Trigésimo Sexto de lo
Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, personalidad Que
acredito con las copias certificadas del nombramiento de albacea, aceptación y
protesta del cargo, mismas Que se anexan al presente escrito y señalando como
domicilio para oír y recibir todo tipo de notjñcacíones y documentos el despacho
101 del Edificio marcado con el número 91 de la calle Río Tiber de la Colonia y
Delegación Cuauhtemoc, Código Postal 06500, en esta Ciudad y autorizando para
los mismos efectos, así como para recoger todo tipo de notificaciones, documentos
y valores e imponerse en autos, a los Ce. UCENCIADOS y PASANTES EN
DERECHO VICTOR REYES VAZQUEZ, con Cédula Profesional Número 012345,
ALVARO MENDOZA FUENTES, FABIOLA GUTIERREZ OUVARES, conjunta o
separadamente, ante Usted, con el debido respeto comparezco para exponer lo
siguiente:

Que por medio del presente escrito y en la vía ordinaria
civil vengo a demandar de la señora MAGDALENA CABALLERO VELASCO albacea
de la SUCESION TESTAMENTARIA A BIENES DE CARMEN VELASCO MAZADlEGO,
Quien tiene su domicilio para ser emplazada y notificada de la tramitadón del
presente Juicio el ubicado en Calle Oriente 245, Número 184 de la Colonia Agrícola
Orienta l, Delegación Iztacalco, Código Postal 08500, en esta Ciudad, persona de
Quien rectarno las siguientes:

PRESTACIONES

Al La nulidad de actuaciones de Juicio concluido
respecto de la cuarta sección a partir del proyecto de part ición y adjudicación del
Juicio Testamentario a Bienes de CARMEN VELASCO MAZADIEGO, radicado en el
Juzgado Primero de lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal. con número de expediente: 777/97, por los motivos Que mas adelante
señalaré.

B) La nulidad de las consecuencias de hecho y de
derecho derivadas de ra tram itación del Juicio señalado en la prestación anterior.
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presente Juicio:
C) El pago de gastos y costas que origine el

Me fundo para hacerlo en los siguientes hechos y
consideraciones de derecho.

•
HEC HOS

1.- En fecha 25 de abril del año de 1997, se promovió
Sucesión Testamentaria a Bienes de la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO,
misma que fue radicada en el Juzgado Primero de lo familiar del Tribunal Superior
de Justicia del Distnto Federal, baJOel número de expediente 777/97, concluyendo
todas sus etapas procesales y dictándose sentencia en donde se resolvió la
adjudicación de la herencia por partes iguales entre los cinco hijos de la De-Cujus,
respecto del 100% del inmueble ubicado en calle Oriente 245, Número 184 de la
Colonia Agrícola Oriental, Delegación Iztacalco, Código Postal 08500, en esta
Ciudad como se acredita con las copias certificadas de la Cuarta sección de dicho
Juicio que exhibo como anexo 1 al presente escrito .

2.- Manifiesto a su señoría que la señora CARMEN
VELASCO MAZADIEGO, contrajo matrimonio civil, bajo el régimen de sociedad
conyugal con el señor LUIS MARTINEZ GARCIA, como lo acredito con la copia
certi ficada del acta de matr imonio que exhibo como anexo 2 al presente escrito.

3.- Es el caso que la suscrita siendo hija única del
matrimon io celebrado entre los señores CARMEN VELASCO MAZADIEGO y LUIS
MARTINEZ GARClA, situación que se acredita con la copia certificada del acta de
nacimiento que exhibo como anexo 3 al presente escrito, tramité Sucesión
Intestamentaria a Bienes del señor LUIS MARTINEZ GARCIA, en donde fui
nombrada albacea de dicha Sucesión como lo acredito con las copias certific~as
del nombramiento de albacea que anexo al presente escrito como anexo 4.

4.- Así las cosas manifiesto a su señoría que en el Juicio
Testamentario a Bienes de la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO, se omitió
mencionar la celebración del matrimon io bajo el régimen de sociedad conyugal Que
contrajo ésta persona con el señor LUIS MARTINEZ GARClA, pasando por alto tal
situación y violentando con estos sus derechos derivados de la sociedad conyugal,
pues la masa hereditaria fue adjudicada por partes iguales a los coherederos en un
.100%, sin Que se haya tomado en consideración Que el señor LUIS MARTINEZ
GARClA, como socio conyugal, tenía derecho al 50% de los bienes Que conforman
la masa hereditar ia, como lo acredito con las documentales ya mencionadas, razón
por la Que acudo a la presente vía y forma para el efecto de Que mediante
sentencia defin itiva se le condene a la parte demandada al cumplimiento de las
prestaciones reclamadas.
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OEkECHO

Resultan aplicables en cuanto al fondo del presente
escrito 105 artículos 184, 2225, 2226, 2231, 2239 Y demás relativos y aplicables del
Código Civil Vigente .

Norman el procedimiento 105 artkulos 255, 256, 258,
259 Y demás relativos y aplicables del CÓdigo de Procedimientos Civiles en Vigor.

Por lo antes expuesto y fundado;

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentada en términos del
presente escrito y con la personalidad que ostento demandando del albacea de la
Sucesión Testamentaria a Bienes de la señora CARMEN VElASCO MAZADlEGO, las
prestaciones que se le demandan.

SEGUNDO.- Con las copias simples que anexo emplazar
a la parte demandada en el domicilio que se menciona para que en el término
legal manifieste lo que a su derecho corresponda.

TERCERO.- Previos los trámites de lev dictar sentencia
favorable a mis intereses.

PROTESTO LO NECESARIO
México, Distr ito Federal a 15 de enero del año 2002.

MARIA LUISA MARTlNEZ VELASeO

Neevia docConverter 5.1



México, Distrito Federal a dieciocho de junio del ano dos mil uno.• • • _• . • _

••--VISTOS. para dictar la resolución a que se refiere el articulo 803 del Código de

Procedim ientos Civiles sobre declaratoria de herederos en los autos del ju icio sucesor io

INTESTAMENTARIO a bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA expediente 42512001 •

- •• • •• - - • • - • - - - - - - - - • • - -C O N S lOE R A N O O - - - •• •• - • •••• • _

- - -1. - MARIA LUISA MARTlNE Z VELAS CO, por su propio derecho en escrito presentado

el tres de abril del año dos mil uno. ante la Oficialla de Partes Común de éste Tribunal

Superior de Justicia del Distrito federal , denunció el juicio INTESTADO a bienes de LUIS

MARTINEZ GARCIA. man ifastando lo siguiente: que con fecha cuatro de enero de mil

novecientos setenta contrajeron matrimonio civil los señores CARMEN VELASCO

MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ GARCIA. bajo el régimen de sociedad conyugal. que de

dicha unión matrim onial procrearon una hija de nombre MARIA LUISA MARTINEZ

VELASCO , que es el caso que ocho de febrero del año dos mil uno falleció el de cujus

LUIS MART INEZ GARCIA, existiendo bienes en la sociedad conyugal de sus padres, por

lo que el presente Juic io en la actualidad ya tiene masa hereditaria, y falleció sin dejar

disposición teslamentaria alguna; escrito de denuncia que en obvio de repet iciones se

tiene por reproducido e inserto a la letra. - - r: - .. - - - - - -- - - - - - - - - . - - - -- - - ---

- - -11.·Por aula de fecha seis de abril del año dos mil uno, se tuvo por denunciada y

radicada la presente sucesión Intestamentaria, ordenando se giraran los oficios

corres pondientes a los CC. DIRECTORES DE LOS ARCHIVOS JUDICIAL Y GENERAL

DE NOTAR IAS quienes inform aron que el de cujus no avisó ni depo srtó testamento

alguno que haya otorgado , se notificó la radicación del juicio a la BENEFICENCIA

PUBLICA, asimismo se dio la intervención que compete al C. Agente del Ministerio

Publico quien en su ocurso de lecha dos de junio del año dos mil uno manifestó que es

de la opinión de que se declaren herederos en la presente sucesión.· ••••• • • - - - - - • 

111. - Con las copias certificadas de las actas de DEFUNCiÓN, NAC IMiENTO Y

MATR IMONIO, expedidas por el Registro Civil exhibidas en autos las que gozan de

Valor probato rio pleno atento a lo dispuesto por los articulas 35, 39 y 50 del Código Civil.

en relación con los articu las 327 fracción IV y 403 de! Código de Procedimientos Civiles,

se acredita fehacientemente que el de cujus LUIS MARTINEZ GARCIA falleció el día

ocho de Febrero del año dos uno, que contrajo matnmonio con la señora CARMEN

VELASCO MAZA DIEGO bajo el régimen de sociedad conyugal. quien falleció con fecha

primero de enero del año de mil novecientos noventa y siete que de dicha unión

procrearon a MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, asimismo de lo manifestado

por la denun ciante y resultado de la información testimonial rendida en autos a cargo

de los testigos de nombres DIANA REYES VIDAL Y DAVID VIDAL MOREN O quienes

depusieron en la audiencia respect iva dispuesta por el articulo 801 del Códigu de

Procedim ientos Civiles ; motivo por el cual deberá declararse como única y universal

heredera en la sucesión de LUIS MARTINEZ GARCIA a MARIA LUISA MARTINEZNeevia docConverter 5.1



VELASCO, en su car ácter de hija única del autor de la sucesión; reconociéndosele el

derecho para percibir gananciales a CARMEN VELASCO MAZAD IEGO (hoy su

Sucesión) por haber contraido matrimonio con el autor de la sucesión bajo el régimen de

sociedad conyugal, designándose albacea de la presente sucesión a la heredera única

MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO por no existir más' hijos del de cujus y a quien

deberá hacérsele saber su nombramiento para los efectos de aceptación y protesta del

cargo conferido. . . • -- • . . - • • . . • • . . • • - - •.•• ••• ••• - - - •. . •• • . • • . - . - .. . . • •

· • - Por la expuesto con fundamento en los articulos 1599 fracción 1, 1602,1604, y demás

relativos de l Código Civil relacionados con los 79 al 86, 801 al 805 del Código de

Procedimientcs Civiles , se; • • . . . . - - - - - - - - - - - ••• •• • •• - - - - - • - . . - - .• •• • • • . •

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - • - . - - R E S U E LV E:- - - - - • • . • • •

· - . ·PRIMERO.- Ha procedido la sucesión INTESTAMENT ARIA a bienes de MARTINEZ

GARCIA LUIS - - - - •• . • • • • • . . • . • . • - - - - • • . . • • . • . • • • • - - - . . - - • - - - - - - - - -

• •• • SEGUNDO.' Se declara como única y universal heredera a bienes del que en vida

resp ondió al nombre de LUIS MARTINEZ GARCIA a MARIA LUISA MARTINEZ GARCIA

en su carácter de hija únic•. del autor de la sucesión y quien heredará en la forma y

términos establec idos por la Ley. . . • • • - - • •• • • . • •. • - - - - - •• - . • . . - •. • - • - - • • • -

• . • .TERCERO.- Se reconoce el derecho a percibir gananciales a CARMEN VELASCO

MAZADIEGO (hoy su Sucesión), por haber contra ido matrimonio con el de cujus bajo el

régimen de sociedad conyugal. • • • •• - - - . • • • •••• • • •••• .•• • •• • • •• •• • ••. • • - .

- •• • CUARTO.' En términos del arti culo 805 del Código de procedimientos Civiles, se

designa albacea de la presente sucesión a MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, por

haberlo sido hija única del autor de la presente suces ión y a quien deberá hacérsele

saber su nombramiento para los efectos de aceptación y protesta del cargo conferido. - -

· • • ·QUINTO..• NOTIFIQUESE.··· - " ••••• • - • • • • • • , ••• • • - ••••• _• ••• •• •••

· •• _ ASI , INTERLOCUTORIAMENTE, lo resolvió y firma la C. Juez Trigésimo Sexto de

o Familiar del Distrito Federal. Licenciada SARA PANTOJA RAMIREZ, por ante la C.

Secretaria de Acuerdos. Licenc iada MARiA ELENA ROSALES LOPEZ quien autoriza y

ía fe. EXP. 42512001- - •• • - - - . . - - • • - - • - - - - - . - - - - • . - - - - • • •• - • • • - .. - - - - -
.. . . . . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . ... . . . ... . . . . . . . . . . ..*•• •••• • •• • **• •• * * NPZ..
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En la ciudad de México Distrito Federal, siendo las nueve horas con treinta minutos del

dia veintiocho de junio del año dos mil uno. presente en este Juzgado Trigésimo Sexto

Famil iar ante su titular, Licenciada SARA PANTOJA RAMIREZ, Ante la C. Secretaria de

Acuerdos "A", Licenciada MARIA ELENA ROSALES LOPEZ, la C. MARIA LUISA

MARTINEZ VELASCO , que' se identifica cen credencial para votar con número de folio

10633839, exped ida por el Instituto Federal Electora l, quien en este acto manifiesta que

ACEPTA y PROTESTA EL CARGO DE ALBACEA que le fue cenferido en sentencia

interlocutoria de fecha dieciocho de junio del año en curso, solicitando se le discierna el

mismo con la suma de derechos y obligaciones inherentes a los de su clase y señala

como domicilio para oir y recibir notificaciones el que señaló en su escrito de denuncia,

asimismo sol icita con fundamenlo en lo dispuesto por el articulo 71 del Código de

Procedim ientos Civiles en vigor se expidan a mi cesta dos juegos de copias certificadas

de la sentencia interlocutoria de fecha dieciocho de junio del año en curso, en la que se

hizo la declaratoria de herederos así como la aceptsc iony protesta del cargo de albacea

y discernimiento del mismo, asl como del acuerdo que recaiga al mismo, firmando al

calce para debida constancia y efectos legales. LA C. JUEZ 'ACUERDA: Vista la

comparecencia que antecede se tiene a la C. MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO,

ACEPTANDO y PROTESTANDO EL, CARGO DE ALBACEA que le fue conferido en la

sentencia interlocutoria de fecha dieciocho de jun io del año en curso, mismo que se le

discierne con la suma de derecho s y obligaciones inherentes a los de su clase,

teniéndose por' señalado el domicilio que indica para oír y recibir notificac iones y cerno lo

sohcíta. con fundamento en el articulo 71 del Código de Procedimientos Civiles,

expid asele a su costa por duplica do copia certificada de las constancias que indica y

entréguensele previa razón que obre en autos. Siendo las nueve horas con cuarenta

minutos; del dia en que se actúa se da por terminada la presente comparecencia. que

firma quie n en .ella intervino en unión de la C. Juez y Secretaria de Acuerdos "A" quien

autoriza y da fe,
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LA CIUDA DANA LICENCIADA MARIA ELENA ROSALES LOPEZ. SECRETARIA DE

ACUER DOS "A" DEL JUZGADO TRIGÉSIMO SEXTO FAMILIAR DEL DISTRITO

FEDERAL. - - - - - - - - - - - - - - .. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

CERT IF ICA :

- - - Que la presente fotocopia concuerda fiel y exactamente con su original que obra en

los autos del Juicio INTESTAMENTAR IO. a bienes de MARTINEZ GARCIA LUIS.

. expedie nte 42512001. que expido en cumplimiento a lo ordenado por auto de fecha

vein tiocho de junio del año en curso, en cinco fojas útiles, debidamente selladas ,

cotejadas y -firmadas.- Expedidas en la Ciudad d" México, Distrito Federal. a los tres días

del mes de julio del año dos mil uno. Doy fe. - - - - - - - . . - - - - - - - - - - - - - - - - - - . - - • -

C SECRETARIA DE ACUERDOS "A"

L1C, MARIA ELENA ROSALES LOPEZ
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- Néx i co , Di s t.r i t.o ?eceral a d iec i s é is de ene r o de l e ñe

d o s :r.il c os o - - Con el e s crito d e ccen t e , anexos y co pi a s

s : mp l e s q~e se acompaña n , f ó~mese e xped i e:1t e r regístrese en

el Lib ro ~e Gobierno de este Juzgado con el numero 18 2/2002 .

: : ~ t í ene p o r pre s e nt ada a la C . MAR:A LUI SA l~ l~qTI NEZ

VELASCO, e n s u ca r á c t e r de a l ba c ea de la Suc esión

l n t e s t amen t a r i a a Biene s de LUIS MARTINEZ GARCIA, d ema ndando

d e l a s c n c re W\GDIILE:;A CAEALLERO VELASCO, la NULI DAD " E

.~CTU¡'C ICNES DE JUICIO CONCLUI DO RESP ECTO DE LA CUAR': A SECCI ON

A PA ~"T~ nrt . PR ("l'r'Fr.T O n F ?A~T TC: TnN y An ,Tn n TC:AC:U n : n Fl . :HITr u "·

SUCESORI O 7ES~AME:;T¡'RID JI BIENES DE LA S E~ORA CARME:; VE: ilSCC

~;ZADIEGO , y de~ás prest a cíone s que i ndica . Se t: er. e po r

seña l ado el do:n ic i lio pa r a 0 1 r y recibir no t i f i c a c ione s y

documentc s , po r aut. c r Lzados a l os p r o f e s Lcn.is t a s y pa sa n t e s

e n o e r ectic que i nd í c a , para l os f í ae s pre c i s a do s . Se adm i t e

la dena nda que se r o r mu í a con fu nd a me n t.o e n .!.os artícu l os

255 . y 25 6 del Có d i g o Pro~esa l de l a mateci a . Co n l a s cop i a s

si~ple s e X!l i b i d a s, debidane~c e s el ladas y co: ej a da s , c6==a s e

t r a s l a do y emp Láce se a. la p a r t e d e ma nda de pe r a que pz-od u zca

su c on t e s t a c í ón cerit r c del t é rm í no d e ~U EVE DI AS , con el

dpe r c i b i :ni e nt o q~e en c as o de no ha ce~ l o así , en el t érmi~o

i~d : =a do , se le tendrá por con f e so d e los hechos qu e s e l e

de~anda~ , con apoyo e n lo disp uesto po r e l a r ticulo 27 1 del

Cód i go Adje t ivo de l a Ma teria . - - No t i f í que s e - -. ~c ?rove ye

y fi r ma el c . J t.:ez o éc í mo Nov e no d e lo Fa mi l i a:, . !. icenciado

TE~FI ~O ~R~ EN¡A DIAZ q~e a c : úa as is t i d o de l C . Sec=e t a !"io de

A c u e r do s "E" Licenciado t·:,ARIO HERNA NDEZ RAM IREZ que auto rsi z e

y i a i e .
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CEDULA DE NOTIFICACION

senor. MAGDALENA CABALLERO VELASCO
ORIENTE 245, NUMERO 184, COLONIA AGRICOLA ORIENTAL
DELEGACION IZTACALCO, C.P, 08500, EN ESTA CIUDAD.

I:n los autos del JUICIO Ordmano (; lvll de Nulidad de JUiCIO
Concluido, promovido por MARTINEZ VELASCO MARIA LUISA, en
contra de MAGDALENA CABALLERO VELASCO, albacea de la
Sucesión Testamentaria a Bienes de CARMEN VELASCO
MAZADIEGO, el C: Juez Décimo Noveno de lo Familiar dictó el
siguiente proveido que a la letra dice: - - - - - -México, Distrito
Federal a dieciséis de enero del año dos mil dos. - - - Con el
escnto de cuenta, anexos y copias Simples que se acompañan,
fórmese expediente y regístrese en el Libro de Gobierno de este
Juzgado con el número 18212002. Se tiene por presentada a la C.
MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, en su carácter de albacea
de la Sucesión Intestamentaria a Bienes de LUIS MARTINEZ
GARCIA, demandando de la señora MAGDALENA CABALLERO
VELASCO, la NULIDAD DE ACTUACIONES DE JUICIO
CONCLUIDO RESPECTO DE LA CUARTA SECCION A PARTIR
DEL PROYECTO DE PARTICION Y ADJUDICACION DEL JUICIO
SUCESORIO TESTAMENTARIO A BIENES DE LA SEI'JORA
CARMEN VELASCO MAZADIEGO, y demás prestaciones que
indica. Se tiene por señalado el domicilio para oir y recibir
nontrcaciones y documentos. por autonzados a los profesionistas y
pasantes en derecho que indica, para los fines precisados. Se
admite la demanda que se formula con fundamento en los articulas
255, y 256 del Código Procesal de la materia. Con las copias
Simples exhibidas, debidamente selladas y cotejadas, córrase
traslado y emplácese a la parte demandada para que produzca su
contestación dentro del término de NUEVE OlAS, con el
apercibimiento que en caso de no hacerte asi , en el término
indicado, se le tendrá por confeso de los hechos que se le
demandan, con apoyo en lo dispuesto por el articulo 271 del
Código Adjetivo de la Materia. Notifiquese. Lo Proveyó y firma el C.
Juez Décimo Noveno de lo Familiar, licenciado TEOFILO
ARMENTA DIAZ que actúa asistido del C. Secretario de Acuerdos
"B" licenciado MARIO HERNANDEZ RAMIREZ que autoriza y da
fe, DOS FIRMAS RUBRICAS ILEGIBLES - - - - - - - - - - - - - - - - • .

Lo que notifico a usted por medio del presente instructivo, en virtud de no haber sido esperado
por el suscrito. instructivo que dejo a

___México. DF . a de de
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JUZGADO DECIMO NOVENO DE LO FAMILIAR

EXPEDIENTE: 182/02

En Ciudad de México, Distrito Federal siendo las trece horas del día veinticinco

de enero del año dos mil dos. La Licenciada Martha Castillo Reyes, Secretaria

Actuaria adscrita al Juzgado , me constitui legalmer,te en el domicilio ubicado

en Calle Oriente 245 número 184 <le la Colonia Agrlcola Oriental en la

Delegación lztacalco, Código Postal 08500 , en esta Ciudad y no estando

presente la parte demandada, cerciorada de ser ese el domicilio señalado en la

Cédula de Notificación, para notificarle, así como que ahí tiene su domicilio

particular la buscada por así indicármelo la nomenclatura de la calle, y por el

dicho de quien manifestó llamarse Ricardo Caballero Velasco. y ser hermano

de la buscada habiéndose identificado con Credencial para votar folio

2345609 , documento que se da fe de haberlo tenido a la vista , acto seguido y

por conducto de Cedula que en original dejo en su poder, proced í a notificar a

la buscada el contenido del auto de fecha dieciséis de enero del año en curso

notificánd ole de la demanda instaurada en su contra corriéndo le tras lado con

las copias simples de la demanda y de los documentos exhíbidos debidamente

sellad os y cotejados. emp lazando para que dentro del término de NUEVE OlAS

la conteste. apercibiéndole que en caso de no hacerlo así se le tendrá por

contestada en sentido negativo, firmando de recibido el onginal de la cédula de

notificación y copias de traslado; el inmueble en que me constituí es de dos

plantas con fachada color amarillo, portón de madera de dos hojas y puerta

intermedia de madera , con lo que se da cuenta al Ciudadano Juez.- Doy fe.
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- Méxi c o , Di s tr i t o Federal a ve i n t ioc ho de enero de l añe

dos mi l do s . Po r prac t icada l a d i l igencia de cuenta

rea l i zada po r l a C . Se cretar ia Act ~a r i a a d s c ri ta a e s t e

J uzg a do l i:::e nci a da Ma rt :, a Cas t il lo Reye s , para q ue sur ta s us

e fec tos l e g a l e s a qu e ha ya l uga r . Y as i e ~ te l a Se cre ta ri a el

c ómp ut o co r r e s po nd i e n t e . No t i f í q ue s e . ;s í l o p roveyó y f:r~a

el C. J ue z Déc i mo Nov eno de lo Fa m.iLi a r Li c e nc iad.o ':." EOFI LO

A.~M :::-lTA DI AZ . Soy Fe.

Neevia docConverter 5.1



- - - - La Secr eta r i a ha ce co ~ s t ar : Que el t érm i no de nue ve

dia s conced i do a l a par:e de~andada , pa r a da r con t est ac ión a

l a d~~a ~da in t erpu e s t a e n s~ co~tra corre del dí a veinti nueve

de enero del año do s mi l do s ~: or.ce de : eorero cel año dos

:nil dos . CON STE. tt óx í co , n í s t r Lt.o Federal a ve í n t í.nueve de

ene=o del af. o do s ~i l do s .

Méx:co , Distr ito Federal a vein:i nue ve de e ne ro del afio dos

mi l dos . Há.:Ja se del. conocimi er.to de la s parLe s e l cómputo que

a nt e c ece , pa r a l os e f e c tcs Leqa Le s a gue naya luga r .

No t i f i qu€s e. - - Lo proveyó y fi r ma el C. J uez Céci:no N~ve~o

de l o .Fa rr.i l i a r . Doy Fe .
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SUCESION INTF-STAM ENTARlAA BIENES
DE LUIS MARTINEZ GARCIA

VS
SUCESION TESTAMF-"ITARIA A BIENES DE
CARMEN VELASCO lItAZADlEGO
J UICIO: NULIDAD DE ACTUACIONES DE

J UI CIO CONCLUIDO
EXPEDIENTE: 182/02
SECRETAR IA: " 8"

C. J UEZ DECn lO NOVENO DE LO FA.MILlAR
EN EL DISTRITO FEDERAL
PR ES EN T E

MAGDALENA CABALLERO VEl....SCO. en mi calidad
de albacea de la Sucesión Testamentaria a Bienes de CARMEN VELASCO
I\1AZADl EGO, persona lidad que se demuestra mediante el nombramiento de
albacea que se exhibe en copia certificada del J uicio que se radico en el Juzgado
Primero de lo Familiar. con número de expediente: 777/97, y señalando como
domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones y documentos el ubicado en
Avenida Insurgentes Norte, Edificio 87 Despacho 402 de la Colonia Lindavista
Código Postal 0 1258 de la Delegación Gustavo A. Madero, en México. Distrito
Federal y auto rizando para oirlas a mi nombre y representación a la C. Licenciada
EUGENIA ENRlQUEZ MAYORGA. con Cédula Profesional 555555. expedida por la
Dirección General de Profesiones. así como a los Pasantes en Derecho ROGELlO
AGUILAR PEREZ y ADRlANA SORLW O TELLEZ. conjunta o indistintamente,
ante Usted. con el debidu respeto compa rezco y expongo:

Que por medio del presente escrito vengo a dar
contest acion en tiempo a la infundada demanda instaurada en contra de la
Sucesión que represento en los siguientes términos:

En cuanto a las prestaciones :

Al Se niega esta prestación por improcedente por los
motivos que señalaré al momento de dar contestación a los hechos.

B) Se niega esta prestación por improcedente como
lo acred itaré al momento de contestar los hechos.

C) Se niega esta prestación. toda vez que la sucesión
que represento no dio lugar para la tramitación del presente Juicio.

En cuanto a los hechos manifiesto:
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1. - El hecho que se contesta es cierto. en su totalidad.

2 .- Este hecho es cierto en su totalidad y no es motivo de
cont-overs ia.

•
3.- Este hecho es cierto, parcialmente en lo que respecta

a que la señora MARIA LUISAMARTINF.z VELASCO, fue hija única de los señores
CARMEN VELASCO MAZADlEGO y LU/S MARTINEZ GARC/A. pero en lo
relativo a que la actora haya tra mitado J uicio /ntestamentario a Bienes de su señor
padre lo desconocía.

4.- Este hecho es falso. toda vez que jamás se omitió
mencionar en el Juicio Testamentario a Bienes de CARJ\1EN VELASCO
MAZAD/EGO, que dicha persona había contraído matrimonio civil con el señor
LUIS MARTlNEZ GARC/A, argumentando que si bien es cierto que contraje ron
matrim onio civil las personas seña ladas. bajo el régimen de sociedad conyugal.
también lo es que el inmueble perteneciente a la totalidad de la masa heredítaria
del Juicio Testamentario no entró a la sociedad conyugal. pues dicho inmueble fue
adquirido en fecha ant erior al matrimonio celebrado ent re dichas personas, como
lo acredito con la escritura pública número dos mil veintiséís tirada por el Notario
Público Número Cinco del Distrito Federal LICENCIADO RAUL FUENTES
MAYORGA, de fecha qu ince de octubre de de mil novecientos cincuenta y seis.
razón por la que se niega el hecho que se contesta .

En cuan to al capítulo de derecho, se niega por
inaplicable. toda vez que los fundamentos de derecho invocados por la parte actora ,
carece n de mate ria, por los motivos expresados en esta contestación .

EXCEPC I ONES Y D EFE NSAS

1.- LA FALTA DE ACCION y DE DERECHO. Que tenga
la parte actora para reclamar las prestaciones que me demanda, toda vez que la
Sucesión que repre sento jamás dio motivo para la tram itación del presente Juicio,
ya que la tramitación de tal juicio fue conforme a derecho.

lJ.- LA DE FALSEDAD, con la que se conduce la parte
aetora, en vi rtud de que la Sucesión que represento jamás ocultó el hecho de que la
señora CARJ\1EN VELASCO MAZAD/EGO y el señor LU/S MARTlNEZ GARC/A,
hayan contraído matrimonio civil, bajo el régimen de sociedad conyugal, como lo
pretend e hacer valer la parte actora .
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m- LA OSCURlDAD DE LA DEMANDA, toda vez que
lit parte actora no menciona tiempo, lugar, ni circunstancia en los hechos que
narra.

R ECONVENCION

:vIAGDALENA CABALLERO VELASCO, en mi calidad
de albacea de la Sucesión Testamentaria a Bienes de CAR.'fEN \ 'ELASCO
MAZADlEGO, personalidad que se demuestra mediante el nombramiento de
albacea que se exhibe en copia certificada de l Jui cio que se radicó en el Juzgado
Prim ero de lo Familiar , con número de expediente: 777/97, y señalando como
domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones y documentos el ubicado en
Avenida 1nsurgen tes Norte, Edificio 87 Despacho 402 de la Colonia Lindavista
Código Postal 01258 de la Delegación Gustavo A. Madero, en México, Distrito
Federal y autorizando para oírlas a mí nombre y representación a la C. Licenciada
EUGENIA ENRlQUEZ MAYORGA, con Cédula Profesional 555555, expedida por la
Dirección General de Profesiones, así como a ios Pasantes en Derecho ROGEU O
AGUII.AR PEREZ y ADRlANA SORlAN'O TELI.EZ, conjunta o indistintamente,
ante Usted, con el debido .respeto comparezco y expongo :

. Que por medio del presente escrito y con fundam ento en
lo dispuesto por el articulo 272 del Código de Procedimientos Chile s en Vigor,
vengo a interponer demand a reconvencional en contra de la señora MARIALUISA
MARTI NEZ VEI.ASCO, albacea a la Sucesión Intestamentaria a Bienes de LUIS
MARTINEZ GARClA, quien tiene su domicilio para oir y recibir todo tipo de
notificaciones y docum ent os el despacho 101 del Edificio marcad o con el número 91
de la Calle Río Tiber de la Colonia y Delegación Cuauhtémoc en esta Ciudad,
persona de quien reclamo las siguientes prestaciones:

a) La nulidad de todos los efectos de hecho y de derecho
derivado del Juicio Intestamentar io a Bienes de LUIS ~lARTINEZ GARClA, que
afecten el patrim onio de la Sucesión que represento.

b) El pago de los gastos y costas que origine el presente
Jui cio.

Fundo rm petición en los siguientes hechos y
consideraciones de derecho.

HECHOS

1. - Como se acredita con las copias certificadas de la
Cuarta Sección del J uicio Testam entario a Bienes de la señora CARMENVEI.ASCO
MAZADlEGO, que obran en autos del presente Ju icio, el proyecto de partición del
100% de inmueble ubicado en Calle Oriente 285 , número 184 de la ColoniaNeevia docConverter 5.1



Agrícola Oriental, en la Delegación Iztacalco, Código Postal 08 500, en esta Ciudad,
se encuentr a totalment e ajus tado a derecho, además de que la señora MARIA
LUISA MARTINEZ VELASCO, (hoy albacea a la Sucesión Intestamentaria a bienes
de LUIS MARTINEZ GARClA), estuvo en total acuerdo con dicho proyecto,
aunado a lo anterior, y como consta en la esc ritura pública número dos mil
veintiséis tirada por el Notario Público Número Cinco del Distrito Federal
LICENCIADO RAUL FUENTES MAYORGA, de fecha quince de octubre de mí!
novecientos cincuent a )' se is. misma que se anexa al presente escrito, la se ñora
CARMEN VEIASCO MAZA DIEGO, fue la única propietaria del inmueble
mencionado.

2 .- Asimismo y como lo acredito con les capitulaciones
mat rimonial es del matr imonio celebrado ent re los señores CARMEN VELASCO
MAZADIEGO Y LUIS MARTINEZ GARCrA, manifiesto que tales personas no
aportaron bienes de fortuna a la sociedad conyugal.

3.- Así las cosas manifiesto que la señora MARlA LUISA
MARTINEZ VELASCO, t ramitó Jui cio Int estamentario a Bienes de LUIS
l\1ARTINEZ GARClA, en el Juzgado Trigésímo sexto de lo Familiar, de manera
fraudulenta pues no existían bienes de fortuna que conforma ran su patrim onio,
además de que la suscrita ja más fui notificada de la radicación de ta! Ju icio, como
albacea a la sucesión Testame nta ria de CARMEN VELASCO MAZADIEGO, como
consta en el nombramiento de albacea exhibido por la demand ada
reconvencion ista, razón por la que acudo a la presente vía y forma para el efecto
ce que median te sente ncia definitiva se decrete la nulidad de los efectos de hecho y
de derecho que el Juicio lnt estamentario a Bienes de LUIS MARTINF..z GARCrA,
pudiera afectar en el patrimonio de la Sucesión que represento.

DERECHO

Resulta n aplicables en cuanto a! fondo del presente
escrito los arti culas 185, 186, 189, 2225, 2226, 2231, 2239 Y demás relativos y
aplicables del Código Civíl para el Distrito Federal.

En cuanto a! procedimi ento se rige por lo dispue sto por
los artículos 272 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos
Chiles.

Por lo antes expuesto;

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva :

PRlME RO.- Tenerme por presentada en términ os del
presente escrito dando contestación en tiempo a la demanda interpuesta en contra
de la Sucesión que represento .
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de fensa s que hago valer ,
SEGU:-iDO.- Tener por opuestas las excepc iones y

TE RCERO.- Tene r por interpuesta la dem anda
reco nvcncional en contra de la se ñora MARIA LUISA MARTI:-iEZ VELASCO,
alb acea a la Sucesión Intestamentaria a Bienes de LUIS I>l~TINEZ GARClA.

CUARTO.- Con las cop ias simples que anexo dar vista a
la cont ra ria para qu e en el tér mino legal man ifieste lo que a su derec ho
co rres ponda.

QUINTO.- Dar vista al Ministerio Públ ico adscrito para
que manif'es te lo que a su rep resentación socia l interese .

S~'\lO. - Una vez agotadas las instancias procesales
d ictar sentencia que conforme a derecho correspo nda.

PROTESTO LO NECESARIO
M éxico, Distri to Fede ral a 7 de febrero del año 2002

MAGDALE:-iACABALLEROVELASCO
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~ :l He x i co , :Ji:2 l ::':' :' 0 Fe c e r a L , s z. e nd c l as o-ice h c ras de ; c í e cua t r o

(H~ a b r í 1 e e mi 1 nove c í en r.os nove nt a I s i e t e d i a y ho ra s e ña l a do s

par,; (p e t e nqe l ~HJ -3 r l a a ud i e nc i a qu e se r e I í e r e el e r t í c uLo 79:l

j01 C6d i go d e ? r occdimicn~os Civ i les en el ~ resent e J~~c~o

~Qsta~en:ari a a bienes d e CAR~ EN VELAS CO MAZA OIEGO, cocpa re ce~ a l

1o e a 1 de eS!..é! J L; ~ Y a d o Pri mer o de le ':: an: :' : a r los e : . ENRI QU E,

M.;'.,G[)J\ LEHA, Ci·. ? r·E!~ "( ;':CI\~DO , t c ríos d e a pe l lí oos c.;".. a.~LLERO VEL ASe:) ,

,=¡ s ; c omo ~·1;" R i ;~ LU : ;":. ;" MA RTD1EZ V~ LASCO , a s i s t i do s d e S ~ a bogado

JORGE ARTURO CHI MAL RUI Z, qui e ~e s se idcn : if i c~n co n c re de nc ia les

pil.,:u vc t.a r del I ns t i t ut o fede ra :' e Le c t c r e I con r. úmer o d e fO :':05

! (j:-,lOS 8 8 ; 23f.. ::: 8 7-i O, 0 9 :> ~ 3 6 98 : 23 '; ~ 6 0 9 ; 070 6 67 2 6 1 , a s : co-no cop i a

: o lostát:ca cer t:f : cada ce c e d ul a p~o fes i on a l 1 ai ~ 65= , ce l a

n i r ccc í ór; GC' ;,.c!" 3.1 ce ? =.-o ::es~one s de :. a Se c r e t a r í a de ~du ca c i ó n

Puo L i c a : ze s c e c t i v a n.en t e . üoc umc n t o s ce zdcn t cd c d que s e d a fe ce

t e-ie r a : <'l •... í s t a ~ . Se les d e vu el ve n a l os i n te res ado s • .Ao í e r t c que

f ue l a a ud i e n....- : .-. :) 0 :- o I C . .iuc z y' Se c r e ce r Lc con qc I e n e c t úa s e

c r c c e c Lo d c e r :'cctu .:- .l e n voz a lta al t es t amen t c púo Li co a o í e r t o

o t.o rca c o c c r :ñF\ :·:E: ~~ '':':::'ASCO :·:AZADI EGO. el d í ec í nueve de : e bre r o

del rrí I c ovoc t e otcs noven ta . ')' c i ncc an t o la f e de! L :,c O=Llc:ado

C:"' 5'":l '..\"O .; : :-::: : ; ::: 0 ::\. :' : :: , :~ .,,::.a r i o x úme r o c c he n :.a y c í nco j e l o í s t r í r o

~~c e ral . ~ .i c ac r t c en e s c r í t u r e t r e í n t a y c i nc c mol :' ve í nt í s é í s ,

20 ~ c :' ui d a l a l ¿ c ~ ~ r a de : efcr cn c ia e:1 us o de l a ?a lab r a de to do s y

;<)d~ uno ce : os ccn pe r e c i ent e s :na!1i;cstarc n : qu e en terad os del

c on:e:;,:d o de 2 a ~clun: ad d e : a test ado =a n o ob~c t an n i i ~pu g nan ,

pc ~ e l ccn:. ~ar : o e xp resan re s pec r : va confor~id¿d c on l a ~ is~a

sc:': ~ : ta~do s e ce c :a r ~ va lido d i c ho testax e nt o , asimi s~c __ se ~ o = a

:·::-\GDAL::: t;.; CA3.;!..:' ::::;;O •...::LA 5 CO, a g r e g a que desd e e s t e rrcmen t o e c ep t e

y p r o t e s t a s ..... : i cl y lega : c e sertpenc d e a:'"ba cea t e s t arnen t e r i c

$e:'".3la~do ;;0 ::::; 6:,;:r>,:cil io pe c-a o í r no t í f í c ac í ones 'j oocume nr os e I

:3~ñ;1 ':' acc po r l e s r.e r e de r c s en e :' e s c r í t c de denunc í a , 'i p i c e se

d:sc.:.e'::ld e n 5 ~ cpo r : u ~ l c a c d icho ca r go y s e : e e xpida a s u c o s t a

per cJpl:'=a j c ~ op:' a s certifica da s para a c r e d i t a r su pe~s o ~ a :' : d a d .

:' a s e n c r a :': .:':::; :.'::":" :::¡;~ ':,;3jl.~;" ::: ? O VEL';S::::C , y 10' 5 i :"! :e r e s e c c s ¿¡ t : : :::.a :'.

~~e pa:- a e ie ~ : o5 qu e h~bie ra :~ ga r 9o r- s e r vo :' ~ ~ : a d de ::: a =3 ~~::: ~c

c : :cs ce exce~ :a r- a l a seño ra MAGJAL:::NA CA6ALLE~O V::: LASCC, de ~ ~ e

es:e otc ~;ue ~ardr.t : a pa=a cese~pe~a r e l c argo de a l b ~ ::: e3 i~d icac c

e s t.e :::' :'::imo c e nueva ccen r a e x pre s e que de ni nguna rr.a n e r a

~oor ñ ~ a hono ~ariJ s por el ~u l~ i c i~aco c~ =go c e alba c e a

:es t a:re!"J:.a ~ :.c c e s i c nao o e n dU : CS . c . J ue z a :::: uerda : ~.l i s ta la

: eC:"t.: =a :;'·.le a :-::. e :::e c e y :'as :':'1.a :ü fe s t a, :::iones ce los cccnpe xe c í en t.e s

'::0:', ::.:ncar.'.e r.: o en e l a r t í c u l o 7~ 7 Del Co d i go de aroce d r mí c n t os

~ :vl:e s se jcclara :¿qalment ú val i c o el t e s t a rr.en::o p jb :' :co ab i c~t o
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~Lo ~ gado por CA R~ E N V E~ASCG MAZA DIEGO, el c í a d iec i nueve ~e

f ebr er o d c mi l n o v c ~i e nl os nov e n~ a y cince , 2. ~te l a f e d e :

Licenc iado GtJSTr-:.¡O Jl :·H::m::: z OET I N, Nota r i o N úrne r o c c r.e nte y c i r.c o

de l ü í s t r í t o :-e<ie ra l, c o n r c n í cto e n e sc ritu r a trei r.t a y có n í co mi l

veintisé i s y c on r.a s e o n la c láusu l a prime ra de d i c ho .i r.s t rumer r;c

i n s ~ i t u ye corno (In i cc s y ur;iversal c5 hc r c d c r o s a ENR IQUE ,

~ll\GDj\l..,ENr'. , c:rd""J"lEN y R I Cl IRDQ, de apc Lr i do s CF.B.n. LLE.: ?O V=':L..c..SCO , así

c o:no a MARI A :"U l~ ;'. l"'lART INEZ VELASCC , y cori í o rm e a l a c lá us u la

r e r cc ra s e d e s i qna C:O:Tl0 a l ba c e a 'i e j ecu t ora a r"-:;'.GO;'.:" ENA C.¡;BAL L E: RO

VELASCO, y co~ s t a n do q ue a acepto y p ~ o t es t o e l cargo co~ fer ':do s e

l e d i s ci e~ne de é~te co~ t 0das la s se=i c s d e fac~: tade s in~e r e~te$

a 1 05 d e s u e La s e , seña la ndo corr.o d orn i c i Li o pa r a. c Lr y r e c i b ir

n oti fi cac ~ on ~ ~ y p r e v i o pago que s e r.ag a a l a Te so r e r í a c e l

c í s t r í t o Fe de r a L, e xp i da ns e por dup l i c a do c~pi a s c e r r í t i cece s ce

e s t a aud i e nc i a p a ra a c r e d i t a r s upe r t ona Li da d a ut o r i zando a l a C .

Sec r e ta r i a co nc í Lí ad oro ce este J uz ,]ado a d í cha e xp e di ci ó n co n

f ~nda:Tle n~ o e n el a rticulo 60 de l a Ley O rq~ n i c a de es te T~ ibu na ¡ .

Po r hec has l a s de~As na ~: !e st a c i o;e s d e l os ~ ~ t e r esado s tenié n d o s e

el r c : e r i dc a:bacea <? x i:n i :::o c e o to r ga r g a ra~ lía. 90: s u ma ne J o y e l

~ismo e xp re s a :lc o q ue ~o tiene in : e r é s en co b r a r ho~or a r io s po = e :

ca r c c c on r e r í c c , Con :0 q ue t é rra i r;o l a p r e sent e a ud ienc i a que

l o s q ue e n e l I a i nt e r v i n i e ro n C ~ uni ón de l Juez y
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vc x í co . uf s t .r í t.c Fece r a L, a oc ho de s ep t Lcmbr e d e ::l. : : ncvec í e nt os

n ove n t e y ce no . -

'/ISTO S los p rese n tes au t os pa ra c í c t a r s en t e ric i a c e

.)cj¡;d ¡ cac ió:1 en la Seccién Cua rto.:. ce l .J'i..::'cio S'..l ceso r i o

Tc a t cmc n t c r i c a b : e :'lQS d e CARI-1EN V::;LASCO MAZAD IEGO, y apa .<?c iend c

e n :élS mi sma s q .re e n a ud i e nc ia ce l e b r ado el d í a c ua t ro de abr il

de l a ño e n c u rso y r eun í c c s que fueron . los requisitos legales

correspond i c n t c 4s , s e dec :aro legalmente v¿l ido el testd~enLO

p úbl i co ab i e r t c , ot o r ga do po r la de r c u j us el día die:::inueve de

fe b re ro del ~l ~ ~oveClentos nove~ta y ci nco , a~te ~ a Fe de:

:' i c e nci a c!.o GUST~,VO JI :·:ENES ORTI Z, xot a r í o Nú:ne r o cche nt a y c:r.co

del Dis tri to Fe de r e L, e i nse r t c 9 :1 Ln s t r umen t c núme r o dos mil

ve i n t.Ls é í s , vc Lumcn 56 y qu e ccn t o r mc a l e c í s pues t o en su

c t ausu í a Pr i mer a de d i cr; o í ns t rumen t o s e ins ti t u ye corno un í ce s y

U ~ i v e r s d l e s r.er ede~os de todo s sus b ienes , dere c r.os y a ::: :::iones d e

lo s q.re sea. p r op í e t a r i a o ti t ul a r a l mcrnent o de su fa l leci:nien t o

po r pe r te s r q u a Le s a s us :.... ::. ~ os de nombres EN RIQUE, ~AGDAL~~A ,

· :A R~ EN y RICA~ro . de a pel lidos CABALLERO V~LASC O , ds i cc~c a MA~ :A

:~ u : s;.. 1'1A?7 I:.lSZ V::;L.:;SCO . Conc Lu í da s y cp r oc a de s e n SI; opo r t un i cac

: a s scccior.e s Seg unda y Ter::: era de ¡r. ve r.ta r :o y Aval úo y ;e ~d i c i ó n

c e e e~td s , po r e scrito presentado en es~e J~ zqaco e l tia qu ince

de n<J Os t o de : a r,o er. cu r s o e l a:bacea ces í qned c e n : ¿ Cl áusu la

r e r r e r a del 't e s r emen t.o en cuestión V-AGDA:"EN;'. 'JE:'ASCO C P.. B ;'.: :' ER~ ,

e x~ i ~ i ó e l prcye c : o de ?arti c i ón y Adj udi=ac : 6n de : a ~asa

~eredita =id y t od a vez qe e el :nis~o s e cncuen t ~a d ~ e st. d d o a

~e recho y a :dS ~~n s t 3nci a s de l j u i cio . es d e aprooa rse e: ~is:no ;

:::cr.sec t..: C:1 t e:ne n t e s e rr.a nda adjudicar e l a c ervo

~~ ~ Sl ~ ~ e r. t e ¿~ e : : ~r r e :1O y co n s t ru c ción ub i =ad o e~ Cal :e Or i e n t e

: 65 Njmero 184 de :8 Coloni a Agr í cola Oriental , Celeg:1 ::: i ón

l~ t.d cu.lco , C ód iq o ?ost a l 08 500 , en esta Ci uda d de Méx:co , J ist:. .i t o

:ede r d l , ¡::; ro - inc:. v:so y por part es iguales a l os s up r e c i t ac o s

~~herejerc s de nc~b ::e s SXRI~~E, ~AGDALEKA , CARMEN Y RICARDC, t odos

ie ~pe ¡:l ccs :ñ3AL~~ ~O ~~:'ñS:~ y . :.~?IA LUISA MA~!I NEZ VE~AS: : .

':' ... SL: c pc r ~·..: :--; : da d , ~o :-.c;a;:.se : 05 d'J: OS a c i spos í c íó r; de: ?e c.a: a : i c

qu e j es igr:cr: l es í nt e r e s ados , a e:ec.t o ce t í r e r l a Es ::r i t ure de

.;a ~ :; c ~ c .a c i :) !i c c r r c spc nd í e n t e , previa za z ón que se as: e:-.: c e n e :

:it=c ~ espec t ivc q ue ob r a e n es te J t..: zgado .
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,l'., SL De f i ni t i v s me n t e j u zg a nc o :"0

L í c e nc i ado JOSE LU:S GI L FO~SECA ,

resol v i ó y F':'rrna el Cdud ade no

:~e z ? ri me r0 de lo Fa m':': : a r e ~

., ' '.

Li cenci ado =' O:)? I GO ~L8E ?TO EACr:: 5

f ~ . -

e l Di s t :- i te Secretari o de Acu e r cc s

RODRIGliE Z, q u ien au t or iz a.

"F." •

y da
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~éx i co . Dist r ito Federal a ocho de f e brero de l an o

dos ~il d os . - - - Con el escrito d e cuen t a, y a ne xos que

s e a c ompaña n. Se t i e ne por p r e s en t ada :3 : a c . t-IAGJP.LENA

CABA~:ERO VE~ASCO , en su carácter de a:ba c e a de la

Sucesi ór. test ament a r i a el 3: e nes de CARMEN VELASCO

M.;' ZADI EGO, da r.do ccn t e s t a c i ón en t i empc a la de:nanda

instaurada en s u con~ ra , po r cpues:as la s e xcepciones y

de f e nsas que ha c e vale r , con l a s que se d a v i s t a a l a

par te e ctor a para que d e-ntro ce l t érmi no de TRt:::S 01.:"5

man i f i e s t e le qL:B el su de r cc-,o c or responda . Se t':'er:e por

s 8~al a do e l do mlcllio pa r a oi r y r e c ibir no t i fi cac ione s y

docume nr os , po r a:..Jtor 'i za do s a los p r o f e s i on i s t e s y

paseln ~ e s en ce recho que indi c a . pa :'"a l os fines preci~ados .

Se admi te la ~eco~ve~ción que se for~ul a con f u nd a~ento e n

el a r ti ~ ¡; l o 272 c el Códi go ? ro c e s a l de la ~a t e ri a , Con l a s

copia s slm?les e xhibi da s , deb idame nt e se l l aca s y

co t ejada s . cór ra se trasl ado y e~plé cese a la pa r t e

dem ar. d a da p¿ ~d q~e produ zc a s u ccn : e s : a ci6n dent~o de l

té rmir.o de SE:S e I AS, con el ~ pe rc i bimi e r. to qu e en c aso ae

no hace r lo as í , en. e l. t e rm í no indic a do , se le r e nd r á por

confeso de los ~e~hos q~e se le demandan , con ap oy o en :0
d i s pue s t o po r el e r t i cu l o 2 71 de : Có d i c o Adjeti ve de i a

t-lateria . Dés e v í s t a a : C, Ager.t e del Min i s terl o PúbLi cc

adscri~o a e s :e H J uzga do , para e l e :ecto de que

:nanifies :.e l o qu e 3 s e Re pr e sen t ac i ón soc i a i interes e - 

No t Lf i qtre s e Lo Prove yó y firma el C. ';'.; 8Z Déc ::":r.c

~ove~ o de le Fa~i l i a r. Li c e nc :'ac o TECFI~O A?~EN7A Gr AZ ~ve

e c t ús as í s c i co del C . Secret.ar:. o de Acue zdo s "E"

L:ce nc i a do ~ARIO H E RNA~ DE Z RAMIrtEZ que au t orlza y da fe .
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R A Z O N

En rcé x i c o , Distrit o Federal, si endo las nueve ho ras o e I dí a

doc e de febrero del año s d o s mil cua tro , com parece e n e l

loc a l de este ro. Juzg a do el C. Licenciado VICTCR REYES

V.r... ZQUEZ, quien. se í den t i f i ce con c écu ;.e Pr o f e s i ona l nú:nero

0 1 2 3 4 5 , exped ida p o r l a Jirección Genera: de profesiones de

:a Secreta r ia de Educac i ón P~b l lca , q~ie~ es~andc autorizado

por la par :c a ctara , a fo jas uno de este expedi ente , en es te

acto r e c i oe de co n fo r mi da d cop i as de tra sl ado de bidamente

sel:a d as y co t e j ada s de la Reconvenci6 n p la:eada en con t r a de

l a s e ñ o r a ~ARIA l. UTSA. MARTIN EZ VELASCO, a l bace a del Ju i c i o

In~e st a:ne n t d r i o a Bienes del s e~Qr LUIS MARTI~EZ GARCIA.

da nc e c umpli w. i e ntc a l a uto de f e c ha cinc o de febrero de l a ño

dos n i l CUntro , fi ~~d ndc a: calce para debida consta nc i a . Doy

fe .
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- La Secreta ria hece con s t e r : Que e l t é rm í no d e s ei s dí a s

conce d i dc e la pa r t e de:nanda da r e c -m ve nc í o n í s t a , pa ra c a r

con t ~ s t a ci ó n a l a Reccnve~c: 6~ i¡, t ~ rp~ e s t a e n s u cont ra ccrre

ce: día t r e ce al ve i n t e c e f e brero de! a ño do s :nil dos .

CONST E . ~éx i cc , D is t r ~ t o Federa l a tr e c e d e f e brero de l afi o

c.o s mil do s .

~óx~co , Cist :i t o Federal a t rece de f eb r e ro del añ o do s mi l

cos . Hága s é de I c on oc i rn i e n t.c de las pa r t.es el có mp u t o qu e

ant ece d e , pa ra l os e f e c t o s legal e s a qu e haya l ugar .

v o t í f i qu e s e . - Lo p rove yó '¡' f irma e l C. :'Je z ) é c : no No ve no

de lo Fa~il :a r . Doy Fe .
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- - La Sec r e t a r i a hace con s t a r : Que el t é r mi no de tres dl as

c cncecldo a la pa rt e a c:ora , para car desah ogar l a v i s t a que

s e l e mando a dar cor re del dia t=ece al quince de f eb r e r c

del año dos ~il cos o CO~ST~ . Xéxico , Distrit o Fe de =a l a : =e c e

d e f ebre r o cel a~o do s mil dos.

Méxi c o , n í s c r í r c Fede r a L a. trece de f eb r e r o ce l a ño cos rr.i I

d os. Hágas e de l c c no c mu ent o de l a s pa r te s e l có mp ut o qu e

a n t e c ede , para los ~ tectcs lega l es a q ue haya l ugar.

No t i f i quese . - - Lo p r oveyó y firma el C. Juez Céc imo Noveno

de lo Famil ia :-. Doy Fe ,
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A USTEDC. JUEZ, atentamen te pido se sirva:

ÚNICO,- Tenerme por presentada en términos del
presente escrito desahogando en tiempo la vista que se me mande :¡ dar.

PROTESTOLO NECESARIO
México, Distr ito Federal a 13 de febrero del año 2002

MARIA LUISA MARTINEZ VElASCO
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- - ~éx i co , ~ i s t r i to f eder a : a ca t o rce d e ~ e b~e r~ de l a j o dos

:"1,il Gas . -¡.. 5L:S e u t o s e 2.. e s c r i t o d~ c ue nt. a r-ed i ant. e e I

MARI A LUI SA ¡·:ART::n r:z

l ~ :.. n ;;'. L L E R () , d ~ sñ h c(j;} r; Go e ri -i i emp o l a v í s t a q u e ~e l e :;Vj ::.j ~ ~

pr. r t e d ema nc a da , pa r a t odo s lo s e f e c t os ~ e ga~ e s a qu e. naya

11... q e r . Nc t. i f i que sc . Lo Pro v e y ó y fi r ma el '- o .Jue z Déc : mo

Dc y ~e .
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SUCESION I NTESTAMENTARIA A BIENES
DE LUI S MARTINEZ GARCIA

VS
SUCESI ON TESTAMENTARIA A BIENES
DE CARMEN VELASCO MJl.ZADIEGO
JUICIO: NULIDAD DE ACTUACIONES DE
JUI CI O CONCLUIDO
EXPEDIE NTE: 182/02
SECRETARIA : " B"

C . JUE Z DECIMO NOVENO DE LO FAMI LI AR

:': ~EN C!.;".DA C.';RI NA LEYV.'; Sr.NTI::';'.N. e
..\..,;e: l ~~ d e i :--:::: s t er i c ?úb l i co a c s c r i t o 6 este H. 'r r í.bune
Su p e r í o r , ~ e ..1 t..: s : :c:¿ de I r í s t r i t.o ?c deral, e r. t e ts t e c , c on e
. : ~l t , : J 0 re~;¿ t : ~o~ pa : ~ :cc para expc ne r lo slgt..:ien:e :

~ t..: e por medio del p resente esc~i :o ve~go

•• cc s ar.cce r :,;, ':: s: ':'¡' ~'..;e s '= :ne ra a nd o a d s r , e:"l ':'0 r e L a t i v o ¿¡

_ .3 r:t.: l i u dc p r c mcvi da pc r :'a Su c e s ión 't e st.emen t e r í e a a í e ne s
de ': ARt-:=: N \ 'F,LASCO HA2A J :::: GO, raan í f e s t end o que n e en cueric r o
¿ ~ teradd ce 135 act tlacic ne s y toda vez q ue f al ta n co ns a nc i a s
~a:a ac r ed ita r a lGu r:d co nd uc t a ~ : ~ c :'t a , ~e rese =~Q e l e =e chc
~ 3 5 : a e~ ~ a;.: o se e~c t.: e ~ t : e ;. e :enc~tos SUf l C e n: e s .
~ ~ : : c i t a ~~c s e 20;' : :~~~ co~ e ! p re se~te jui=i o .

~ . AGS~~S DEL ~I N I STER I ~ PUB LICa
~ :: . C~~ : ~A L~ YVh SANT ~ L:A~
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a r;c .:::0.3 ;:-.'::' 2. G85 .

s r! ~ i~ r i e p or p[ e s e ~ ~ d d ~ ' J O A~ Et; T E

PU3:. :c.::8 ADSCF.I 'TO A E3:'S :- R !3U ~ ; .; I.

i.EYVA SANTr::All , de sa~ogando ~ ~ L i ~~po

J ~ ~a~do a MAr y t~ n iéndose por necna s

1a ::-; :-,,:;r =-~ ,;:':-' c ~ ,-,; ~: p s ' ; ' .Ie s,:,

t.o. Jos l os e re-c r.o s l e 'ja le s :1

:: ..:. : ;I ; -~

:'~,"Jr: : , : ~ r . Do y F~ .-

p r cve e r; e n s:.; :) :: L: r s ~ , p ara

q~e haya : ~~a= . No: : ~~s~ e 5e .

J ue z S~ ::i~c ~ o~e~ c C 8 l e

Neevia docConverter 5.1



SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES
DE LUIS MARTIN¡:Z GARCIA

VS
S UCESION TESTAMENTARI A A BI ENES
DE CARMEN VELASCO MAZADIEGO
J UICI O: NULIDAD DE ACTUACIONES DE
J UICIO CONCLU IOO
EXPEDIE NTE: 18~ /02
SECRETARIA: " B'

C. JUEZ DECIMO NOVENO DE LO FAMILIAR
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDE RAL
P R E S E N T E

MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, en mi carácter de
albacea del Juicio intestamentario a bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA,
personalidad que tengo debidamente reconocida en autos y señalando como
domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y documentos el despacho
101 del Edificio marcado con el número 91 de la Calle Río TIber de la Colonia y
Delegación Cuauhtemoc, Código Postal 06500, en esta Ciudad y autorizando para
los mismos efectos, así como para recoger todo tipo de notificaciones, documentos
y valores e imponerse en autos, a los Ce. UCENCIADOS y PASANTES EN
DERECHO VICTOR REYES VAZQUEZ, con Cédula Profesional Número 012345,
ALVARO MENDOZA ~UENTES, FABIOLA GUTIERREZ OUVARES, conjunta o
separadamente, ante Usted, con el debido respeto comparezco para exponer lo
siguiente:

Que por medio del presente escrito vengo a dar
contestación a la Reconvención planteada en mi contra en los siguientes términos:

PRESTACIONES

a) Niego esta prestación por infundada e improcedente.

b) Niego esta prestación por los mismos motivos que la
prestación anterior.

H ECHOS

1.- Este hecho es cierto, aclarando que la actora
reconvencionista en ningún momento señaló la existencia de la sociedad
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conyugal, derivada del matrimonio existente entre los señores LUIS MARTINEZ
GARClA y CARMEN VELASCO MAZADIEGO, mientras se tramitaba la Sucesión
Testamentaria de ésta última, como se acredita con el Juego de copias certi ficadas
de la cuarta secci ón del Juicio Testamentario a Bienes de CARMEN VELASCO
MAZADlEGO, que obran en autos del presente Juicio.

2.- Este hecho lo niego por no ser un hecho propio de la
suscrita y desde este momento objeto la documental que se exhibe.

3.- Este hecho es falso, toda vez que la suscrita tramite
Juicio In testamentario a Bienes de mi señor padre LUIS MARTINEZ GARClA,
conforme a derecho y no como lo pretende demostrar la reconventora.

El capitulo de derecho lo niego, toda vez que resulta
inaplicable, ya que los actos realizados por la suscrita están realizados con apego a
derecho.

EXCEPCIONES Y DEFENSAS

l- LA SINE AcnONE AGIS. Toda vez que la ad ora
reconvencionista no tiene acción para interponer en mi contra reconvención, pues
los actos realizados por la suscrita se encuentran speqados a derecho.

ii.- LA DE FALSEDAD, con la que narra sus hechos la
reconventora, toda vez que los actos realizados por la suscrita se encuentra
apegados a la ley..

iii.- LA OSCURlDAD DE LA DEMANDA, pues no se
precisan circunstancias en la narrat iva de los hechos.

Por lo antes expuesto;

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRlMERO.- Tener por contestada la reconvención

planteada en términ os del presente ocurso,

SEGUNDO.- Tener por lo opuestas las excepciones y

defensas descritas.Neevia docConverter 5.1



TERCERO.- Una vez agotada s las instancias procesales
dietar sentencia que conforme a derecho corresponda.

PROTESTO LO NECESARIO
~1éxico , Distr ito Federal a 18 de febrero del año dos mil dos

MARIA LUISA MARTINEZ VElASCO
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- - - .t c x í c o , u í s t r í t o rec e r e I a d iec i nueve de f e b r e r o de :

<J:~ O dos ;ni 1 des . ~ sus a ut o s e l escr i~ ~ de ~ ~e~:a se

t-1ARI A LUISA t-IART It~EZ VS LASCO .

~c n l a pe ys o nñ l i da d co ~ l a que s e os ten :a . da:.~o co~t~sta ci6n

e n tiempo a la Re c o rive nc i ón i n s t a urada en s u c o n t r a , por

' p u e s ~ a s las e xc e p c i o ne s y ce Cen sa s qu e ~ l ac e va ler . Si ~ ien e

p o r s eñe Lac o e l d c mi c i I i o para oír y r e c í c í r no tificaci ones y

docume n r os , po r aut o r í z e o o s a l os p r o f e s i o n i s t a s y pasan te s

e n de r echo q ue indica : para lo s f i ne s p r e c i s ad os. ?ara q ue

: e r.g a veri:i ca tivo : a Audi e nci a d e conciliacié~ que seF.a :a e:

artícu lo 2 72 - .:" d e la Le y a d j e tiva e n la ma t e ri a s e s e r.e l e n

l a s OOC:: con TR S:N':'A ~l HJUT::S DE:' J : A HORA S DEL í) ! h OC He DE

!"!.Z1. RZO DEL ANO SN CURSO, de bi e ndo compa recer ~ a s pa rtes de

este .Ju i ci o , a p e r c i b i de s que e ro c a so de n o comp a r e c e r s i n

cac s a j u s t í t í ceoa se le s impondrá une mult a e q u i v a l e n t e a

DIE Z D T;'.:-; d e sala rio mí n i mo ge ne r a l v i q e n t e e n e l u í s t r í t o

Fe de ral. Se t: e ne po= s e ftal a ca e l do mi ci l io p ara oi r y

rec i b i r no t f f i c a c i o ne s y documen t o s , por a u tor í z adc s a ~Q S

p r o f e s i orv. s t a s y pa santes e ro d e recho qu e í no í c e , pa :-a los

f ine s ? re 2 isadcs . ~ oti~ ique s e . Lo ? roveyó y f ::'rna e l c . ~ llez

)éc : ~o No~enc ce :0 r~n:::ar. J o y f e .

•
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p r o sen te s dll l'~ '-:1 : , i C~ : I Cia c.o ':'S Or: LO I"\R:·1F:NTA DI AZ . J L:e Z Déc:rno

se

:::¡Ulen se

I d S"..: c e s it ::

!ega l ce :": e :: o r-ne

s í c r-c s de . LU I S :~;'. RT: ~~ :: Z G";?C : '; ,

In st" i ~ :lt o ?e c er~l F: l e =t o rR l , a s i s t ida de S ~

d e : 0 1.1 ;) : . ' ''; ~ , expe d r da a S L: :"a ': or _a ní r e c c i c n Gene r a , c e

q Ul e n s e identi :ica = ~ n

::'~ 7.'1 :,,: dc ::~ :. ¿ S : occ s "c s p r e s e n t e s au t os e l Jue z c e c ':'a ro ab i e r t a _i:

::':: S C g~ ~ d 3 y : C~R ~ jO ~ n cc~ ~ i de .: a c i 6n qL:e s e e n c ue n :~ a n pr e s e ~ [ e s

~ l:~~a~e n : c C~ el a :'t~ c ~ l o 277 del

j u cq a da re~ o i'Jer de d c v ..r a r
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, J :' , ~, c. :::

1 ' , ~ S ~~ ' ~ G r , ~~ ce: l c .

.;. cs

A3CG1·.J( ?¡'.Tr« J ~10

S::: : ::.::":'.':'.?: : .
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~a 5ec ~et a ri a ~ace cons t a r : Qce e: t é rmi ~o de j ie z

diris ~o r~ced i dc ~ l~ pdr :es para o f r ecer sus p: ~ebas co ~ = e d e :

-r í o d o c e a l vl.: :::t.:s e :s ce mar zc ce l 2. :1 'J des raí I de s. CO~JS7=: .

~é x i ~o . J:s:rl t O Fede~ ~ l a d oce d e ~a r z~ del ó ño d os ~:: d os.

~éx i co. r :~ t ~ i : c =e d e r a : a doce d e ~arzc d e l a ~o d os ~i ~ j ~ s .

~c : 1 CC ': m : e : : t 0 de

N 0t l ~ iqut:' 5e .

c e :' 0 F'arri Li a r .

cóm p c t c que

"e s e :ec t os l egal es a q u e naya l uq a r .

- i:.>O prove y ó y f i rrna e :' C . J uez Déc i mo No v en c

Jo y ~e .
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S UCES IO N Il\T'-'STAM ENTARlA A BI ESES
111' LUIS MARTI:-I EZ GARCIA

VS
SUCESIO N TESTAMENTAR L\ A BIENES
DE CAR~IEN VELASCO MAZAD/ EGO
J UIC IO: NU l.J DAD DE ACILJ ACIO:-IES DE
J UI CIO CO:-lCLU ID O
EXPEDI ENTE: 182/02
SECRhTARIA: "\:l "

C. J UEZ DECIMO NOVEN O DE LO FMII LlAR
DELTRJ B UNAL SUPER IO R UE J USTI CIA
DE L D1SfRITO FEDE RA L
PR E S EN T E

MAGDALENA CABA LLERO VELASCO. en mi carácter
de albacea del .Ju icio Testamentario a bienes de CARMEX VELo\SCO
MAZADIEGO. ante Usted. con el debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del present e escrito vengo a ofrecer en
tiempo las prue bas relativas a acreditar los hechos de mi escrito inicial de
demanda. en los s iguie ntes términos: .

PR U EB A S

1.- I.A DOCUMENTAL PUBlJ CA. consistente en las
copi.as certificadas del nombramiento de albacea, acepta ción y protesta del cargo
co nferido del Juicio Intes tamentario a Bienes de Luis Martinez García, radicado en
Trigésimo Sexto de lo Familiar. bajo el número de expediente; 563/01, mismas que
obran en autos del presente e.scri to y co n las que se pretende demostrar la
tra mitaci ón fraudulenta de aquel Jui cio y que se relaciona con las excepciones y
defensas opues tas en mi escrito de contes tac ión de demanda, así como con el hecho
1 de mi escrito de demanda reconvencional,

2 .- LA DOCUMElIo'TAL PUBlJ CA, consistente en las
capitulaciones mat rimoniales del de matri monio celebrado entre los señores
CARMES VELo\SCO MAZADlEGO r LUIS MARTIS EZ GARCL-\, misma que obra
en au tos del presente Juicio y con la que se pretende demo strar la inexistencia de
bienes de fortuna que hayan sido adquiridos durante el mat rimon io entre las
personas mencionadas y que se relaciona con las excepciones y defensas opuestas
en mi escrito contestación de demanda, asi como con el hecho 2 de mi escrito de
dem anda reconvencional.

3.- U . DOCUMENTAL PUBLICA, consiste nte en las
copias certifica das del nombramiento de albacea, aceptación y protesta del cargo
co nfer ido, misma que obra en autos del present e J uicio y con la que se pretende
demostrar la personalidad con la que me ostento en el presente Jui cio y que se
relaciona con las excepciones y defensas opuestas, asi como con todos los hechos
de mi escrito de demanda reconven cional,

4.- LA DOCUMENTAL PUBlJCA, consistente en el
' ,..~~ .... ~ .~ .~...... .... e ".~- ; !i:,,~ r~ l":: /1t " la cu a rta sección del Juic io Testament ario a BienesNeevia docConverter 5.1



de CARMEN VELASCO MALJ\DlEGO, misma que obra en autos del present e
Juicio )' con la que se pretende demostra r la adjudicación del 100% del inmueble
ubicado en Calle Oriente 28S número 184 de la Colonia Agrícola Oriental de la
Delegación Iztacalco, en est a Ciudad, Código Postal ossoo. misma que se
encuentra ajustada a derecho )' en la que la señora MARIA LUISA MARTINEZ
VELA SCO, estuvo en total acuerdo, y que se relaciona con las excepciones y
defensas opuestas en mi escrito de contestación de demanda, así como con el
hecho 1 de mi esc rito de demanda reconvencional.

s- l.A DOCUME~·T.~ L PUlJU CA, consistente en la
esc ritura pública número dos mil veintiséis tirada por el Notario Público Número
Cinco del Dist rito Federal I.ICENCIADO RAUL FUENTES ~1AYORGA. de fecha
quince de octub re de mil novecientos cincuenta )' se is, respecto del inmueble
ubicado en Calle Oriente 285 número 184 de la Colonia Agrícola Oriental de la
Delegación Iztacalco, en esta Ciudad, Código Posta l 08soo, misma que se )' con la
que se pretende demost rar que la señora CA~\1EN VELASCO ~tAZADI EGO, era la
única )' legitima propietaria de tal inmueble y que se relaciona con las excepciones y
defensas opuestas , as í como con los hechos 1 de mi escrito de demanda
reconvencional.

6.- l.A PRESUNCIONAL, en su doble aspecto legal )'
human a interpretada en el sentido que favorezca las pretensiones de la suscrita y
que se relacio na con lus excepcio nes y defensas opuestas en mi esc rito de
contes tación de demanda , así como con todos los hechos de mi escrito de demand a
reconven cional,

, . LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES,
consistente en lodo lo actuado r que quede por actuar en el presente Juic io
inte rpretada en el sentido que favorezca las pretensiones de la suscrita y que se
relacio na con las excepciones y defe nsas opuestas en mi escrito de contestación de
demanda. así como con todos los hechos de mi escrito de demanda
reconvencional,

Por lo antes expuesto;

A USTED C. JU EZ, ate ntament e pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presenta da en términos del
presente escrito ofreciendo en tiem po las pruebas relativas a acreditar los hechos
de mi escrito inicial de demanda.

SEGUNDO.- Señalar dia r hora para que tenga
verifica tivo la Audiencia de ley en este Juicio.

PROTESTO LO NECESARIO
M éxico , dist rito Federal a 19 de Marzo del año 2002

• MAGDALENA CABALLERO VELASCO
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- - i-1(: z :' c o , uí s t r i t o Fe dc r a I a ve i n t .e d e marz o ce I 0.:"'.0 d os

c u a l se ti{,f1I:~ p c r p:es~n l¿j::Ji;l. 2l. l a C .

c ue n t e r-ed i a nt edes . c u t os el

o ; r e c i e r.oo en p r ue oe s r e La t i v e s a

a :; .... e d i r.a r La s ee x c e pc i o n ex y de f e r. s a s o pue s t a s e n su e s c r i t. o

d. cc n t e s t ac i ór. de deme nda , así e e me l o s r.e c r.o s d e s u e .:::rit o

. demanda r ec c n v enc.i on e L , le ::: elati. vo a

.rd .nis i ón ~ :("j S L:1 c r: -:: mome n t o p r cce s e I o po r t un o , Xo t í f i qu e s e .

Do y Fe .
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SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES
DE LUI S MARTINEZ GARCIA

VS
SUCESION TESTAM ENTARIA A BIENES
DE CARMEN VELASCO MAZADIEGO
JUICIO: NULIDAD DE ACTUACIONES DE
JUICIO CONCLUIDO
EXPEDIENTE: 182/02
SECRETARIA: " B"

C. JUEZ DECIMO NOVENO DE LO'FAMILIAR
DEL TRIBUNA L SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

MARIA LUISA MARTINEZ VElASCO, en mi carácter de
albacea del Juicio intestamentario a bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA,
personalidad que tengo debidamente reconocida en autos, ante Usted, con el
debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito vengo a ofrecer en
ne-noo las pruebas relativas a acreditar los hechos de mi escrito inicial de
demanda, en los siguientes términos:

PRUEBAS

1.- LA DOCU~1ENTAL PUBUCA, consistente en las copias
cert ificadas del nombramiento de albacea, aceptación y protesta. del cargo
conferido del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS MARTINEZGARCIA, radicado
en el Juzgado Trigésimo sexto de lo Familiar, bajo el número de expediente:
425/01 , mismas que obran en autos del presente escrito y con las que se pretende
demostrar la personalidad de la suscrita para tramitar el presente asunto y que se
relaciona con el hecho 3 de mi escrito inicial de demanda y las excepciones
opuestas en la contestación de la demanda reconvenoonal.

2.- LA DOCUMENTAL PUBUCA, consistente en la copia
certificada del acta de matrimonio celebrado entre los señores CARMEN VElASCO
MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ GARCIA, misma que obra en autos del presente
Juicio y con la que se pretende demostrar la existencia de la sociedad conyugal
derivada del matrimonio celebrado entre estas personas y que se relaciona con el
hecho 2 de mi escnto inicial de demanda, las excepciones opuestas en la
contestación de la demanda reconvencional.

3.- LA DOCUMENTAL PUBUCA, consistente en la copia
'certificada del acta de nacimiento de la suscrita, misma que obra en autos del
presente Juicio y con la que se pretende demostrar que la suscrita es hija única del
matrimonio celebrado entre la señora CARMEN VElASCO MAZADIEGO y LUIS
MARTINEZ GARCIA, y que se relaciona con el hecho 3 de mi escrito inicial de
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demanda, las excepciones opuestas en la contestación de la demanda
reconvencionai.

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Juego
de copias certificadas de la cuarta sección del Juicio Testamentar io a Bienes de
CARMEN VELASCO MAZADlEGO, misma que obra en autos del presente Juicio y
con la que se pretence demostrar la adjudicación del 100% del inmueble ubicado
en ca lle Oriente 285 número 184 de la Cotorne Agrícola Oriental de la oeteoact ón
Iztacalco, en esta Ciudad. Código Postal 08500, mismo que pertenece a la
sociedad conyugal derivada del matrimon io celebrado ente los señores CARMEN
VELASCO MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ GARClA, y que se relaciona con el hecho
1 de mi escrito inicial de demanda, ias excepciones opuestas en la contestación de
la demanda reconvencionai.

5.- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto legal y
humana interpretada en el sentido que favorezca las pretensiones de la suscrita y
que se relaciona con todos los hechos de mi escrito inicial de demanda, las
excepciones opuestas en la contestación de la demanda reconvencionai.

6.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente
en tooo lo actuado y que quede por actuar en el presente Juicio interpretada en el
sentido que favorezca las pretensiones de la suscrita y que se relaciona con todos
los hechos de mi escrito inicial de demanda, las excepciones opuestas en la
contestación de la demanda recorrvencíonal.

Por lo antes expuesto;

A USTED(:JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRJ MERO.- Tenerme por presentada en térrninos del
presente escrito ofreciendo en tiempo las pruebas relativas a acreditar los hechos
de mi escrito inicial de demanda.

SEGUNDO.- señalar día y hora para que tenga
verificativa la Audiencia de ley en este Juicio.

PROTESTO LO NECESARJO
México, distr ito Federal a 25 de Marzo del año 2002

MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO
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México. Distrito Federal . a diecinueve de Octubre del año dos mil uno.- - _

VISTOS los presentes autos para dic tar sentenc ia de adju dicación en la

Sección Cuarta del Juic io Sucesorio Intestamentario a Bienes de LUtS MARTINEZ

GA RCI A, y aparec iendo en las misma s que en audiencia celebrada el día dieciocho de

junio del año en curso y reunidos que fueron los req uisüos legales correspondientes. se

declaro que se instituye como única y Universal heredera de todos sus bienes. derechos

y acciones de los que sea propietario o titular al momento de su fallecimiento a su única

hija de nombr e MA RIA l.UISA MARTtNEZ VE LASCO. Concluidas y aprobadas en su

oport u.udad las secciones Segunda y Tercera de Inventario y Ava lúo y Rendi ción de

Cuent as por escnto presen tado en este Juzgado el día doce de septiembre de l año en

curso el albacea cesiqna do . exhibió el proyecto de Partic ión y Adjudicación de la masa

hereditaria y toda vez qua el mismo se encuentra ajustado a derecho y a las constancias

del Ju icio 8 S .te aproba rse el mismo; consecuentemente se ma nda adjudicar el ace rvo

he reditario consistente en el 50°!.') del terreno y construcc.ón ubicado en Calle Or iente

28 5 Número 184 oe la Colonia Agrico la Or ien tal . Deleg ación lztacatco. Código Pos tal

08500. en esta Ciudad de México . Distrito Federal, MARIA LUISA MARTINEZ VELA SCO.

reconocido el derecho apercibir ga nanciales a CA RME N VLEAZCO MAZADIEGO, (hoy

su Sucesión) por naber contraído matrrmonio con el de -cujus bajo el rég imen de

sociedad conyugal

En su opo rtunidad . pónganse los autos a dispos ic ión del Fedatario que designe la

inte resada . a efectc de tirar la Escritura de Adjudicación correspondiente, previa razón

que SP. asie nte en el libro res pec tivo que obra en este Juzga do

NOTIFIQUES E.

AS!. Defin itivamente Juzgando lo resol vió y Firma la Ciudadana Licenciada SARA

PANTIJA RA MIREZ . Juez Trigés imo Sexto de lo Familiar en el Dist rito Federal. ante la

Secreta rra de Acuerdos "A" . Licenciada MARIA EI_ENA ROSALES LOPEZ , quien autcnza

y da fé .-
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do s nu I dos . - A sus au t o s e l esc:: to de C~E r.~ a ~edi a~t ~

~ ~ c u a l s e t Le ne PCJ .:" p r e s e n t a c a a l a C. :·~¡'.R ! h LUISA Y~hRTI~'lE: Z

'¡ ELASCO, o f rec i endo e:-. t i emp o las p ruebas r e La t i va s a

ac r eoita r l os he chos d e su escrit o d~manca , reser~ándose l o

- e La t í v o d s u acsu s í c n ha s t a en el morne n t c p r o c e s e l c pc r t unc •

: j :Jt i : i qu~se . :.0 Pr o ve y ó y f i r rna e l C . Ju e z Déc í rr.c Nove n o d e

: 0 Fa n i Li a r . J cy :e .
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SUCESION INTESTAM ENTARIA A BIENES
DE LUIS MARTIN EZ GARCIA

VS
SUCESION TESTAM ENTARIA A BIENES
DE CARMEN VElASCO MAZAD IEGO
JUICIO: NULIDAD DE ACTUACIONES DE
JUICIO CONCLUIDO
EXPEDIENTE: 182/02
SECRETARIA: "B"

C. JUEZ DECIMO NOVENO DE LO FAM ILIAR
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEJUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, en mi carácter ce
albacea del JuiCIO intestamentario a bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA,
personalidad que tengo debidamente reconocida en autos, ante Usted, con el
debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito vengo a solicitar se
admitan las pruebas ofrecidas por las partes y se señale Audiencia de Ley si así se
requiere.

Por lo antes expuesto;

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

ÚNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO
México, Distrito Federal a 29 de Marzo del año 2002

MARIA LUISA ~'ARTIN EZ VELASCO
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- Hex i co , -o í s r r í r c Federal a prime r o de ab r i I del an o de s

:nil c os o - - - [J.. S:":'S o3 '-It0 3 el e S:: :-l'r.:) de c uenta IT.cd:"a.:,.:.e el

c ue I se t i c nc p c r p r e s e nt ada a la C . r1AR!A LUI Sh :";ART INEZ

VELASCO, y ~ fi rl ~e a co~da r sobre la a d~~ s ió~ de l a s p=ue bas

o r r ec i de s o o r l as pa r te s s e p r ovee

l o S pru e b a s doc ume n t a Le s p úb L í ca s

lo s i qu í e n t e :

of r e c í d e s po r

Se adm i t en

•la act era

a a r c a d e s cc n los núrr.e r o 1, 2 , de su e SC!.'" l to de

o f r e c i ~ i e n ~ c de pr u ebd ~ , l a pr e su n c 1 0 ~a l y l a I;¡s t !"u:nenta! de

act uaci ones , Jas cu a les se t i enen por de sahogadas dada su

prop~a y esp~c id l ;¡a tu r a l e z a , as imismo s e acmi:en : a s pr~e~as

d c cumen t a l e s o t r e c í ce s po r la demandada rr.ar ce da s cc rr.c : , 2 ,

3 , y d e su es c rito de o ~ r e c i :ni e ;¡ to d t? p~u@bas, l a

i n.stru :nen ~ al d e a c tua ci cnes y : a pres un c i ona l , pruebas q ue de

i g\~al ma n e ~ a se tI e ne n por de s a hoga das dad a s u p~opia y

na r u r a l e a a , lo ant e r io r c o~ f un da ~e n ~ c en l o

d i s pue s t o po !:"" e l a r t í cu I. c 299 de ':' Cód i q c d e s r oce c í m í e n t c s

c í v í í e s , ru smes ::;:L:e s e z á n v a Lc r a da s al momen:: c de c í c ce r l a

reso lución q l ~ e ~cn f o rrne a de recho corre spo~da . Y toda ve z que

:: 0 exis :er: p r ~eta s p~ndi en t es pa ra s u d e s a~og o , ya qc e l a s

c uc s t ao r-c s c c-c t r ove r t í oes s or; p u r a me r.t e de de r e c h o 'i no c e

he c ho , co n fun damen t o en lo dispuest o por el a r t í cu i c 276 de

:a l e y e r:::::lta , s e s e ñ a l an l as DOCE HORAS DE:' Ol A CH~CO :' E

.:..aRIL DE L .;; ~)O DOS t~T L J05 , pa r a que t engi:1 ve r í r i ce r i vo l a

~u d i ~ ~ cia d e a le? a t o s en este J u i cio . Not if iques e . Lo ?~cve y6

y :: 1 :-:na e 1 c . .j u e z oé c i mc Noven o de 1Q Fami 1í a r , Doy Fe .
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SUCESION INTESTAMENTARlA A BIENES
DE LUIS MARTINEZ GARCIA

VS
SUCESION TESTAMENTARIA A BIE NES
DE CARMEN VELASCO MAZADIEGO
JUI CI O: NULIDAD DE ACTUACIONES DE
JUICIO CONCLUIDO
EXPEDI ENTE: 182/ 02
SECRETARIA : " B"

C. JUEZ DECIMO NOVENO DE LO FAMILIAR
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

MARIA LUISA MARTI NEZ VElASCO, en mi car ácter de
albacea del Juicio intestamentario a bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA,
personalidad que tengo debidamente reconocida en autos, ante Usted, con el
debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito vengo a desahogar
los alegatos que de mi parte corresponden, en la siguiente forma:

ALEGATOS

A) Como consta con los medios de convicción aportados
de mi parte ha quedado acreditada la existencia de la sociedad conyugal existente
entre los señores CARMEN VELASCO MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ GARCIA, y
por lo tanto la nulidad de la cuarta sección del Juicio Testamentario a Sienes de
CARMEN VElASCO MAZADIEGO, es procedente ya que como consta en autos se
encuentra decretado a favor de la suscrita la adjudicación al 50% del inmueble
ubicado en Calle Oriente 285 Número 184 de la Colonia Agrícola Oriental en la
Delegación Iztacalco, en esta Ciudad.

S) Así las cosas y con la finalidad de adjudicarme ante
Fedatario Público el 50% del inmueble señalado, decretado en el Juicio
intestamentario a bienes de mi señor padre LUIS MARTINEZ GARCIA, solicito de su
Señoría tome en consideración las presentes manifestaciones al momento de
resolver.

Por lo antes expuesto;

A USTEDC. JUEZ, atentamente pido se sirva:
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UNICO.- Tenerme por presentada en términos del
presente escrito desahogando los alegatos correspondientes para que sean
tomados en consideración al momento de resolver.

PROTESTO LO NECESARIO
México, Distrito Federal a 05 de abril dE.l año 2002

MARIA LUISA MARnNEZ VElASCO
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S UCESION INTFBTAMENTARlAA BIENES
DE LUIS MARTIN EZ GARCIA

VS
SUCESIO N TESTAMENTARIA A H1E;-'¡ ES
DE CARMEN VEIASCO I\1-<\ZADI EGO
.JU ICIO: NULIDAD DE ACT UACION ES DE
J UICIO CO:-:CLUIDO
EX PE DIENT E: 182/02
S ECRélARlA: "B~

C. .JUEZ DECDIO ;-'¡OVI~O DE LO FAMILIAR
DEL TRIBUNAL SUPERIO R DE J USTI CIA
DEL LlISTRITO FE DERAL
PR ES EN T E

MAGDALENA CABALLERO VEl.ASCO, en mi carácter
de albacea del J uicio Testament ario a bienes de CAR.\1 EN \ 'ELASCO
MA1..ADI EGO, ante Usted , con el debido respeto compa rezco y expongo:

Que por medio del presente escrito vengo a desahogar la
audie ncia de alegat os e n los s iguientes términos:

l.. Como lo acredite con los instrumentos públicos
exhibidos en el presente procedimiento la acción de nulida d intentada por la
señora ;\L-\RIA LUISA ~1.-\RT¡NEZ VELASCO, carece de fundamento, ya que si
bien es cie rto que tramitó suces ió n lntestamentaria a bienes de su señor padre
LUIS I\L-\RTINEZ GARCIA, ta mbién lo es que dicha tram itación fue fraudulenta,
pues como consta en autos, jamás fui notificada de la radicación de tal suces ión, y
por lo tanto se realizaro n conductas fraud ulentas para obtener el resultado de la
adjudica ción de ta l Jui cio.

!I.- Ahora bien. la accron de nulidad que intenta la
acto ra en el principal, a criterio de la suscrita resulta improcedente pues
precisamente la señora MARI.". LUISA MARTlNEZ VEl.".SCO, estuvo conforme
con el testa ment o realizado por la señora CARMEN \ 'E LASCO MAZADlEGO, y
más aun est uvo conforme con el proyecto de partición y con la adjudicación
decretada en el Juicio lntestamentario a bienes de CARM E:\' VELASCO
;\L-\ZADI EGO, tra mitado an te el Ju zgado Primero de lo Familiar . bajo el número de
expediente 777/ 97. razón por la que tal acción debe declararse improcedente.

11I ,- Así las cosas manifiesto que el fraude cometido en
el Juicio Intesta men ta rio a bienes de LUIS~T1NEZ GARCL-\, se encuentra
afecta ndo el pa trimonio de la suces ión testamentaria que represento y en tal vi rtu d
debe declara rse proce dente la acción reconvenciona l int entada.

Por lo antes expues to;

,\ USTED e,J UEZ, atenta mente pido se sirva:
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PRlMERO.- Tenerme por presentada en términos del
presente escrito desa hogando la audiencia de alegatos que de mi parte
corresponden .

:;EGUl'DO .- Tomar los en consideración al momento de
dictar sentencia que t o nforme a derecho cor responda,

PROT EST O LO NECESARIO
México, Distr ito Federal a 05 de abril del año 2002

MAGDALENA CABALLERO VELASCO
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~: n l a c i udao d e ¡-:é y,j c o, Di s t .::- i t c Fe d e r e L , s í c n d c las d o c e
n o r a s de I d l a c i n c o 'j ~ « b r. i I d e l e ñ c de s rn i l CO S , d i a 'j r.o r c

pa ra qu~ ~enqa v~r i:i cati~n i ~ ~ u d j e n c i a de ~:e;a tos C Q~~o=~e

.J I c d'::',SP...l8S V) P'-.)': '21 e z t i cu Lo 2 76 del Có d í qo e e
» r o c e d - m- e nr. c s Ci v i les , se hace cons tar l a i ne s i s t e nc i a ce
1 d ~ par : c s , y s e j a c u c ~ t ~ ésta Sec ~e:dlid d e q ~e se
e n cuer-t r e r; ccs e s c r i t o s p r e s e n t a do s ;; 0 :" i e s ?ar tes , rnec i.e n t e
! a O ! : c '::' a : ~a d~ ~ d ~: 0 S d e es :e ~~zgad~ e n j onde desahog a n s us
a Ieqa r.c s c o r r e sponc i e nt.e s , y no ns o i e ndo :: -. s p rue ca s
p e nd i e n t e s p c r de s a hc qa r , 1" t o d a vez qu e se e ncu e n t r-a n
d e s ancqc d c s los e Le uu t c s de l as p e r t e s ¿r: :ion::e a Le q e r cr; p c.r
e-s c r i t o ] ::) qu e r1 su de r e c hc c on v i n c , S~ c i t. a ", l a s p e r t e s

p dr U oi r s cn t c ~ c i ~ ce fini :i va por l o q ue se da por te r~ i n ada

la p r e s e n t.e t i r ma nd c ~as pe r t e s qu e í n t e r v í ní e r o n en ella .
001' fe . -
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México, Distrito Federal a diecisiete de abril del dos mil dos

SENTENCIA DEFINIT IVA que se dicla en el expediente numero 182/2002 , relativo al

juicio ORDINARIO CIVIL DE NULIDAD DE ACTUACIONES DE JL'ICIO CONCLUIDO

promovido por MARIA LUISA MART INEZ VELASCO EN SU CARÁCTER DE ALBACEA

DE LA " UCESIÓN INTESTAMENTARIA A BIENES DE LUIS MARTINEZ GAIiCIA, en

contra de MAGDALENA CABALLERO VELASCO; y.

R E S U L T A N D 0 ,

l.- Por auto de dieciséis de enero del año dos mil dos, por considerarse competente este

Juzgado , se admitió en la via ORDINARIA CIVIL la demanda entablada por MARIA

LUISA MARTINEZ VELASCO, EN SU CARÁCTER DE ALBAC EA DE LA SUCESiÓN

INTESTAM ENTARIA A BIENES DE LUIS MARTINEZ GARCIA en contra de

MAGDALENA CABALLERO VELASCO, EN SU CARÁCTER DE ALBACEA BIENES DE

LA SUCES ION TESTAMENTARIA A BIENES DE CARMEN VELASCO MAZADIEGO,

~rdenándose emplazar a la parte demandada para que dentro del termino de nueve días

compareciera a este Juzgado a dar contestación a la demanda entablada en su contra,

oponiendo las defensa s y excepci ones que tuviera.

2.- Por auto de ocho de feb rero del dos mil dos , se tuvo por contestada la demanda

a MAGDALENA CAB ALL ERO VELASC O, opon iendo las defensas y

excep c iones que estimo pe rtinentes.

3.- Por auto de ocho de febrero dos mil dos se admitió la demanda reconvencional hecha ~aler

cor MAGDALENA CABALLERO VELASCO contra LUIS MARTINEZ GARCIA, a través de su

sucesi ón representada por MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO. Ordenándose su

emplazamiento, que se llevóa cabo en local de este Juzgado el doce de febrero de este año.

1. _ Por auto de diecinueve de febrero del dos mil dos, se tuvo por contestada la demanda

econvencional por parte de MARIA LUISA MARTINEZ VELAS CO, en su carácter de

libacea a la sucesión de LUIS MARTINEZ GARCIA, señalándose las doce treinta horas

lel día ocho de marzo del año dos mil dos, para que se llevará a cabo la Audiencia de

:onclliación y depu ración procesal. misma que se llevó a cabo con la asistencia de las

'artes, sin que se llegará a convenio alguno, en la que además se ordenó abrir el JUicio a

rueba por el término común de diez dlas para su ofrecimiento.
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5.· Por audiencia de fecha cinco de abril del año en curso. se ordenó pasar los autos al

suscrito para dictar la resolución que conforme a derecho proceda, por lo que,

C ONSI DERAND O

t. El articulo 8" del Código Civil Vigente para el Distrito Federal establece:

"Los actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de interés publico serán

nulos, excepto en los casos en que la ley ordene lo contrario"

La parte actora SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES DE LUIS MARTINEZ

GARCIA, a través de su albacea MARIA LUISA MARTlNEZ VELASCO, pretende la

nulidad de Actuaciones del JUICIO Concluido Testamentario a Bienes de CARMEN

VELASCO MAZADIEG O en su cuarta sección a partir del proyecto de partición y

adjudica ción, representado por la albacea MAGDALENA CABALLERO VELASCO,

radicado en el Juzgado Primero de, lo Familiar en el Distrito Federal, bajo el numero de

expediente 777/97 , por procedimiento fraudulento, toda vez que en dicho Juicio se

decretó la adjudicación del 100% del inmueble ubicado en Calle Oriente 285 Número 184

de la Colonia Agrícola Oriental en la Delegación lztacalco, Código Postal 08500 en el

DIstrito Federal, perteneciente a la totalidad de la masa hereditaria. a favor de los

coherederos ENRIQUE, MAGDALENA, CARMEN Y RICARDO, de apellidos

CABALLERO VELASCO, asi como a MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO, sin que se

tomará en consideración la existencia de la sociedad conyugal derivada del matrimonio

celebrado entre la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ

GARCIA.

Con la finalidad de probar los hechos constitutivos de su acción conforme a la carga

procesal establecida por el articulo 281 del CódIgo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal citado, ofreció como medios de prueba:

LA DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en:

Las copias certificadas de la cuarta sección del Juicio Testamentario a Bienes de

la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO, radicado en el Juzgado Primero de

lo Familiar, bajo el numero de expediente: 777/97.

La copia certificada del acta de matrimonio entre los señores CARMEN VELASCO

MAZADIEGO, y LUIS MARTINEZ GARCIA.

La copia certificada del acta de nac.miento de la señora MARIA LUISA MARTINEZ

VELASCO
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La copia certificada del nombramiento de albacea , aceptació n y p:otesta del cargo

del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA .

La copia certificada de la cuarta sección del Juicio Intestamentario a Bienes del

señor LUIS MARTINEZ GARCIA , radicado en el Juzgado Tngésimo sexto de lo

Familiar en el Distrito Federal , con numero de expediente : 425/01 .

Documentos con valor probatorio pleno con fundamento en los articulas 403 del Código

adjetivo en la materia , ten iendo por objeto proba r respectivamente:

La existencia de un Juic io fraudulento, en donde ' se omitió respetar las derechos

der ivados de la sociedad conyugal existente entre la autora del Testamento y su cónyuge.

can motivo de la adjudi cación al 100% del inmueble perteneciente a la sociedad

conyugal. a los cinco hijos de la De cujus CARMEN VELASCO MAZADIE30

La existencia del régimen de sociedad conyugal existente entre los señores CARMEN

VELASCO MAZADIEGO Y LUIS MARTINEZ GARCIA , derivada del rnatrimonio Civil que

ambos contrajeron .

La existen cia de un solo hereder o en. el Juicio Intestamen tario a Bienes de LUIS

MART INEZ GARCIA.

La personalidad de la parte actora con la que se ostenta en las actuaciones del presente

Juicio.

La declaración judicial de que en el Juicio Intestamentario a Bienes del señor LUIS

MARTINEZ GARCIA. se adjud icará a la única herede ra el 50% del inmueble ubicado en

Calle Orien te 285 numero 184 de la Colonia Agr icola Onental en la Delegación lztaca lco,

en esta Ciudad

Frente a la acción intentada en su contra la albacea del JuiCIOTestamentano a Bienes de

la señora CARMEN VELASCO MAZADI EGO, MAGDAL ENA CABALLERO VELASCO .

opuso como excepciones la de falta de acción y derechos. la de falsedad y la oscuridad

de la demanda.

Fundadas pnncipa lmente en que dentro del matrimonio celebrado entre los señores

CARMEN VELASCO MAZA DIEGO y LUIS MARTIN EZ GARCIA . bajo el régimen de

sociedad conyugal, no adquirieron bienes de fortuna , y por lo tanto , la tramitación del

Juicio Intestamentario a bienes del señor LUIS MARTI NEZ GARCIA . na tiene por qué

afectar los Intereses de la sucesión Testamentaria a Bienes de CARMEN VELASCO

MAZA DIEGO. además de oue nunca fue notificada de la radicación del JuicioNeevia docConverter 5.1



Intestamentario a Bienes del señor LUIS MARTINEZ GARCIA, como albacea de la

suces ión de su señora madre que fue cónyuge de l éste ultimo. aunado a lo anterior el

hecho de que la hoy actora manifestara su conformidad con el testamento y con la

partición y adjudicación de la here ncia

Con el objeto de justificarlas. ofreció como medios de pruet a:

Las DOCUMENTALES PUBliCAS. consistentes en:

La, copias certi ficadas de la cuarta sección del Juicio Testamentario a Bienes de

la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO. radicado en el Juzgado Primero de

lo Familiar. bajo el numero de expediente: 777 /97 .

La conia certificada del nombramiento de albacea. aceptación y protesta del carga

del Juicio Testamentario a Bienes de CARMEN VELASCO MAZADIEGO .

Las capi tulaciones matrimoniales de los señores LUIS MARTINEZ GARCIA. y

CARM EN VELASCO MAZADIEGO.

La copia certificada del auto dec larativo de herederos y nombramiento de albacea.

acep tación y protesta del cargo del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS

MARTINEZ GARCIA. tramitad o por MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO,

radicado en el Juzgado Trigésimo sexto de lo Familiar en el Distrito Federal . bajo el

número de expediente 425101.

La copia certif icada de la escritura publica numero dos mil veintiséis tirada por el

Notarla Publica Numero Cinco del Distrito Federal liCENCIADO RAUL FUENTES

MAYORGA . de fecha quince de octubre de mil novecientos cincuenta y seis.

Documen tos con valor probatorio pleno con fundamento en los arti culas 403 del Código

adjetivo Citado , teniendo por objeto proba r respectivamente:

La existencia de la legalidad del Juicio Testamentario a Bienes de CARMEN VELASCO

MAZA DIEGO, conforme al articulo 797 párrafo primero del Código de Procedimientos

Civiles en Vigor .

La perso nalidad con la que se ostenta la demandada en las autos del Juicio.
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La inexistencia de bienes de fortuna del matrimonio celebrado entre los señores

CARMEN VELASCO MAZAD IEGO y LUIS MARTINEZ GARCIA.

La falta de notificación de la radicación del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS

MARTI NEZ GARCIA. como albacea a la sucesión de CARMEN VELASCO MAZAD IEGO.

Que la señora CARMEN VELASCO MAZADIEGO, era la única y legitima propietaria del

inmueble ubicado en Calle Oriente 285 Número 184 de la Colonia Agricola Oriental de la

Delegación lztacalco, en esta Ciudad y que adquirió dicho inmueble con anterioridad al

matrimonio celebrado con el señor LUIS MARTINEZ GARCIA.

De la valuación individual y en su conjunto de los medios de prueba con fundamento en el

articulo 402 del Código Adjetivo en la materia, se estima que la parte actora no acredito

los hechos constitutivos de su acción.

Resuítando infundada la pretensión de nulidad de actuaciones de juicio concluido

intentada en contra de la Sucesión Testamentaria a Bienes de CARMEN VELASCO

MAZADIEGO . establecida en los articulas 2225 y 2226 del Código Civil para el Distrito

Fede ral y de manera analógica al caso en particular la siguiente jurisprudencia.

Novena Epoca

lnstancra: SEG UNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DE SEGUNDO

CIRCUITO.

Fuente. Sernanano Judicial de la Federación y su Gaceta

Tomo: XVI . Julio de 2002

Tesis: 1I .2' .C.J/14

Página: 1140

NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO. EN QUE CONSISTEN LA ACCION DE y

DISPOSICION LEGAL DE LA CUAL DERIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE

MEXICO). No obsta nte por regla gene ral no procede la nulidad de Juicio por la

tramrtación de otro. en atención al principio de cosa juzgada, sin embargo, una excepc ión

a esta regla y lo es: cuando el primer procedi miento se haya tramitado en forma

fraudu lenta. A esta pretensión se le denomina acción de nulidad de un juicro conctuido.

por ser resultado de un proceso fraudulento, y consiste en la falta de verdad por la

simulación en que incurra quien lo promue va. solo o con la colusión de los demandados a

diversas personas para instigar o inducir a la autoridad jurisdiccional a actuar en la forma

que les intereses, en perjuicio de tercer,os. Ello porque la materia de dicho procedimiento

es la violaci ón a la garant ia de debido proceso legal. por lo que quien Intente la acción

sólo debe acreditar: a) El hecho en que se funda el acto fraudulento objeto del juicio ; y, b)Neevia docConverter 5.1



Que le cause un perju icio la resolución que se toma en tal ju icio; por tanto, aunque esta

acción de nulidad absoluta no está reglamentada en forma especifica en el Estado de

México, a falta de disposición expresa es de establecer que váltdamente deriva de la

aplicación del art iculo 6' del Código Civil del Estado de México, que determina: "Los

actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de interés público, serán nulas

excepto en que los casos en que la ley ordene lo contrario.".

No justificando el primero de los elementos; porque funda su pretensión en el hecho de

que en la senlencia de adjudicación del Juicio Testamentario a Bienes de CARMEN

VELASCO MAZADIEGO, afecta directamente el patnmonio del se ñor LUIS MARTIN EZ

GARCIA, pues se ormnó declarar la existencia de la sociedad conyugal denvada del

matnmonio contraido por este régimen entre los señores LUIS MARTINEZ GARCIA, y

CARMEN VELASCO MAZA DIEGO, de acuerdo al Juicio Inlestame ntario a Bienes de de

LUIS MART INEZ GARCIA, en donde se adjudica a la única y universal heredera el 50%

del inmueb le perte neciente a la masa heredrtana del Juicio Testamentario, ya que en este

JUicio manifestó su conformidad con el testamento, asi como el proyecto de partición y la

adjudicació n.

Ahora bien de las constancias de autos se aprecia que la adjud icac ión al 100% del

Inmueble que conforma la masa hereditaria, es tota lmente legal y ajustada a derecho,

toda vez que como consta en la misma sentencia de adjudicación dietada en el Juicio

Testamentano a Bienes de la senara CARMEN VELASCO MAZADIEGO , el inmueble

ubicado en Calle Oriente 265 Número 164 de la Colon ia Agricola Oriental en la

Delegación lztacalco. fue adqinrido por la se ñora CARMEN VELASCO MAZADIEGO. en'

fecha quince de octubre del ano de mil novecientos cincuenta y seis, fecha anterior a la

del matrimonio celebrado entre la autora del testamento y el señor LUIS MARTlNEZ

GARCIA, conforme lo dispone el arti culo 164 del Código Civil Vigente, mismo que a la

letra dice: "La sociedad conyuga l nace al celebrarse el matrimonio O durante éste y

podrán comprender los bienes de que sean dueños los otorgantes al formarla". pues

como se desprende del atestado de matrimonio del Registro Civil los senores CARMEN

VELASCO MAZADIEGO y LUIS MARTINEZ GARCIA, contrajeron matrimonio civil en

fecha cuatro de enero de mil novecientos setenta , por lo tanto el inmueble señalado no

pertenece a la sociedad conyugal, por lo que el primer elemento no se acredita, ni se

justific1, con las documentales ofrecidas por la parte aclara .

Por lo que habiéndose demostrado que la señora CARMEN VELASCO MAZADI EGO. era

la única prop ietaria del inmueble ubicadu en Calle Oriente 285 Número 164 de la Colonia

"Igricola oriental, con la sentencia de adjudicac ión contenida a foja 9 del juego de copias

: ertificadas de la Cuarta . Sección del Juicio Testamen lario a Bienes de CARMEN

IIELASCO MAZADIEGO. en donde en sus consideraciones se menciona que el inmuebleNeevia docConverter 5.1



decrete la nulidad de los efectos de hecho y de derecho que se pudieran derivar de la. .
tramitac ión de dicho Juicio. en el Juicio Testamentar io a Bienes de CARMEN VELASCO

MAZADIEGO.

Invocando como causa de su acción precisamente la tramitación del presente Juicio,

pues ,10 es de explorado derecho que al existir un Juicio Intestamentario a¿lienes de

LUIS MARTINEZ GARCIA, en el que la aclara recenvencionista no fIJe llamada a Juicio

. en su carác ter de albacea del Juicio Testamentario a bienes de CARMEN VELASCO

MAZADlEGO, y que con razón del primer Juicio se haya invocado la acción de nulidad de

actuaciones de juicio conc luido. argumentando que la tramitación del Juicio

Intestamentario no debe afectar el patrimonio de la sucesión Testamentaria pues ésta se

encuentra ajustada a derecho.

De lo anterior con fundamento en el articulo 77 del Código adjetivo citado. se estima el

ejercicio de la pretensión correspondiente a la nulidad de los actos que afecten el

patnmonio de la sucesión testamentaria a bienes de CARMEN VELASCO MAZADIEGO,

por falta de notificación de la radicación del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS

• MARTINEZ GARCIA. a la albacea de la sucesión Testamentaria MAGDALENA

CABALLERO VELASC O, pues la adjudicación realizada en este último Juicio se

encuentra acep tada expresamente por los ceherederos y realizada cenforme a derecho.

En base a los elementos señalados en la acción principal. se procede al análisis de la

acción reconvenc .onaí.

Justificándose el primero de los elementos, porque funda su pretensión en el hecho de

haberse tramitado el Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA.
•afectado de nulidad ya que jamás se le notificó a la albacea de la sucesión Testamentaria

a bienes de CARMEN VELASCO MAZADIEGO, la radicación de tal Juicio. ahora bien

dentro de la substanci ación del presente Juicio se demostró que no solo se tramitó el

Juicio Intest amentario a Bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA, sino que las

consecuencias de la tramitación de dicho Juicio, fue que se adjudicó al 50% el inmueble

ubicado en Calle Onente 285 Número 184 de la Colonia Agricola Orientat en la

Delegación Iztacalce, cuando existía un juic io anterior en el que se adjudicó al 100% el

Inmueble mencionado a los cinco hijos de la De cujus CARMEN VELASCO MAZADIEGO.

ya que tal inmueble era de su prop iedad. desconociendo la manera en la que se tramitó el

intestado mencion ado. pues dicho inmueble cemo se manifestó se encontraba

adjudicado. sin que se haya acreditado el cenocimiento del Juicio Intestamentario por

parte de la actora reconvencionista, y sin que se haya acreditado que se haya constituido

en rebeldía.
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fue adquir ido en fecha quince de octub re de mil novecientos cincuenta y seis, median te

escntura pública dos mil veintiséis tlrMa por el Notario Público número cinco del Distrito

Federal Licenc iado RAU L FUENTES MAYORGA, se acredita que no existe algún

procedi miento fraudu lento y por ende. tampoco existe acto que se nulifique.

Sirve de funda mento en forma analógica al caso en part icular el siquie nte precedente;

Sexta Epoca

lnstancia: Tercera sala

Fuenle : Apéndice de 1995

Tomo: Tomo IV, Parte SCJN

Tesis, 363

Pág ina; 244

SIMULACION, PRUEBA DE LA, MEDIANTE PRESUNCIONES. La simulación es por

regla genera l ref ractaria en la prueba directa de tal mane ra que, para su demostración .

tiene cap ital importancia la prueb~ de presunciones .

No jus tiñc ándose a su vez el segu ndo de los elemen tos porque es evidente. que al no

existir alguna situación fraudule nta. no existe perjuicio que pueda haberse ocasionado a

la suces ión de LUIS MAR TINEZ GARCIA, pues confonne a las capitulaciones

matnmon iales exhibidas por la parte demandada, se aprec ia que no se encuentra inscr ito

en la mismas el inmueble adjud icado en la Testamenta ria, pues este inmueble no

pertenecía a la sociedad conyu gal, ya que dicho inmueble fue adquirido con anterior idad

al matrimonio celebrado entre los seño res CARMEN VELASCO MAZA DIEGO y LUIS

MARTINEZ GARCIA. de sprend iéndose lamb ién que del matrimonio celebrado entre las

personas mencionadas no se aoquíne ron bienes de fortuna , por lo que la adjudicación

hecha en el Ju icio Testamentario a Bienes de CARM EN VELASCO MAZADIEGO . no

ocasiona un perjuicio a la suces ión de LUIS MARTINEZ GARCIA, y ante tales

: ircunstancias no se acredi ta la acción intentada, por la actora en el presente Juicio.

::n consecuencia con funda mento en lo dispuesto por el articulo 81 del Código adjetivo en

a materia se absue lve a la señora CARM EN VELASCO MAZA DlEGO, POR MEDIO DE

SU ALBACEA MAGDALE NA CABALLERO VELASCO , de las prestaciones que se le

'aclaman. en este Juicio

11 - Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 86 del Código adjetivo citado se

"acede a resolv er sobre la dema nda reconve ncional intentada por la demandada

;ARMEN VE LASCO MAZADIEGO , por medio de su ALBACEA MAGDALENA

;ABALLERO VELASCO, en contra de la Sucesión Intestamentaria del se ñor LUIS

AARTINEZ GARCIA, pretendiendo la declaratoria Judicial en el sentido de que se
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Una vez que se demostró la falla de notificaci6n de la radicaci6n del Juicio

Intestamentario y que en dicho Juicio se esta afectando ·,,1 palrimonio de la sucesi6n

Testamentaria a bienes de la señora CARMEN VELASCO I,1AZADIEGO, justiñcándose a

su vez el segundo de los elementos, ya que resulta evidente que el perjuicio ocasionado

a la sucesi6n de CARMEN VELASCO MAZAD IEGO, se deriva de la Tramita ci6n del

Intestamentario a Bienes de LUIS MART INEZ GARCIA, que tuvo por objeto extingu ir la

adjudicación al 100% del inmueble pertenecien te a la masa hereditaria de la señora

CARMEN VELASCO MAZADIEGO , en el que la misma demandada reconvencion.sta

manifest6 expresamente estar de acuerdo con el testame nto, con el proyecto de partic.ón

y corno la adjudicación , con fundamento en lo dispuesto por los articules 797, 863, 864

dei C6digo Adjet ivo Citado .

Consec uenlemente con fundamento en los articulas 2225 y 2226 del Código Civil citado.

se declara la nulidad de los efectos de hecho y de derecho que se derivaron de la

lram itación del Juicio Intestamentario a Bienes de LUIS MARTINEZ GARCIA, que

pudieran afectar el patrimonio de la Sucesión Testamentaria a Bienes de CARMEN

VELASCO MAZAD IEGO . promovido el primero por MARIA LUISA MARTINEZ VELASCO

baio el numero de expediente: 425/01, Y radicado en el Juzgado Trigésimo Sexto de lo

Familiar en el Distrilo Federal.

Por lo ante riormente considerado y fundado se:

R E S U E L V E

PRIMERO .- Fue procedente la acción de nulidad de actuaciones de juicio concluido

tramitado por la SUCESI ON INTESTAMENTARIA A BIENES DE LUIS MI'.RTINEZ

GARCIA. en contra de la SUCESION TESTAME NTARIA A BIENES DE CARMEN

VELASCO MAZADIEGO , en donde la acto ra no probó su acción y la demandada si

justificó sus excepciones y defensas.

I

SEGUNDO.- Se absue lve a la SUCESION TESTAMENTARIA A BIENES DE CARMEN

VELASCO MAZAD IEGO. de las prestaciones que le fueron reclamadas .

TERCERO.- Fue procedente la acc ión reconvencional de Nulidad intentada por la

demandada y acto ra reconvencional SUCESION TESTAMENTARIA A BIENES DE

CARMEN VELASCO MAZA DIEGO, en contra de la SUCESION INTESTAM ENTARIA A

BIENES DE LUIS MARTINEZ GARCIA, en donde la actora reconvencionista prob6 los
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extremos de su acción y la demandada reconvencionista no justificó sus excepciones y

defensas.

CUARTO.- Se declara la nulidad de los efectos de hecho y de derecho que se derivaron

de la lramitación del Juicio intestamentario a Bienes de LUIS MARTINEZ GARC IA, que

pudieran afectar el patrimonio de la Sucesión Testamentaria a Bienes de CARM EN

VE LASCO MAZADIEGO.

OUINTO .- No se hace conde na especial en costas .

SEXTO.- NOTIFIO UESE PERSO NALMENTE.

Asl lo resolvió en forma definitiva el LICENC IADO TEOFILO ARM ENTA DiAl. Juez

Décimo Noveno de lo familiar, en el Distrito Federal , que actúa con Secretario

LICENC IADO MARIO HERNANDEZ RAMIRE Z.

DOY FE.

JUEZ SECRETARIO
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interpuestas dentro del ...elazo d l

ESTA TESIS Nu S ~
'lE LABffil,IOTECA

M E O lOS O E r M PU G N A e ION

De acuerdo al resultado del fallo y desde el punto de vista de la parte que fue

vencida, en este caso la Sucesión Instestarnentaría a Bienes de LUIS MARTINEZ

GARCIA, por medio de su albacea .MARIA LUISA MARTINEZ VElASCO, podría

interponer los siguientes medios de impugnación, haciendo del conocimiento que

dichos recursos son procedentes, en cuanto a su substanciación, aunque el

resultado de la resolución se declararía improcedente e infundada, pues no existen

argumentos jurídicos que acrediten la acción ejercitada:

RECURSO DE APELACION.

Definición de apelación. Es el recurso en virtud del cual un tr ibunal de segundo

grado, a petición de la parte legítima, revoca, confirma o modifica una resolución

de primera instancia.

Este recurso tiene por objeto que e! superior revoque o modifique la resolución del

inferior. (Artículo 688 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal).

El efecto de la tramitación y resolución, por parte del juez ad quem, podrá ser: la

.confirmación del proveído o fallo del inferior, cuando los agravios que hace valer el

afectado resultan infundados, la revocación total del fallo del inferior, cuando esos

agravios demuestran la ilegalidad del dietado en primera instancia; la modificación,

cuando sólo pardalmente resultan infundados los agravios.

la apelación debe interponerse por escrito ante el Juez que pronunció la resolución

impugnada, el litigante al interponer la apelación ante el juez, expresará los

agravios que considere le cause la resolución recurrida, las apelaciones que se

interpongan contra sentencia definitiva serán
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nueve días contados a part ir del día sigu iente en que surta efectos la notificación

de tal resolución.

Interpuesta la apelaci ón, el ju ez admitirá sin srbstand ación alguna sí fuere

proced ente, siempre que en el escrito se haya hecho valer los agravios

respectivos, expresándose en su auto si la admite en ameos efectos o en uno solo.

El juez en el mismo auto ordenará se forme el testimonio de apelación respectivo

con todas las constancias que obren en el expediente en que se tramita ante él, si

se tratare de la primera apelación que se haga valer por las partes.

De igual manera, al tener interpuestn el recurso de apelación, dará vista con el

mismo a la parte apelada, para que en el término de tres días conteste los

agravios si se trataré de auto o sentencia interlocutoria, y en este caso de seis

días ya que se tra ta de sentencia definitiva.

Transcurrido el plazo señalado, sin necesidad de rebeldía, y se hayan contestado o

no, los agravios se remiti rán los escritos originales del apelante y en su caso de la

parte apelada y las demás constancias qlJe se señalan anteriormente, o los autos

originales al Superior.

El testimonio de apelación que se forme por el j uez, se remiti rá a la sala a la que

se encuentre adscrito, dentro del término de cinco días, contados a partir de la

fecha en que prec luyó el término de la parte apelada para contestar los agravios, o

en su caso del auto en que se tuvieron por contestados, indicando si se trata de

primera, segunda o el número que corresponda en las apelaciones interpuestas.

La sala al recibir el testimonio, formará un solo toca , en el que se vayan

tramitando todos los recursos de apelación que se interpongan en el juicio que se

trate.

Neevia docConverter 5.1



La sala, a~ recibir las constancias que remita el inferior, revisará si la apelac.ión fue

interpuesta en tiempo y calificará, si confirma o no el grado en que se admitió por

• el inferior. De encontrarlo ajustado a derecho así lo hará saber y citará.a las partes

en el mismo para dictar sentencia, la que se pronunciará y notificará por Boletín

Judicial dentro del término de quince días.

El recurso de apelación procede en un solo efecto o en ambos efectos.

Tratándose de apelaciones contra cualquier clase de resoluciones, excepto la

relativa a la sentencia definitiva, se tramitarán en un solo cuaderno "de

constar.oas", en donde vayan agregándose los testimonios relativos, y al que se

anexarán copias de todas las resoluciones a dichas apelaciones, inclusive la de la

sentencia definitiva del ju icio de Que se trate.

En el caso de que se trate de sentencia definitiva, se dejará en el juzgado, para

ejecutarle copia certi ficada de ella y de las demás constancias Que el juez estime

necesarias, remitiéndose desde luego los autos originales al tribunal superior.

La apelación admitida en ambos efectos suspende desde luego la ejecución de la

• sentencia hasta que ésta cause ejecutoria. Cuando se interponga contra auto o

lnterlocutoria que por su contenido impida la continuación del procedimiento y la

apelación se admita en ambos efectos, se suspenderá la tramitación del juicio.

Se admitirán en ambos efectos la apelación Que se interponga en contra de las

sentencias definitivas en los juicios ordinarios, salvo tratándose de interdictos,

alimentos y diferencias conyugales.
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Admitida la apelación en ambos efectos el juez remitirá los autos origlrrales desde

luego, a la sala correspondiente del tribunal superior, dentro del tercer día citando

a las partes para que comparezcan ante dicho tribunal.

En el caso anterior se suspenderá la ejecución de la sentencia o auto apelado

hasta que recaiga el fallo del Superior; mientras tanto, queda en suspenso la

jurisdicción del juez para seguir conociendo de los autos principales desde el

momento en que se admita la apelación en ambos efectos.

En los escritos de expresión de agravios y contestación tratándose de apelación de

sentencia definitiva, las partes solo podrán ofrecer pruebas, cuando hayan ocurrido

hechos supervenientes, especificando los puntos sobre los que deben versar las

pruebas, que no serán extrañas ni a la cuestión debatida ni a los hechos

sobrevenidos y el Superior será el que admita o deseche las pruebas ofrecidas.

Dentro del tercer día, el tribunal resolverá la admisión de las pruebas.

Cuando pide el apelante que se reciba el pleito a prueba, puede el apelado en la

contestación de agravios, oponerse a esa pretensión.

Cuando se admitan pruebas, el Superior desde el auto de admisión fijará la

audiencia dentro de los veinte días siguientes, procediéndose a su preparación

para su desahogo en la fecha señalada. Concluida la audiencia, alegarán

verbalmente las partes y se citará para sentencia.

Posteriormente el medio de impugnación a la sentencia que se dicte en apelación o

segunda instancia, que puede tramitarse es el amparo directo, que también se

conoce como Juicio de Garantías, °Tercera Instancia, el cual se interpone dentro

de los quince días siguientes al día en que se notifique la resolución de apelación,

y se promueve ante la autoridad responsable, en este caso ante la sala del

Neevia docConverter 5.1



Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, la cual se encargará de admitirlo

y notificar al Tercero perjudicado para que acuda dentro de los diez días siguientes

a hacer manifestaciones en relación a los conceptos de violación que interponga el

quejoso, y remit irá los autos origina les al Tribunal Colegiado de Círru ito, quien

conocerá del Juicio de garantías.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. - La tramitación de la nulidad de actuaciones tiene como consecuencia

que los actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de interés

público sean nulos, excepto en los casos que la ley opine lo contrario.

SEGUNDA.- En el caso particular la parte actora se basó en hechos fraudulentos

para conseguir que la sucesión Intestamentaria obtuviera bienes, argumentando la

existencia de la sociedad conyugal, con motivo del matrimonio de sus padres, sin

mencionar que el inmueble había sido adquirido con antericriéad al matrimonio por

su Señora Madre.

TERCERA.- Los bienes aportados a la sociedad conyugal deben ser inscritos en las

capitulaciones matrimoniales que se realizan al momento de contraer matrimonio,

para que puedan pertenecer a la misma.

CUARTA.- Los bienes adcuírídos durante el matrimonio, cuando el reqirnen

patrimonial mediante el cual fue contraído el mismo, sea el de sociedad conyugal,

se parten en un 50%, para cada uno de los cónyuges; en caso de disolución de tal

sociedad, o con motivo de divorcio, es .decir, aunque .conste en instrumento

notarial que fue adquirido por solo uno de los cónyuges.

QUINTA.- El testamento es un acto personalísimo de carácter unilateral, en el que

el autor del mismo especifica como serán repartidos los bienes de su propiedad,

entre las personas que nombrará como sus herederos.

SEXTA.- El Juicio Intestamentario tiene lugar cuando una persona al fallecer no

deja disposición testamentaria alguna, sobre los bienes de su propiedad.
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SEPTIMA.- Dentro de la acción de nulidad de Juicio concluido se deben acreditar

dos elementos esenciales: a) El hecho en que funda el acto fraudulento objeto del

juicio; y, B) Que le cause un perjuicio la resolución quese toma en tal Juicio, en el

caso particular del presente asunto el primer demento es acreditado _con la

tramitación del Juicio Intestamentario que se llevó a espaldas de la albacea del

Juicio Testamentario y el segundo elementos se demostró al exhibirse las copias

certificadas de la cuarta sección del Juicio Intestamentario que adjudicaba el 50%

del bien que ya había sido adjudicado al 100% en la Testamentaria, situación que

no fue probada por la contraria.

OCTAVA.- Aun cuando se trat ó de un ju icio ordinario civil, las pruebas ofrecidas

. por las partes no requirieron ser desahogadas mediante audiencia, pues su

naturaleza de ser documentales públicas, trajo como consecuencia que éstas

fueran desahogadas dada su propia y especial natural eza .

NOVENA.- Menciona el artículo 276 del Código de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, que en el caso de ,que las cuesticnes controvertidas fueran

puramente de derecho y no de hecho, se citará a la audiencia de alegatos, que

podrán ser por escrito, en el caso que nos ocupa debo mencionar que no fue

necesario señalar fecha de Audiencia de ley, pues los puntos controvertidos eran

puramente cuestiones de derecho.

DECIMA.- En los alegatos exhibidos por las partes se trató de demostrar

presuntamente la procedencia e improcedencia de las acciones intentadas, pues

cada parte con los medios de prueba aportados, alegó en la forma que conforme a

derecho les convino para acreditar su dicho.

Neevia docConverter 5.1



DECIMA PRIMERA.- La sentencia que resolvió el presente asunto, fue dictada

conforme ? derecho pues, toda vez que se tomó en consideración la tramitación

del Juicio Testamentario a Bienes de la señora CARMEN VElASCO tv',AZADIEGO,

• que fue tramitado en forma legal sin vicios, y en el que la misma actora del Juicio

principal, fue declarada heredera y aceptó el proyecto de partición y estuvo de

acuerdo con el testamento y la adjudicación; tramitando posteriormente de

manera fraudulenta un Juicio Intestamentario que fue llevado a espaldas de la

albacea del Juicio Testamentario, en el que-no fue llamada para defender los

derechos de la sucesión-que representaba.

•
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